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1. UVOD

odaci o dvjema zadruznim obiteljima na podrudju Krivoga Puta 1981. godine, u okviru projekta

Seljacke obiteljske zadruge Odsjeka za etnologiju Filozofskog fakulteta u Zagrebu, sakupljani su u svr-
hu istrazivanja zadruznog Zivota na podrué¢ju Krivoga Puta, budu¢i da takvih etnoloskih istrazivanja na
ovome podru¢ju ranije nije bilo. Cilj je bio, metodom studije slucaja, doznati o konkretnim primjerima
zadruga s ovog podrudja, pa je tako ovaj prilog usporedni etnografski prikaz dviju, tom prigodom istra-
zenih zadruga s podru¢ja Krivoga Puta: Prpic-Grgajice u selu Kosovoj Buljimi i Tomljanovic-Puljiz u selu
Podbilu. ' Ve¢ je u to vrijeme bilo poteskoéa u pronalazenju kazivaca koji bi o tome mogli dati podatke,
zbog ¢ega prikupljeni podaci nisu uvijek potpuni. Osobito su manjkavi podaci o zadruzi Tomlbjanovié-Pu-
ljiz, budu¢i da kaziva¢ Milan Tomljanovi¢ nije bio previse zainteresiran za razgovor, a njegova brata Franu
nije bilo moguce ispitati jer je u vrijeme ispitivanja bio odsutan.

Zadruga Prpica iz Kosove Buljime nazivala se vamilija Prpié-Grgajice, dok su je sami zadrugari medu
sobom zvali nasa vamilija. Nadimak Grgajice potjece od imena pradjeda kazivaca koji se zvao Grgo. Svaka
obitelj imala je svoj nadimak jer je u selu bilo ¢ak osam obitelji Prpica, a éetiri kude bile su u bliskome
stodstvu. Vamilija Prpic-Grgajice nije klasican primjer zadruge, kao $to ih ve¢ odavno u ovome kraju
nema. Potomak zadruge Mirko Prpi¢ u vrijeme ispitivanja Zivio je u Senju.? Njegovo pamdenje seze do
pradjeda Grge, kojega pamti samo po tome $to je za 20 litara je¢ma kupio 20 kosaca zemlje (8 - 9 jutara),
livada i oranica. Imao je samo jednoga sina, Grgu, jer je umro mlad, u éetrdesetoj godini zivota. Majka
mu se preudala u susjedno selo Vratarusu i po njoj ima dva brata s kojima nije zivio u zajednici. Grgo je
imao 4 - 5 godina kad mu je umro otac i Zivio je sa stricem Ilijom koji ga je odgojio u svojoj zadruzi. Ilija
je zivio u zajednici sa svojim bratom. Nakon zenidbe Grgo se odvojio od njih i sagradio kucu za sebe i
svoju zenu. Imao je $esnaestero djece, od kojih je samo ¢etvero ostalo na Zivotu, dva sina, Mile i Stipe, i
dvije kéeri, Kata i Mara. Ostalu djecu Mirko ne pamti jer su ubrzo nakon rodenja umrla.’ Mile, Grgin
sin i otac kazivaca Mirka i Jose Prpica, i njegov brat Stipe osnovali su svoju vamiliju nakon oceve smrti
(Prilog 1). Dok je jos Grgo bio ziv, Mile je dosta putovao za zaradom. Za vrijeme Prvoga svjetskog rata,
od 1914. do 1918. godine, bio je u Rusiji u zarobljeni$tvu. Nakon 1918. godine opet je iSao na front
i bio u zarobljeni$tvu u Italiji i Francuskoj. Zatim je od 1924. do 1925. godine, traze¢i posao, putovao
po Srbiji, Crnoj Gori i drugdje po Kraljevini Jugoslaviji.* Nakon oceve smrti vise nije izbivao od kude

Ovaj rad ve¢ je objavljen u dva navrata i temelji se na ranije obavljenim istrazivanjima (Cerneli¢ 2000; Ibid. 2006:
41-53). Budu¢i da u vrijeme istrazivanja na Krivome Putu od 2002. do 2007. vise nije bilo moguée dobiti cjelovite
podatke o ovome obliku obiteljskog Zivota, urednistvo je odluéilo ovaj rad ponovno objaviti u ovoj monografiji, radi
cjelovitijeg uvida u razli¢ite tipove obitelji. Prikazu obiteljskog zivota uopée na Krivome Putu posveéen je poseban
prilog autorica Tihane Rubi¢ i Danijele Birt i u ovom svesku Monografije. Zbog nedostatnih podataka, nije mogudée
rekonstruirati obiteljski Zivot u zadrugama na ¢itavome ovome podrudju, odnosno ranije prikupljene podatke upot-
puniti podacima o drugim zadruznim obiteljima u ovome kraju.

Mirko Prpi¢ bio je glavni kaziva¢, a u ispitivanju su sudjelovali jo$ i njegova Zena Ika i brat Joso.
Vise o broju i mortalitetu djece vidi u prilogu Tihane Rubi¢ i Danijele Birt u ovom svesku Monografije.

O tradiciji ekonomskih migracija vidi viSe u prilogu Marijete Rajkovi¢ u prvom svesku Monografije, str. 79-94.
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jer je preuzeo gospodarenje u vamiliji. Stipe je kao zidar stalno putovao po Jugoslaviji, a kudi je dolazio
kao gost po mjesec dana. Nije slao novac u kucu jer se nije vise smatran ¢lanom zadruge. Poceo je pu-
tovati vrlo mlad i nije se zenio. U zadruznoj kuéi imao je svoju sobu u kojoj je, kad je bio odsutan, $to
je i bilo najces¢e, spavao njegov brat Mile sa zenom. Mirko je takoder ve¢ s 12 godina krenuo trbuhom
za kruhom. Najprije je bio u Nasicama, gdje je kuhao za brigadu 6 mjeseci. Ponovno je krenuo s 18
godina, najprije po Srbiji kao nauc¢nik kod zidara, 1 - 2 godine, potom po Crnoj Gori, dvije godine, i
po Sloveniji 4 - 5 godina. Prije nego $to je postao zidar, Mirko je u Senju izucio stolarski zanat. Time se
bavio u kratkim intervalima kad je boravio kod kuée. Pravio je mrtvacke skrinje i djevojacke ormare od
javorovine i ljeskovine. Povremeno bi s putovanja dolazio ku¢i na mjesec-dva. Godine 1937. dosao je iz
Slovenije i stavio si Zrvanj za vrat (ozenio se). Ponovno je otisao za Sloveniju, a zatim i u Njemacku, gdje
ga je zatekao rat. Vratio se ku¢i 1944. godine i nakon toga je, do diobe, ponovno zbog posla putovao
po Srbiji i Bosni. Njegov brat Joso poceo je putovati u potrazi za poslom sa 16 godina. Bio je u Srbiji
i u Njemackoj. Do diobe je doslo 1947. godine, godinu dana prije nego se Joso ozenio. Svi su zajedno
zivjeli u jednoj kuéi u dvjema sobama, dok su inace u selu u velikim vamilijama svi zivjeli u jednoj sobi.’
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Prilog 1: Rodoslovlje zadrnge Prpi¢-Grgajice (sastavila M. éeme/z't).

Budu¢i da se zadruga sastojala samo od Zivu¢ih roditelja i jednog ozenjenog brata kroz dva narastaja,
ne bismo je zapravo niti mogli smatrati zadrugom u pravom znacenju te rije¢i. Ona je i po broju ¢lanova

> O tome vise vidi u prilogu Tihane Rubi¢ i Danijele Birt u ovom svesku Monografije.
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bila mala, no kod zadruge nije bitan broj élanova, nego da se radi o nacelu nepodijeljenog, odnosno, nedjelji-
voga zajednickog imutka, o zajednickom gospodarenju, o podjednakom koristenju svih zadruznibh dobara za
sve Elanove, o poStivanju odredenih pravila prigodom (nacelno moguce) diobe tog imutka (Gavazzi 1978:82).
Mogli bismo je oznaciti krnjom zadrugom, budu¢i da nije zadovoljavala sve formalne kriterije koji jednu
obitelj ¢ine zadruznom, premda su je zadnji potomci zadruge takvom smatrali. Tezak zivot u ovome kraju
odito je zahtijevao da muski ¢lanovi obitelji putuju u potrazi za poslom, pa je tako, primjerice, Mirkov
stric Stipe zbog ¢estog izbivanja bio osloboden obveza prema zadruzi.

Zadruga Tomljanovica u selu Podbilu, iz zaseoka Tomiéi, nazivala se zadruga ili vamilija Tomljanovié-
Puljiz(ova).® Puljiz je nadimak obitelji, buduéi da je to prezime u selu vrlo Cesto. Za obitelj Puljizovih
govorilo se da su ovamo dosli iz Karlobaga, ali se vi$e ne zna kada je to bilo. Ivan Tomljanovi¢ nije Zivio u
zadruzi sa svojom bra¢om buduéi da su se ona $kolovala i raselila. Zivio je sam sa svojom Zenom i sinovima
Grgom, Milanom i Franom. Ivan je umro u 27. godini Zivota, a sinovi Grga i Milan ostali su u zajednici
s majkom i nakon Zenidbe. Frano nije bio oZenjen dok je trajala zadruga. Odijelili su se 1936. godine
(Prilog 2). Milan se uz poljodjelstvo bavio i zidarskim i Sumarskim poslovima, radio je na izgradnji cesta i
tunela. Znao je izbivati po 2 - 3 mjeseca, ponekad i po 2 - 3 godine. Putovao je po Hrvatskoj i Srbiji.
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Prilog 2: Rodosiovije zadrunge Tomljanovi¢-Puljiz (sastavila M. Cernelié).

2. ZADRUZNA IMOVINA

bje obitelji posjedovale su zemlju koju su naslijedile od svojih pradjedova, bududi da se zemlja nije
kupovala. Zadruga Prpic-Grgajice imala je 20 jutara zemlje.” Najvise je bilo pasnjaka (pasanica, pa-
Sinac) i livada (kosanica), oranica, nesto ledine i Sume. Vode nisu imali, osim na dvama mjestima lokve s
vodom zvane Liskovac i Grebenjaca (Kosova Buljima), te Danilovac i Drazica (Podbilo). Nazivi pojedinih
parcela livada i oranica zadruge Prpi¢ su sljedeci: Buljik, Simunova njiva, Latica, Prisadnjak, Buljmice,

Selo Podbilo sastoji se od 7 zaselaka: Cupidi, Tomiéi, Panjidi, Zuljevi¢i, Marketi¢i, Plemiéi, Soli¢i i Matidi, prema
iskazima kazivaca.

Kaziva¢ Milan Tomljanovi¢ tvrdio je da ne zna koliko je zemlje njegova zadruga posjedovala, no s obzirom na njegova
suzdrzana kazivanja, moze se pretpostaviti da to najvjerojatnije nije Zelio reci.
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Zapadak, Bradva, Ograda, Livada, Jaruga, Dolac, Pleéa, Polezina i dr., a zadruge Tomljanovi¢a: Duboki do-
lac, Rubanusa, Greben, Sabovac, Cimarova draga, Lacevac, Kré, Ruglo, Paljevina, Draga, Zaglavica, Pekusa,
Visale, Alino bilo, Podastan, Selimbasa, Paljenik i dr.

3. KUCA | KUCISTE ZADRUGE PRPIC-GRGAJICE

Zadruina kuca Prpi¢a u Kosovoj Buljimi bila je u vrijeme ispitivanja sruSena. I nakon diobe ¢lanovi
zadruge ostali su u njoj Zivjeti 2 - 3 godine i za to vrijeme svaka je obitelj izgradila sebi novu kucu.
Rekonstrukeija kudista napravljena je prema sje¢anju Mirka Prpica (Prilog 3). Okuénica se sastojala samo
od kude i §terne (bunara). Kuéa je bila zidana od kamena na kat, krov pokriven $imlom, tankim $irokim
daskama. Stepenicama se uspinjalo na balaturu, ulazni trijem u ku¢u. U gornjem se dijelu kude u sredini
nalazila kubinja te dvije sobe sa svake strane. Inace su u selu sve velike vamilije imale samo jednu zajed-
nic¢ku sobu za sve ¢lanove. Cijelom duzinom sobe prema cesti prostirala se supa, otvorena, na ¢etiri stupa,
natkrivena krovom od $imle. To je bilo spremiste za kola i poljske alate. Ispod svake sobe bila je stala, a
ispod kuhinje konoba, u koju se ulazilo stubama s balature. U jednom uglu kuhinje nalazio se $pajz, po-
sebna manja prostorija.

# STIPINA SOBA
STALA .
Sterna
<
’ y POLICE
SPAJZ
n
*
= KONOBA =
% ! I Sparet Ognji ?
::} sle E
m
L]
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Prilog 3: Tlocrt kuce i kuéista zadrnge Prpic-Grgajice (izradila M. Cernelic).

U kuhinji je do 1927. godine bilo ognjiste. Sastojalo se od daske presjecene na sredini gdje se stavila
zemlja. Iznad ognjista visile su komostre na hrijiki (drvena motka). Na komostre se objesio bakreni lonac
zvan kastrola, u kome se kuhalo. Na ognjistu su bile zronoge. Pod njih se stavljala Zeravica i tako se kuhalo
na samome ognjistu. Kubinja je bila sagradena na stuk, bez tavanice. U Spajzu se drzalo pice u kredencija-
ma i sve potrepstine za kuhanje. Uz $pajz su u kuhinji bile police za posude kao i pregrade za poklopce.

U jednoj od soba koju su zvali Stipina soba, bududi da je u njoj boravio Stipe kad je povremeno do-
lazio kudi, nalazila se visoka Zeljezna pe¢ i ¢etiri kreveta. U toj je sobi inace spavao Mirko sa Zenom jer je
Stipe obi¢no kratko vrijeme provodio s obitelji. Drugu sobu su zvali #asa soba. Tu su spavali otac, majka
i djeca. Bila su dva do tri kreveta. Djeca su spavala na podu od jelovih dasaka na biljcima. U nasoj sobi je
bila pe¢ od pecenih cigala u koju se lozilo iz kubinge.
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U konobu se stubama silazilo s balature. Tu se drzalo kiselo zelje i ostalo povrée za zimu. Tu je bila i
pregrada za krumpir zvana k/itar. Inate se krumpir drzao jo§ i vani jer sav nije mogao stati u klitar. Isko-
pao bi se #rap, okrugla jama u koju se stavljao krumpir, a odozgo se pokrio daskom i prekrio zemljom.
Tako se krumpir ¢uvao preko zime do proljeca. Ispod svake sobe bile su szale s odjeljcima za ovce, krave,
konje i magarce.

Na tavanu kude drzalo se sijeno i zitarice u ba¢vama, svaka vrsta zasebno. Hrana i kukuruz u manjim
koli¢inama su takoder bili pohranjeni na tavanu. Tu su se drzali i plugovi ili vani na otvorenom, ovisno o
vremenskim prilikama.

Pred ku¢om je bila sterna, iz koje se kalala (vadila) voda kalacom, limenim vedrom na lancu, koje se
izvlacilo rukom. Sterna je izvana ozidana kamenom, a iznutra cimentom.

Kuc¢a smjestena uz cestu nije bila ogradena, a iza kuce bila je baséa.

4. KUCA | KUCISTE ZADRUGE TOMLJANOVIC-PULJIZ

Zadruina kuca Puljizovih sastojala se od kuhinje i sobe. Kuéa je i u vrijeme ispitivanja postojala, samo
$to je tada veé bila preuredena (sl. 1). Stala je bila zasebna prostorija i od nje je kasnije napravljena
kuca za najstarijeg brata. Odmah uz kucu koja je pripala Frani, Milan je sebi izgradio novu kuéu. U vri-
jeme ispitivanja vise nije Zivio u selu, ve¢ u Senju. U staroj kudi Zivjeli su Frano i njegova zena, kao jedini
stalni stanovnici zaseoka Tomiéi u Podbilu.

Slika 1: Stara zadrugna kuéa obitelji Tomljanovic-Puljiz. Suimio Angustin Peric, sijecanj 2009.

Pod u kuhinji bio je zemljani, a odozgor su bile grede. Do diobe je u kuhinji bilo ognjiste. Bilo je cet-
vrtasto ozidano, s komostrama koje su bile objeSene o motku zvanu varalica. Uz ognjiste je bila lopata za
zgrtanje Zari zvana oZak. U kuhinji je bila udubina u zidu koja je sluzila kao polica za posude. Ispod sobe u
kojoj su svi zajedno spavali bila je konoba. Odmah iza kuce nalazila se §tala. Sastojala se od jedne prosto-
rije, a pojedine vrste stoke bile su jedne od drugih odijeljene pregradama. Uz §talu je bila kamena sterna s
urezanom godinom izgradnje - 1863. Naziv za dvoriste je prikuca. Dvoriste nije bilo ogradeno (Prilog 4).
Blizu kude bilo je posadeno nesto vocaka, a u blizini je bio i vrt na parcelama Danilovac, Podvoda i Krc.
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Prilgg 4: Tlocrt kude i okuénice zadruge Tomljanovié-Puljiz (izradila M. Cernelic).

5. ZAGRIJAVANJE | OSVJETLJAVANJE PROSTORIA

rijali su se bukovim drvima iz drzavne Sume. Bio je odreden orkaz drva (koli¢ina koja se daje za svaku
kuéu).?

Kucéa se osvjetljavala svjetiljkama na petroulje, a za Stalu su se rabile zatvorene svjetiljke s ruckom zvane
Sismisi. U zadruzi Prpic-Grgajice su se, kada nije bilo petroleja, upotrebljavale i uljane lampe zvane u/jarice.
Imale su pamuc¢ni fitilj zvan nosié. Ulje ili mast nasuli bi se u limenu posudicu te bi se potpalio pamu¢ni
fitilj. Osim toga bilo je i /ucerni. Kada nije bilo ni petroleja ni masti, upalila bi se lucerna, koja se sastojala
od jelove grane zvane smugor, koja je dugo svijetlila. Podaci o rasvjeti i nazivima za rasvjetna tijela u zadru-
zi Puljizovih donekle se razlikuju. Ako nije bilo petroleja, palila se /ué. U kanticu se stavila svinjska mast
i uronio pamuc¢ni kostinj koji gori. Tko je imao péele, upotrebljavao je i svijeée od voska zvane milikerce,
a ponekad i laterne od lima.

6. ZASEBNO VLASNISTVO

Podaci o zasebnom vlasnistvu razlikuju se u dvjema istrazenim zadrugama.

U zadruzi Prpic-Grgajice zasebno vlasnistvo ¢inila je jedino préija, a to je ono $to je djevojka uda-
jom donosila u vamiliju. Obi¢no je majka za kéer uzgojila kravu. Krava je na sebi nosila préiju, tekstilne
predmete kao $to su bili biljci, plahte, prekrivaci, odjeca. Krava se nastavila hraniti od zadruzne hrane.
Mlijeko koje je krava davala pripadalo je zajednici, dok bi tele zena prodala i raspolagala dobivenim nov-
cem. Njime je kupovala odje¢u za sebe, svojega muza i djecu. Krava je bila na zajednicku korist, a tele je
pripadalo vlasniku. Préija je mogla biti i komad zemlje. Ta je zemlja postala zadruzno vlasnistvo, zajedni¢-
ki se koristila. U slu¢aju diobe taj bi komad zemlje pripao obitelji muza i zene, ¢ija je to préija bila, povrh
zemlje koja se kao zajednicka dijelila izmedu obitelji.

Prema Milanu Tomljanovi¢u u zadruzi Puljizovih nije bilo zasebna vlasnistva. Jedino je doza bila vla-
sni$tvo Zene. Pod dotom se podrazumijevalo sve $to je Zena udajom donosila u novi dom: stramac za spa-
vanje, biljac, preslica. U sluaju da je zena ostala udovica i da se ponovno udala, odnosno otisla iz zadruge,
svoju je dotu nosila sa sobom. Kod Puljizovih drugog oblika privatnog vlasnistva nije bilo, ali je u selu bilo
zadruga u koje je Zena kao dio dote donijela i komad zemlje ili blago.

8 Zazadrugu Tomljanovié-Puljiz nema podataka o zagrijavanju zadruznih prostorija.
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Tkalacki stan zadruge nisu imale jer se u ovome kraju nije tkalo ni u starini, ve¢ se odjeca kupovala.
Svaka Zena imala je vlastitu preslicu kao dio svoje prcije, odnosno dote.

7. GOSPODARENJE
l l zadruzi Prpi¢a drzali su 5 - 6 krava, 2 - 3 svinje, po 15 ovaca i jednog magarca. Ovce su imale svoju

gaj

svinje, 15 - 20 ovaca i 1 - 2 konja. Obje su zadruge imale kokosi, pse i macke.

bu u Stali. Bio je po jedan bik za dva do tri sela. Zadruga Tomljanovica imala je 4 - 5 krava, 1 - 2

Od oruda su obje zadruge posjedovale drveni plug i kola.”

Blago se izgonilo na pasnjake, kako Milan Tomljanovi¢ kaze, na ispasinac. To je bio posao uglavnom
predskolske djece, ali i nesto starije kada nisu bila u skoli. Zimi i ujesen blago bi po cijeli dan bilo na pasi,
a ljeti od jutra do 10 - 11 sati (Mirko Prpié: vraéaju se kudi na popas), a predvecer kada sunce popusti, po-
novno se goni na pasu.'’

U zadruzi Prpié-Grgajice mlijeko su trosili i preradivali ga. Pravili su sir od zeletije mirice (zeluca) kao
siriSta. Kada se usiri, izazima se rukama i zamota u krpu, oblikuje i stavlja na tanjur za upotrebu, a ako
se ostavi za kasnije, jos se i osusi. Putar se meja (inf. mesti) u stapu pomocu mecaje. Mlijeko se prodavalo.
Stanovnici Krivoga Puta prodavali su mlijeko u Senju. Transportiralo se u kantelatama (limenim kantama)
na magarcu, a tko ga nije imao, na ledima. Zene su rano ujutro, u 4 - 5 sati raznosile mlijeko. To je radila
majka, ¢ak i baba, uglavnom starije Zene, a gdje ih je bilo, i djevojke. I u zadruzi Puljizovih pravili su se sir,
kiselina i maslac, ali se mlijeko i mlije¢ni proizvodi nisu prodavali."

Od ov¢je vune zene su plele Carape, maje i strample za potrebe ¢lanova zadruge.'? Prpi¢i su nesto vune
prodavali, za razliku od Tomljanovi¢a. Ov¢je se meso stavljalo na dim. Meso su dimili nad ognjiStem."
Obje su obitelji drzale svinje samo za vlastite potrebe, da imaju dovoljno suha mesa i masti preko godine.

Lovom i ribolovom nisu se bavili. Tomljanovi¢i se nisu bavili niti pcelarstvom, dok je u zadruzi Prpi¢a
uzgoj péela bio vazna privredna grana. Imali su 2 - 3 #/ista i 10 - 15 rojeva pcela. Péele su drzali pred ku¢om,
a u jesen i zimu na podu (tavanu).'"* Med se prodavao, a zaradom je raspolagala zajednica.

Od Zitarica su uzgajali pSenicu, jeam i zob, a Tomljanoviéi su uzgajali jo$ i nesto kukuruza i jeldu za
svinje. Zemlja je bila pogodna za uzgoj kukuruza, ali se sijalo malo zbog jakog vjetra. Imali su vr#a blizu
kude. Od povréa su sadili krumpir, grah, zelje, blitvu, kumiradu (korabu), ripu, mernu (mrkvu).”

Najvedi je dio zemlje zadruge Prpié-Grgajice bio pod pasnjacima i livadama. Godisnji urod p$enice pro-
sje¢no je iznosio 2 - 3 kvintala (1 kvintal = 100 kg), 6 - 7 kvintala je¢ma i 1 - 2 kvintala prosa. Zito se nije

Prema kazivanju Mirka Prpica drveni plug sastojao se od rucica, gredelja, noza, plaza (na stranu) i crtala. U zadruzi
njegove obitelji imali su i jednu drvenu branu. Sastojala se od dasaka, a odozgo su bila tri deblja drveta s klinovima.
Otraga su bile pri¢vr¢ene grane, na to se stavio kamen ili je nejako dijete sjelo da pritisne zemlju.

O stocarstvu vidi vise u prilogu Marijete Rajkovi¢ u prvom svesku Monografije, str. 185-203.

O tome vidi vi$e u prilogu Jasmine Jurkovi¢ o tradicijskoj prehrani u ovom svesku Monografije.

O tradicijskom odijevanju vidi vie u prilogu Aleksandre Vlatkovi¢ u ovom svesku Monografije.

Prema Milanu Tomljanovi¢u neki su u selu Podbilo imali posebno zidane dajze za dimljenje i susenje mesa. O proiz-
vodnji suhomesnatih preradevina vidi viSe u prilogu Jasmine Jurkovi¢ o tradicijskoj prehrani u ovom svesku Mono-
grafije.

Rojeve su kupovali ili su ih trazili u $umi. Odrezali bi panjeve s péelama, donijeli ih kudi, kadili péele (istjerali ih iz pa-
nja tako da su zapalili krpu) i istresali u kosnice zvane u/iSta. Ulista su éetvrtasta, od dasaka s otvorom pri dnu zvanim
leto, a odozgo je poklopac koji se moze podignuti. Pedesetih godina poceli su upotrebljavati moderne kosnice koje
su zvali Sniderke. O plelarstvu na podrudju Krivoga Puta vidi vise u prilogu Marijete Rajkovi¢ o péelarstvu u prvom
svesku Monografije, str. 249-263.

O uzgoju povréa nema podataka za zadrugu Prpic-Grgajice. Voce nisu uzgajali. Do 1937. godine imali su samo divlju
tresnju. Tek nakon diobe zadruge poceli su se baviti vocarstvom. Tomljanoviéi takoder nisu imali posebni voénjak, ve¢
su u blizini kuée zasadili koje drvo jabuke i §ljive.
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prodavalo, ve¢ se, ako je bila nerodna godina, do 60 % kupovalo. Ako je urod bio bolji, manje se kupovalo,
ali se uvijek moralo dokupiti jer nije bilo dovoljno dobre zemlje za uzgoj Zitarica. Namjena pojedinih parce-
la oranica mijenjala se, tako da je, primjerice, jedne godine na komadu zemlje bilo jecmiste (parcela zasijana
je¢mom), a druge godine krumpiriste (parcela zasadena krumpirom). Zemljiste se dubrilo. Pubar se vozio
kolima iz sSzle. To je bilo grabovo, jasenovo, kljenovo ili lipovo lis¢e zvano susanj, koje je bilo pod blagom.
Pokupilo bi se u $umi i u jutanim vreama nosilo pod blago u stalu. Tko nije imao kola, nosio bi dubar na
magarcu ili na konjima. Dubrenje zemlje trajalo je tri dana.

Zetva je trajala 3 - 4 dana i taj su posao obavljale Zene.'® Sjenokosa je trajala i vise od 15 dana."” Zito se
vrsilo konjima,'® zatim se vijalo na vjetru." U vamiliji Prpic-Grgajice zito se nakon vijanja vezivalo u jutene
vrece i nosilo kudi, gdje se ostavljalo u badnjevima na tavanu. Za vrijeme Prvoga svjetskog rata Zito se mljelo
na Zrvnju, ali su se manje koli¢ine mljele i na mlincu za kavu. Zrvanj nije imala svaka obitelj, pa tako ni
njihova obitelj, te su morali davati #jam da im se Zito samelje. Na 10 kg davalo se 1,5 kg Zita na #jam, a jos
je k tome svatko sam sebi mlio Zito. Placala se samo uporaba zrvnja. Iza Drugoga svjetskog rata koristili su
se mlinovi na vodi kod Jurjeva pod Krmpotama. Pla¢alo se za solde ili na ujam, 2 - 3 litre za 50 kg Zita.
Vamilija Tomljanovié-Puljiz %ito je mljela u mlinu na Zrnovici kod Kljenovice, kod gazda Barbica. Za
uporabu mlina placao se ujam, 2 - 3 kg na 100 kg Zita.”

U zadruzi Tomljanovié-Puljiz za trgovinu je bio zaduzen gospodar kuée. Prodavao se krumpir, zelje,
drva iz $ume, janjci, telad, krave u Senju, a prodavali su i konje kad bi ostarjeli, u Brinju i Otoécu.” Po-
vremeno bi i prekupci dolazili u selo i otkupljivali. Novac od trgovine skupljao se u zajednicku blagajnu
i njime se po dogovoru kupovalo sve $to je bilo potrebno uku¢anima. U zadruzi Prpic-Grgajice prodavalo
se samo mlijeko, med i nesto vune. U objema zadrugama kupovali su se sljede¢i artikli: brasno, $eéer,
sol, duhan, petrolej, odjeca i obu¢a. Obucu su kupovali kod opancara u Senju. Tomljanoviéi su obuéu
kupovali jos i u Sloveniji, a teretne opanke za rad nabavljali su od gantara. U Podbilu je bio i susteraj, pa
su i tu nabavljali kozne opanke. Clanovi zadruge Prpic-Grgajice su do pocetka Prvoga svjetskog rata sami
izradivali drvene opanke.?” Osim spomenutih artikala Prpici su kupovali jos i je¢am i grah, a Tomljanovi¢i
mlade svinje.

Do novca se u objema zadruznim obiteljima dolazilo zaradom ste¢enom izvan zadruge, a ne od po-
ljoprivrede i stocarstva. Jedino su Puljizovi, kako je ve¢ spomenuto, prodavali neke artikle i nesto stoke, a
Prpi¢i samo mlijeko. Prehrambene potrebe zadovoljavale su se pretezito vlastitom proizvodnjom, premda

O Zzetvi nema podataka za zadrugu Puljizovih.

Sjenokosi je posveéen poseban prilog u prvom svesku Monografije, zbog njezine osobite vaznosti u zivotu Krivopuéa-
na (Rajkovi¢ 2008:205-220).

Na sredini guvna na dijelu ledine zatuce se stozen (Kosova Buljima) ili szoZer (Podbilo), drvena motka, i privezu 2 - 3
konja tako da budu jedan do drugoga. Jedan ih ¢ovjek kandZijom tjera po zitu. Milan Tomljanovi¢ Puljiz iz Tomiéa
istaknuo je da se Zito po kome konji gaze zove vr54j i da se nakon 15 - 20 minuta konji kre¢u u suprotnom smjeru da
im se ne zavrti svist. Kad konji dobro izgaze Zito, onda drugi ¢ovjek vilama protresa zito i preokreée ga. Po tri puta se
tako okretalo.

Zito se drvenom lopatom skrenulo kraju kad je vitar puva (M. Prpi¢). Kada #ito odvojeno od pljeve padne na hrpu,
granom zvanom §ujica odvaja se preostala pljeva u slucaju da se nije sasvim odvojila na vjetru. M. Tomljanovi¢ pre-
cizirao je da je jedna Zena bacala, a druga bi stavila na sebe plahtu ili neku drugu tkaninu da ne pada pliva po njoj, i
odvajala ostatke pljeve granom zvanom §u/j.

20 Neke obitelji u selu imale su svoj ru¢ni Zrvanj. O zemljoradnji na Sirem podruéju Krivoga Puta vidi vise u istoimenom

prilogu Marijete Rajkovi¢ u prvom svesku Monografije, str. 221-247.

2O trgovini Krivopucana unutar i izvan lokalne zajednice vidi vise u prilogu Tihane Rubi¢ u prvom svesku Monogra-

fije, str.323-352.

Opanci su se izradivali na sljede¢i nadin: izrezala bi se stopa od drveta, koza bi se privratila naopako, oko oboda bi se
¢avlicin za drvo pricvrstila tzv. pracica (vijenac). Vidi o tome takoder u prilogu o odijevanju Aleksandre Vlatkovi¢ u
ovom svesku Monografije.
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to nije uvijek bilo dovoljno. U objema zadrugama sve je troskove snosila zajednica, budu¢i da je svaki ¢lan
zadruge sav zaraden novac davao u zadrugu. Gospodar je odredivao koliko ¢e se troiti i u koje svrhe. No-
vac je bio kod njega, a kada je bio odsutan, njegova je zena ¢uvala novac. Milan Tomljanovi¢ slao je novac
gazdarici i ona je njime raspolagala i odredivala u koje ¢e se svrhe upotrijebiti, buduéi da je gazda njihove
zadruge mlad umro. Dok je bio Ziv, ¢uvao je novac i o svemu vodio ratuna zajedno s gazdaricom.

8. ZIVOT U ZADRUZI

Zadrugu su njezini ¢lanovi nazivali vamilija, a starjesina je bio gospodar kule. Gospodar ili gazda bio je
otac, najstariji ¢lan zadruge. Mirko Prpi¢ naglasio je kako su brojnije zadruge nazivali i velikim va-
milijama, a svoju su zadrugu zvali nasa vamilija. Ako je domacin zadruge bio otac, ukudani su ga zvali jo$
i dida ili éaca. Ako otac nije Ziv, rukovodenje zadrugom preuzima najstariji brat. Ako je gospodareva zena
sposobna i ona moze postati gospodaricom. U zadruzi Tomljanovié-Puljiz majka je postala gospodaricom
jer su djeca jos bila nejaka kad im je umro gospodar. Gospodarica je upravljala i odredivala $to ¢e se raditi,
brinula je o blagu, a sinovi su joj u tome pomagali.

U zadruzi Prpic-Grgajice zadaci gospodara bili su da pomaze u poslu, da vodi ekonomiju i pla¢a porez.
On je raspolagao imovinom. Vodio je brigu o blagu, a kad je on umro, to je zaduzenje preuzeo najstariji
sin. Ostali nisu bili upuéeni u taj posao jer su uglavnom bili odsutni. Gospodar nije nikoga kaznjavao,
ali ako je netko bio neposlusan ili je odbijao posao, vikao je i psovao ga i doti¢ni se morao vratiti # tos,
pokoriti se njegovoj volji. U nacelu se malo grijesilo, svatko je svoj dio posla savjesno obavljao. Nista se
nije odluéivalo bez znanja i dopustenja gospodara.

Gazdarica je u objema zadrugama bila gazdina zena, s tom razlikom da je u zadruzi Puljizovih dosta
brzo preuzela i gospodarevu ulogu zbog njegove prerane smrti. Ona je obavljala sve ku¢anske poslove: ku-
hala je i posluzivala oko stola, pekla kruh, kupila jaja i vodila brigu o djeci. Gazdarica je u kudi bila zvana
planinka. Ako nije mogla obaviti sama sve te poslove, po potrebi bi je zamijenile kéi ili nevjesta. Ostale
su zene radile u polju. Rublje su zene prale po dogovoru. U zadruzi Prpi¢a katkada je i taj posao obavljala
gazdarica, a zene su uglavnom radile u polju jer muskaraca nije bilo kod kuce. Sav se posao obavljao po
dogovoru. Netko bi oti$ao k blagu, a uveéer su sve zene pomagale svekrvi kod kude. Najvise je posla imala
mlada nevjesta jer je ona od pocetka trebala pokazati kakva je kucanica i kuharica. Kod Prpica je domadi-
nova zena postala gospodar nakon njegove smrti. Ako zna upravljati imanjem, onda ona i upravlja, a ako
tome nije vi¢na, taj dio posla preuzima najstariji brat.

Gospodar je naveler izvisio raspored poslova u polju, svakome je odredio $to ¢ée raditi, a o kuénim su
se poslovima zene medusobno same dogovarale. O djeci su brinuli svi zajedno, najvise stariji. Svi ¢lanovi
zadruge Tomljanovic-Puljiz, koja je rano ostala bez gospodara, takoder su se navecer dogovarali o podjeli
posla za sutradan, a gazdarica je odredivala §to e se raditi. Nije bilo neke odredene podjele posla. Zene su
se takoder medusobno dogovarale oko svojega dijela posla. Gospodarica je odredivala $to ¢e se kuhati.

Radilo se i za nadnicu, koja je bila niska, no u zadruzi Prpic-Grgajice zadrugari su sve poljodjelske
poslove obavljali sami bez najamnika.”® U obama selima organizirala se m0ba pri ve¢im poljodjelskima
poslovima kao $to su ko$nja i Zetva. Tada bi suseljani ili jedan drugome u zamjenu.

U zadruzi Tomljanovié-Puljiz ustajanje je ljeti bilo u 3 - 4 wure, a zimi oko 6 sati. Spavati se iSlo oko
9 - 10 sati, a Zene nesto kasnije. Zimi se toga nisu strogo pridrzavali. Ujutro rano je bio rucak, a oko 9 sati
veliki rucak, u podne uzina, oko 4 - 5 sati mala uzina i naveéer vecera. Takav je red bio ljeti kad se puno

# Ako netko nije imao oraca, zvao bi onoga tko ima konja ili vola i kola. Ako su to bili poznati, radili su im dZabe, u

suprotnom bi im se platilo po 100 dinara za cijeli dan. M. Prpi¢ nije precizirao u kojem se razdoblju toliki iznos pla¢ao
najamniku. Konji su se uprezali u ajam, a stranjge (uzde) za varigu (motku), dok su se volovi uprezali u aram (jaram). O
tome vidi vise u prilogu o tradicijskom prijevozu, autorice Danijele Birt u prvom svesku Monografije, str. 281-306.
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radilo, a zimi su bila samo tri glavna obroka. Hranu je majka nosila u polje na ledima u torbi od vune ili
na konjima ako je polje bilo daleko. Kad se radilo na udaljenom komadu zemlje, znalo se spavati u $Sumi
tako da se ujutro Sto ranije po¢ne s poslom. Nije bilo posebno odredeno gdje ée tko sjediti za stolom.
Ranije se jelo iz zajednicke zdjele, a kasnije svatko iz svojega pladnja.

U zadruzi Prpic-Grgajice ustajanje je ljeti bilo u 3 ure, a zimi oko 7 sati. Na spavanje se i ljeti i zimi
iSlo u 8 - 9 sati. Zimi su se muskarci katkada kartali, a Zene su prele i plele, pa bi se u tom slucaju islo
kasnije na spavanje. Kada su ljeti bila prela, ne bi ni isli spavati jer je svatko morao od ranog jutra na
posao. Prvi bi ustali gazda i gazdarica. On se morao pobrinuti za blago, a zatim bi budio ostale. Muskarci
su se ukljucivali u poljske poslove kad su dosli iz svijeta. Blagom se nisu bavili jer ga nisu znali hraniti niti
s njime pravilno postupati. Za dorucak zvan rucak najvise se jelo suhoga mesa, palente, kiseline, mlijeka.
Za rudak zvan uzina pripremala se tjestenina, grah, je¢am, zelje i meso. lzmedu rucka i uzine postojao je
i meduobrok, mala uzina, koji se sastojao najces¢e od sira, mlijeka ili bijele kave. Za veceru se jeo jecam,
grah, tijesto, katkada i u kombinaciji. Za stolom je na ¢elu stola sjedio otac, a majka je posluzivala. Ostali
su sjedili bez posebnog redoslijeda, a djeca su se smjestila zasebno u kutu sobe. Kada je bila oskudacija,
otac ili majka dijelili bi kruh i meso, a inace se svatko sam posluzivao. Do 1920. godine svi su jeli iz za-
jednicke zemljane zdjele. Posjedali bi na malo nizu stolicu uokolo i jeli bi iz iste zdjele, a molitva je bila
obvezna prije svakog jela.* Nedjeljom i praznicima obvezno se iSlo u crkvu, a u kudi bi ostajala samo ona
zena koja je tada bila zaduzena za kuhanje.

U vrijeme postojanja zadruge, prema sje¢anjima kazivaca, odnosi medu ¢lanovima nisu bili slozni.
Bez dopustenja domaéina nista se nije moglo uciniti, niti bilo kamo oti¢i. Udovica je, ako se ne preuda,
dobivala dio imovine svojega muza. U protivnom je dobivala samo pokretni dio imovine (stoku). U tom
slucaju njezino dijete dobiva ocev dio.”

Zadruga je uzivala ugled u selu jer se na taj nacin lakse i bolje Zivjelo, buduéi da je u ovome kraju
prevladavalo siromastvo.?

9. DIOBA ZADRUGE PRPIC-GRGAJICE

ilo je viSe uzroka za diobu zadruge. Nesloga izmedu svekrve i snahe bila je glavni uzrok diobe, budu¢i

da je Zivot u zajednici inace osiguravao laksi i bolji Zivot: Ako je jedan pametan, a svi bedasti, lako je
bilo, ali ako su vise njih postali pametni, nije valjalo.”’ Prema misljenju kazivaca, dijelom je uzrok bila i kriza
u svijetu u vrijeme postojanja zadruga; ako su muskarci u inozemstvu lose zaradivali, nisu bili u mogué-
nosti slati dovoljno sredstava u zadrugu, a ona je bez tih prihoda tesko mogla opstati. To je bilo poratno
vrijeme i viSe nije bilo ekonomskih uvjeta za opstanak zadruge.

Diobu su 1947. godine izvr$ili otac i najstariji sin. Otac je bio za diobu, a Mirko nije jer se bojao da se
samostalno nece odrzati. Nisu se dijelili sudskim putem, ve¢ po medusobnom dogovoru. Otac i tri brata
podijelili su zemlju na Cetiri jednaka dijela, bez obzira na to $to je samo Mirko bio oZenjen. Kuc¢a je ostala
zajednicka. Ocu su pripala dva dijela kude, s tim da su s njim Zivjeli Joso do Zenidbe, a Jure do svoje 18.
godine. Mirko je sa Zenom dobio sobu. Ostao je u staroj ku¢i dok nije sagradio ku¢u za svoju obitelj, 2 - 3
godine nakon diobe. Godine 1961. preselio se u Senj da bi skolovao djecu jer vise nije bilo ni osnovne
skole u selu. Joso je nakon dvije godine napustio roditeljski dom. U vrijeme ispitivanja jos su imali zemlju,
ali je vise nitko nije obradivao, ve¢ su za nju i dalje samo placali porez.

24

Molili su gazdarica i gospodar.

» U zadruzi Prpica nije bilo domazeta. U drugim zadrugama u selu, bilo je takvih slu¢ajeva. O tome nema podataka za

zadrugu Tomljanovié-Puljiz.

%O tome vise vidi u prilogu Tihane Rubi¢ i Danijele Birt u ovom svesku Monografije.

¥ Prokomentirao je Mirko Prpié.
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Mirko je dobio jednu kravu i konja, dok Joso i Jure nisu dobili nista jer su bili s roditeljima. Ocu je
pripao jedan konj i tri krave. Ostalo je oko 200 kg hrane. Mirko nije htio uzeti svoj dio hrane, kao ni svoj
dio neobranog priroda.

Plug, kola i brana ostali su nepodijeljeni. Svi su ih i nakon diobe koristili po potrebi i dogovoru.

10. DIOBA ZADRUGE TOMLJANOVIC-PULJIZ

Do diobe zadruge doslo je zbog toga $to je broj ¢lanova vamilije narastao, a svatko je Zelio biti svoj
gospodar. Dioba je izvrSena 1936. godine. Nije ih podijelila majka, ve¢ su se bra¢a medusobno do-
govorila o diobi. Zemlju su podijelili na tri jednaka dijela, na taj nacin da su svaki komad zemlje dijelili
na tri dijela. Jednu parcelu dijeli jedan brat, drugu drugi i tako redom dok se zemlja nije sasvim podijelila.
Manje parcele nisu dijelili, ve¢ su ih naizmjeni¢no koristili, svake godine drugi brat. Nisu se podijelili
putem suda, ve¢ je to bila tajna dioba koja je zakonski provedena tek nakon Drugoga svjetskog rata.”®

Blago su dijelili na jednake dijelove po lozama. I blago su dijelili po izboru, ali tako da je svaki brat u
tome ravnopravno sudjelovao.

Kuéa je ostala najmladem bratu Frani. Stala je pripala najstarijem bratu Grgi, koji si je nad $talom
nadogradio ku¢u. Majka je po svom izboru ostala s Grgom. Zbog toga je Grgo dobio komad zemlje vise i
kravu, kojima je raspolagao do majcine smrti. Milan je sebi izgradio ku¢u pored stale preuredene u kuéu

(SL 2).

Stika 2: U prvom plann je novoizgradena kuéa Milana Tomljanovica Puljiza nakon diobe zadruge. Pored kuée su u pogadini
ostale dvije kuie koje su pripale nakon diobe Grgi (kuéa izgradena nad stalom) i Frani (stara zadrugna kuéa). Snimio
Awngustin Perié, sijecanj 2009.

Obrani i neobrani prirod podijeljen je na priblizno jednake dijelove. Nepodijeljeni su ostali plug i
kola kojima su se sva tri brata po potrebi i dogovoru sluzila.

% Usporedi s dijelom teksta Tihane Rubi¢ i Danijele Birt u ovom svesku Monografije, u kojemu se govori o tradiciji

unutarobiteljskih, dogovornih diobi i izbjegavanju sudski registriranih dioba.
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11. ZAKLJUCNA RAZMATRANJA

Premda nepotpuni, podaci prikupljeni terenskim istrazivanjem u 1981. godini o dvije zadruzne obi-
telji na Krivome Putu veoma su dragocjeni, buduéi da je zivot primorskih Bunjevaca u obiteljskim
zadrugama potpuna nepoznanica. Zanimljive su pojedinosti o nacinu diobe dviju prikazanih zadruga.
Obje su se zadruge podijelile interno, po dogovoru, ne i sudski. Zadruga Tomljanovié-Puljiz se i formalno
podijelila tek kad je to postalo obvezno po zakonu. I nakon diobe ¢lanovi bivse zadruge Prpic-Grgajice
ostali su Zivjeti 2 - 3 godine na istom prostoru. Osim toga, po potrebi su zajednicki upotrebljavali neka-
das$nji zadruzni ratarski pribor, a uz to je svaka odijeljena obitelj Tomljanovic¢evih imala pravo naizmje-
ni¢no obradivati manje nepodijeljene parcele zemlje. Takve okolnosti diobe ovih dviju zadruga pokazuju
elemente postupne diobe zadruga. Do diobe dolazi, izmedu ostaloga, i zbog teznje pojedinih ¢lanova
zadruge ka samostalnosti, izraZene u stjecanju vlastitih prihoda (¢ega je dijelom bilo i u vrijeme postoja-
nja zadruga), te zbog novonastalih ekonomskih prilika, no istodobno, moze se zapaziti odredeni stupanj
zajedni$tva i nakon diobe. Prpi¢i su i dalje Zivjeli 2 - 3 godine u zadruznoj ku¢i. Osim toga, njihova
zadruga i u vrijeme njezina postojanja nije zadovoljavala sve kriterije koji jednu obitelj ¢ine zadruznom,
ali i u takvom ,krnjem* obliku njezini zadnji potomci smatrali su je zadrugom. Clanovi bivse zadruge
Tomljanovié-Puljiz nastavili su Zivjeti na istom prostoru: jedan brat pretvorio je $talu u stambeni prostor,
drugi je pored nje izgradio novu kuéu, a zadruzna kuéa pripala je tre¢em bratu. Zasad su to jedini podaci
o diobi zadruga na ovom podrudju i samim time zapravo nema dovoljno pokazatelja o tendenciji postup-
ne diobe zadruga kod primorskih Bunjevaca. Ipak se i na tako malom uzorku istraZivanja mogu zapaziti
odredeni pokazatelji postupne diobe kroz specifi¢ne prijelazne oblike iz zadruzne u inokosnu obitelj. Ti
su pokazatelji zanimljivi i zbog toga $to su takve tendencije uocene i u nekim jugoisto¢nim dinarskim
krajevima te kod backih Bunjevaca, osobito u juznoj Madarskoj (Cerneli¢ 1990:318, 320; ibid. 2006:
145-149; 151-152).

Postupni prijelazni oblik iz zadruznog u inokosni sustav obiteljskog zivota, karakteristi¢an je i za za-
drugu Rukavina-Jauci u Smiljanskom Polju u Lici, premda je nastupio znatno kasnije nego $to je to bio
slu¢aj na drugim prostorima (ibid. 19992:310; ibid. 2006:29-39). Prema oskudnim podacima o zadru-
gama s podrudja Like, prave diobe zadruga u njihovoj zavr$noj fazi postojanja nije ni bilo jer su se one
ve¢inom raspadale zbog losih ekonomskih prilika, kao i ucestalih odlazaka stanovnistva Like u svijet, u
potrazi za zaradom (Hecimovié-Seselja 1960:15; Cerneli¢ EZ FFZ 133). Zanimljiv je i primjer zadruge
Dosena iz Brusana kod Gospica, koja je bila pred diobom jo$ 1929. godine, ali je dioba odgodena, pa je
zadruga smréu zadnjega gospodara prestala postojati, a prezivjeli brat je preuzeo brigu o majci. Druge za-
druge u selu su se dijelile, ali je, prema misljenju kazivaca Stipana Dosena, jedini uzrok tome bila nesloga
7ena; one su na taj ¢in nagovorile svoje muZeve koji se svojevoljno ne bi odlucili na taj korak (Cerneli¢
EZ FFZ 134).

Premda nedostatni, podaci o diobi pojedinih zadruga u Primorju i Lici pokazuju zanimljivu ten-
denciju opstojnosti odredenih elemenata zadruznog nacina Zivota i nakon $to su zadruge formalno pre-
stale postojati. Za odredenije zakljucke o pojavi postupne diobe ili prirodnog odumiranja zadruznog
nacdina Zivota trebalo bi obaviti daljnja arhivska istrazivanja obiteljskih zadruga i oblika njihove diobe na
prostoru Primorja i Like naseljenom Bunjevcima. Istovremeno, etnoloska (kvalitativna, terenska) istra-
zivanja na Krivome Putu pokazala su da je podrobnije istrazivanje ove teme danas gotovo neizvodivo.
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