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Sazetak: Premda je nastao u doba snazne ideologiziranosti javnoga diskursa, roman Zimsko
ljetovanje uvelike je slobodan od prepoznatljivih ideoloskih implikacija. Njegova neideolo-
gi¢nost utoliko je paradoksalnija $to se njegova radnja zbiva u prijelomnim godinama Dru-
goga svjetskog rata (nakon kapitulacije Italije), a na prostoru na kojem se izravno ili neizrav-
no osje¢a djelovanje vise vojnih i politickih sila: zapadnih saveznika (bombardiranje Zadra),
Nijemaca, partizana i, u retrospekcijama, Talijana. Odsutna u samu romanu, ideologija je,
medutim, obiljezila recepciju romana i kriti¢ku diskusiju o njemu.

Kljucne rijeci: ideologija, Zimsko ljetovanje, Vladan Desnica, Joza Horvat, Marin Franice-
vié

o romanu Vladana Desnice Zimsko ljetovanje i o njegovoj najranijoj recepciji, jo$ uvijek

trazi svoju definiciju, $to je uvjetovano okolnos¢u da se danas — u doba za koje se pokoji
put kaze da mu ideologija vise ne treba — pojam ideologije na raznim stru¢nim podru¢jima
(u povijesnim znanostima, u politologiji, u sociologiji znanja, u filozofiji) shvaca i upotre-
bljava na vie nacina. Zanemarujudi nijanse, preklapanja i nedosljednosti, moglo bi se re¢i
da za detekciju i, eventualno, kritiku ideologije u knjizevnim djelima, ali, dakako, i u bilo
kojem drugom obliku diskursa ili svijesti, stoje na raspolaganju barem dvije metodologije,
svaka od njih genetski povezana s razlic¢itim povijesnim kontekstima i oslonjena na zasebne
skupove povijesnofilozofskih pretpostavaka.

Hdeoloékokritiéki pristup knjizevnom djelu, na koji bih se oslonio u ovom razmisljanju

S jedne strane, diskusija o ideologiji, kako se zapoéela u drugoj polovici 19. stoljeéa i
nastavila kroz cijelo dvadeseto, obiljezena je pojmom ideologije kao “lazne svijesti”. Njega
nije izumio, ali ga je rano prisvojio — ne samo za sebe nego iza svu intelektualnu ljevicu
— Karl Marx u Njemackoj ideologiji. Marx je od toga pojma, koji je redefinirao jezikom
pomalo kolokvijalnim (“ideologija” je na djelu “kad se ljudi i njihovi odnosi pojavljuju
kao u tamnoj komori, postavljeni naglavce”), nadinio instrument idejne kritike, ¢ime je
pospjesio njegovu univerzalizaciju u okviru vlastite misaone djelatnosti i one svojih mno-
gobrojnih sljedbenika. Jer, u ukupnoj povijesti filozofije jedva da je bilo doktrina koja
bi se s Marxovom i s marksistickom mogla mjeriti po elanu osporavanja, po potrebi da
svugdje izvan vlastitoga stajali$ta razotkriva iskrivljenu sliku svijeta i po mnozini isto-
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dobno vodenih polemika, i to ne samo interno filozofskih, nego i ekonomisti¢kih, poli-
toloskih i politickih. Uspjeh ideje o ubikvitetu “lazne svijesti” indicira, dakle, prodornost
marksizma i snagu njegova kritickoga potencijala, koji se isprva ocitovao u ogranicenu
djelokrugu hegelijanske ljevice, da bi prerastao u sveobuhvatnu strategiju negacije, ko-
ju krilatica zagrebackih marksista iz doba ¢asopisa Praxis o “kritici svega postojeéega”
oznaduje to¢no, a ne hiperboli¢no.

Za potpunije razumijevanje pojma ideologije kao pejorativa vazno je i da Marx etiolo-
giju “izokrenute” percepcije “ljudi i njihovih odnosa” ne tumaci idealisticki, izvodedi je
iz apriornih pretpostavaka ili urodenih ideja, nego empiricki i aposteriorno: razlog zbog
kojega ljudi naopako tumace drustvene odnose jest “u njihovu povijesnom Zivotnom pro-
cesu”. Drugim rije¢ima, o tome kako ¢e tko razumijevati stvarnost — ideoloski i naopako
ili u slobodi od ideologije i privida — odlu¢uju drustveni uvjeti spoznajne aktivnosti. Ti
uvjeti, medutim, ne utje¢u samo na svijest, nego i na njezin predmet: drustveni odnosi
u epohi liberalnoga kapitalizma i burzoaskoga poretka uvjetuju ne samo krizu spoznajne
svijesti, nego deformiraju i percipiranu stvarnost, utoliko $to svemu postoje¢em podaju
karakter robe. Strogo uzevsi, u ukupnoj ljudskoj povijesti postoji samo jedan drustveni
kolektiv dorastao do uvida u istinski smisao povijesti, a s time i u cjelinu postojeéega.
To je radnic¢ka klasa, ¢ija kognitivna privilegiranost, kako ju je zamislio Georg Lukdcs u
Povijesti i klasnoj svijesti, poliva na dvjema pogodnostima: prvo, bit povijesti objektivno
se ocitovala istom u uvjetima prevlasti kapitalisticke ekonomije (“klasni interes kao po-
kreta¢ povijesti tek je u kapitalizmu istupio u svojoj goloj ¢istoéi”), a radnistvo kao ko-
lektivni agens i spoznajni subjekt pripada u kapitalisti¢ki theatrum mundi; drugo, “pro-
letarijat je pred zada¢om svjesnoga prevrata drustva, pa u njegovoj svijesti mora nastati
dijalekticko proturjeéje izmedu neposrednoga interesa i krajnjega cilja”; ostale klase u
povijesti, uklju¢uju¢i burzoaziju, nastojale su “provesti samo svoje neposredne interese, a
drustveni smisao djelatnosti ostao je njima samima skriven i prepusten ‘lukavstvu uma’
procesa razvitka”.!

Kritika ideologije kao lazne svijesti, premda se popularno vjeruje da je neodvojiva od
marksistickoga pojmovlja i svjetonazorskoga konteksta, ima analogija i izvan marksizma:
uzajamno prokazivanje razlic¢itih svjetonazora da stvarnost interpretiraju reduktivno ili po
cijenu kategorijalnih izobli¢enja vrlo je uobicajen agonalni obrazac na intelektualnoj sceni
modernoga doba, samo $to izvan marksistickih idejnih polemika iskrivljenu svijest nije bas
uobicajeno nazivati ideologijom.

Kritika ideologije po kojoj su za nastanak krive slike svijeta odgovorni osnovni egzi-
stencijalni uvjeti danoga kolektivnog ili individualnog subjekta i povijesno stanje njegova
svijeta uvijek je u funkciji konkurencije medu svjetonazorima, a ukljuéuje i pretpostavku
o slobodi vlastitoga stajalista odnosno onoga radnicke klase od prigovora lazne svijesti i
ideologi¢nosti. Stoga nam se ona danas ¢ini sve manje spojivom s normama korektnosti i s
pristankom na svjetonazorski pluralizam, pa se njezina primjena, ako do nje i dode, moze
odrediti vise kao parapraxis odredenih intelektualnih krugova, nego kao otvoreno deklari-
rani kriti¢ki program. Istodobno, afirmira se jedan drugi oblik ideoloske kritike, uglavnom
slobodan od apsolutisticke samouvjerenosti.

Danas se, naime, ideologija ¢es$c¢e shvada kao skup ideja, najcesce svjetskopovijesnih
prognoza, povijesnofilozofskih uvjerenja i aktivistickih performativa kojima se osmisljava

' Georg LuxAcs, Povijest i klasna svijest: studija o marksistickoj dijalektici, Zagreb 1977.
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odredeni oblik politickoga djelovanja ili, da se oslonim na jednostavniju definiciju Johna
Schwarzmantela, kao “organizacijski okvir za politicku debatu i akciju”.? Razlikovanje i
vrednovanje takvih “organizacijskih okvira” moze, ali i ne mora biti praceno pretpostav-
kom o njihovoj laznosti ili istinitosti, to prije $to su ideoloski stavovi vise performativ-
ne nego konstativne naravi, pa, zapravo, ne podlijezu kriteriju istinitosti nego se mogu
smatrati manje ili vi$e ostvarivima, a podlozni su i etickom vrednovanju. U svjetlu tak-
vih shvadanja zadaca ideoloskokriti¢ke hermeneutike, koja se moze i rasteretiti od odvise
kritickih tonova te se pretvoriti u deskripciju ideologije, bila bi da se iz odredene skupine
iskaza, izvanestetickih ili estetickih, i$¢itaju ideologemi pripadni odredenom “organiza-
cijskom okviru”, pri ¢emu obi¢no polazimo od pretpostavke da je broj ideologija ograni-
¢en, u skladu s rasponom ideoloskoga polja moderne i s njegovom podjelom na centar,
lijevicu i desnicu.

Oba upravo ocrtana pojma ideologije, zajedno s analitickim metodama koje se iz njih
izvode, imat ¢e odredenu ulogu u ovom razmisljanju o romanu Zimsko ljetovanje Vladana
Desnice: prvi od njih u osvrtu na kriti¢ku recepciju romana, a drugi kao vlastito polaziste.
Bit ¢e stoga dobro da ih i terminoloski razlu¢im, recimo, kao holisticki i partikularisticki,
pri cemu ¢u, dakako, holistickim nazvati onaj po kojem je ideologija sve osim ispravne svi-
jesti “moga” kolektiva, a partikularistickim onaj po kojem razne drustvene skupine, kao
pripadnici razli¢itih “politickih kultura”, slijede svaki svoju ideologiju, pri ¢emu ideologije
zive u njihovoj svijesti kao esplicirane doktrine ili kao skupovi rasplinutih ideologema, ko-
ji se prelijevaju i u diskurzivna polja manje ili vise udaljena od “politicke debate i akcije”,
ukljucujudi i esteticko.

oKk

U radovima u kojima sam svoju metodologiju oznacivao kao ideoloskokriticku re-
dovito sam polazio od ideologije pojmljene partikularisticki, pitajuéi se, dakle, o tra-
govima ideoloski obiljezenih svjetonazorskih struktura u danom predmetu analize. To
bih pokusao i ovdje, premda unaprijed napominjem da mi se Zimsko [jetovanje, kad je
rije¢ o njegovu odnosu prema ideologijama, ¢ini specifi¢cnim slu¢ajem. Njegova, nai-
me, pripovjedna supstancija, pod ¢ime mislim na interakcije medu njegovim glavnim
likovima i njihovim skupinama, ¢ini mi se uvelike slobodnom od ideologi¢nosti, koja
se pokazuje samo u govoru i u pothvatima perifernih likova, pri ¢emu se u jednom po-
glavlju romana uspostavlja i zanimljiv kontrast izmedu vizije Zivota ustrojena u duhu
prepoznatljive, uz to i vrlo agresivne ideologije i onoga u horizontu predideoloske spo-
znajne “naivnosti’.

S druge strane, tko ostaje sklon razumijevanju ideologije kao marksovske “tamne ko-
more” u kojoj se svijet zrcali naopako, polazi od pretpostavke, da je sloboda od ideologije
i ideologi¢nosti moguca samo u spoznajnom djelokrugu klasne svijesti u kojoj se ve¢ poja-
vilo “dijalekti¢ko proturjecje izmedu neposrednoga interesa i krajnjega cilja”. Da Desni¢in
roman nije izraz takve svijesti, uocili su i njegovi prvi kriti¢ari, pa se medu njima naslo i
ideoloskokritickih holista — istina, nedeklariranih — koji su njegov neutralizam protumacili
kao neku vrstu “lazne svijesti”, a njegovu tematiku kao iskrivljenu sliku povijesnih doga-
daja. Za razliku od Zimskoga ljetovanja, ti se prigovori, promotreni s partikularistickoga
stajali$ta, mogu smatrati ideologi¢nima.

2 John ScuwarzMANTEL, The Age of Ideology, New York 1998.
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Sto je to $to roman Vladana Desnice, u ve¢em dijelu njegove radnje, a sa stajalista ov-
dje odabrane heuristike, rastere¢uje od ideologije? Tko Zimsko ljetovanje jos ne poznaje, a
raspolaze znanjem kakvo o knjizevnim djelima obi¢no prikupimo i prije nego $to prione-
mo citanju, mogao bi povjerovati da je roman itekako ideologi¢an. Na to navode okvirna
odredenja njegove radnje, koja je smjestena u pretposljednju godinu Drugoga svjetskog
rata, u grad Zadar, gdje su se tada odvijale Zestoke ratne operacije, tj. saveznicko bombar-
diranje, a zatim se premjesta u zadarsko zalede, u imaginarno ravnokotarsko selo Smiljevci
(po imenu blisko Smilci¢u, a po opisu Islamu Grekom), iz kojega se vidi razaranje grada i
¢uje buka eksplozija. Sam po sebi, drugi je svjetski rat bio upravo sukob razlicitih politickih
poredaka i njihovih ideologija, a Zadar, koji je do 1943. bio pod vlas¢u talijanskih fasista, a
zatim pod njemackom okupacijom i na meti saveznickih aviona, postao je 1944. mjestom
jos jednoga njihova izravna sukoba.

I kad su posrijedi likovi romana — skupina zadarskih gradana o kojima se pripovijeda ka-
ko su se povukli iz razrusenoga grada u prigradsko selo nastanjeno srpskim stanovnistvom,
i seljaci koji gradskim doseljenicima osiguravaju boravak i opstanak — pomislili bismo da
¢e njihova karakterizacija iznijeti na vidjelo i njihovu obiljezenost politikom i idelogijom.
Za emigrante iz Zadra valja pretpostaviti da su dva desetlje¢a zivjeli kao podanici fasistic¢-
koga rezima te dozivjeli njegov slom, a srpski seljaci iz Smiljevaca okruzeni su, premda ne
i izravno dodirnuti, ratom, u kojem, uz velike sile, sudjeluju i protagonisti internoga juz-
noslavenskog sukoba — ustase, ¢etnici i partizani — vodeni takoder agresivnim ideologija-
ma, temeljenima, uz ostalo, i na religijskim opredjeljenjima od kojih je jedno svojstveno
stanovnicima Smiljevaca.

Napokon, u Zimskom ljetovanju na istom se prostoru susrecu, zadrzavajuéi naslijedene
stereotipe jedni o drugima, gradani i seljaci, ljudi podijeljeni civilizacijskom demarkacijom
koja u juznoslavenskim knjizevnostima rijetko ostaje bez ideoloske nadinterpretacije, bilo
da se pisac, poput Miroslava Krleze u Povratku Filipa Latinovicza ili Milana Begovica u
Gigi Baricevoj, oprezno priklanjaju modernistickom kozmopolitizmu, ili da ostaje na pozi-
ciji konzervativnoga ruralizma, poput veéine hrvatskih i srpskih realista, ali i niza pisaca iz
meduratnoga razdoblja, podjednako onih iz krugova “naprednjacke” socijalne knjizevnosti
i onih okupljenih oko selja¢kih i nacionalnih ideologija.

U geokulturnom i povijesnom kontekstu koji okruzuje tematiku Zimskoga ljetovanja
ideologije su, dakle, bile i prisutne i djelotvorne. Kao subliminalne motivacije ili kao
deklarirani programi pokretale su milijune ljudi, odlucivale o sadasnjosti i buduéno-
sti velikih politickih sistema, gospodarile zivotom i smréu. Usprkos tome, Desnicin je
roman prema toj gigantomahiji ideoloskih opcija ostao rezerviran, pozabavivsi se dis-
kurzivnom praksom koju danas prepoznajemo kao ideolosku samo u usputnim epizo-
dama. Pokusat ¢u se domisliti ¢ime je to roman ogradio svoje teme od ideoloske plime
ratnoga doba.

Ponajprije, tome je pridonio smjestaj glavnoga dijela radnje u ambijent izvan ratnih ope-
racija. O selu Smiljevci, gdje se odvija neobic¢an suzivot zadarskih emigranata i domac¢ih
ljudi, ¢itamo da je “zahvaljujuéi svom zabitnom polozaju i tome $to nije lezalo na glavnom
drumu, [...] bilo nekako izdvojeno, ostavljeno po strani od dogadaja i Zivjelo svojim bijed-
nim, ali realtivno mirnim Zivotom.” Istina, taj “mirni Zivot”, kao ni suzivot seljaka i grada-

3 Vladan DesNica, Zimsko ljetovanje, Zagreb 1974., 73.
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na, nije posve nekonfliktan: u odnosima medu samim seljacima ima napetosti, a gradani i
seljaci jedni o drugima sude i na osnovi predrasuda karakteristi¢nih za urbani prezir spram
sela odnosno za seosko nepovjerenje prema gradaninu. Ali, nema sukoba, a kad pri kraju
price dode do nekoliko krvavih obracuna medu seljacima, pripovjedac njihove protagoniste
ne povezuje ni s jednim od zaralenih strana ni s njihovim ideologijama, nego s privatnim
svadama, sa zapamdcenim uvredama i nepravdama i, ponajvise, s mo¢i kojom posjedovanje
vatrenoga oruzja djeluje na dusu seoskoga primitivca.

Nadalje, izostanak ideologije i ideologi¢nosti u tematici romana u vezi je i s profilom
glavnine njegovih likova. Dio njih su seljaci, kod kojih se neideologi¢an odnos prema politi-
ci i ratu moze objasniti neuko$¢u i neobavijestenos¢u, dok gradanski protagonisti pripadaju
razredima nizega srednjeg sloja: ¢inovni¢kom, trgovackom, obrtnickom. Klasa intelektu-
alaca, iz koje moderna proza najcesée regrutira nositelje ili kriti¢are ideoloskoga diskursa,
u romanu je nezastupljena. Misli pak i govor seljaka i malogradana ispunjeni su zahtjevi-
ma opstanka u nesvakidasnjim zivotnim uvjetima, dok u dokolici ostaju zarobljeni uskim
spoznajnim horizontom “malih ljudi”, zainteresiranih ponajprije za vlastitu privatnost, a
donekle i za onu svojih bliznjih.

Zanimljivo je da im se u eksploataciji toga tematskog horizonta rado prikljucuje i pri-
povjedad, u cijem se “sveznaju¢em” diskursu likovi i njihove sudbine uglavnom i uspo-
stavljaju, jer je Zimsko ljetovanje pretezno pripovjedacki roman, s razmjerno malo dija-
loskih partija. Pritom pripovjedac ne zapada u iskusenje da spoznajni doseg svojih likova
ironizira i prokaze kao intelektualnu uskogrudnost, onako, na primjer, kako se u Krleze
vrednuje svijest likova obiljezenih niskim drustvenim statusom. Naravno, i ta se uzdrza-
nost moze smatrati ¢initeljem ideoloske neutralnosti, kao $to je, s druge strane, lociranje
“ljudske gluposti” u svijesti ovoga ili onoga drustvenog sloja uvijek i poucak o potrebi
temeljite promjene drustvenih odnosa i odgovarajuée “transformacije mentaliteta”, pa je
otvoreno ideologi¢no.

Napokon, neideologi¢nost Zimskoga ljetovanja u vezi je i s na¢inom na koji se u nje-
mu tretira ratna tematika. Roman se, doduse, zapocinje op$irnim ratnim poglavljem,
dojmljivim prizorima zra¢nih napada na Zadar i opisom njihovih posljedica, od kojih je
jedna i bijeg dijela gradana. Ali kad se bjegunci smjeste u svom novom boravi$tu, njiho-
ve se svakida$nje brige, premda su uvjetovane razaranjem grada i bijegom iz njega te su
u neku ruku metonimije rata, pretvaraju u naoko samodostatne motive, koji prikrivaju
ratni total. Rat je u govoru likova prisutan onoliko koliko je odgovoran za njihov trenut-
ni inkomoditet, ali je odsutan kao politickopovijesni dogadaj. Ratna zbivanja predvidaju
se uglavnom s obzirom na njihovo mogude trajanje, a likovi i njihovi kolektivi ostaju
nesvrstani i kad je posrijedi ishod rata. Ne znamo ni kakav je bio njihov odnos prema
fasisti¢koj vlasti u Zadru kao dijelu Kraljevine Italije. Ernesto Doner, lik kojim se ro-
man, ukljucujudi i njegovu malu obitelj, najvise bavi, dok se povlaci s kolonom izbjeglica
prisjeca se, doduse, kako je sudjelovao “jos nedavno [...] u jednoj povorci o bok krojacu
i kako je kroja¢ zadivljujuce snaznim glasom iz svoje oniske stature neprekidno skandi-
rao Du-¢e! Du-ce! ... A, zapravo, za kroja¢em pomalo i on sam.™ Alj, to svjedodi vise o
njegovu malogradanskom oportunizmu, nego o politi¢ckom opredjeljenju.

4 [0, 53.
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Prisnost koja u ve¢em dijelu Zimskoga ljetovanja povezuje pripovjedaca s “niskostil-
skim” likovima ne isklju¢uje moguénost da se on izdigne nad njihov mentalitet, a iz
nje niposto ne bi valjalo izvoditi zakljucke o granicama Desnicinih tematskih interesa i
kognitivnih dosega. U svom sljede¢em romanu romanu, u Proljecu lvana Galeba, on je
predstavio knjizevni lik vrlo $irokih intelektualnih vidika, velike kulturnopovijesne ver-
ziranosti i sloZzene umjetnicke senzibilnosti, koji nastupa kao sofisticiran Ich-Erzibler,
sposoban za filozofi¢ne iskaze i za ideoloskokriticke uvide. Ali, i pripovjedac Zimskoga
ljetovanja mjestimi¢no se emancipira od likova, postajuéi izvanjskim promatracem nji-
hova ponasanja, $to rezultira epizodama punima finih kolektivnopsiholoskih i bihevio-
ralnih analiza, koje se najcesce bave snalazenjem izbjeglih gradana u novom ambijentu i
njihovim poku$ama da restauriraju ili supstituiraju nekadasnje oblike drustvenosti. Li-
jep su primjer stranice o njihovim poslijepodnevnim Setnjama: “No to se zove ‘nahodati
se’, ‘protegnuti noge™ — to nije promenada. Ali gradanima je nedostajala ona tacka koja
predstavlja sastajaliste, zborno mjesto, ishodisSte svih puteva, onaj izdvojeni i o$tro ome-
deni komadi¢ zemaljske povrsine otrgnute od neograni¢enog prostranstva koje grada-
ninu daje neugodnu vrtoglavicu praznine. [...] Zadrani su kao takvo zboriste, kao tacku
odakle se pocinju brojati odstojanja, instinktivno izabrali poljanicu pred nekadasnjom
vinarskom zadrugom”’

Virtualna, a povremeno i aktualizirana pripovjeda¢eva nadmo¢ ocituje se, napokon, i
tamo gdje ideologija postaje dijelom romana, ponajprije u epizodi o Mili Pladidrugu i o
naknadnoj stilizaciji njegove sudbine u ideologem, u kojoj se, sli¢no kao i u epizodi o kara-
binjerskom vicebrigadiru i o njegovoj nenadano pristigloj ljubavnici, prekida nit inace line-
arne naracije. S njom se, naime, radnja premjesta u predratni zivot Smiljevaca i u fasisticki
Zadar iz druge polovice tridesetih godina, a zatim u prve ratne godine. Epizoda uprizoruje
modus operandi fasisticke ideologije na primjeru diskurzivne prerade ¢injeni¢nih dogadaja:
u njezinu prvom, vremenski udaljenijem dijelu pripovijeda se o stvarnoj sudbini Smiljev-
¢ana Mile Placidruga, sitnoga delinkventa kojega Zivotni neuspjeh i nedostatak moralnih
obzira navodi na krupnije i vrlo odbojne delikte, a zatim na pokusaj da spasi glavu ulaskom
u fasisticku vojnu formaciju, dok u drugom pratimo namjeru zadarskih fasistickih vlasti
da od Mile, na temelju same njegove pogibije u crnoj kosulji, nacine ideolosku performa-
tiv, podoban, toboze, za pridobivanje njegovih suseljana. Eticka disharmonija medu dvama
dijelovima umetnute price, izmedu istine i ideoloske sublimacije, ¢injeni¢noga Mile Placi-
druga i Emilija Placcidruga sa spomen ploce u cast palih fasista, sluzi pritom kao polazna
tocka za kritiku totalitarne ideologije kao proizvodnje privida. Cinjenica pak da Smiljev-
¢ani, kao i ¢itatelji romana, imaju pred o¢ima i ideoloski fabrikat i njegovu problemati¢nu
sirovinu podaje novom ideologemu i prizoru njegove promocije objektivno komi¢nu crtu.
Antiideoloski stav koji odatle proizlazi posebno je uvjerljiv po tome $to je implicitan, in-
kodiran u znakovlju primjerenu propovjednoj prozi, ponajvise u pritajeno negativnim ili
podsmjesljivim reakcijama Smiljevéana na novi lik nekadasnjega “Mile kokosara”. Da je
stav izgovoren, i to jo$ s bukom i bijesom s kakvim se pripovjedacke instancije i pozitivni
likovi u vedini ratnih romana iz prvih godina socijalisticke Jugoslavije ocituju o fasizmu,
bio bi, naravno, ideologic¢an.

5 Isto, 95.
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Po mojim uvidima, nema nacina da se iz Zimskoga ljetovanja metodom ideoloskokri-
tickoga ili, bolje, ideoloskodeskriptivnoga ¢itanja koju sam nazvao partikularnom iscitaju
implikacije neke prepoznatljive ideologije, lijeve, desne ili centrumaske. U poglavlju o Mili
Pla¢idrugu ideologija je prisutna, ali kao predmet, a ne kao subjekt. U njemu se, zapravo,
uprizoruje zatajenje jedne neslavne ideologije u o¢ima predideoloske svijesti, koja, dakle,
reagira negativno ne zato $to bi je obvezivala druk¢ija ideoloska pripadnost, nego zato $to
poznaje istinu. I jo$ nesto: moral toga poglavlja ne da se poopditi, pretvoriti u stav prema
kojem bi iskazi politickih ljudi upuéeni javnosti bili uvijek i nuzno lazni ili svedivi na zlo-
namjeran privid. Dapade, pripovjeda¢ ni¢im ne stavlja do znanja da fasisticku komemo-
raciju Mili-Emiliju i njezinu retori¢ku pratnju kvalificira bas kao ideologiju. On nastup
fasistickoga “federalea” oznacuje samo kao “govor”. Istom je mi prepoznajemo kao takvu,
a pripovjedacev komentar kao kritiku ideologije.

Ali, kako sam rekao u uvodu, uz partikularisticko razumijevanje ideologije i ideologic¢-
nosti u modernoj je kulturi prisutna i koncepcija ideologije kao “lazne svijesti”. Sam joj iz
vise razloga nisam sklon, pa nju ne bih pokusavao primijeniti na knjizevno djelo kojem sam
se ovdje posvetio, $to, medutim, nije ni potrebno, jer je Zimsko ljetovanje veé u vrlo ranoj
fazi svoje recepcije procitano u takvu ideoloskoktritickom klju¢u. Imam na umu dvije kri-
tike romana, obje iz 1950. godine, kojima su autori Joza Horvat i Marin Franiéevi¢.

Kritika ideologije kao lazne svijesti ukljucuje dva koraka: odredeni iskaz ili skupina
iskaza prokazuju se kao neadekvatni svom predmetu, a zatim se njihova laznost objasnjuje
nepripadno$¢u njihova subjekta kolektivnom nositelju ispravne svijesti, obi¢no proletarija-
tu. U dvjema recenim kritikama nalazimo i jedno i drugo. Prigovor o nepoklapanju price
i istine opsirniji je u Franicevica, koji, nakon $to je umjereno (litotom) pohvalio Desni¢ino
poznavanje sela, koje se “ne moze zanijekati”, dodaje: “Ali sudeéi po onom, $to je napisao,
on poznaje tek jednu stranu medalje, koju onda preuvelicava ba$ zato, $to ne poznaje drugu.
Zato je slika sela u Zimskom ljetovanju ispala kriva i to kriva iz osnove, a Zimsko ljetovanje
upravo Skolski primjer naturalistickoga prilazenja Zivotu, pri kome prilazenju ¢ak i svi de-
talji mogu biti istiniti, a da ¢jelina bude lazna”.®

U Horvata je analogni prigovor nesto kra¢i (“nije bilo tako”),” pri ¢emu obojici kriticara
smeta isto: odvojenost — fizicka i mentalna — Desnic¢inih Smiljev¢ana od ratnih dogadaja,
upravo, dakle, ona kvaliteta kojom se “slika sela u Zimskom ljerovanju’ rjesava ideologic¢-
nosti.

“Seljaci ostaju do kraja potpuno dezorijentisani i nezainteresovani. Nitko ne unosi bilo
kakvu jasno¢u. Nista se ne kre¢e. Narodna revolucija za selo Smiljevce ne postoji.®

Netko je zaista u toku borbe bio na zimskom ljetovanju — no to nisu bili ljudi iz nasih
sela, to je sigurno.”

Kao drugdje u marksistickoj Ideologiekritik, i u dvjema se polemikama sugerira ili tvrdi
da je “laznost” prikaza uvjetovana prikazivacevom neparticipacijom u kolektivnoj svijesti

¢ Marin FRANICEVIC, “Zimsko ljetovanje Vladana Desnice”, Progutane polemike, (ur. Jovan Radulovi¢), Beograd 2001.,

113.
7 Joza Horvat, “Vladan Desnica, Zimsko ljetovanje”, Progutane polemike, (ur. Jovan Radulovi¢), Beograd 2001., 111.
8 M. FRANICEVIC, 7. d]., 115.
® J. Howrvar, 7. dj., 111.
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na ¢ijoj je strani povijesna istina. Samo, proletarijat je, u skladu s domac¢im prilikama, za-
mijenjen “rodnom zemljom i ljudima koji Zive u njoj”."?

Frani¢evi¢eva i Horvatova kritika Zimskoga [jetovanja imale su poslije svoje kriticare, a i
sam je pisac 1954. odgovorio na njih protukritikom O jednom gradu i o jednoj knjizi. U nju
je unio i kratku parafrazu Zimskoga [jetovanja, koja, medutim, ostavlja dojam da je kritike
iz 1950. pokusao neutralizirati na na¢in da romanu ipak pripise dio (ideoloske) angazirano-
sti koju mu kriti¢ari odri¢u. Citatelj Desnicina odgovora koji ne poznaje Zimsko ljetovanje
pomislio bi da je roman ideoloski svrstaniji nego $to uistinu jest.

Kao ni u “ideoloskokritickom” poglavlju Zimskoga ljetovanja, ni u dvjema njegovim kri-
tikama ne pojavljuje se rije¢ “ideologija”. Ponovno je na nama da je prepoznamo i da se pre-
ma njoj postavimo, i to, dakako, na nacin da u Franiéevi¢a i Horvata, koji u djelu rastere-
¢enu od ideologije u partikularnom smislu nalaze nesto poput lazne svijesti podvedive pod
holisticki pojam ideologije, utvrdimo ideologeme marksisticke ljevice. Time na jo$ jednom
primjeru demonstriramo paradoksalnu sposobnost dvaju pojmova ideologije da “progutaju”
konkurentni pojam, dok se istodobno izlazu opasnosti da od njega budu “progutani”.

(b

ZIMSKO LJETOVANJE VON VLADAN DESNICA UNTER DER
IDEOLOGIEKRITISCHEN LUPE

Zusammenfassung: Obwohl der Roman Zimsko ljetovanje in der Zeit der starken Ideologisierung des
offentlichen Diskurses entstand, ist er weitgehend frei von jeglichen erkennbaren ideologischen Im-
plikationen. Gerade der Mangel an Ideologie im Roman ist ein Paradox, denn die Handlung findet
in den entscheidenden Jahren des Zweiten Weltkriegs (nach der Kapitulation Italiens) statt und
zwar in einem Gebiet unter direkter oder indirekter Wirkung von verschiedenen militdrischen und
politischen Kriften: von westlichen Alliierten (die Bombardierung von Zadar), von Deutschen, von
Partisanen und, retrospektiv betrachtet, von Italienern. Die im Roman abwesende Ideologie prigte
jedoch die Rezeption des Romans und die darauf folgende kritische Diskussion.

Schliisselworter: 1deologie, Zimsko ljetovanje, Vladan Desnica, Joza Horvat, Marin Franicevi¢

(b
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