I. PLANIRAN]JE I OPERACIONALIZACIJA

U ovoMm CETE DIJELU KNJIGE NAUCITI: ?7

ISTRAZIVANJA

objasniti §to je istrazivanje

objasniti razlike izmedu kvalitativnih, kvantitativnih i mjesovitih
pristupa istrazivanju

navesti dijelove istrazivackog procesa i njihov tijek

prepoznati potencijalne strahove povezane s istrazivackim
procesom

razlikovati istrazivacki problem od teme istrazivanja

suziti temu istrazivanja

procijeniti istrazivacka pitanja

formulirati istrazivacki problem

razlikovati vrste radova (znanstveni, strucni, pregledni)

kriticki procijeniti znanstvene radove u podrucju odabrane teme
istrazivanja, ukljucujudi vlastiti rad

formatirati bibliografske jedinice

prepoznati elemente teorijskog okvira u istrazivanju

prepoznati vaznost teorijskog okvira za koncipiranje istrazivanja
procijeniti odgovara li teorijski okvir istrazivackim pitanjima i
hipotezama

prepoznati vaznost teorijskog okvira za pozicioniranje istrazivanja
formulirati hipotezu na temelju istrazivackog pitanja

razlikovati vrste hipoteza i nacin na koji vrsta hipoteze utjece na
odabir metodologije

procijeniti je li hipoteza op¢a ili ogranicenog dosega

procijeniti je li hipotezu moguce provjeriti i opovrgnuti
razlikovati hipotezu (pretpostavku) od postavke
operacionalizirati hipotezu

prepoznati varijable u istrazivanju

razlikovati nezavisne, zavisne 1 ometajuce varijable

odrediti vrijednosti varijable

razlikovati korelaciju od kauzalnosti

primijeniti znanje o varijablama na vlastito istrazivanje.
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1. Uvod

U ovoM CETE POGLAVLJU NAUCITI: ?

- )
* objasniti §to je istrazivanje
* objasniti razlike izmedu kvalitativnih, kvantitativnih i mjesovitih
pristupa istrazivanju
* navesti dijelove istrazivackog procesa 1 njihov tijek
* prepoznati potencijalne strahove povezane s istrazivackim procesom.
- J

1.1. Sto je istrazivanje?

Kad kazemo da neka osoba nesto istrazuje, obi¢cno mislimo na traganje za
novim, njoj nepoznatim, podacima o pojavama, mjestima, dogadajima. Istrazuju
detektivi, znanstvenici, novinari, policajci, ucenici, pisci, putnici. Istrazuju
uzroke, slucajeve, zlocine, svijet, svemir, prirodu. Kad govorimo o istrazivanju
u znanstvenom kontekstu — primjerice u akademskoj zajednici, u gospodarstvu
(veca poduzeca imaju odjele za istrazivanje 1 razvoj) — rije¢ je o sustavhom
trazenju odgovora na neka pitanja kako bismo unaprijedili znanje.

Istrazivanje je sustavno, §to znaci da se odvija po uobicajenom obrascu i
po uvrijezenim nacelima. U ovoj knjizi bavimo se upravo time: uobicajenim
obrascima u istrazivanju koji kre¢u od istrazivackog problema, citanja literature,
postavljanja istrazivackih pitanja, hipoteza 1 varijabli, preko prikupljanja
podataka, njihove analize, interpretacije pa do diseminacije. Tako zamisljen
obrazac pociva na nacelima eticnosti, ponovljivosti i valjanosti. Istrazivanje
mora biti u skladu s istrazivackom etikom (v. 17.), odnosno pridonijeti napretku

drustva i znanja bez nanosenja nepotrebne ili prekomjerne Stete. Istrazivanje bi
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trebalo biti pouzdano tako da omogucuje ponovljivost (v. 7.1.1.), kao i valjano,
§to znaci da zakljucci istrazivanja trebaju biti u skladu s metodama i podacima,
da se rezultati mogu poopditi na druge situacije, kao 1 to da se odnose na
»stvarni svijet®.

Istrazivanjem se moze unaprjedivati ukupno znanje cCovijecanstva, $to je
slucaj kad je rije¢ o izvornim znanstvenim istrazivanjima (v. 3.4.), dakle onima
koja donose neke novine. Osim toga, istrazivanjima se moze provjeravati
ve¢ postojece znanje, a ona mogu znaciti 1 produbljivanje znanja u nekom
uzem kontekstu, poput akcijskih istrazivanja (v. 11.1.). Takoder, unaprjedenje
znanja moze se odnositi i na nova tumacenja nekih pojava, a ne samo na nova
otkri¢a. Kako bi se sve to postiglo, istrazivanja moraju biti dostupna i drugim
istrazivacima: treba diseminirati njihove rezultate (v. I'V), a moze se uciniti jos i

vi§e — otvoriti ¢itav proces istrazivanja (v. 16.).

1.2. Istrazivacki pristupi

Definicije istrazivanja koje smo naveli, bas kao i sve definicije, kre¢u od nekih
aksioma (v. 4.1.) o tome §to je znanje, kako do njega mozemo dodi, sto je svijet
i slicno. Rijec¢ je o sveobuhvatnim teorijskim pitanjima koja, premda nam se
mogu ciniti apstraktnima, imaju vazne posljedice za to sto se smatra dobrim
istrazivanjem 1 kako se istrazuje. Kvantitativni pristupi cesto se povezuju s
brojanjem podataka, ali osim toga i s objektivnosti i distanciranosti istrazivaca,
preciznosti mjerenja i strukturiranosti nacrta istrazivanja, donosenjem S$irokih
generalizacija 1 sl. Kvalitativni pristupi bave se interpretacijom znacenja pa se
podaci ne broje, a istrazivac je cesto blizak sudionicima i predmetu istrazivanja,
mijenja nacrt istrazivanja ovisno o novim saznanjima te donosi dubok, a ne sirok
uvid, s ogranicenom mogucnoscu generalizacije (Bryman 2012: 408). Moguci
su 1 mjeSoviti pristupi, kojima se u nacrtu istrazivanja kombiniraju kvalitativni i
kvantitativni pristupi i metode. Cilj je mjesovitih pristupa triangulacija podataka
(v. 9.5.), dobivanje potpunijeg uvida u istrazivanu pojavu, kao i izbjegavanje

ogranicenja kvalitativnih odnosno kvantitativnih pristupa.
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L. Planiranje i operacionalizacija istraZivanja

Ta se tri pristupa, dakle, mogu razlikovati prema koracima u istrazivanju,
koristenim metodama, prikupljenim podacima, na¢inima analize podataka i
potencijalnim zakljuc¢cima. Neke poddiscipline ili teorijsko-metodoloski pristupi
jasno pripadaju jednoj od navedenih tradicija pa se u njima koriste ustaljene
kombinacije izvora podataka, nacina njihova prikupljanja i analize. Primjerice,
mnoga korpusna istrazivanja pripadaju kvantitativnoj tradiciji, imaju unaprijed
odreden nacrt istrazivanja i koriste se kvantitativnim metodama. Kriticka
analiza diskursa obi¢no je dio kvalitativnih pristupa, kako prema nacrtu, tako
1 prema analizi. Ipak, u oba slucaja moguc je i mjesoviti pristup, buduci da
korpusni podaci cesto zahtijevaju interpretaciju nekih kategorija (za $to se
koristi kodiranje), a kriticka analiza diskursa moze ukljucivati i kvantifikaciju.

Ova je knjiga zamisljena kao Sirok pregled istrazivackog procesa u jeziku
1 prevodenju pa se stoga u njoj necemo baviti uobicajenim ustaljenim
kombinacijama istrazivackih pristupa, izvora podataka i metoda (za podrobnije
informacije o njima, citatelja upucujemo na literaturu u odlomku Proditajte vise).
Ipak, njezina je prednost to $to se u njoj nalaze op¢i postupci koji su u temelju
razli¢itth vrsta pristupa istrazivanju u jeziku i1 prevodenju. Zato se ovdje ne
moze naci popis gotovih ,,recepata® za pojedinu poddisciplinu ili pristup unutar
lingvistike ili znanosti o prevodenju, nego se daje postupovnik koji zacrtava
trasu koju svaki istraziva¢ ionako mora svladati na svoj nacin. Rezultat tog puta

moze biti plan istrazivanja (v. Dodatak 1), ali i cjelokupno istrazivanje.

1.3. Cikli¢nost istrazivanja

Proces istrazivanja u knjigama ili vodi¢ima obicno se prikazuje kao razmjerno
linearan proces koji pocinje istrazivackim pitanjem, a zavrsava vise ili manje
jasnim odgovorom na to pitanje. Takvoj percepciji pridonose i znanstveni
radovi, u kojima se postupak istrazivanja prikazuje na pojednostavljen i jasno
strukturiran nacin (v. 14.). Ipak, proces istrazivanja je ciklican i nelinearan, sto

je prikazano na slici 1.
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istrazivacki

problem i
pitanja
analiza i literatura i
inerpretacija teorija
#" otvorenost i eti¢nost #

prikupljanje

vodataka operacionalizacija

Slika 1. Ciklus istrazivanja

Proces je ciklican jer odgovor na istrazivacko pitanje od kojeg smo krenuli
obicno otvara i nova istrazivacka pitanja te na taj nacin, nakon analize i
interpretacije podataka, moze znaciti zapocinjanje novog ciklusa. Proces je i
nelinearan, $to znaci da se tijekom ,kretanja® po koracima ciklusa ponekad
moramo vracati na prethodne korake kako bismo ih promijenili i prilagodili
novim saznanjima do kojih smo dosli, objektivnim prilikama i slicno. Na primjer,
istrazivacki problem i pitanja ovisit ¢e o literaturi koja o njima postoji, ali i o
teorijskom okviru, tako da se mogu mijenjati. Operacionalizacija moze ovisiti o
tome koji su nam izvori podataka dostupni, §to ponekad ne¢emo utvrditi prije
nego §to ith po¢nemo prikupljati. Analiza podataka i njihova interpretacija moze

dovesti do potrebe za prikupljanjem novih podataka.
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L. Planiranje i operacionalizacija istraZivanja

1.4. Strah od istrazivanja

Istrazivanje je uzbudljivo jer ga pokrece znatizelja i Zelja za unaprijedenjem
znanja. Ipak, strah je normalan bududi da proces nije linearan i da odrediste
nije unaprijed poznato: hocemo li znati kada 1 kako se vratiti na prethodni
korak, hoc¢emo li prikupiti dovoljno podataka, ho¢emo li ih znati analizirati
1 interpretirati, ho¢emo li znati napisati tekst? Takoder, tijekom istrazivanja
istrazivaci ponekad pomisle da je njihovo citavo istrazivanje lose zamisljeno,
bezvezno, nevazno i nezanimljivo. To se zna dogoditi kad se istrazivac zbog
novih saznanja u ciklusu istrazivanja mora vratiti na prethodni korak, na primjer
ako se zbog problema s operacionalizacijom mora vratiti na citanje literature
ili postavljanje hipoteze. Uobicajen je i ,,strah od prvog koraka®, kad istrazivac
nije spreman pristupiti prikupljanju podataka nego stalno pokusava ,,izbrusiti
nacrt istrazivanja kako bi bio ,,savrsen®. (Nema savrSenog nacrta istrazivanja,
a $to prije pokusamo prikupiti barem probne podatke, znat ¢emo vise o
operacionalizaciji.) Istrazivac se moze zabrinuti i nakon sto je dobro ,,zaglibio*
u prikupljanje podataka, jer mu se ¢ini da oni nisu dovoljno dobri, da ih nema
dovoljno i sl. Najzad, dobro je poznat i strah od pisanja.

Svi su ti strahovi normalni i muce kako neiskusne, tako i iskusne istrazivace.
Cak i najiskusniji istraZiva¢ ne moze toéno znati kamo ce ga istrazivanje dovesti,
ali dobro poznaje proces istrazivanja i zna se nositi s njegovom neizvjesnoscu.
Potencijalni neuspjeh u nekom koraku istrazivanja samo znaci da se treba vratiti
na prethodne korake koristeci se saznanjima koja smo do tada stekli. U tome
moze pomoci Citanje literature, razmisljanje o problemu, razgovor s kolegama,
savjetl mentora i protok vremena. Ucenje o istrazivanju ukljucuje upoznavanje
dijelova procesa, ali i upoznavanje vlastitih osjecaja i razmisljanja tijekom tog
procesa. Iskusni se istraziva¢ od neiskusnog razlikuje po tome $to — osim §to
dobro poznaje korake u istrazivanju i ima iskustva u njegovu planiranju — ima
razvijene strategije kako se nositi s vlastitom nesigurnoscu i razlicitim osjecajima
koji ga mogu obuzeti.

Kad mentori ili iskusni istrazivaci promatraju istrazivace pocetnike, ponekad
im se ¢ini da je istrazivacima pocetnicima tesko procijeniti vrijeme potrebno
za pojedinu etapu istrazivackog rada, kao i kvalitetu vlastitih istrazivanja ili
razmisljanja. Ponekad se neiskusni istrazivaci precjenjuju, smatrajuci da ¢e neki
dio istrazivackog procesa moci obaviti brzo i bez problema pa ih dulje vrijeme
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rada ili problemi znaju obeshrabriti. Ponekad neiskusni istrazivaci podcjenjuju
vlastiti rad, smatrajuci da je ono s$to su napravili ispodprosjecno. U oba slucaja
od pomoc¢i mogu biti iskusniji istrazivaci i mentori kako bi o¢ekivanja pocetnika
stavili u realne okvire. Neiskusnim istrazivacima moze pomoci i dnevnik
istrazivanja s biljeSkama o pojedinim koracima i razmisljanjima. Ne samo da
¢e ih podsijetiti na ono sto su dotad ucinili, nego je 1 dobar alat za refleksiju o
vlastitom istrazivanju, ¢ime se promice autonomija i kriticko misljenje (Yong i
Hoon 2013).

Prednost priruc¢nika poput ovog je u tome §to se neiskusni istrazivaci mogu
upoznati s onim $to ih ¢eka, $to ¢e mozda do neke mjere smanjiti njihov strah od
nepoznatog. Zadaci namijenjeni vjezbi, koji se nalaze na kraju svakog poglavlja,
olaksat ¢e usvajanje pojedinih koraka jer se vjezbaju manji elementi pojedinih
vjestina koji su ujedno dijelovi procesa istrazivanja. Knjiga moze posluziti
1 kao prirucnik za izradu plana istrazivanja, koji navodimo na kraju knjige
(v. Dodatak 1). Prirucnik o istrazivackom postupku imat ¢e smisla samo ako
mladi istraziva¢ nova znanja o kojima je citao istodobno pokusa i primijeniti.
Pri tome je klju¢na disciplina: samome sebi treba zadavati manje ciljeve i krace
rokove te ih se pridrzavati koliko je god moguce. U tom smislu prirucnik ne
moze u potpunosti zamijeniti mentorski rad i razgovor s kolegama, ali se

nadamo da ¢e biti dragocjena pomo¢ na istrazivackom putu.
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Z.ADACI: / ~

1. Pripremite mjesto (npr. mapu na racunalu ili u oblaku) gdje cete
drzati sve dokumente i biljeSke povezane sa svojim istrazivanjem.
Unaprijed razmislite o tome kako ga organizirati (npt. zasebne mape
za literaturu, biljeske, ideje, dnevnik istrazivanja i slicno).

2. Unaprijed napravite raspored koji ¢e vam omoguditi da svaki dan ili
tjedan izdvojite odredeno vrijeme za istrazivanje. U tome vam moze
pomodi i ova knjiga. Na primjer, svakom poglavlju knjige i zadacima
povezanim s njime mozete posvetiti jedan tjedan.

3. Zapocnite voditi dnevnik istrazivanja. U njega Cete biljeziti $to ste
naucili u nekom vremenskom razdoblju (apr. svaki tjedan) i svoja
razmisljanja o problemima na koje ste naisli, nacinima na koje
ste se s njima nosili, kao i 0 onome ¢ime ste zadovoljni ili §to vas
brine. Dnevnik zapocnite kratkim opisom ocekivanja od vlastitog
istrazivanja.

4. Upoznajte se s planom istrazivanja (v. Dodatak 1) i usporedite ga
s istrazivackim ciklusom. Razmislite o razlozima njihovih sli¢nosti
1 razlika.

PROCITAJTE VISE:

Bryman (2012: 45-48) govori o vaznosti pouzdanosti, ponovljivosti i
valjanosti u istrazivanjima u drustvenim znanostima, ali je opis jasan i
primjenjiv na istrazivanja jezika i prevodenja. Neke savjete za koristenje
dnevnika istrazivanja kao nacina refleksije daju Yong i Hoon (2013).
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2. 'Tema istrazivanja, istrazivacki problem i istrazivacka
pitanja

U ovoM CETE POGLAVLJU NAUCITI: ?
* razlikovati istrazivacki problem od teme istrazivanja
* suziti temu istrazivanja

* procijeniti istrazivacka pitanja

* formulirati istrazivacki problem.

Prvi 1 najvazniji korak u planiranju istrazivanja sastoji se u formuliranju
istrazivackog problema. Taj korak zna biti zahtjevan 1 iskusnijim istrazivacima,
a osobit izazov predstavlja pocetnicima. Neiskusni istrazivaci poistovjecuju
istrazivacki problem s temom istrazivanja, $to im otezava daljnje korake
u istrazivanju. U ovome ¢emo poglavlju nastojati pokazati razliku izmedu
teme 1 istrazivackog problema te pruziti neke savjete o tome kako formulirati
istrazivacki problem.

Tema istrazivanja odnosi se na neki predmet ili pojavu unutar znanosti u
okviru koje se provodi istrazivanje, na primjer, u lingvistici tema istrazivanja
mogu biti metafore, a u znanosti o prevodenju prevodenje metafora. Temu je
relativno lako odabrati, obi¢no prema osobnom interesu i sklonosti, a, ako se
istrazivanje provodi unutar nekog laboratorija ili projekta, ona moze biti vec
zadana. Istraziva¢ koji ima priliku slobodno izabrati temu dobro ¢e uciniti ako
odabere nesto $to ga doista privlaci jer ¢e se temom baviti dulje vrijeme i u nju
uloziti puno truda 1 vremena.

Nakon $to je na temelju pocetne ideje i interesa odabrana tema, treba je
suziti do odgovarajuce razine. To znaci da je dovoljno uska da se moze smisleno

obraditi jednim istrazivanjem (pri ¢emu valja uzeti u obzir vrstu istrazivanja,
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recimo, je li rije¢ o diplomskom ili doktorskom istrazivanju; clanku ili knjizi),
a dovoljno siroka da je vrijedi istrazivati. Recimo, ,,prevodenje metafora®
presiroka je tema jer nije izgledno da bi se jednim jedinim istrazivanjem (pa ni
doktorskim) moglo istraziti sve njezine relevantne aspekte. Tema bi se mogla
suziti, npr. s obzirom na vrstu prevodenja, vrstu metafora i jezi¢nu kombinaciju,
na ,,prevodenje konceptualnih metafora u politickim govorima s engleskog na
hrvatski®.

U trenutku kad su dosli do tako suzene teme pocetnici ¢esto smatraju da su
time definirali istrazivanje te prelaze na prikupljanje podataka 1 njthovu obradu.
Kad ih se upita koji je cilj istrazivanja, tipican je odgovor: ,analizirati...“, npt.
wanalizirati konceptualne metafore u prijevodima politickih govora s engleskog
na hrvatski®. Pritom se zaboravlja da je analiza sredstvo, a ne cilj. Kao posljedica
toga, istrazivanje nema pravi fokus te ni sam istrazivac, a kasnije ni Citatel]
znanstvenog rada ili slusatelj na konferenciji nemaju pravu sliku o tome sto se
tocno istrazuje, $to se istrazivanjem zeli postici ni zasto bi ono nekoga zanimalo.
Inzistiranje (obi¢no povjerenstava u slucaju ocjenskih radova) na tome da se
jasno formulira ,,doprinos istrazivanja nije uvijek od pomodi jer pocetnike
obicno demoralizira (smatraju da istrazivanje nema nikakav doprinos jer nisu
nista veliko otkrili), a fokus i dalje ostaje nejasan (doprinos je u tome $to ,,jos
nitko nije analizirao tu temu®).

Kljucni korak preoblikovanja teme u istrazivacki problem stoga se ne bi
smio preskociti. U tom procesu najvazniju ulogu igra postavljanje istrazivackih
pitanja. Istrazivacka pitanja su konkretna pitanja na koja pokusavamo odgovoriti
istrazivanjem, npr.: ,,Zasto politicari koriste metafore u svojim govorimar,
,,Koji postupci za prevodenje metafora prevladavaju kad je rije¢ o politickim
govorima?®, , Kakav ucinak na slusatelje/citatelje imaju metafore u politickim
govorima i nacini na koje su one prevedene?* i dr. Istrazivacima se savjetuje da
u ovoj fazi brainstorminga postave §to veci broj pitanja o temi kako bi dosli do
jednog ili viSe na koja ce istrazivanjem pokusati odgovoriti. Najbolje je ispisati
sva pitanja kojih se mozemo sjetiti ne pokusavajuéi u ovoj fazi odgovoriti na
njih (Booth i sur. 2003: 46—48). Pitanja se procjenjuju tek u sljedecoj fazi. Kao
1 pri suzavanju teme, trebalo bi izbjeci presiroko postavljena pitanja, kao i ona
koja su previse specifi¢na i na koja se moze odgovoriti relativno jednostavno, a
da pritom rezultat nije moguce primijeniti na druge slicne situacije jer je previse

povezan s nekim konkretnim kontekstom (Anderson 1998: 38).
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Nadalje, trebalo bi eliminirati ona pitanja na koja je odgovor ve¢ poznat,
iako ga mi osobno mozda ne znamo (npr. ,,Na koje se sve nacine moze prevesti
metafora?®). To je moguce provijeriti ¢itanjem literature o temi i u tom smislu
nam takvo pitanje moze biti od velike koristi kao uvod u temu, ali to nije nase
istrazivacko pitanje. Ako je odgovor na pitanje tek djelomicno poznat, pitanje
ima potencijala: mozda se upravo u dijelu pitanja na koje znanost jos nije do kraja
odgovorila skriva nas istrazivacki problem (npr. ,,Utjece li prijevod metafora u
politickom govoru na percepciju politicara medu citateljima u ciljnoj kulturir®).
Takvo nas pitanje takoder vodi prema citanju postojece znanstvene literature
kako bismo vidjeli jesu li i kako drugi znanstvenici ve¢ pokusali odgovoriti
na njega te Sto je nakon njihovog doprinosa i dalje ostalo nepoznato. Pritom
je katkad (ovisno o vrsti rada) dovoljno da i malen dio ili aspekt teme bude
prethodno neistrazen, npr. da se neka pojava istrazuje na novom materijalu, u
drugoj jezi¢noj kombinaciji, na primjeru nekog drugog autora ili sl. jer i to moze
u konacnici dovesti do novih spoznaja.

Kad smo tako dosli do jednog ili nekoliko pitanja o temi koja nam se ¢ine
dovoljno zanimljivima i nedovoljno istrazenima, dolazimo do iduceg vaznog
koraka u formuliranju istrazivackog problema. Moramo se zapitati zasto je
nase istrazivacko pitanje relevantno, zasto bi moglo zanimati i nekog drugog
osim nas te zbog ¢ega mu vrijedi posvetiti paznju. Booth i sur. (2003: 49-52)
savjetuju formuliranje istrazivackog problema u obliku recenice koja se sastoji
od triju dijelova.” U prvome se dijelu navodi tema:

(1) Istrazujem prijevode konceptualnih metafora s engleskog na hrvatski u
politickim govorima...

Drugi dio recenice sadrzi istrazivacko pitanje:

(1) Istrazujem prijevode konceptualnih metafora s engleskog na hrvatski
u politickim govorima (2) jer me zanima / zelim saznati utjecu li prijevodi
metafora u politickim govorima na percepciju anglofonih politicara medu
hrvatskim citateljima...

U trecem dijelu recenice trebalo bi obrazloziti zasto bi to pitanje moglo biti
relevantno i drugima, a ne samo meni:

(1) Istrazujem prijevode konceptualnih metafora s engleskog na hrvatski u
politickim govorima (2) jer me zanima utjecu li prijevodi metafora u politickim

2 Neki autorti takvu recenicu nazivaju ,,s0-what statement (v. npr. Reid i sur. 2017: 294).
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govorima na percepciju anglofonih politicara medu hrvatskim Ccitateljima (3)
kako bih pokazala/objasnila na koji nacin prevodenje za informativne medije
igra ulogu u kreiranju predodzbi o izvornoj kulturi.

Istrazivacki problem formuliran na ovaj nacin ima jasan fokus kojemu se
istraziva¢ moze vracati kad se izgubi u literaturi, u moru prikupljenih podataka
koje treba analizirati ili u rezultatima koje treba prikazati i interpretirati.

Valja naglasiti da, iako je pozeljno odmah na pocetku istrazivanja posvetiti
dovoljno vremena formuliranju istrazivackog problema kako bi daljnji koraci
bili usmjereni njegovu rjesavanju, istrazivacki problem formuliran u ovoj fazi
nije uklesan u kamenu. Istrazivac ¢e mu se vracati u svakom iduc¢em koraku i
doradivati ga te ¢e istrazivacki problem svoj konacni oblik mozda poprimiti tek

na samome kraju istrazivanja (v. 1.3.).

Z.ADACI: / ~

1. Odaberite temu istrazivanja koja vas osobno zanima i motivira te je
nastojte suziti do razine koja ¢e odgovarati vaSem opsegu istrazivanja
(npr. diplomski rad, doktorski rad, rad za casopis...).

2. Postavite §to vise pitanja o odabranoj temi. Citajuéi postojecu
literaturu o temi (v. 3.), procijenite koja od pitanja koja ste si postavili
imaju potencijal postati vasa istrazivacka pitanja (jer su dovoljno
zanimljiva i specifi¢na, nisu u potpunosti istrazena...).

3. Uz pomo¢ istrazivackih pitanja pokusajte formulirati istrazivacki
problem na nacin koji predlazu Booth 1 sur. (2003: 49-52). Vracajte
mu se periodi¢ki u narednim fazama istrazivanja te ga preispitujte i
doradujte.

PROCITAJTE VISE:

Vrijedne savjete o postavljanju istrazivackih pitanja i formuliranju
istrazivackog problema nude Booth i sur. (2003: 46-52) te Anderson
(1998: 38 i dalje), koji nudi i konkretne primjere iz podrucja istrazivanja
obrazovanja.
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U ovoMm CETE POGLAVLJU NAUCITI: ?

¢ razlikovati vrste radova (znanstveni, stru¢ni, pregledni)

 kriticki procijeniti znanstvene radove u podrucju odabrane teme
istrazivanja, ukljucujudi vlastiti rad

¢ formatirati bibliografske jedinice.

3.1. Svrha kritickog ¢itanja

Kriticko citanje objavljene znanstvene literature u podrucju odabrane teme
istrazivanja vazno je u svim fazama istrazivackog procesa, a osobito na samome
pocetku, tijekom formuliranja istrazivackog problema (v. 2.) i postavljanja
hipoteza (v. 5.). Naime, nijedno se istrazivanje ne odvija u vakuumu — svako
se novo istrazivanje nadovezuje, ili bi se trebalo nadovezivati, na ve¢ postojeca
istrazivanja te se nadograduje na spoznaje koje proizlaze iz rezultata tih
prethodnih istrazivanja. Upravo zbog toga svaki znanstveni rad pocinje
pregledom relevantnih istrazivanja, a zavr$ava sugestijama za buduca istrazivanja.
Kritickim ¢itanjem radova o istrazivanjima koja su proveli drugi znanstvenici,
a koji su danas zahvaljujuci tehnologiji relativho lako dostupni diljem svijeta,
istraziva¢ moze razluciti §to se o pojedinoj temi veé zna od onoga sto jos nije
poznato i tako se usredotociti na produbljivanje spoznaja o jos neistrazenom ili
nedovoljno istrazenom aspektu neke pojave. Na taj je nacin samom istrazivacu
otpocetka jasan doprinos istrazivanja, koji stoga moze lakse objasniti i svojim

citateljima ili ocjenjivacima.
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Osim u svrhu orijentacije o postojeéim spoznajama u nekom znanstvenom
podrudju, kriticko ¢itanje moze pomodi i pri odabiru teorijskog okvira (v. 4.) ili
metode istrazivanja (v. I1. i I11.). Rijetka su istrazivanja kojima se donosi nova
teorija ili predlaze posve nova znanstvena metoda; u vecini slucajeva istrazivaci
se koriste postojeéim teorijskim okvirima 1 metodama. Kako bi to mogli uciniti
na kvalitetan nacin, moraju se najprije dobro upoznati s postojecim teorijskim
pristupima i metodama te odabrati one koje najbolje odgovaraju njihovu cilju
istrazivanja i hipotezama (v. 5.). Definicije klju¢nih pojmova i klasifikacije nije
potrebno za svako istrazivanje formulirati ab ovo, iako se mogu modificirati u
skladu s potrebama pojedinog istrazivanja ili prikupljenim podacima. U tome bi
slucaju istrazivac trebao pokazati da poznaje prethodne definicije ili klasifikacije
te obrazloziti na koji nacin izmjene koje predlaze predstavljaju doprinos.

Nadalje, citanje literature pomaze istrazivacima, osobito onima s manje
iskustva, usvojiti odgovaraju¢i nacin izrazavanja kad je rije¢ o pisanju
znanstvenih radova (v. 14.). Radovi objavljeni u renomiranim casopisima
iz podrucja lingvistike i znanosti o prevodenju mogu posluziti kao model
znanstvenog funkcionalnog stila i strukture koji ¢e mladi istraziva¢ oponasati
pri pisanju vlastitoga rada u tim podrugjima. Sto se vise ¢ita, to je lakse pisati pa
se pocetnicima savjetuje da u prvim fazama istrazivanja puno citaju te da njihov

pristup citanju bude kriticki.

3.2. Odabir literature i pretrazivanje

U doba prije interneta trazenje literature bilo je prvenstveno povezano s
fizickim odlaskom u knjiznicu, pregledavanjem polica i pretrazivanjem razli¢itih
vrsta kataloga dostupnih na karticama. O nekim se radovima moglo saznati i
iz bibliografija radova o pojedinoj temi, a o nekima pregledom referencija u
radovima koji su bili dostupni (Sto je jedna moguca tehnika i danas). To znaci
da je dostupnost radova bila mnogo ogranicenija nego danas.

U danasnje su vrijeme radovi mnogo dostupniji, a dostupniji suinacininjihova

trazenja. S jedne strane, odlazak u knjiznicu, pregledavanje polica i pretrazivanje
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(online) kataloga knjiznica i dalje su valjane mogucénosti. Medutim, bitan aspekt
kritickog ¢itanja literature tice se sveobuhvatnosti pri odabiru relevantnih
bibliografskih jedinica. Cesta pogreska koju ¢ine pocetnici jest da odaberu
samo najdostupnije radove ili samo radove koji se prikazu na prvim stranicama
pri pretrazivanju interneta, koji ne moraju nuzno biti najvazniji i najkvalitetniji.
Primjerice, diplomski radovi drugih studenata obic¢no su studentima dostupni
putem repozitorija i mogu posluziti kao inspiracija, ali ne bi trebali biti jedini
radovi koje ce istrazivac procitati na neku temu. Stoga valja imati na umu da
danas mozemo pretrazivati ne samo knjiznicu koja nam je najbliza, nego i druge
knjiznice u cijelome svijetu. Osim toga, mozemo pretrazivati i baze znanstvenih
radova, bilo da su otvorene poput baze hrvatskih ¢asopisa Hrcak (https://hrcak.
srce.hr/) ili uglavnom zatvorene (JSTOR, ScienceDirect i dr.) koje su dostupne
preko znanstvenih knjiznica (npr. http://baze.nsk.hr/ ili http://knjiznica.ffzg.
unizg.hr/baze/. Danas ima sve vise kvalitetnih ¢asopisa koji objavljuju sve ili

neke radove u otvorenom pristupu (v. 16.). Mozemo pretrazivati i cijeli internet

pomocu pretrazivaca poput Googlea, kao 1 samo znanstvene radove pomocu
specijaliziranih pretrazivaca kao $to je Google Scholar (https://scholar.
google.hr/). Sve to znaci da imamo vrlo velik izbor, a iz tog velikog izbora
ponekad je teSko odabrati ono sto je relevantno bas za nase istrazivanje.

Stoga se pri pretrazivanju literature moze poceti od najuze teme koja se
zatim prema potrebi prosiruje. Na primjer, ako se istrazivac zeli baviti hrvatskim
prijevodima metafore u djelima nekog $vedskog pisca popularne proze, mozda
¢e otkriti da na tu temu jos nema objavljenih radova (Sto je dobra vijest jer
znaci da tema jo$ nije istrazena). Sljedeca bi pitanja mogla biti: Ima li radova o
metaforama u prijevodima djela istoga pisca na neki drugi jezik? Ima li radova
o nekim drugim aspektima prijevoda njegovih djela na hrvatski ili neki drugi
jezik? Ima li radova o prijevodima metafora u drugim djelima slicnog Zanra?

U podru¢jima u kojima ima puno radova moze se poceti od jednog od
najnovijih radova pa zatim traziti radove koje taj autor citira, a nakon toga
radove koje citiraju autori citiranih radova itd. Pregledom literature vazno je
obuhvatiti sve relevantne radove, ali jednako je vazno i izostaviti radove koji
nisu izravno relevantni za istrazivanje koje se provodi. Prosudba o tome sto
je relevantno vazan je aspekt kritickog citanja. Podrobnost pregleda literature

(v. 14.1.6.) u samome radu ovisit ¢e 1 o nekim drugim faktorima, kao sto je vrsta
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rada (u ocjenskim se radovima, osobito doktorskim, obi¢no ocekuje iscrpniji
pregled literature nego u drugima) i vrsta publikacije, odnosno autorova
ocekivanja o tome koliko su citatelji publikacije upoznati s temom. Recimo,
ako bismo o istrazivanju koje se bavi strojnim prevodenjem (SP) zeljeli objaviti
rad u casopisu posve¢enom SP-u, bilo bi dovoljno navesti nekoliko relevantnih
radova povezanih s najuzom temom istrazivanja. No, kad bismo rad na istu
temu htjeli objaviti u ¢asopisu iz primijenjene lingvistike ili zborniku radova s
konferencije posvecene prevodenju opcenito, pregled literature vjerojatno bi
ukljucio 1 neke druge klju¢ne radove kojima bi se citateljima dao uvid u Siru

temu ili podrugje.

OKVIR A. PRIMJER PRETRAZIVANJA LITERATURE

U jednom istrazivanju koje trenutno pripremam, zanima me upotreba izraza ono
u govornom jeziku. Kako ¢u o navedenome pisati na engleskom, pretrazujem
literaturu i na hrvatskom i na engleskom. Pretrazujem literaturu na hrvatskom
jer je to jezik o kojem pisem, a englesku literaturu pretrazujem bududi da je
to medunarodni jezik znanosti. Da govorim koji drugi jezik i da znam da je
rije¢ o podrudju istrazivanja koje je dobro obuhvaceno i u znanosti na drugim
jezicima, pretrazio bih i njih. Taj savjet prvenstveno se odnosi na pisanje
doktorskih radova i veéih istrazivanja, a u nastavku ¢emo se usredotociti samo
na hrvatski i engleski.

Upotreba rije¢i omo koja me zanima jest prvenstveno diskursna ili

pragmaticka, kao u primjeru (1).

(1) |Pjesma] ,,Prvi semestar® je u principu prva stvar koju smo napisali i to je,

ono, kraj srednje, pocetak faksa.

Rije¢ je o pojavi koja se na engleskome naziva disconrse marfker, disconrse particle
ili pragmatic marker, odnosno na hrvatskome diskursna oznaka ili pragmatitka
oznaka. Stoga kao prvu pretragu kombiniram jedan od navedenih izraza u
navodnicima (kako bih kao rezultat dobio tocan izraz), s rijecju omo takoder
u navodnicima. Bududi da pretragom cesto dobijete mnogo rezultata, vazno
je odmah pokusati procijeniti koliko je pretraga dobra za potrebe onoga $to
c¢inite. Dakle, ako na prvoj stranici rezultata ne dobivate nita $to smatrate
dovoljno specificnim, pokusajte traziti dalje. Primjerice, pretragom disconrse
marker i ono dobio sam 569 rezultata, ali se nijedan rezultat na prvoj stranici ne
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bavi hrvatskim, osim naslova South Slavic disconrse particles (koji se javlja samo
kao citat, dakle nisam dobio puni podatak o kakvom je radu rije¢). Stoga u
navedenu pretragu ukljucujem rijec ,,Croatian“ i dobivam 52 rezultata, od kojih
nekoliko na prvoj stranici ima veze sa srpskim ili hrvatskim, ali nijedan se ne
bavi temom razgovornog jezika koji me zanima. Radove o srpskom pamtim
(jer je moguée da radova o hrvatskom nema) i kreéem u drugu potragu,
kombinacijom izraza disconrse particle i ono. Ta pretraga na prvoj stranici daje
kao rezultat rad ,, The Bosnian discourse particle ono* (Premilovac 2010), koji je
dobro polaziste za ono sto trebam. Za svaki slucaj u pretragu dodajem Croatian
te opet nalazim isti rad i nekoliko radova o srpskom 1 jos jedan rad o diskursnoj
oznaci odnosno u Haskom tribunalu (Miskovi¢-Lukovi¢ i Dedai¢ 2012), kao i
opet citat na South Slavic disconrse particles. Stoga ne idem u daljnje pretrage, nego
biram temeljni rad od kojeg ¢u poceti Citanje, a to je rad Premilovac (2010),
a u ,rezervu® stavljam citavu knjigu u kojoj se javlja (to je onaj citat Souzh
Slavic discourse particles — zapravo urednicka knjiga s navedenim radom) i rad
Miskovi¢-Lukovi¢ i Dedai¢ (2012). Na taj nacin dobit ¢u saznanja o diskursnim
oznakama u juznoslavenskim jezicima, gdje bih mogao naéi i reference na
potrebnu teotijsku literaturu. Te sam radove izabrao i zato $to je tije¢ o dobrim
izdavacima odnosno casopisu. Da navedene radove nisam nasao, iSao bih nesto
Sire, a prvi korak u tom smjeru bio bi da izbacim rijec omo, ali ostavim rije¢
Croatian.

Sada se okrecem pretrazi literature na hrvatskom. Pretrazivanje diskursna
ognaka pod navodnicima daje 22 rezultata, medu kojima se isticu radovi autorica
Magdalene Nigoevi¢, Glorije VickovilLade Badurine. Radove navedenih autorica
zatim pregledavam zasebno — bududi da je tije¢ o hrvatskim autoricama, trazim
imaju li radove navedene u Hrvatskoj znanstvenoj bibliografiji (https://www.
bib.irb.hr/), gdje upisujem njihova imena i ograni¢avam rezultate pomocu filtra
na ¢lanke u zbornicima, knjigama i ¢asopisima. Tamo nalazim razlicite rezultate,
ali pazim da za pomnije citanje izaberem samo njih nekoliko, primjerice rad
Vickov (2010), o terminologiji povezanoj s diskursnim oznakama, jer mislim
da ¢u u tom radu nadi i nesto teorijske literature. Najzad, pregledavam i termin

diskursna oznaka u bazi Hréak (https://hrcak.srce.hr/) i nalazim 0 rezultata, $to

mi je teSko povjerovati, jer bih ocekivao da se rad Vickov (2010) ondje mora
nalaziti bududi da je izdan u hrvatskom c¢asopisu. Stoga mijenjam pretragu u
mnozinu diskursne oxnake 1 nalazim 4 rezultata, 1 to hrvatskih autorica koje sam

ranije spomenuo. Njih takoder uzimam u obzir.
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Na taj sam nacin zavrsio s jednim pocetnim radom o diskursnoj oznaci oo,
jednom knjigom, jednim radom o hrvatskom i nekoliko radova na hrvatskom.
Samo je jedan rad povezan s diskursnom oznakom ono, ali u bosanskom i ne
koristi se korpusom kojim bih se ja kotistio, §to znaci da mogu nastaviti rad
na ovoj temi. Imam dovoljno literature za pocetak, i kre¢em kriticki citati onu
najspecificniju, a to je Premilovac (2010). Zatim planiram procitati Vickov
(2010), a onda 1 Miskovi¢-Lukovi¢ i Dedai¢ (2012). Tijekom citanja svakako ¢u
nailaziti i na drugu literaturu na koju ¢e se svi pozivati — moram procijeniti koja
je od te literature najvaznija pa i nju pronadi i procitati.

3.3. Vodenje biljezaka i citiranje

Kad je rije¢ o kritickom citanju, svaki bi istrazivac trebao osmisliti vlastiti
nacin vodenja biljezaka o procitanim tekstovima. Pri vodenju biljezaka osobito
je vazno jasno razgraniciti sto je izravni citat nekog autora, Sto je parafraza
autorovih rijeci, a $to vlastiti komentar ili razmisljanje o temi (Gile 2001;
Williams i Chesterman 2002). Ako to odmah ne oznadi, istraziva¢ moze u
kasnijoj fazi nenamjerno pociniti plagijat (v. 17.2.). Za izravne je citate potrebno
odmah zabiljeziti punu bibliografsku jedinicu, ukljucujudi i stranicu na kojoj se
citat nalazi. Biljeske se zatim mogu grupirati prema temama kako bi se olaksao
kasniji rad na pisanju poglavlja s pregledom literature (v. 14.1.0.).

Nacin citiranja koji ¢e se koristiti u radu obicno odreduje nakladnik ili
urednik, ili, kad je rije¢ o ocjenskim radovima, institucija. U svakom je slucaju
vazna dosljednost u formatiranju izvora. Nacina citiranja postoji doista mnogo,
medu kojima su u drustvenim i humanistickim znanostima mozda najpoznatiji
formati MLA, Harvard, Chicago, APA i drugi. Na kraju ovoga poglavlja
navodimo poveznice na stranice na kojima mozete pronadi vise informacija
o njima, kao 1 na stranicu Hrvatskog pravopisa u izdanju IHJJ-a. U lingvistici
1 znanosti o prevodenju najcesce se koriste nacini citiranja poznati kao ,,autor
— datum®. Takav format podrazumijeva da se pri navodenju citata u zagradu
stavlja ime autora, godina i stranica, pri ¢emu se stranica izostavlja ako se

upucuje na cijeli rad. Evo nekoliko primjera:

32



L. Planiranje i operacionalizacija istraZivanja

Prema Croninu (2013: 107), prevodenje postaje klju¢na aktivnost u radu na etickoj
transparentnosti u visejezi¢nom svijetu.

Kao porzitivan aspekt lokalizacije neki autori isticu kako se njezina ideologija temelji
na kulturnoj diversifikaciji, zbog cega ona ima potencijal da ,,aktivno sudjeluje u
oc¢uvanju razlika® (Pym 2010: 140).

Istrazivanja usto pokazuju da kvaliteta prijevoda nakon redakture SP-a moze
biti jednaka ili ¢ak bolja od kvalitete prijevoda bez koristenja sustava za strojno
prevodenje (Fiederer i O’Brien 2009; Garcia 2010; Plitt i Masselot 2010; Green i
sur. 2013; O’Curran 2014).

U popisu literature (v. 14.1.4.) navodi se potpuna bibliografska jedinica, koja
tipicno sadrzi sve ili neke od sljede¢ih informacija: prezime i ime (ili prezime i
inicijal imena) autora, godinu objavljivanja rada, naslov rada, publikaciju u kojoj
je rad objavljen (¢asopis, zbornik i dr.), mjesto i podatak o nakladniku. Autor,
godina i naslov su obavezni elementi svake bibliografske jedinice, dok druge
obi¢no ovise o vrsti rada 1 publikacije. Recimo, u slucaju radova objavljenih u
casopisu, najcesée se ne navode mjesto i nakladnik, a kad je rije¢ o radovima
objavljenim u zbornicima, ti se podaci navode, kao i podaci o urednicima
zbornika. Radovi objavljeni samo na internetu katkad nemaju godinu (i/ili
stranice), ali se svakako navodi adresa s koje su preuzeti.

Kad u popisu literature citiramo veci broj radova iz razlicitih izvora,
sastavljanje toga popisa moze biti prilicno zahtjevno pa za to valja izdvojiti
dovoljno vremena. Pritom posao mogu olaksati sustavi za upravljanje
bibliografijom, kakvih danas ima doista puno, ukljuc¢ujuéi i neka besplatna
rjesenja. Medu poznatijim sustavima izdvajamo EndNote, Zotero, Mendeley
1 EasyBib (v. Dodatni izvori). Neki programi za obradu teksta (npr. Microsoft
Word) imaju ugradene moguénosti upravljanja bibliografijom. Ono sto je doista
prakti¢no u radu s takvim sustavima jest da se jednom prikupljene bibliografske
jedinice mogu automatski preformatirati jednostavnim odabirom Zeljenog
nacina citiranja.

3.4. Kako kriticki ¢itati

U svom izvrsnom clanku o kritickom ¢itanju Gile (2001) izdvaja neke norme
koje bi trebalo postovati prilikom takvog citanja znanstvene literature. Prije
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svega, Citanje bi trebalo biti pazljivo i sustavno te, koliko je moguce, objektivno.
Sustavnost se odnosi, izmedu ostaloga, na ¢itanje svih relevantnih radova koji
su objavljeni na neku temu (Saldanha i O’Brien 2013). Citateljima se savjetuje
da se cuvaju vlastite pristranosti (ili da je bar budu svjesni) i neutemeljenih
vrijednosnih sudova (Gile 2001). Ako mi se ne svida stil kojim je rad napisan,
utjece li to na moju procjenu sadrzaja 1 doprinosa rada? Ako se ne slazem s
autorima oko nekih izrazenih stavova, hocu li uspjeti nepristrano odvagnuti
valjanost njihovih argumenata? Osobito je vazno, kako istice Gile, dobro
razumijeti tekst prije prosudivanja. Cesto zbog povrinog ¢itanja mozemo
pogresno shvatiti glavnu ideju te je podvrgnuti neopravdanoj kritici.

Kao primjer iz podrucja znanosti o prevodenju moze se navesti kritika koja
se katkad cuje na racun teorije skoposa. Kriticari te teorije Cesto pogresno
tumace da se teorijom zagovara prijevodna strategija orijentirana prema ciljnom
jeziku i kulturi (,slobodan prijevod). No, evo §to je zapravo napisao Hans
Vermeer (1989/2000: 229, nas prijevod odlomka), koji je formulirao tu teotiju:

Teorija skoposa ni na koji nacin ne tvrdi da bi se prijevod 7pso facto trebao prilagoditi
ponasanju ili oc¢ekivanjima ciljne kulture [...]. To je samo jedna moguénost; u ovu
teoriju jednako se dobro uklapa 1 suprotan tip prijevoda, onaj namjerno oznacen,
kojemu je namjera sredstvima ciljne kulture izraziti znacajke izvorne kulture. A
jednako su moguca i sva rjesenja izmedu tih dviju krajnosti, ukljuc¢ujuéi hibridne
slucajeve. Nego, znati koja je svtha prijevoda, biti svjestan [ptijevodne] akcije — to
je cilj teorije skoposa.

Cini se da prvi kriticari nisu ba paZljivo procitali njegov rad, a kasniji
autori nekriticno su prenijeli tu prosudbu bez prevelikog udubljivanja u sam
Vermeerov tekst. Kako takve situacije nisu rijetke, pocetnicima se savjetuje da,
kad je god to moguce, sami citaju znanstvene radove i pokusaju na temelju toga
c¢itanja donijeti vlastiti sud te da izbjegavaju iskljucivo oslanjanje na citate ,,iz
druge ruke®.

Gile (2001) navodi tri glavna pitanja koja si mozemo postaviti kako bismo
provijerili jesmo li ispravno razumijeli procitani znanstveni rad: Koji je autorov
cilj istrazivanja? Koja je to¢no metoda primijenjena u istrazivanju? Koji su
autorovi rezultati i zakljucci? Ako se ne moze tocno odgovoriti na ta pitanja,
trebalo bi ponovno procitati rad ili dijelove rada u kojima se govori o doti¢nim
aspektima istrazivanja.
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S druge strane, moguce je i nakon vrlo pazljivog citanja utvrditi da cilj
istrazivanja, metoda 1/ili rezultati nisu jasno opisani u samome radu. U tom
bi slu¢aju bilo opravdano zakljuciti kako rad nije najbolje kvalitete te s dozom
opreza pristupiti njegovim zaklju¢cima. No moguce je i da zapravo uopce nije
rije¢ o izvornom znanstvenom radu, nego mozda o strucnom ili preglednom
radu. Takvi radovi imaju drukciju funkciju od znanstvenih radova te slijede
drukcije norme pisanja. I takvi radovi mogu biti korisni, ali na ponesto drukdiji
nacin nego znanstveni radovi. Kako bismo razjasnili razliku medu trima
vrstama radova, preuzimamo njihove definicije sa stranice Hrvatske znanstvene
bibliografije CROSBI (Institut Ruder Boskovi¢, 2020):

Znanstveni rad sadrzi neobjavljene rezultate izvornih znanstvenih istrazivanja, a
znanstvene su informacije izlozene tako da se to¢nost analiza i izvoda, na kojima se
rezultati temelje, mozZe provjeriti.

Strucni rad sadrzava vel poznate, objavljene rezultate znanstvenih istrazivanja i
teziSte usmjerava na njihovu primjenu u praksi ili na njihovo Sirenje (obrazovna
svtha). Stru¢ni rad sadrzi korisne priloge iz podrucja struke koji nisu vezani uz
izvorna autorova istrazivanja, a iznesena zapazanja ne moraju biti novost u struci.

[..]
Pregledni rad |...] znanstveni je rad s§to sadrZi izvoran, sazet i kriticki prikaz jednog
podrugdja ili njegova dijela u kojemu autor aktivno djeluje.

Strucni radovi istrazivacu mogu posluziti kao izvor inspiracije: ako se
opisani problem pojavljuje u praksi, a jo$ nije znanstveno istrazen, vrijedilo
bi ga istraziti. Citajuéi stru¢ne radove mozemo vidjeti koje teme i problemi
zaokupljaju prakticare i tako odabrati temu istrazivanja koja ce biti relevantna i
izvan znanstvene zajednice. Preglednim radovima donosi se pregled istrazivanja
u nekom podrudju istrazivanja. Istrazivacima koji tek ulaze u podrucje popis
literature u takvim radovima dobro ¢e do¢i kao polazisna tocka. Preporucuje se
ipak samostalno citanje izvora, a ne iskljucivo oslanjanje na tudi kriticki osvrt.
U svakom slucaju, nije prihvatljivo preuzeti pregled literature drugog autora te
od njega napraviti ,,svoj* pregled.

Osim navedenih, postoje i konceptualna (pojmovna) istrazivanja, koja su
obicno pisana esejistickim stilom, a kojima je cilj uvodenje novih ili definiranje
postojecih pojmova ili ¢ak formuliranje novih teorija (v. 4.). Takve je radove
korisno procitati u svrhu odabira teorijskog okvira i definicija pojmova za

vlastito istrazivanje.
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3.5. Pomoc¢ pri kritickom citanju

Prema Gileu (2001: 28-35) mozemo formulirati sljedeca pitanja koja bi trebala

pomodi pri kritickom ¢itanju znanstvenih radova, ali i pri procjeni vlastitog rada:

Procjena sadrzaja rada:

Koji su ciljeviistrazivanja i mogu li se ostvariti u konkretnom istrazivanju?
Odgovara li metoda ciljevima? Hoce li dati valjane rezultate?

Iznose li se to¢ni podaci? Jesu li to¢no obradeni i klasificirani?

Kako se autor sluzi literaturom? Navodi li sva relevantna istrazivanja?
Navodi 1li literaturu koja nije izravno povezana s istrazivackim
problemom? Predstavlja li sva prethodna istrazivanja korektno i to¢no?
Je 1i autorov nacin zakljuéivanja logi¢an? Donosi li preopcenite,

neutemeljene zakljucke? Navodi li sva moguca objasnjenja?

Procjena forme rada:

Kakva je struktura rada?

Kakvim je jezikom rad napisan® Sluzi li se autor odgovarajuéim
funkcionalnim stilom i terminologijom? Izmislja li nepotrebno nove
termine za ve¢ postojece pojmover Definira li sve kljucne termine?

Je 1i ¢lanak dobro formatiran? Sluzi li se autor na odgovarajuéi nacin
grafickim prikazima? Odgovaraju li podaci u tablicama i na slikama
podacima u tekstu?

Jesu 1li sve referencije kompletne, toc¢ne 1 formatirane na

odgovarajuéi nacin?

Kriticko citanje ukljucuje procjenu prednosti i nedostataka istrazivanja

koja se opisuju u radu te, $to je najvaznije, njegove relevantnosti i doprinosa

rjesavanju istrazivackog problema (v. 2.) u podrudju istrazivanja. Kritickim

c¢itanjem tudih radova vjezba se vjestina procjene koja istrazivacu kasnije moze

posluziti 1 za procjenu vlastitog plana istrazivanja, kao i rada kojim ¢e o tom

istrazivanju izvijestiti Siru znanstvenu zajednicu.
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— lZAI)ACI: /

Pretrazite internet 1 vama dostupne baze podataka u potrazi za
radovima koji se bave vasom odabranom temom istrazivanja.
Citanjem naslova i saZetaka procijenite je li rije¢ o radovima koji bi
mogli biti relevantni. Zatim odaberite 3—5 radova i pazljivo ih kriticki
procitajte, vodedi biljeske.

Sluzedi se pitanjima za procjenu sadrzaja i forme rada navedenima
u ovome poglavlju, napidite kratak kriticki osvrt o radovima iz
prethodnog pitanja. Osvrt pidite iz perspektive relevantnosti rada za
vasu temu istrazivanja.

Ako ste ve¢ napravili plan istrazivanja ili ¢ak napisali znanstveni
rad, kriticki ga proditajte kao da je rije¢ o tudem radu. Koje slabosti
uocavate? Sto bi trebalo izmijeniti? Ako je istraZivanje ve¢ dovrieno, a
rad objavljen, $to biste ucinili druk¢ije da se mozete vratiti na pocetak
istrazivanja?

Poblize se upoznajte s nekoliko nacina citiranja navedenih u ovome
poglavlju. Za vjezbu formatirajte bibliografske jedinice radova iz 1.
pitanja na tri razlicita nacina.

Informirajte se o tome koji se nacin citiranja ocekuje kad je
rije¢ o vasem ocjenskom radu ili radu koji namjeravate predati za
objavljivanje u casopisu ili zborniku radova. Formatirajte svoje
bibliografske jedinice prema zadanom nacinu.

Potrazite na internetu informacije o sustavima za upravljanje
bibliografijom (engl. reference management software). Isprobajte nekoliko
besplatnih sustava i odlucite koji ¢ete od njih koristiti za svoje
istrazivanje.

PROCITAJTE VISE:

Korisne preporuke o kritickom ¢itanju nudi Gile (2001). On govori o

usmenom prevodenju, ali savjeti su primjenjivi 1 na druga istrazivanja

jezika i prevodenja, pa i Sire. O vodenju biljezaka pri kritickom ¢itanju
vidi Williams i Chesterman (2002: 31-38).

37



Znanstvena istrazivanja jezika i prevodenja

DODATNI 1ZVORI: GO

—
Nacini citiranja:

e APA: https://apastvle.apa.org/style-orammar-cuidelines

* Chicago: https://www.chicagomanualofstyle.org/tools
citationguide.html/

e Harvard: https://www.mendelev.com/guides/harvard-citation-guide

* MLA: https://style.mla.org/
» IHJJ: http://pravopis.hr/pravilo /bibliografske-jedinice /87

Sustavi za upravljanje bibliografijama:

* EasyBib: https://www.casybib.com/
* EndNote: https://endnote.com/

* Mendeley: https://www.mendeley.com/?interaction_required=true

* Zotero: https://www.zotero.org
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4. Teorijski okvirt istrazivanja

U ovoMm CETE POGLAVLJU NAUCITI: ?

' )
* prepoznati elemente teorijskog okvira u istrazivanju
* prepoznati vaznost teorijskog okvira za koncipiranje istrazivanja
* procijeniti odgovara li teorijski okvir istrazivackim pitanjima i
hipotezama
S * prepoznati vaznost teorijskog okvira za pozicioniranje istrazivanja. )

Teorija je konceptualni okvir unutar kojega promatramo sve §to se tice naseg
istrazivanja. Svako istrazivanje nuzno krece od istrazivackih pitanja, a svako
pitanje nuzno se temelji na teorijskom okviru i bez tog teorijskog okvira ga je
nemoguce zamisliti. Pogledajmo jedan jednostavan svakodnevni primjer. Kada
koristite perilicu za rublje, ako vam je rublje koje ste oprali prljavo, vratit cete
se na korake koji prethode pranju: provjerit Cete jeste li stavili deterdzent, je li
voda bila otvorena ili ¢ete se pitati je li perilica pokvarena. Drugim rijecima,
propitivat ¢ete faktore koji su u skladu s pretpostavkom da je funkcija perilice
da opere rublje i da, u skladu s tom funkcijom, rublje iz perilice izlazi ¢isto. To je
temeljna postavka (aksiom) ,.teorije perilice za rublje® pa u toj teoriji ima smisla

postavljati pitanja povezana s preduvjetima dobrog pranja rublja.

4.1. Aksiomi i teorijski okviri

Aksiomi su polazista teorije koja uzimamo zdravo za gotovo i koja ¢emo

tesko propitivati u okvirima teorije u kojoj se krecemo. U svakodnevnom

39



Znanstvena istrazivanja jezika i prevodenja

zivotu, funkcija perilice rublja za pranje rublja (Cija je posljedica cisto rublje)
jest aksiom. Ako rublje izade prljavo, necete pomisliti da se to dogodilo jer su
vase pretpostavke o funkciji perilice za rublje pogresne te da perilica za rublje
zapravo sluzi zagrijavanju kupaonice, a da je rublje u njoj samo slucajnost. Nasi
aksiomi o tome kako stvari rade 1 ¢emu sluze ogranicavaju nas u svakodnevnom
zivotu, a ujedno nam i omogucuju svakodnevni zivot. Na isti nacin aksiomi
znanstvenih teorija ogranicavaju $to se uopée mozemo zapitati. Aksiomi su
stabilni u okvirima iste teorije, a razli¢iti teorijski pristupi mogu imati i neke
zajednicke aksiome. Primjerice, zajednicki aksiom kognitivnih i generativnih
teorija jezika jest da je jezik povezan s umom i da odrazava procese koji su dio
naseg uma, a aksiom prema kojem se razlikuju jest narav te veze.

Na temelju aksioma nastaje teorijski okvir koji daje vise ili manje detaljan
1 koherentan sustav teorijskih pojmova koji objasnjavaju na koji nacin
funkcionira neka pojava. Sve tvrdnje u okviru teorije proizlaze iz aksioma i u
skladu su s aksiomima. Teorijski okviri mogu imati razlicite razine detaljnosti:
od onih opéenitih koji objasnjavaju cijelo jedno podrucje ljudskog djelovanja
(npr. teorija velikog praska o nastanku svemira) do onih detaljnih (npr. teorija
karijere metafore koja objasnjava razliku izmedu konvencionalnih i inovativnih
metafora). Bez obzira na razinu detaljnosti, teorija djeluje kao par naocala
za gledanje na blizinu ili daljinu koji nam omogucuje da bolje vidimo neke
elemente vidnog polja (ono sto nam je blize ili dalje), dok su nam drugi dijelovi
vidnog polja mutni (a neki su nam, dok ne promijenimo perspektivu, i sasvim

nevidljivi).

4.2. Definiranje temeljnih pojmova i njegove posljedice za
istrazivanje

U istrazivanju moramo razmjerno jednoznacno odrediti temeljne pojmove.
Definicija temeljnih pojmova ovisi o teoriji unutar koje se kre¢emo. Primjerice,
ako istrazujemo frazeme, moramo znati §to tocno istrazujemo: hocemo li u
frazeme ubrojiti izraze poput bacati kome pijesak u oci, trla baba lan da joj prode

dan 1 na dlanu. Ovisno o teorijskom pristupu, nasa definicija frazema moze biti
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razli¢ita: sasvim uska, ona koja definira frazem kao samo prvi od navedenih
primjera ili Siroka, koja ga definira kao sva tri navedena primjera. To znaci
da razlicite teorije mogu koristiti isti pojam — kao §to je pojam frazema — ali
ga mogu odrediti na sasvim razli¢ite nacine. Zato je vazno odrediti kojom se
definicijom temeljnog pojma sluzimo.

U razlicitim se teorijskim aparatima javljaju pojmovi koji su povezani samo
s njima i sa sobom cesto nose ,,teret” tog aparata. Takve pojmove druge teorije
rijetko i nerado koriste — bilo zato §to oni nisu u skladu s tim teorijama, bilo zbog
njihova ,,tereta. U teoriji prevodenja jedan je takav primjer pojam ekvivalencije.
Taj pojam sa sobom nosi ,,teret® lingvistickog pristupa prevodenju iz kojeg je
izniknuo, u okviru kojega se prijevod promatra kao tekst, a prevodenje kao
komunikacijski ¢in. Takvo je shvacanje prijevoda modernisticko i tesko ga je
prilagoditi postmodernistickim stremljenjima te ga zato suvremeniji teoreticari
prevodenja kritiziraju ne pokusavajudi ga inkorporirati u svoja razmisljanja.

Teorijski okviri usmjeravaju istrazivanje prema odredenim hipotezama (v. 5.)
1 prema upotrebi odredenih metoda. Pogledajmo jedan lingvisticki primjer.
Ugrubo receno, u kognitivnoj se gramatici pretpostavlja da je znacenje primarno,
§to znaci da se uzrok svim jezi¢nim procesima trazi u znacenju. Za razliku
od toga, u generativnoj je gramatici primarna struktura pa se uzroci jezicnim

procesima traze u strukturnim ¢imbenicima. Pogledajmo sljedece recenice:

(1) Riza se rasula po stolu.

(2) Drva su se rasula po stolu.

U primjeru (1) dovoljna je samo Kklitika se, premda podaci iz korpusa
pokazuju da se u slicnim kontekstima moze nadi i konstrukcija se je. U primjeru
(2) svakako su potrebne dvije klitike (s# s¢). Kognitivni ¢e gramaticari odgovor
na pitanje zasto je u primjeru (1) moguce izostaviti pomocni glagol je traziti u
znacenju, na primjer u znacenjskim posebnostima treceg lica jednine u odnosu
na ostala lica. Za razliku od toga, generativni ¢e gramaticari objasnjenje traziti
u strukturnim faktorima, kao $to je poredak klitika (npr. ako je se prva klitika,
onda se moze izbaciti pomo¢ni glagol kao u (1), dok je u drugim slucajevima
to nemoguce). Kognitivni ¢e gramaticari — zbog teorijskog okvira — postavljati
1 istrazivati hipoteze povezane sa znacenjem, a generativni ¢e gramaticari

postavljati 1 istrazivati hipoteze povezane sa strukturom.
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Razlicite hipoteze ujedno znace 1 upotrebu razlicitih istrazivackih
metoda, pa ¢e stoga s pojedinim teorijskim okvirima cesto biti povezani
neki uobicajeni nacini prikupljanja podataka i metode njihove obrade. Tako
bi se u kognitivnolingvistickim istrazivanjima jezi¢nih primjera (1) i (2) mogli
pojaviti korpusni nacini prikupljanja podataka, a u danasnje vrijeme kvalitativne
1 kvantitativne metode obrade. U tim bi se istrazivanjima pitanje znacenja
povezivalo s razlicitom distribucijom oblika u razlic¢itim kontekstima jer se u
kognitivnoj lingvistici pretpostavlja da distribucija odrazava promjene znacenja.
Za razliku od toga, u generativnim istrazivanjima prevladavalo bi prikupljanje
intuicija govornika o gramaticnosti pojedinih recenica — je li neka recenica
strukturno moguca ili uobicajena u jeziku. Ti se podaci tradicionalno obraduju
samo kvalitativno.

Teorija i praksa u stalnom su suodnosu prema kojem teorija ima posljedice
za praksu, a praksa dovodi do novih istrazivanja koja zatim prosiruju teoriju.
Zato istrazivati ne znaci samo baviti se pitanjima koja su ogranicena i zadana
teorijskim okvirom. Istrazivanje moze biti i poticaj za prosirivanje ili promjenu
teorijskog okvira ili propitivanje aksioma neke teorije. Primjerice, u teoriji
konceptualne metafore polazi se od tvrdnje da su metafore konceptualne
bez obzira na njihov jezi¢ni izraz pa se stoga sve metafore obraduju na isti
nacin. Ipak, neka istrazivanja procesiranja metafora u umu pokazala su da se
konvencionalniiinovativni jezi¢ni izrazi obraduju razlicito. Tako je nastala teorija
karijere metafore koja preuzima neke elemente teorije konceptualne metafore,
ali mijenja njezino polaziste prema kojem jezi¢ni izraz ne igra ulogu u obradi
metafora. Dakle, istrazivanja mogu dovesti do prosirivanja i promjene teorija.

U razlicitim vremenskim razdobljima pojedini se teorijski okviri smatraju
suvremenima, a drugi zastarjelima, $to znaci da se suvremenima ili zastarjelima
smatraju 1 neka polazista, hipoteze i metode istrazivanja. Drugim rijecima,
koristenje pojedinih aksioma, teorijskih modela i metoda podlozno je
trendovima. Na primjer, pocetkom dvadesetog stolje¢a mnoga se lingvisticka
istrazivanja nisu bavila znacenjem jer se jezi¢na struktura (promatrana, doduse,
na razli¢ite nacine) smatrala kljucnom, $to se promijenilo sredinom stoljeca,
kada je doslo do sve veceg zanimanja za znacenje koje se istrazivalo i teorijski
modeliralo na razlicite nacine. Bez obzira na to odakle navedeni trendovi
dolaze, vazno je prepoznati u kojem je dijelu ,,zivotnog ciklusa“ pojedina teorija
kako bismo procijenili i to do koje je mjere njezino koristenje u danom casu
opravdano.
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4.3. Teorijski okviri i provodenje istrazivanja: primjeri

Svi opisani elementi: aksiomi, teorijski okviri i njihovi pojmovi, povezanost
teorije, hipoteza i metoda te povijesni smjestaj pojedinih teorijskih modela,
imaju presudnu ulogu u pripremi istrazivanja i pisanja istrazivackog rada. To je
posebno vazno za istrazivace pocetnike koji u svojim prvim istrazivanjima tek
uce 1 stvaraju sustav teorijskih tvrdnji u koji vjeruju.

Priprema istrazivanja jednim se dijelom odnosi na kriticko citanje (v. 3.),
a drugim na definiranje temeljnih pojmova. Pri kritickom citanju valja
prepoznati teorijsku paradigmu u kojoj rad funkcionira te je usporediti s
drugim suvremenim radovima iz istog podrucja. Vazno je prepoznati ima li
jos slicnih istrazivanja koja upotrebljavaju isti teorijski okvir i je li takav okvir
dio nekog veceg trenda ili pokreta. Drugim rijecima, treba prepoznati kako se
autori smjestaju u suvremena teorijska kretanja. Pogledajmo jedan primjer opisa
teorijskih okvira iz rada Branimira Belaja objavljenog 2009. godine (Belaj 2009:
43—-44; istaknuo autor):

...lingvisticke teorije koje zastupaju tezu o prostornoj uvjetovanosti jezika te o
prostornoj naravi primarno neprostornih izraza poznate su pod nazivom lokalisticke
teorije 1li teorije lokalizma.

Jedna je od prvih i najzapazenijih Andersonova (1971, 1977) lbkalistiika teorija
padeza, pisana u tradiciji generativne gramatike kao vrlo uspio pokusaj uspostave
lokalisticke hipoteze... (...) Sredina sedamdesetih i pocetak osamdesetih godina
takoder je i vrijeme prvih koraka u &oggnitivnef lingvisticikoja se do danas razvila u jednu
od najrasprostranjenijih lingvistickih teorija... (...) U ¢itavom nizu radova, studija
1 knjiga na prvom mjestu svakako treba spomenuti gogritivnu gramatikn (Langacker
1987, 1991, 2000, 2008; Lakoff 1987; Taylor 2002)... (...) U analizi prostornih
odnosa u jeziku kognitivna gramatika posebnu pozornost posveéuje prostornim
prijedlozima, cesticama i glagolskim prefiksima (npr. Brugman 1981; Lindner
1981; Rudzka-Ostyn 1985; Janda 1985, 1986, 1988; Lakoff 1987; Taylor 1995, a u
hrvatskoj lingvistici npr. Sari¢ 2003, 2006a, 2006b, 2008; Belaj 2004a, 2005, 2008),
a podrzana teorijom konceptualne metafore i metonimije (Lakoff i Johnson 1980).
Veé 1 ovaj letimican pregled teorijskih pristupa o odnosu jezika i prostora govori
u prilog ¢injenici da je prostor jedna od rijetkih kategorija koja je bila podjednako
intrigantna i u okviru formalnih i u okviru funkcionalnih pristupa gramatici, $to je
samo po sebi i vise nego dovoljan dokaz o relevantnosti i nezaobilaznosti kategorije
prostora u lingvistickim istrazivanjima.

U ovom ¢emo se radu posvetiti odnosu jezika 1 prostora na razini slozene recenice
u hrvatskom jeziku, i to metodologijom lokalistickih teorija padeza i kognitivne
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lingvistike, uglavnom kognitivne gramatike, koja se najsire shvac¢eno moze smatrati
jednom od inacica lokalistickih teorija, kao i teorije konceptualne metafore i
metonimije.

U primjeru prepoznajemo pregled teorija koje prethode teoriji koju
zagovara autor (,,Jedna je od prvih 1 najzapazenijih Andersonova (1971, 1977)
lokalistitka teorija padega, pisana u tradiciji generativne gramatike®). Zatim autor
daje pregled kognitivne gramatike, u koju se i sam izrijekom smjesta na kraju
odlomka, najavljujuéi ujedno da ¢e istrazivanje biti provedeno u odgovarajuéem
metodoloskom okviru (,,odnosu jezika i prostora na razini slozene recenice u
hrvatskom jeziku, i to metodologijom lokalistickih teorija padeza i kognitivne
lingvistike, uglavnom kognitivne gramatike®). Kasnije se u radu pojavljuju
definicije teorijskih pojmova trajektora i orijentira (Belaj 2009: 45). Ti se pojmovi
ne javljaju u drugim teorijskim okvirima, pa ne samo da rad smjestaju u teoriju
kognitivne gramatike, nego sa sobom nose 1 ,,teorijski teret o kojem je ranije
bila rijec.

Trazimo li na internetu druge radove koji se bave sli¢cnim temama, naic¢i ¢emo
na rad Emine Bicevi¢ , Kongruencija, padezi i A-pomjeranje u bosanskome
jeziku® iz 2014. koji spominje teoriju padeza, kao i pojam /lkalnosti (Bicevi¢
2014). Medutim, pregledom literature i ¢itanjem samog rada vidjet ¢emo da on
proizlazi iz generativne teorije koju Belaj navodi kao raniju teoriju iz drugog
teorijskog tabora — generativizma. Stoga ¢emo tesko kombinirati pojmove
navedene u ova dva rada jer se neki od njih temelje na razlicitim aksiomima.
Primjerice, Emina Bicevi¢ spominje pojam #pravjanja, koji ilustrira time da
prijelazni glagoli zahtijevaju koristenje akuzativa zbog strukturnih (sintaktickih)
razloga (dakle prijelazni glagoli upravljaju akuzativom). Buduci da sintaksa nije
primarna u kognitivnoj gramatici, pojam #pravjanja ne igra ulogu 1 suprotan je
aksiomu znacenja pa se tesko moze na odgovarajuci nacin rabiti u radu koji se
temelji na teorijskom okviru kognitivne lingvistike.

Spominjali smo i vaznost prepoznavanja toga je li teorijski okvir suvremen,
odnosno u skladu s trenutnim trendovima istrazivanja. Branimir Belaj u gore
citiranom odlomku izri¢ito spominje literaturu napisanu u istom desetljec¢u kao
i njegov rad (npr. spominju se radovi Sari¢ i Belaj iz 2008. godine). Literatura
navedena na kraju rada pokazuje da su u radu citirani i drugi autori iz istog
razdoblja. To pokazuje da je rad bio suvremen 2009. godine. Za razliku od toga,

pretrazivanje engleskog pojma case theory (teorija padeza) na internetu uglavnom
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rezultira radovima iz 1970-ih, 1980-ih i 1990-ih, $to moze znaciti da navedena
teorija nije nuzno u trendu. To ne znaci da je ne treba koristiti, nego da se
valja cuvati zastarjelih aksioma 1 definicija teorijskih pojmova koji mozda nisu u
skladu s onim §to se istrazuje.

Pri pisanju istrazivackog rada (v. 14.) definiranje temeljnih pojmova u
odgovarajuéem teorijskom okviru ujedno znaci 1 svrstavanje vlastitog rada
u neki teorijski tabor. To svrstavanje iskusnom Citatelju pokazuje sto moze
ocekivati u samom radu i olaksava mu kriticku procjenu samog rada — odgovara
li rad njegovim vlastitim teorijskim uvjerenjima i do koje mjere. Citiranjem
odgovarajuce literature pri pisanju rada ujedno se pozivamo na autoritete, cime
pridonosimo i vijerodostojnosti vlastitog rada. Ako smo to dobro ucinili, kod
citatelja na taj nacin mozemo izazvati dodatno zanimanje, smjestajuci se u
skupinu istrazivaca koji istrazuju sliche pojave na slican nacin. Istodobno kod
drugih citatelja mozemo izazvati i predrasude jer ne poznaju teorijski okvir u
kojem istrazujemo ili se ne slazu s njime.

Ponekad se u istrazivanju moguce drzati opéeprihvacenih definicija pojmova,
ali bez izri¢itog svrstavanja u odredeni teorijski tabor. To ponekad cinimo
jer nismo oblikovali stav o nekom teorijskom taboru, jer se Zelimo prikazati
objektivnima, ali i zato §to nam se ¢ini da je zdravorazumsko shvacanje nekih
pojmova sasvim dovoljno. Na primjer, u istrazivanju stavova roditelja prema
ucéenju stranih jezika u razvoju visejezi¢nosti (Knezevic i Senjug Golub 2015),
autorice definiraju viSejezicnost i navode istrazivanja koja su se njime bavila, kao 1
istrazivanja koja pokazuju vaznost stavova roditelja u djetetovom ucenju stranog
jezika. Premda autorice izdvajaju faktore koje smatraju vaznima, ne smjestaju
se izrijekom u neki teorijski okvir teorija visejezi¢nosti, ucenja, poucavanja
ili motivacije u ucenju. Visejezi¢nost definiraju na temelju dokumenta koji je
donijela Europska komisija (,,pod visejezicnosc¢u podrazumijeva [se] poznavanje
barem dva strana jezika uz materinski (KOM 2008/566)“, Knezevié i Senjug
Golub 2015: 152). Premda je cjeloviti teorijski okvir ostao neizrecen, veé 1 samo
koristenje dokumenata Europske komisije govori nam da autorice teze $to
sveobuhvatnijoj 1 ,,neutralnijoj definiciji, koja nece nositi teret neke znanstvene
teorije, nego Ce biti bliza svakodnevnom, zdravorazumskom razmisljanju. Teznja
objektivnosti takoder je svrstavanje, cega je vazno biti svjestan pri istrazivanju.
Proces istrazivanja izmedu ostalog sluzi da pred samima sobom ogolimo sve

svoje tvrdnje 1 zato je svaki element istrazivanja potrebno propitivati.
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ZADACI: /

1. U radovima o temi koju ste odabrali za svoje istrazivanje pronadite
dijelove gdje se opisuju temeljni pojmovi i teorijski okvir. Potrazite
odgovore na sljedeca pitanja:

* Jesu li definirani svi pojmovi koiji se koriste u istrazivanju? Ima li
neki pojam koji se pretpostavlja, a da nije definiran?

* Jesu li jasno izrijekom odredeni odnosi izmedu svih teorijskih
pojmova tako da ¢ine jedinstven teorijski okvir?

* Odgovaraju li istrazivacka pitanja i hipoteze teorijskom okviru?

* Jesuli rezultati istrazivanja povezani s teorijskim okvirom?

e Jesuli u raspravi ili zakljucku napisane teorijske posljedice rada?

* Pretrazite druge radove o istoj temi. Koristi li se u njima isti
teorijski okvir? Pokusajte zakljuciti je i navedeni teorijski okvir
,,u trendu‘.

2. Pronadite barem jedan (Sto noviji) teorijski rad koji daje cjelovit opis
teorijskog okvira u kojem ce se kretati vase istrazivanje. Promotrite
vlastita istrazivacka pitanja i pokusajte ih smjestiti u taj teorijski okvir.
Zapitajte se potvrduje li vase istrazivanje ili mijenja navedenu teoriju?

3. NapiSite sve pretpostavke povezane s vasim istrazivackim pitanjima.
Jesu li koje od pretpostavki medusobno iskljuciver Ako jesu, kako to
mozete izbjeci?

PROCITAJTE VISE:

Ulogom teorijskog okvira u seminarskim i diplomskim radovima
u drustvenim znanostima bavi se Labaree (bez dat.), koji ujedno
daje 1 savjete o pisanju teorijskog dijela rada. Teorijskim modelima u
istrazivanju prevodenja bave se Williams 1 Chesterman (2002: 48-57).
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5. Hipoteze

U ovoMm CETE POGLAVLJU NAUCITI: ?

(- * formulirati hipotezu na temelju istrazivackog pitanja h
* razlikovati vrste hipoteza i nacin na koji vrsta hipoteze utjece na
odabir metodologije
* procijeniti je li hipoteza op¢a ili ogranicenog dosega
* procijeniti je li hipotezu moguce provjeriti 1 opovrgnuti
* razlikovati hipotezu (pretpostavku) od postavke
* operacionalizirati hipotezu.
& J

Hipoteze su tvrdnje koje se istrazivanjem provjeravaju. Istrazivacka pitanja
formulirana u poglavlju Tema istrazivanja, istrazivacki problem i istrazivacka
pitanja (v. 2.), na primjer, istrazivacko pitanje ,,Utjece li nacin na koji su prevedene
metafore u politickom govoru na percepciju politicara medu citateljima u ciljnoj
kulturi?* u ovom koraku mozemo vrlo jednostavno pretvoriti u izjavne recenice
koje ¢e posluziti kao hipoteze. U ovom su sluc¢aju moguce dvije hipoteze:
,,INacin na koji su metafore prevedene u politickom govoru utjece na percepciju
politicara medu citateljima u ciljnoj kulturi® 1 ,,Nacin na koji su prevedene
metafore u politickom govoru ne utjece na percepciju politicara medu citateljima
u ciljnoj kulturi®. Koju ¢e od tih dviju hipoteza istraziva¢ odabrati ovisi o tome
$to pretpostavlja na temelju procitane literature o prethodnim istrazivanjima,
vlastitog iskustva, iskustva drugih strucnjaka, vlastitog prethodnog istrazivanja
itd. Nacin na koji je hipoteza formulirana (pozitivno ili negativno) donekle
ovisi i o tradiciji podrucja u kojem se istrazivanje provodi. Provjera hipoteza
statistickim metodama karakteristicna za neka podrucja moze podrazumijevati

formulaciju u obliku ,,nulte hipoteze® — negativne tvrdnje koju se istrazivanjem
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pokusava opovrgnuti (v. 10.). Od istrazivaca se u svakom slucaju ocekuje da u
izvjestaju o svom istrazivanju obrazlozi odabir hipoteze i njezinu formulaciju.
Razlozi mogu proizlaziti iz pregleda literature (v. 14.1.0.) ili se pak mogu izricito
navesti u uvodu rada ili poglavlju s hipotezama.

Hipoteza je dakle pretpostavka ili ocekivanje o tome $to bi moglo biti
istinito kad je rije¢ o nekom aspektu fenomena koji se proucava. Formulira
se u obliku izjavne recenice u sadasnjem vremenu, a recenica bi trebala biti
jasna, precizna ilogi¢na te ne bi trebala sadrzavati vise od jedne tvrdnje. Ako se
istrazivanjem Zeli provjeriti vise tvrdnji, svaka bi od njih trebala biti formulirana
kao zasebna hipoteza. Moguce je takoder formulirati jednu ,,glavnu‘ hipotezu
i vise ,,pothipoteza® kojima se provjeravaju pojedini aspekti glavne hipoteze.
Tako u jednom lingvistickom radu o jezicnom kontaktu autori (Hekking,
Bakker i Gémez Rendén 2010), izmedu ostalog, predvidaju da ce se leksicki
elementi lakse posudivati od gramatickih, sto dijele u dvije pothipoteze: da ¢e se
otvorene vrste rijeci lakse posudivati od zatvorenih i da ¢e se slobodni morfemi
lakse posudivati od vezanih. Obje su pothipoteze povezane, a zapravo sadrze
razlicite aspekte definiranja gramatickih i leksickih elemenata.

Trebalo bi jo$ naglasiti razliku izmedu pretpostavke (hipoteze) 1 postavke.
Hipoteza je ono sto jo§ ne znamo, nego istrazivanjem zelimo provjeriti, recimo,
,Prevodenje s materinjeg jezika na strani jezik iziskuje veéi kognitivni napor
nego prevodenje sa stranog na materinji jezik®. Postavka (postulat, aksiom)’
je naprotiv nesto §to u istrazivanju uzimamo zdravo za gotovo i S§to ne
provijeravamo, obicno zato sto je ve¢ dokazano prethodnim istrazivanjima, bilo
da se radi o teorijskoj (npr. ,,prevodenje je kognitivni proces®) ili metodoloskoj
postavci (npt. ,,kognitivni napor moze se izmjeriti metodom pracenja pogleda“)*.

Valja napomenuti da ne moraju sva istrazivanja nuzno imati hipoteze,
osobito ako je rije¢ o izvidajnim (eksploratornim) istrazivanjima. Izvidajna
se istrazivanja provode u podrucju koje je jos posve neistrazeno pa je tesko
imati bilo kakvo ocekivanje koje bi se formuliralo kao hipoteza te se u takvom
slucaju umjesto hipoteza mogu navesti samo istrazivacka pitanja. No, u vezi
s time trebalo bi imati na umu dvije stvari. Prvo, u nedostatku hipoteza koje

bi se istrazivanjem provjeravale treba dobro razmisliti o formulaciji samih

> Engl. assumption, postulate, axion.

* Vise pojedinosti o ovom primjeru vidi u Pavlovi¢ i Jensen (2009).
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istrazivackih pitanja, koja bi u tom slucaju trebalo operacionalizirati na nacin
koji je opisan u nastavku. Drugo, ako istrazivanje ne pocinje hipotezom, bilo
bi pozeljno da ono zavrsi prijedlogom hipoteza za buduca istrazivanja, koje
se mogu formulirati na temelju rezultata dobivenih izvidajnim istrazivanjem.
Neka istrazivanja koja se sluze kvalitativnim pristupom (v. 11.1.) takoder kao

polazisnu toc¢ku imaju samo istrazivacka pitanja, a ne i hipoteze.

5.1. Vrste hipoteza

Razlikujemo deskriptivne, eksplanatorne i prediktivne hipoteze. Kao §to sam
naziv daje naslutiti, deskriptivnim se hipotezama pokusava gpisati neki aspekt
fenomena koji se proucava, npr. ,,Obiljezja dijalekta prisutna u izvornom tekstu
u prijevodima se neutraliziraju* (H1). Takva hipoteza ne govori nista o uzrocima
ni o posljedicama, nego samo opisuje situaciju. Nasuprot tomu, eksplanatorne
hipoteze podrazumijevaju pokusaj objasnjenja fenomena, npr. ,,Prevoditelji
izbjegavaju dosljednu zamjenu izvornog dijalekta dijalektom ciljnog jezika
zbog straha od negativnih reakcija Citatelja/gledatelja (H2). Prediktivnim se
hipotezama predvidaju posljedice, npr. ,,Prevodenje izvornog dijalekta odredenim
dijalektom ciljnoga jezika izaziva negativne reakcije Citatelja/gledatelja®
(H3). Naizgled je razlika samo u nacinu na koji je hipoteza formulirana, ali
ta je razlika itekako vazna s obzirom na izbor odgovarajuc¢e metodologije. Na
primjer, za provijeru H1 odgovarajuca bi metoda bila tekstualna analiza: trebalo
bi usporediti izvorne tekstove koji sadrze obiljezja dijalekata 1 prijevode tih
tekstova te ispitati u kojoj se mjeri dijalektalna obiljezja pojavljuju u izvorniku,
a u kojoj u prijevodu. Na temelju samih tih tekstova ne bismo mogli provjeriti
H2, u kojoj je rijec¢ o razlozima zbog kojih se obiljezja dijalekata neutraliziraju.
Za provjeru te hipoteze morali bismo prikupiti podatke od sudionika, npr.
pomocu upitnika (v. 8.1.) ili intervjua (v. 8.2.) sa samim prevoditeljima i upitati
ih za razloge njihova odabira. H3 bismo takoder morali provjeriti pomocu
sudionika, ali ovaj put bi to trebali biti potencijalni citatelji ili gledatelji kojima
je prijevod namijenjen te bismo trebali ispitati koji efekt na njih ima odabir

odredene prijevodne strategije. Konkretnim istrazivanjem mogla bi se provjeriti
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samo jedna, dvije ili sve tri navedene hipoteze, ovisno o vrsti i cilju istrazivanja
te vremenu koje bi istraziva¢ imao na raspolaganju.

Hipoteze nadalje mogu biti opce ili ograni¢ena dosega. Sve tri hipoteze iz
prethodnog odlomka formulirane su kao opce, sto znaci da je rijec o tvrdnjama
koje bi trebale vrijediti za sve prijevode, prevoditelje i prijevodne procese.
Tako formulirane hipoteze nije moguce dokazati jednim istrazivanjem, ali
pojedinacna istrazivanja mogu biti usmjerena njihovoj provijeri. U znanosti o
prevodenju tako postoje hipoteze koje se odnose na prijevodne univerzalije —
obiljezja za koja se pretpostavlja da su zajednicka svim prijevodima — i koje su
formulirane kao opce hipoteze. One vjerojatno nikad nece biti u potpunosti
dokazane jer se u humanistickim i drustvenim znanostima obi¢no moze dokazati
samo tendencija, ali uvijek iznova izazivaju interes istrazivaca. Primjer je opce
hipoteze hipoteza eksplikacije, prema kojoj su prijevodi eksplicitniji od izvornih
tekstova (v. npr. Blum-Kulka 1986/2000). Za razliku od zakonitosti u prirodnim
znanostima, ovdje se ne moze dokazati da zakonitost vrijedi u 100 % slucajeva,
nego u najboljem slucaju da je tako u vecini slucajeva. Opce se hipoteze mogu
provijeravati i u sklopu manjih istrazivanja, samo je vazno da istrazivac¢ jasno
naglasi ogranicenja vlastitog istrazivanja i da ne donosi preopcenite zakljucke.

Hipoteze ogranicena dosega uobicajenije su od opcéih. Ogranicenja se mogu
ticati vrste teksta, vrste prevodenja, jezicnog para ili nekih drugih okolnosti.
Primjerice, op¢a hipoteza ,,Jezik prijevoda bliZi je standardnom jeziku od jezika
izvornika® moze se formulirati kao hipoteza ogranicena dosega ovako: ,,Jezik
prijevoda na hrvatski u podslovljavanju filmova za nacionalnu televiziju sadrzi
manje nestandardnih jezicnih obiljezja nego Sto je slucaj s jezikom engleskih
izvornika.” Hipoteza se odnosi na odredenu vrstu teksta i medija te na odredeni
jezicni par.

Vazno je naglasiti da se hipoteze moraju modi provjeriti, Sto ukljucuje i
moguénost njihova opovrgavanja — u suprotnom su vjerojatno presiroko
formulirane ili izrazavaju nesto $to je ve¢ poznato. Svaka od hipoteza navedenih
u ovom poglavlju, ukljucujuéi i opée, mogla bi se provijeriti, §to znaci da bi
je rezultati istrazivanja mogli potvrditi ili opovrgnuti: moglo bi se pokazati da
nacin na koji su prevedene metafore u politickim govorima utjece na percepciju
politicara medu ciljnim ¢itateljima, ali i da ne utjece; moglo bi se pokazati da
jezik prijevoda sadrzi manje nestandardnih obiljezja od jezika izvornika, ali i da

je stilski slican izvorniku ili da ¢ak ima vise obiljeZja nestandardnoga jezika nego

50



L. Planiranje i operacionalizacija istraZivanja

izvornik. To znaci da su hipoteze dobro formulirane. Cilj istrazivanja, naime,
nije potvrditi hipotezu, nego je provjerits, $to znaci da je jednako ,,dobar® rezultat

1 onaj kojim se hipoteza potvrduje i onaj kojim se opovrgava.

5.2. Operacionalizacija hipoteza

Kad se istrazivacko pitanje pretvori u hipotezu, pred istrazivacem je vrlo
vazan zadatak: operacionalizacija hipoteze. To znaci da je tvrdnju potrebno
konkretizirati kako bi se pojedine vrijednosti mogle izmijeriti. Na primjer,
hipoteza ,,Vremensko ogranic¢enje utjece na kvalitetu prijevoda® moze se
operacionalizirati na razli¢ite nacine, ali svaki bi od njih morao ukljuciti
definiranje osnovnih pojmova ,,vremensko ogranicenje® i ,,kvaliteta prijevoda‘.
Istrazivac si postavlja pitanje: §to ¢e u mom istrazivanju znaciti ,,vremensko
ogranicenje? Na koji ¢u ga nacin odrediti? Istrazivanje kojim se ispituje utjecaj
vremenskog ogranicenja vierojatno e biti eksperimentalno (v. 7.1.), $to znaci
da istraziva¢ mora odrediti trajanje zadatka s vremenskim ogranic¢enjem 1 bez
njega. Na koji ¢e to nacin uciniti? Moze prouciti literaturu i vidjeti kako su to
ucinili drugi istrazivaci koji su se bavili tom temom. Takoder moze napraviti
pilot istrazivanje’ u kojemu ¢e vidjeti koliko je vtemena za opusteno obavljanje
zadatka u prosjeku potrebno sudionicima iz iste populacije (npt. studentima
zavr$ne godine prevoditeljskog studija, profesionalnim prevoditeljima s vise
od 10 godina iskustva...). Dobiveni rezultat moze posluziti za odredivanje
trajanja zadatka bez ogranicenja, dok bi trajanje s ograni¢enjem trebalo donekle
umanjiti. Za koliko posto? Hoce li ogranicenje biti jednako za sve sudionike ili
bi ga trebalo prilagoditi svakom pojedinom sudioniku s obzirom na njihovu
prosjecnu brzinu rada? Nadalje, kako operacionalizirati ,,kvalitetu prijevoda‘?
U literaturi postoje brojne rasprave o tom pitanju i puno nacina na koje se
kvaliteta moze definirati i izmjeriti. Koji nacin odabrati? Hoce li istraziva¢ sam
progcjenjivati kvalitetu prijevoda dobivenih u istrazivanju? Ako hoce, na koji
¢e nacin postici ,,objektivnost™ pri procjeni? Ako nece, tko ¢e biti ocjenjivaci?
—

Pilot istrazivanje je preliminarno istrazivanje manjeg opsega koje prethodi glavnom
istrazivanju.
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Koliko ¢e ih biti? Hoce li unaprijed dobiti upute o tome kako da procijene
prijevode? Hoce li se medusobno dogovarati kako bi postigli konsenzus oko
procjene? Sve su to pitanja koja bi istrazivac trebao postaviti u fazi planiranja
istrazivanja, a pri izvjestavanju o istrazivanju detaljno opisati i objasniti.

Kao sto smo vidjeli na temelju navedenog primjera, odluku o tome
kako ¢e operacionalizirati hipotezu donosi istrazivac, $to znaci da je ona
donekle subjektivna, ali svakako se mora vrlo jasno obrazloziti. Istraziva¢ bi
trebao ,uvjeriti druge pripadnike znanstvene zajednice da odabrani nacin
operacionalizacije ima smisla, da se njime na smislen i logican nacin moze
provijeriti zeljena hipoteza i dobiti rezultat relevantan za cilj istrazivanja.

U zakljucku poglavlja o hipotezama valja naglasiti da je postavljanje hipoteza
kljucna faza u planiranju istrazivanja, koja istrazivacu omogucava dodatno
suzavanje 1 konkretizaciju teme istrazivanja. U iducem ce poglavlju biti vise

rijeci o operacionalizaciji hipoteza pomocu varijabli.
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— Z.ADACI: /

1. U radovima o temi koju ste odabrali za svoje istrazivanje pronadite

hipoteze. Kojoj vrsti hipoteza pripadaju? Jesu i dobro formulirane i

operacionalizirane? Jesu li autori dobro obrazlozili operacionalizaciju

hipoteze? Odgovara li odabrana metodologija hipotezama?

2. Kiriti¢ki procijenite ove hipoteze:

Svaki jezik struke, pa tako i jezik prava, prirodni je jezik podlozan
promjenama.

Postojanje terminoloske varijacije nije iznimna pojava u jeziku
struke i negativno utjece na dosljednost prijevoda.

Terminologija u Hrvatskoj do danas nije potpuno razvijena.
Primjena resursa i alata omoguéuje kvalitetan pristup pri izradi i
analizi terminoloske baze.

Terminolosko uskladivanje engleske 1 hrvatske pravne
terminologije otezava razlika u pravnim sustavima.

3. Na temelju istrazivackih pitanja koja ste postavili u prethodnom

poglavlju formulirajte nekoliko hipoteza. Za svaku odredite je Li

deskriptivna, eksplanatorna ili prediktivna. Ako je koja od vasih

hipoteza previSe opcenita, na koji bi joj se nac¢in mogao ograniciti

dosegr Je li svaku od vasih hipoteza moguce provjeriti? Je li ih

moguce opovrgnuti? Koji su u svakoj hipotezi kljucni pojmovi koje

¢ete morati operacionalizirati? Na koji ¢ete nacin to uciniti?

PROCITAJTE VISE:

W)
il

Vise informacija o formuliranju i vrstama hipoteza potrazite u Williams

i Chesterman (2002: 71-82). O operacionalizaciji hipoteza detaljnije
govore Saldanha 1 O’Brien (2013: 23-25).
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6. Varijable

U ovoMm CETE POGLAVLJU NAUCITI: ?

' )
* prepoznati varijable u istrazivanju
* razlikovati nezavisne, zavisne i ometajuce varijable
* odrediti vrijednosti varijable
* razlikovati korelaciju od kauzalnosti
L * primijeniti znanje o varijablama na vlastito istrazivanje. )

Varijable su aspekti pojave koju proucavamo, a koje pokusavamo povezati kako
bismo ih bolje razumjeli (Williams i Chesterman 2002: 83). One su mjetljiva
svojstva nekog fenomena koja variraju — poprimaju razlicite vrijednosti — u
odredenim uvjetima. Kako bismo lakse objasnili varijable, navest ¢emo najprije
jedan primjer izvan podrucja jezika i prevodenja.

Zamislimo da je Petra trenerica badmintona koja u svojoj ekipi ima igracicu
po imenu Ana. Promatrajuéi ekipu za vrijeme treninga, Petra uocava kako
Anina igra poprili¢no varira: neki put igra zaista dobro, a neki put losije. Petru
zanima o ¢emu ovisi kvaliteta Anine igre kako bi joj mogla pomo¢i da pobijedi
na iduéem vaznom turniru. To je Petrin istrazivacki problem, koji bi se mogao
svesti na istrazivacko pitanje: Zasto Ana neki put igra dobro, a neki put lose?
Eksplanatorna hipoteza bi se mogla postaviti u sljedecem obliku: X utjece na
kvalitetu Anine igre. Kvaliteta igre mogla bi se operacionalizirati na razlicite
nacine, od kojih bi najjednostavniji mogao biti broj osvojenih poena u setu.
Kvaliteta igre varira — ona je aspekt igre koji se moze smatrati varijablom. X bi
mogao biti niz okolnosti koje takoder variraju i mozda utjecu na kvalitetu Anine
igre: Anino psihofizicko stanje (umor, rastresenost...), Anina protivnica (bolja

ili losija od nje), reket (ako ima vise reketa koje izmjenjuje, mozda joj jedan vise
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odgovara), teren (npr. je li klizav zbog kondenzacije), osvjetljenje u dvorani,
temperatura zraka u dvorani... Ako bi Zeljela provesti empirijsko istrazivanje
kojim bi odgovorila na svoje istrazivacko pitanje, Petra bi trebala provjeriti niz
hipoteza kako bi doznala koja od navedenih varijabli utjece na Aninu igru.
Ako se sad vratimo proucavanju jezika i prevodenja, mogli bismo postaviti
sljedecu hipotezu: ,,Iskustvo prevoditelja utjece na kvalitetu prijevoda®, koja
bi po svojoj strukturi bila vrlo sliéna hipotezama o Aninoj kvaliteti igre: jedna
je varijabla ,kvaliteta prijevoda®, na koju se pretpostavlja da bi mogla utjecati
druga varijabla, ,.iskustvo prevoditelja®. Umjesto varijable iskustva mogli bismo
zamisliti istrazivanja kojima bi se provjerio utjecaj drugih varijabli na kvalitetu
prijevoda: prevoditeljevo psihofizicko stanje (umor, rastresenost...), tezina
teksta, vrsta teksta (koju prevoditelj ¢esto prevodi ili koju prevodi rijetko),
podrucje (prevoditelju manje ili vise poznato), upute koje je prevoditelj dobio
od narucitelja (jasne, nejasne...), vremensko ogranicenje, dostupnost pomagala

1 alata, uvjeti rada (buka, osvjetljenje...) 1 dr.

6.1. Vrste varijabli

U hipotezi ,Iskustvo prevoditelja utjece na kvalitetu prijevoda®, ,kvaliteta
prijevoda® moze se smatrati gavisnom varijablom jer je hipoteza postavljena tako
da se istrazivanjem provjerava ovisi li ona o nekoj drugoj, nezavisnoj varijabli
(,»iskustvu prevoditelja®).

Zavisne su varijable predmet istrazivanja: provjeravamo ovisi li vrijednost
zavisne varijable o promjenama nezavisne varijable. Nezavisna se pak varijabla
ili mijenja sama (u opservacijskom istrazivanju, v. 7.2.) ili je mijenja istrazivac
(u eksperimentalnom istrazivanju, v. 7.1.) kako bi provjerio njezin utjecaj na
zavisnu varijablu. U prvom bismo slucaju mogli zamisliti istrazivaca koji je od
prevoditeljske agencije dobio dopustenje da promatra rad te agencije 1 prati
kvalitetu prijevoda koji se salju na redakturu. Istraziva¢ prikuplja podatke o
kvaliteti prijevoda (koja bi se mogla operacionalizirati s obzirom na broj ispravaka
koje je redaktor morao unijeti u prijevod), ali i o iskustvu pojedinih prevoditelja

kako bi provjerio postoji li korelacija (v. 6.2.) izmedu tih dviju varijabli. Varijabla
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iskustva varira bez utjecaja istrazivaca, s obzirom na strukturu zaposlenika
agencije. U slucaju da Zeli sam kontrolirati nezavisnu varijablu, istraziva¢ bi
umjesto opservacije trebao provesti eksperiment: pronaci odgovarajuci broj
,»neiskusnih prevoditelja® i ,,iskusnih prevoditelja® te provjeriti postoji li razlika
u kvaliteti prijevoda koje je izradila svaka od tih dviju grupa.

Situacija je nesto slozenija zbog postojanja i tre¢e vrste varijable, a to je
ometaguéa varijabla’. Na primjer, $to ako je grupa ,,neiskusnih prevoditelja“ dobila
zadatak da prevede vrlo teske tekstove, a grupa ,,iskusnih prevoditelja“ vrlo
jednostavne? Hoce lilosija kvaliteta prijevoda biti rezultat neiskustva prevoditelja
ili tezine tekstova? Ili kombinacije obiju varijabli? U eksperimentalnom bi
istrazivanju stoga istrazivac trebao predvidjeti te onemoguditi (ili bar maksimalno
ublaziti) utjecaj ometajucih varijabli: obje bi grupe trebale prevoditi isti tekst ili
bar tekst jednake tezine, u jednakim uvjetima, kako bi se izolirala varijabla koja
istrazivaca zanima: iskustvo prevoditelja. U opservacijskom istrazivanju takvo
kontroliranje varijabli obi¢no nije moguce, ali ta vrsta istrazivanja ima druge
prednosti (v. 7.2.1.).

6.2. Odnos izmedu varijabli

Empirijskim se istrazivanjima proucava odnos izmedu varijabli, to jest, pokusava
se utvrditi postoji li izmedu njih veza (korelacija). Mogudi su sljedeci rezultati:

* nema korelacije: poznavanje jedne varijable nec¢e nam omoguditi da ista
zaklju¢imo o drugoj varijabli (npr. boja ociju prevoditelja ne govori nam
nista o kvaliteti prijevoda)

* pozitivna korelacija: Sto je visa vrijednost jedne varijable, to je visa
vrijednost i druge (npr. $to je veci broj godina iskustva prevoditelja, to
je visa kvaliteta prijevoda)

* negativna korelacija: Sto je visa vrijednost jedne varijable, to je niza
vrijednost druge (npr. $to je veci broj godina iskustva prevoditelja, to je
manji broj pogresaka u prijevodu).

¢ Naziva se jo§ i intervenirajuéa varijabla ili ometajudi faktor.
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Vazno je istaknuti da korelacija uocena u nekom istrazivanju nuzno ne
podrazumijeva postojanje uzrocno-posljedicnog (kauzalnog) odnosa. Mozda
postoji neka treca varijabla koja utjece na obje varijable koje proucavamo. Na
primjer, mogli bismo u sklopu nekog istrazivanja opaziti da prijevodni zadaci
koji su krace trajali ujedno sadrze 1 manje pogresaka. Znaci li ta korelacija da
brze prevodenje dovodi do manjeg broja pogresaka? Sigurno ne; mora da
je postijedi neka treca varijabla koja je uzrok i brzem prevodenju i manjem
broju pogresaka, recimo, iskustvo sudionika: $to su sudionici iskusniji, to brze

prevode i to manje grijese.

OKkVIR B. ODREDIVANJE VARIJABLI NA TEMELJU HIPOTEZA

Kad je rije¢ o hipotezi kao $to je ,,Iskustvo prevoditelja utjece na kvalitetu
prijevoda® formulacija same hipoteze olak$ava nam uvidjeti koje su varijable,
odnosno sto utjece na sto. Ipak, u poglavlju o hipotezama vidjeli smo da
postoje razli¢ite vrste hipoteza (deskriptivne, eksplanatorne i prediktivne) te
da ¢e one biti izrazene na razlicite nacine. Svaka dobro formulirana hipoteza
nuzno sadrzi varijable, ali ih nije uvijek sasvim jednostavno izdvojiti. Jasno
odredivanje i ekspliciranje hipoteza i varijabli vtlo je vazno jer ¢e nam ukazati
na eventualne probleme u istrazivanju. Stoga se uvijek zapravo trebamo pitati
— $to utjece na $to. Pogledajmo primjere hipoteza iz prethodnog poglavlja i
razmislimo o varijablama.

Jedna je hipoteza bila: ,,Posudivanje leksickih elemenata lakse je od
posudivanja gramati¢kih elemenata®. Sto ovdje utjece na §to? Vrsta elementa
utjece na tezinu posudivanja. Dakle, istrazujemo ,tezinu posudivanja®
elemenata medu jezicima, a variramo je li element leksicki ili gramaticki. Stoga
je ,,tezina posudivanja® (kako god je operacionaliziralil) zavisna varijabla, a
nezavisna varijabla je vrsta elementa koji se posuduje (i tije¢ je o varijabli koja
se mijenja sama).

Takoder smo naveli hipotezu: ,,Obiljezja dijalekta prisutna u izvornom
tekstu u prijevodima se neutraliziraju®. Sto ovdje utjece na to? Cinjenica da je
rije¢ o izvorniku ili prijevodu utjece na prisutnost dijalektalnih obiljezja, pa je
stoga zavisna varijabla ,,obiljezja dijalekta®, a nezavisna status teksta (izvornik

ili prijevod).

58



L. Planiranje i operacionalizacija istraZivanja

Eksplanatorna hipoteza koju smo spomenuli bila je ,,Prevoditelji izbjegavaju
dosljednu zamjenu izvornog dijalekta dijalektom ciljnog jezika zbog straha od
negativnih reakcija Citatelja/gledatelja®. Zavisna je vatijabla zamjena izvornog
dijalekta dijalektom ciljnog jezika (druge su mogucénosti: zamjena standardnim
jezikom, zamjena razgovornim jezikom), a nezavisna je varijabla prevoditeljevo
uzimanje u obzir negativne reakcije Citatelja. Ova je hipoteza specificna
jer govorti o jednoj vrsti prijevodne strategije koja moze izazvati negativiu
emocionalnu reakciju. Zbog toga bi ova hipoteza mogla biti pothipoteza neke
Sire hipoteze prema kojoj negativne emocionalne reakcije opéenito utjecu na
prijevodne strategije.

Posljednji je primjer prediktivna hipoteza ,,Prevodenje izvornog dijalekta
odredenim dijalektom ciljnoga jezika izaziva negativne reakcije Citatelja/
gledatelja®. U toj su hipotezi zavisna varijabla reakcije Citatelja, a nezavisna
varijabla prijevodna strategija.

Odredivanjem varijabli na temelju hipoteza provjeravamo samu hipotezu,
kao 1 moguénosti njezine operacionalizacije. Stoga je taj korak kljuc¢an. Ako
nam je to tesko ili ako shvatimo da nam hipoteza nije formulirana ili zamisljena
na odgovarajuéi nacin, ne treba ocajavati! Istrazivanje je ciklicki proces, u
kojem se cesto s nekim novim saznanjima moramo vratiti na prethodni korak i

poboljsati ga. To je Car istrazivanja i njegov sastavni dio.

6.3. Vrijednost varijable

Osim na zavisne, nezavisne i ometajuce, varijable mozemo podijeliti i s obzirom
na vrijednost te tako mozemo razlikovati jednostavne i sloZene varijable.
Jednostavne (binarne) varijable imaju samo dvije vrijednosti (moguénosti), npr.
prevoditelj je ,,neiskusan®ili ,iskusan®, prijevod je ,,kvalitetan®ili ,,nekvalitetan®.
Nasuprot tomu, sloZzene varijable imaju vise vrijednosti, npr. ,student
prevoditeljstva®, ,,prevoditelj s manje od 5 godina iskustva®, ,,prevoditelj s 5-10
godina iskustva®, ,,prevodite]j s vise od 10 godina iskustva®; kvaliteta prijevoda
mogla bi se ocijeniti na ljestviciod 1 do 3iliod 1 do 51 sl
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Istraziva¢ sam odlucuje o tome hoce li varijablu konceptualizirati kao
jednostavnu ili slozenu te koliko ¢e sloZena varijabla imati vrijednosti i kako ¢e
one biti definirane. Slozene varijable omogucavaju vece nijansiranje u situacijama
kad istraziva¢ procijeni da je takva preciznija slika potrebna i relevantna. To¢no
definiranje varijabli u mjerljive vrijednosti vazan je aspekt operacionalizacije
(V. 5.2).

Z :
— Zapaci / ~
1. U hipotezama koje ste formulirali u prethodnom poglavlju izdvojite
sve varijable. Koje su zavisne, a koje nezavisne?

2.. Na koji ¢ete nacin operacionalizirati vrijednosti varijabli? Zasto bas
tako? Mogu li se vrijednosti definirati na neki drugi nac¢in? Koje bi
bile prednosti i nedostaci svakog od nacina?

3. Koje su moguée ometajuce varijable u vasem istrazivanju? Kako bi ih
se moglo kontrolirati ili ublaziti njihov utjecaj?

4. U literaturi o vasoj temi istrazivanja uocite koje su varijable istrazivaci
proucavali. Koje su im varijable bile zavisne, a koje nezavisner Kako
su rijesili problem ometajucih varijabli? Koji odnos izmedu varijabli

su pokazali rezultati?

PROCITAJTE VISE:

O odnosima medu varijablama pristupacno pisu Williams i Chesterman
(2002: 83-89).
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