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BOSNA | STIEPAN TOMASEVIC U SVJETLU
OSMANSKO-ISLAMSKE EKSPANZIJE NA BALKAN

Rad donosi prikaz rasta osmanske i opadanje bizantske moci te kaoticnog stanja u feudalnim zemljama
razvijenog srednjeg vijeka u Jugoistocnoj Europi, poglavito u Bizantu, Bugarskoj i Srbiji. Donosi se i pregled stanja
u Ugarsko-Hrvatskom Kraljevstvu koje, poput ostalibh spomenutih drZava, karakterizira feudalna anarhija i sukob
sredisnjih vlasti te mjesnib feudalnibh magnata. Rad se najvise fokusira na Bosnu i njezine prilike u prvoj polovini
15. stoljeca. U fokusu autorova pisanja jesu dogadaji iz politicko-diplomatske povijesti odnosa Osmanskog Carstva,
Bosne i Ugarsko-Hrvatskog Kraljevstva, kao i neuspjesne protuturske politicko-vojne kampange te nesolidarnost
krscanskog Zapada. U ovom kontekstu treba spomenuti jos dva cimbenika, a to su Venecija i Dubrovnik. Autor
daje paralelan pregled pada Bosanskog Kraljevstva, usporedujuci ga s padom Trapezunta.
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1. Uvod

Osmanski se ¢imbenik u Bosni pojavljuje ve¢ osamdesetih godina 14. stoljeca, kada
u Bosansko Kraljevstvo dolaze osmanske prethodnice, akindzije — jurisni konjanici
u sastavu vojske Osmanskog Carstva koji su djelovali gerilskom taktikom. Placalo ih se
onime sto su zarobili i zaplijenili, a tijekom svojih osvajanja i prodora na nove teritorije
Osmanlije su novacile krs¢ane (pripadnike Pravoslavne crkve), uglavnom obrtnike i seljake,
kao akindzije! Jurisni konjanici prethodili su osmanskim upadima na europsko kopno te
postupnom osvajanju onog sto je jos bilo preostalo od Bizantskog Carstva, Bugarske i Sr-
bije. Bugarska i Srbija isprva ulaze u osmansku domenu dar ul harb (zemlja rata), a nakon
njihova osvajanja postaju podrudja sa statusom vazalstva. One su se polako, ali sigurno
ukljucile u dar ul islam, dakle potpuno u sastav ekspandiraju¢e osmanske drzave (zemlja
mira),? te su postajale njezin sastavni dio. O tom fenomenu govori i hrvatski dubrovacki
dominikanac Ivan Stojkovi¢, koji s jos dvojicom svojih sudrugova — Simonom Freronom i
Henrikom Mengerom — biva poslan da uime Bazelskog koncila u tada jo$ uvijek bizantskom
Carigradu pregovara o jedinstvu Isto¢ne sa Zapadnom crkvom.? Ta se misija odvijala u
tridesetim godinama 15. stoljeca, dakle 1435. — 1437. godine.* U svojem eklezioloskom
djelu Tractatus de Ecclesiae lvan Stojkovic vrlo slikovito opisuje osmansku plimnu najezdu

' Ive Mazuran, Hrvati i Osmansko Carstvo, Zagreb 1998.
2 Halil Inalcik, Osmansko Carstvo. Klasi¢no doba: 1300.-1600., Zagreb 2003.

*  Eugenio Cecconi, Studii storici sul concilio di Firenze, Firenze 1869; Johann Haller, Concilium Basiliense.
Studien und Quellen, Basel 1896.

* Robert Holjevac, Ivan Stojkovi¢ i njegovo doba, Zagreb 2004.
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na balkanske pravoslavne narode te njihove autokefalne (istocne) Crkve, i to otprilike
rijecima kako ¢e oni stradati u ,potopu”, poistovjecujuéi tu katastrofu sa starozavjetnom
slikom potopa.® U nadiruéem osmanskom osvajanju sljedeca zemlja bila je Bosna.

Bosna je u 15. stoljecu popriste unutarfeudalnih sukoba, sto posebice dolazi do iz-
razaja nakon smrti bosanskog kralja Tvrtka I. 1391. godine. Unutarfeudalne sukobe treba
promatrati i u okviru ,protudvorskog pokreta”, koji se odnosi na nasljede ugarsko-hrvatske
krune, a traje od smrti ugarsko-hrvatskog kralja Ludovika Anzuvinca 1382. godine pa sve
do 1408. godine, kada je Sigismund Luksemburski pod Dobor Gradom smaknuo vedi
dio bosanskog plemstva. Mjesno bosansko plemstvo, kao ni plemstvo u Hrvatskoj, nije
htjelo prihvatiti centralizam Budimskog dvora te za njih stranog vladara, u ovom slucaju
kralja Sigismunda.® Kada je Sigismund pod izlikom krizarske vojne 1414. godine provalio
preko Save u Bosnu, Hrvoje Vukci¢ Hrvatini¢ je u pomo¢ pozvao Osmanlije, koje su kod
Dubice, na sam blagdan Marijina Uznesenja 15. kolovoza, tesko porazile Sigismundovu
vojsku. Nakon te bosanske epizode iz 1414. godine, Sigismund se vise nikada nije usudio
krociti u Bosnu preko Save.” Osmanlije su, pak, tom svojom pobjedom stavile Bosnu u
svoju politicko-vojnu domenu.

Kralja Stjepana Ostoju je 1443. godine na prijestolju nakon njegove smrti zamijenio
nezakoniti sin Stjepan Tomas, koji je bio pripadnik tzv. ,Crkve bosanske”, ali dijelom i
katolik. Na tom se primjeru takoder vidi kako je u vjerskom smislu Bosna jos uvijek bila
podijeljena, premda su franjevci svojim djelovanjima uspjeli marginalizirati djelovanje
,Crkve bosanske”, a njezinim su u¢enjima inklinirali brojni pripadnici bosanskog plemstva,
koje ce kasnije odigrati nemalu ulogu u procesu islamizacije Bosne, koja je ve¢ pocela prije
samog njezina pada pod Osmanlije. Bosanski vladari placali su Osmanlijama danak te su
lavirali izmedu globalnih politickih ¢inbenika — Budima, Venecije i Osmanlija. Vodili su
takoder racuna i o regionalnim prilikama, posebno kada je rije¢ o odnosu izmedu Bosne i
srpske Despotovine prije njezina konac¢nog sloma i pada Smedereva 1459. godine. No, prije
toga dolazi do osmanske opsade Beograda, koji su branila i obranila 1456. godine dvojica
Ivana - Talijan i franjevac Kapistran te Madar Hunjadi — poznati borci protiv Turaka iz prve
polovine 15. stoljeca. Taj je ¢in dao bar priviemenu nadu krs¢anskim vazalnim drzavama
spram Osmanlija i njihovim vladarima — nadu o opéekrsé¢anskoj i europskoj solidarnosti.

Nakon smrti Stjepana Tomasa 1461. godine, na bosansko prijestolje dolazi Stjepan
Tomasevi¢. Ubrzo nakon ustoli¢enja Tomasevi¢ otkazuje plac¢anje danka Osmanlijama
te se kao pravi katolik priklanja papi Piju Il. i Matijasu Korvinu. Njegovo vladanje bilo je
posljednje u srednjovjekovnom Bosanskom Kraljevstvu, koje ¢e okoncati Osmanlije 1464.
O svim tim dogadajima, koji su otprilike omedeni padom Carigrada i Bosne, izmedu
kojih je tocno desetogodisnje razdoblje (1453. — 1463.), govori i kronika Konstantina
Mihajlovi¢a prozvanog ,Janjicar”. On je kao djecak bio zarobljen prilikom osmanskog
osvajanja i osvojenja Novog Brda, koje je bilo od vrlo velikoga geostrateskog te posebno
privrednog znacenja zbog rudarstva.

5 lohannis de Ragusio, Tractatus de Ecclesiae, prir. Franjo Sanjek, Zagrabiae 1983.

6 Ferdo Sigi¢, Pregled povijesti hrvatskog naroda, Zagreb 1975; Tomislav Raukar, Hrvatsko srednjovjekovlje,
Zagreb 1997.

7 lsti, Vojvoda Hrvoje Vukcic¢ Hrvatini¢ (1350.-1416.) i njegovo doba, Zagreb 1902.
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Kronika Konstantina Mihajlovica iz Ostrovice naziva se i turskom kronikom. Autorstvo
djela dovodi se u pitanje — ne zna se je li autor Poljak ili Srbin. Oko tog rukopisa postoji
spor jer njegov original nije sacuvan, ve¢ samo kopije. Najstariji sacuvan rukopis toga
djela jest onaj ceski iz prve polovine 16. stoljeca; nastao je, dakle, kasnije od dogadaja
o kojima govorimo. Odmah iza njega postoji nesto mlada poljska verzija poljskog teksta.
Prvi poljski izdavac tih uspomena Konstantina Janjicara bio je poljski autor Galenzowski.
Njegovo izdanje datira iz 1828., a iz njega se vidi kako autor smatra da je Konstantin bio
Poljak te pretpostavlja da je bio u turskoj sluzbi u doba osvajanja Konstantinopola (Mehmed
I1.), stoga se s tim u vezi vrijeme nastanka rukopisa smjesta u 1500. godinu. S poljskim
autorima najvise su oko pitanja toga rukopisa polemizirali srpski istrazivaci (Jovanovic i
Zivanovic), koji su nastojali dokazati da je rije¢ o srpskoj Ostrovici. Povijesna je vrijednost
djela ogromna, a Jirecek ga smatra prvorazrednim povijesnim izvorom. Tome u prilog ide
i ¢injenica da se njegovom analizom bavio i hrvatski filolog i slavist Vatroslav Jagi¢. Unatoc¢
tome, autenti¢nost djela visestruko dovode u pitanje razni autori.

Cilj i tema djela zapravo je generalni i dubok prikaz povijesti Balkana, no pritom
treba voditi racuna o velikoj zastupljenosti topografskih pogresaka kojima ono obiluje.
Vjeruje se da je to velikim dijelom rezultat protoka vremena (djelo je nastalo znatno
kasnije, barem jednim svojim dijelom u odnosu na dogadaje koji se u njemu opisuju).
Srpsko izdanje pojavilo se 1959. godine. Djelo je takoder upitno i zato Sto refleksije sezu
do biblijskih i antickih vremena (Sto ukazuje na izvjesnu tendencioznost toga rukopisa).
Ono sto predstavlja dodatan problem jest Cinjenica da se autor Konstantin Mihajlovi¢ u
svojem radu ne oslanja ni na kakve pisane izvore, pogotovo ne na grcke i turske kronike i
biografije. U djelu se opisuje bitka kod Varne 1444. godine, druga bitka na Kosovu polju
i osmansko osvajanje Konstantinopola, pokusaj zauzimanja Beograda 1456. godine te
osvajanje drugih mjesta.®

2. Bosna

U ovom dijelu spominju se namjere sultana Mehmeda da s ciljem ekspanzije na
Zapad osvoji Bosansko Kraljevstvo, kojemu je vladar bio Stjepan Tomasevi¢. Neuspjesni
apeli Tomasevica upuceni papi Piju Il. i Matijasu Korvinu nisu urodili plodom. Situacija u
Bosni u to je vrijeme bila dodatno zakomplicirana sporom izmedu preostalih bogumila i
katolika, pri cemu su neki bogumili ¢ak trazili zastitu u Osmanskom Carstvu. Upravo su iz
tih redova do sultana stizale informacije o situaciji u Bosni, koje su pridonijele njezinu padu.

Prema svjedocenju Konstantina Mihajlovica, sultan je krenuo na Bosnu, koja se tome
nije nadala zbog novosklopljenog saveza. Na vijest o dolasku osmanske vojske Stjepan
Tomasevic¢ je, prema kronici, reagirao povlacenjem u tvrdavu Jajce, gdje je zelio orga-
nizirati obranu, racunajuci na dug otpor Bobovca. U toj situaciji smatrao je da bi se mogao
spasiti bijegom u Hrvatsku, odnosno u Dalmaciju, koja je bila pod vlaséu Venecije. Taj
Tomasevicev plan nije uspio te on, prema sultanovu nalogu, biva smaknut, a sultanova
je vojska dalje nastavila prema Hercegovini, gdje konfiguracija terena nije omogucila
Osmanlijama da zavladaju tim podruc¢jem. Osmanlije i Mehmed II. El Fatih pokusavaju

8 Magdalena Najbar-Agici¢, Turcja w wieku XV a jej obraz w ,,Pamigtnikach Janczara”, Krakow 1995, 35-80
(rukopis).
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nakon Bosne zauzeti Hercegovinu zbog moguceg buduceg napada na grad Dubrovnik.
Pokusalo se od strane Osmanlija osvojiti Blagaj, jugoisto¢no od Mostara, no bezuspjesno.
Taj grad bio je srediste ve¢ spomenutog Stjepana Kosace, koji Osmanlijama tada pruza vrlo
zZilav otpor. Tek je osvajanjem Pocitelja 1472. godine bilo omoguceno kasnije osvajanje
Citave Hercegovine. Primjer osvajanja Bosne, sto opisuje Konstantin Mihajlovi¢, potvrduje
osmansku taktiku da se najprije osvoje manje utvrde, a tek potom one koje su se mogle
duZe braniti. Prema navodima u rukopisu, upravo je Zvecaj osvojen uz pomoc dijela os-
manske janjicarske vojske na celu s Konstantinom. Zanimljivo je, dakle, da autor u svojem
radu donosi imena turskih voda u Bosni (vojvoda, sandzakbeg), pri cemu spominje da je
u Jajcu predvodnik bio Jusuf Haram Ibasi, koji je pao u ugarsko zarobljenistvo zajedno s
Konstantinom iz Ostrovice. Sudjelovanje kralja Matijasa Korvina u tim zbivanjima, pre-
ma analizi Magdalene Najbar-Agici¢, pridonijelo je odgodi pada Jajca, no osmanskim je
osvajanjima Bosna ubrzo postala podijeljena na sredisnji i jugoistocni dio koji su osvojili
Turci te na sjeverozapadni dio koji se nalazio pod ugarskom vlas¢u. Smanjenju intenziteta
djelovanja sultana Mehmeda pogodovala je i ¢injenica da su Osmanlije u Aziji imale svojih
neprijatelja (Uzun Hasan). Sultanov pohod protiv Uzun Hasana Konstantin Mihajlovi¢
detaljno opisuje u svojem rukopisu, kao i borbe za prijestolje nakon smrti Mehmeda II. U
tom smislu neki se njegovi navodi poklapaju s podacima koje znamo.

S obzirom na karakter rukopisa, najvjerojatnije namjera autora ovog djela nije bila da
ono bude povijesno, barem ne u prvom redu, vec je to svojevrstan apel krs¢anskom svijetu
da se jedinstveno suprotstavi osmanskoj najezdi. S tim u vezi opis povijesnih zbivanja u
rukopisu nije glavni predmet autorova zanimanja koji se prije svega bio koncentrirao na
opis ustroja turske vojske. Povijesna zbivanja u navedenom djelu mozemo podijeliti na
Cetiri skupine:

Prva skupina opisuje povijesna zbivanja u Srbiji kojima je posveceno najvise osvrta jer
je to bila domovina Konstantina Mihajlovi¢a. U tom dijelu autor detaljno opisuje
pojedinosti iz narodne tradicije, iako su u tim opisima zamjetni hagiografski opisi
srpskih vladara (Milutina Stefana Decanskog).

Druga skupina opisuje povijest Turske, tocnije, povijest Osmanlija o kojima svjedoci
na temelju usmene tradicije. Posebno su bitni oni djelovi u kojima autor govori
o Europljanima na dvoru Osmanlija.

Treca je skupina opisa povijesnih dogadaja koje donosi autor, a kojima je bio oce-
vidac ili je eventualno o njima slusao u vrijeme turskog zarobljenistva od drugih
promatraca. Ti opisi smatraju se najvrednijima te bi u Citatelja trebali pobudivati
najvecu sigurnost. Ostale su price vjerojatno prepisane od drugih autora. S tim u
vezi neizmjerno su vrijedni opisi koji se ticu islamske vjeroispovijesti.

Cetvrta se skupina ponovno dotice povijesti Srbije, ali u vrijeme kada je Zivio sam
autor Konstantin Mihajlovi¢. Posebno se opisuju zbivanja vezana uz pad Novog
Brda, gdje je autor kao mladi djecak pao u ropstvo te je kasnije postao janjicar.
Vrijeme dogadaja pada Bosne iz Konstantinove kronike mozemo utvrditi prema
datumu pada Novog Brda. Novo Brdo (Neuberg prema Sasima rudarima, a No-
vomonte prema talijanskim izvorima) Osmanlije osvajaju 1. srpnja 1455. godine,
kada otprilike i biva zarobljen Srbin Konstantin. Inace je Novo Brdo bilo od neiz-
mjernoga geostrateskog te posebice privrednog znacenja. Nalazilo se dvadesetak
kilometara od Pristine te vrlo blizu Kosova Polja i Morave. Osvajanje Novog Brda
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imalo je velikih reperkusija na pitanje odnosa Dubrovacke Republike i Porte, tj.
polozaja dubrovackih trgovaca u unutrasnjosti Balkana.?

Vazno je to da upravo iz autorovih biljeski, iako se nije sluzio pisanim izvorima, dolazi
do raskida sporazuma s Bosnom i napada na nju 1463. To je podatak koji Konstantin
Mihajlovi¢ donosi na temelju razgovora dvojice vezira.’ Prema nacinu na koji je djelo
pisano, moze ga se smatrati i antiturskim, odnosno antiosmanskim apelom (memorijalom).

3. 0d pada Carigrada do pada Bosanskog Kraljevstva

Nakon pada Carigrada dolazi do lapidarne izjave pape Nikole V. kako je rijec o ,drugoj
Homerovoj smrti”. Trs¢anski i sijenski biskup Enea Silvio Piccolomini (kasnije papa Pio I1.)
upregnuo je sve svoje snage kako bi Europu, politicki i ratovima podijeljenu, motivirao za
novi krizarski rat protiv Osmanlija. U tu svrhu sazvao je Sabor u Regensburgu, na koji Tali-
jani, valjda zbog udaljenosti, nisu stigli do¢i. Piccolomini posebno hvali Filipa Burgundskog
koji, za razliku od drugih vladara, spremno izjavljuje da ¢e dati sva raspoloziva materijalna
i ina sredstva kako bi doslo do ostvarenja opceg ratnog pohoda protiv Osmanlija. Sljedeci
nastavak Sabora odrzao se u Frankfurtu na Majni 1454. godine. Sljedece, 1455. godine
Sabor je s istim ciljem sazvan u Beckom Novome Mijestu, no odugovlacilo se s formalnos-
tima. Tek kada se konkretno preslo na stvar, dosla je iznenadna vijest o smrti pape Nikole
V., nakon ¢ega Sabor biva raspusten. Prilikom sazivanja Sabora u Mantovi Osmanlije su
ondje imale svoje dousnike."

Odmah nakon pada Carigrada prva je na udaru bila Srbija Burada Brankovica,
napose Smederevo, koje je imalo prevazno stratesko znacenje.” Posebno se to moze
reci za Beograd, koji je tada bio ,klju¢ Ugarske” te koji brani hrvatska plemicka obitelj
Talovaca. Mozemo reci da je nakon osvajanja Carigrada Beograd u biti postao grad zel-
jenog osmanskog osvajanja, tzv. ,zlatna jabuka“, kako bi se od dar ul harba pretvorio u
dar ul islam. Osvajanjem toga grada Mehmedu II. i Osmanlijama bila bi Sirom otvorena
vrata Ugarske i Srednje Europe. To spominjemo stoga Sto se ve¢ i nakon pada Carigrada,
a posebno nekoliko godina kasnije nakon pada srpske Despotovine i Smedereva, pocelo
govoriti 0 opasnosti ne samo za Bosnu vec i o aspiracijama Osmanlija prema Dalmaciji,
Kranjskoj i Istri, preko kojih im biva otvoren put u Italiju. Godine 1456. tijekom opsade
Beograda Osmanlije su zestoko porazene, a otprilike godinu dana kasnije nisu uspjele
zauzeti Smederevo ni Golubac. No, ni franjevac Ivan Kapistran ni Ivan Hunjadi nisu se
nauzivali svojih vojnickih pobjeda jer obojica umiru iste godine — prvi 11. kolovoza u
lloku, gdje biva i pokopan te kasnije beatificiran, dok imenjak mu Hunjadi umire 23.
listopada u Zemunu."

U meduvremenu Turci sreduju ono sto je jos barem nominalno ostalo od Bizantskog
Carstva, a to su posjedi u Moreji na Peloponezu, kada i gdje biva dokrajcena vlast carske

o Zdravko Mrsi¢, Podjela Zapada: prostorna drzava i otvoreno drustvo, Zagreb 2012, 39-47.
' Franz Babinger, Mehmed Osvajac i njegovo doba, Novi Sad 1968, 187-188.
" Isto, 186.

12 Skupina autora, Povijest Bosne i Hercegovine: od najstarijih vremena do godine 1463., Sarajevo 1991
(reprint).
3 Isto.
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obitelji Paleolog. Jo$ je samo na Trapezuntu ostao malen ostatak nekada svjetskog Carstva
koje ¢e pasti pod Osmanlije 1461. godine. Posebno tragic¢an kraj zahvatio je ogranak carske
obitelji Komnen 1463., dakle dvije godine kasnije pred sdm osmanski pohod na Bosnu,
Cija je — bilo stvarna ili lazna — korespondencija s Rimom i papom Pijom II. o moguc¢em
pokretanju krizarskog rata protiv Osmanlija bila uhvacena od sultana. Posljedice su bile
strasne, a radilo se o zatoru tog odvjetka carske obitelji Komnen." Taj dogadaj i godina
pada Trapezunta kolidira s krunidbom bosanskog vladara Stjepana Tomasevica. Iste godine
dolazi i do njegove zenidbe, kada se u spomen na taj dogadaj kuje poseban zlatni novac
koji se onda dijeli uzvanicima.

Od pada Carigrada do pada Bosanskog Kraljevstva proslo je deset godina (1453. —
1463.). U tom su razdoblju intenzivna nastojanja za ponovnim naseljavanjem Carigrada,
koji nanovo postaje prijestolnica jednog drugog i novog Carstva. U tome su vrlo vaznu
ulogu imali tarikati, tj. razni derviski pokreti koji rade i na islamizaciji nove prijestolnice.’
Poveznica s Bosnom jest i ta Sto su oni onamo dosli ve¢ krajem osamdesetih godina 14.
stoljeca,'® da bi 1414. godine potukli vojsku kralja Zigmunda, a na strani Hrvoja Vuk¢ica
Hrvatinic¢a."” Djelovali su kao red misti¢kog islama koji se po potrebi transformirao u voj-
nicki red." Jos dvije kljucne godine koje povezuju povijest Bosne sa Srbijom jesu 1456.,
kada Osmanlije i Mehmed II. pokusavaju osvojiti Beograd, te 1459., kada pada posljed-
nje uporiste Srpske Despotovine. U tome je veliku ulogu odigralo i srpsko pravoslavno
svecenstvo. Razlog tome jest taj Sto su se odlucili za osmansku stranu, a nakon sto se
srpski despot Purad Brankovic raspitivao o svojem budu¢em polozaju nakon eventualne
pobjede Ugarske i Matijasa Korvina, odgovoreno mu je kako ¢e Ugri zajedno s Rimskom
crkvom raditi na uspostavi katolicanstva i njegove hijerarhije u Srbiji. Otisavsi potom
sultanu Mehmedu 1., dobio je odgovor da ce se pokraj svake dzamije podignuti crkva
te da ce se svatko moci moliti i ispovijedati vjeru koju zeli." Epilog je onda bila predaja
tada srpske prijestolnice Smedereva Osmanlijama zbog gore navedenog razloga od, medu
ostalima, samog srpskog pravoslavnog svecenstva. Postojao je i dodatan razlog. To je bila
zenidba bosanskog kraljevi¢a, a potom i posljednjeg bosanskog kralja Stjepana Tomasa
s kéeri posljednjeg srpskog despota Lazara, zbog Cega otac potonjeg, Stjepan Tomas,
otkazuje vjencanje svojeg sina s kéeri milanskog vojvode Francesca Sforze, kojemu je u
jednom svojem pismu uputio ispriku. Bile su posrijedi politicke igre, a jedna od njih bila
je ta da se Stjepan Tomas$ dokopa Srpske Despotovine. To mu je onda, prema njegovu
misljenju, trebalo donijeti znatno vecu politicko-diplomatsku tezinu u konstelaciji odnosa
izmedu Ugarsko-Hrvatskog Kraljevstva i njegova Bosanskog Kraljevstva s jedne te Srpske
Despotovine, odnosno Osmanskog Carstva kao njegova privjeska na geopolitickom planu
tadasnjeg Balkana s druge strane. No, umjesto toga da za Stjepana Tomasa miraz u obliku
Srpske Despotovine sa Smederevom kao njezinim glavnim gradom bude veliki dobitak,

™ Babinger, Mehmed Osvajac, 186.

15 Ekrem lsin, Tarikatlarin istanbul’da Giindelik Hayati Sekillendirmesi Uzerine Bazi Notlar (15.-17. Y.Y.)
Osmanli Arastirma Vakfi, Istanbul 2000, 145-184.

' Mazuran, Hrvati i Osmansko Carstvo.

17 Sigic, Pregled povijesti; Isti, Vojvoda Hrvoje Vukci¢ Hrvatinic, 159-210.

' Holjevac, Ivan Stojkovic, 71-104.

" Thomas W. Arnold, Povijest islama: historijski tokovi misije, Sarajevo 1989, 229-234.
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postao mu je veliko opterecenje, o kojem ranije nije bio razmisljao, jer je zbog Despotovine
na sebe i svoje pravne nasljednike bio navukao zavist i mrznju kako Srba tako i Osmanlija.?
Uzevsi sve ove geopoliticke faktore u obzir, prema najve¢em broju povjesnicara,
svakako padaju u vodu interpretacije, i to one naknadne kako je prije pada Bosne sultan
Mehmed I1. bio u nekom obliku izvidnice u Bosni, prethodno se prerusivsi u krs¢anskog
redovnika ili trgovca ,u moapskom odjelu”. Tu nam pri¢u donosi i jedan bosanski fran-
jevac iz 18. stoljeca imenom Nikola Lasvanin.?' Zatim slijedi prica kako je bio otkriven
te da ga je tada jos kraljevi¢ prijestolonasljednik Stjepan Tomasevi¢ htio ubiti, a da ga je
njegov otac Stjepan Tomas izbavio jer se bojao odmazde.?? Postoje i misljenja ,da su se
oni odnekud jos otprije poznavali“. Kada je Stjepan Tomas prepoznao sultana Mehmeda,
on ga je, prema rije¢cima spomenutog Nikole Lasvanina, ,izgrlio i izljubio te su njih dvojica
postali pobratimi”. Dakako da je, prema rijecima franjevca Nikole Lasvanina, Stjepan
Tomas onda jos i darovima otpratio sultana da se vrati na svoj teritorij. To zvuci vise nego
nevjerojatno te svakako baca novo svjetlo na dogadaje koji su u fokusu ovog rada, premda
je izvor koji o njima govori prilicno vremenski udaljen. S druge strane, mogli bismo reci
da takva interpretacija granici s fikcijom nekih koji su svakako bili neskloni mladom kralju
Stjepanu Tomasevicu te koji su ga naknadno htjeli proglasiti oceubojicom i vjerolomnim
prema Osmanlijama i ugovorima koji su obvezivali Bosansko Kraljevstvo i njegove vladare.?*
Ta se prica tim vise Cini nevjerojatnom nakon pada Smedereva (Smandrije) pod Os-
manlije 1459. godine, a ,nakon sto se sultan Mehmed bio zazelio tog grada zbog njegovih
liepota, ali i zbog samog geostrateskog znacenja toga grada (‘polozaja’) za Turke Osmanlije
te njihov planirani buduci pohod na Ugarsku“.?* U ovom politicko-povijesnom kolopletu
nemalu ulogu igra i ugarski vladar Matijas Korvin koji, prema misljenju svih autora, nikako
nije mogao oprostiti Stjepanu Tomasu pad Smedereva. Navodno je sultan Mehmed, zbog
olakog prepustanja Smedereva u njegove ruke od strane Stjepana Tomasa 1459. godine,
naredio Ishak-begu, glavnom covjeku skopskog krajista — koje je, prema rijecima Nikole
Lasvanina, bilo ,sasvim blizu Bosne” — da uvijek pomaze Stjepanu Tomasu kako bi se ovaj
ucvrstio na bosanskom prijestolju. Kralj Matijas je poslije navodne epizode bratimljenja
Stjepana Tomasa sa sultanom Mehmedom i spomenutog pada Smedereva nagovorio
njegova nezakonita sina Stjepana Tomasevica i brata mu Radivoja da smaknu samog kralja
Tomasa, Sto su ovi i ucinili kada je Tomas zbog bolesti pao u postelju nakon neuspjesnog
opsjedanja hrvatskoga grada Blagaja, koji je bio u posjedu izvjesnog Vukmana, sina hrvat-
skog bana Pribile. Urotnici su razglasili da je Stjepan Tomas ve¢ duze bolovao od unutarnjih
bolesti te da je umro od kapi tijekom nodi, a istina je navodno bila ta da je bio zadavljen
konopcem. Kada je za to cula kraljica, svim je silama nastojala osvetiti muzevu smrt jer
joj je bilo ogavno ubojstvo koje je pocinio Stjepan Tomasevic te je pozvala samog sultana
da osveti smrt svojeg pobratima. On joj je to i obecao, no zbog zaostalih poslova u Daciji
(Vlaskoj) te s Dacanima, kada mu je vlaski vojvoda Vlad Drakula Tepes na najokrutniji
nacin pobio vojsku i poslanika, morao je svoj pohod u Bosnu odgoditi za dvije godine.

20 Skupina autora, Povijest Bosne.

21 Nikola Lasvanin, Ljetopis, Sarajevo 2003.
22 Babinger, Mehmed Osvajac, 18-192.

2 Skupina autora, Povijest Bosne.

2 Lasvanin, Ljetopis.
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Inace je majka kraljevi¢a te potom i kralja Stjepana Tomasevica, Vojaca, ,vrlo razumna”
te nije bila za to da se bezrezervno podrze planovi, odnosno opcija bezuvjetnog otpora
Osmanlijama. Savjetovala je svojim zemljacima da ,Bosanci ne luduju protiv Turcina, jer
koliko god da je taj prijedlog koristan i dobar, toliko dolazi u nezgodno vrijeme”. Rijec je
o prijedlogu papina legata, modruskog biskupa Nikole, koji je, prema misljenju njegova
imenjaka, franjevca iz Lasve 18. stoljeca, bio razborit Covjek, ali ,da nije bio dovoljno pro-
nicljiv te da je i suvise brzo mijenjao odluke”.? Isti biskup savjetovao je Stjepanu Tomasevicu
da se bezrezervno pridruzi Matijasu Korvinu, bez obzira na to $to je ovaj ve¢ duze bio ljut
na njega zbog predaje grada Smedereva od strane njegova oca u ruke Osmanlija 1459.
godine, kojima nije bilo dosta sto su primali ogroman danak na racun mira, ve¢ su svojim
upadima stalno ugrozavale Bosnu u kojoj su bile nazo¢ne ve¢ od osamdesetih godina 14.
stoljeca, a u vrijeme kraljeva Stjepana Tomasa te njegova istoimena sina Tomasevica drze
sve strateske tocke kao sto su utvrde i gradovi, koji su odigrali nemalu ulogu prilikom pada
Bosne 1463. godine. Tako je ve¢ spomenuti Ishak-beg iz skopskog krajista stalno upadao
u Bosnu pod izlikom kako &titi jos tada zivuceg kralja Stjepana Tomasa i njegove interese,
a u biti je pljackao i pustosio podrucja Bosanskog Kraljevstva, nanoseci pritom ogromnu
Stetu u obliku jako velikih materijalnih i ljudskih gubitaka. Pod materijalnim gubicima
misli se na placanje ogromnog danka u novcu, tj. zlatu, a pod ljudskim gubicima na toliko
mnostvo stanovnika bosanskih gradova i mjesta koje je Ishak-beg svojim upadima u Bosnu
iz skopskog krajista bio zarobio i potom odveo iz Bosne. To se ogromno ljudstvo poslije bilo
najvjerojatnije prodavalo kao roblje po trznicama Rumelije i Anadolije, bas kao i tridesetak
godina ranije, kako su to ve¢ bili svjedocili poslanici Bazelskog koncila u Carigradu: lvan
Stojkovi¢, Henrik Menger i Simon Freron.?® Bosanski puk i plemstvo nakon smrti Stjepana
Tomasa dodatno su se podijelili u stranke i vojne tabore, a svatko je zagovarao svoju opciju.
Puk je na bosanskom prijestolju navodno vise htio vidjeti Radivoja, a neki udovicu sada
ve¢ pokojnog Stjepana Tomasa. Nemalu ulogu u cijelom tom vrtlogu svakako su imala i
vjerska pitanja vezana uz stalne antagonizme izmedu pripadnika onoga Sto je jos ostalo
od ,Crkve bosanske” i Rimokatoli¢ke crkve.

Sam Stjepan Tomasevic je, za razliku od svojeg oca Stjepana Tomasa, odmalena bio
odgajan u duhu Katolicke crkve, dok je Stjepan Tomas, prema svjedocenju njegova vlastita
sina, bio ,manihejac”. To Stjepan Tomasevic izri¢ito navodi u svojem vapijuéem pismu
papi Piju 1.7, kojemu 3alje svoje poklisare koji mu nose to pismo. U njemu se Stjepan
Tomasevic¢ vrlo dirljivim rijecima obraca ,glavi sveg krs¢anstva i Katolicke crkve” te ga
moli da mu posalje pomo¢, ne radi njega samog nego zato $to se, prema njegovim vlas-
titim rijecima, Mehmed 1. i Osmanlije nece zaustaviti na Bosni, nego ¢e njihova plimna
ugroza krenuti dalje prema ostalim krs¢anskim zemljama Europe, pa tako i prema Italiji.?®
Tomasevic izrijekom navodi da kada bi samo njegovo Bosansko Kraljevstvo bilo meta i
cilj Osmanlija, on ne bi uznemiravao papu. Dalje veli da od pape ne ocekuje ,zlatnih
brda“, no kako je posrijedi daljnja ekspanzija Turaka, osjeca se odgovornim upozoriti na
pravo stanje stvari, kako ga se u buduénosti ne bi smatralo lakovjernim. Kada je o tom

% Isto.

26 Cecconi, Studii storici, dokument LXXVIII; Holjevac, Ivan Stojkovic.

27 Vjekoslav Klai¢, Povijest Hrvata od najstarijih viemena do svrsetka XIX. stoljeca, IV, Zagreb 1973, 26-27.
28 Babinger, Mehmed Osvajac, 187-192.
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stanju stvari rije¢, Tomasevi¢ papi Piju Il. podastire Cinjeni¢no stanje izvjes¢ujudi ga kako
su Turci ve¢ zauzeli neke vrlo vazne strateske tocke, iz kojih onda dalje planiraju svoja
osvajanja prema Ugarskoj i Dalmaciji. Potom navodi kako se Turci vrlo ljubazno i prijet-
vorno odnose prema seljastvu, obecavajuci nekakvu slobodu za koju seljaci, kao neuki,
vjeruju da bi mogla biti trajna. Kako su ve¢ neki od njih, prema Tomasevic¢evim rijecima,
napustili svoje mjesne gospodare, to je bio laksi njihov pad. Prema njegovim rijecima,
isto ¢eka i njega samog ako ne dobije stvarnu i pravu potvrdu modi i vlasti od pape, koji
bi mu time dao jasnu potvrdu njegova kraljevskog autoriteta nad Bosnom i potvrdu da
iza njega, Tomasevica, stoje stvarni i jaki politicki ¢cimbenici koji su kadri suprotstaviti se
Osmanlijama. Stoga moli papu da posreduje kod ugarskog vladara Matijasa Korvina radi
dobivanja njegove eventualne pomodi te kako bi se izgladili animoziteti Ugra spram bivseg
bosanskog vladara, Tomaseviceva oca Stjepana Tomasa, kojeg su oni potvarali zbog pada
Smedereva kao jedinog krivca.?’

Tomasevi¢ u studenome 1461. godine panicno pise papi moleci ga za pomo¢, cemu
se potonji i odaziva saljuci u Bosnu svojeg legata, modruskog biskupa Nikolu, sa zezlom i
krunom za novoustoli¢enog bosanskog vladara Stjepana Tomasevica. Ugri i Matijas Korvin
nacelno se slazu da Bosni treba pomoci, no to prethodno uvjetuju ogromnim novcanim
iznosima.® Jos ranije prosvjeduju kod pape zbog prava na bosansko prijestolje na kojem
Ugri i kralj Korvin toliko inzistiraju. Papa Pio Il. Matijasu Korvinu odgovara kako u vezi
s time nije toliko nevjest da ne bi znao pravo stanje stvari i red u svojem postupanju.*'
Stjepanu Tomasevicu i Bosni papa preko Venecije doista i salje veliku novéanu pomod,
no Venecija Citav iznos zadrzava za sebe, opravdavajudi taj ¢in gradnjom svoje velike
obrambene flote u Dalmaciji, no do toga nikada nije doslo. Umjesto toga, Venecija daje
neodredena obecanja o mogucnosti sklanjanja bosanskog vladara i njegove obitelji na
njezinu teritoriju, bilo na lagunama samoga grada Venecije, bilo na podrucju vlasti Mle-
tacke Republike u Dalmaciji na otoku Hvaru, koji je bio spomenut kao jedno od rjesenja.
Tomasevi¢ moli i Dubrovacku Republiku za pomo¢ u ljudstvu i oruzju, no Dubrovéani se
ispricavaju kako tu pomo¢ ne mogu poslati jer i sami rade na obrani svojega grada, Sto je
jednim dijelom bilo to¢no jer su se izvan zidina rusili svi objekti, pa i oni sakralni koji bi
eventualno mogli posluziti Turcima, a oko gradskih zidina pravili su se opkopi. Istodobno,
Dubrov¢ani kao vjesti diplomati i realpoliticari Salju svoje izaslanstvo sultanu s odredenim
novc¢anim iznosom, radi zastite svojih trgovackih interesa na Balkanu, u Bosni i Srbiji.*?

Vrlo slican, gotovo identican stav vise nego oprezne dubrovacke diplomacije mozemo
vidjeti i nakon pada Bosanskog Kraljevstva, u , odiseji“ posljednje bosanske kraljice Katarine
Kotromani¢, kada se Dubrovacka Republika i njezina diplomacija vodila iskljucivo svojim
uskim materijalno-politickim interesima. Osmanlije su, naime, trazile izrucenje posljednje
bosanske vladarice Katarine Kosaca-Kotromani¢, kako bi se lisile pravnih nasljednika i even-
tualnih pretendenata na bosansko prijestolje te se stoga i radilo na zatoru visokog plemstva
u svim osvojenim zemljama, kao Sto je to bio slucaj s ve¢ spomenutom trapezuntskom
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carskom obitelji Komnen 1463. godine te s kraljevskom obitelji u Bosni iste godine.** U
ozujku 1463. sultan Mehmed II. kretao se prema Zapadu, dakle prema Bosni, a majci
velikog vezira Mahmud-pase, koja je ostala krs¢anka, u svojem balkanskom taboru pok-
lonio je samostan sv. Ivana Prodromos Petras u Istanbulu. U subotu 26. ozujka, nekoliko
dana ranije, dao je u Edirnama baciti u zatvor posljednjeg komnenskog trapezuntskog cara
Davida, inace njezina rodaka. Despina Hatun bila je kéi pretposljednjeg trapezuntskog
cara koji je umro 1458. godine, a udala se za Uzun Hasana, neprijatelja Osmanlija. U jed-
nom svojem pismu pozvala je izvjesnog Aleksija Komnena k sebi, a to je odmah pobudilo
sumnju sultana Mehmeda da Despina uz pomoc svojeg ujaka Davida zZeli potaknuti Uzun
Hasana na vojno djelovanje prema Osmanlijama, s konacnim ciljem ponovne uspostave
komnenskog Trapezuntskog Carstva s njim na celu. Teodor Spandugino, autor povijesti
Turaka, ciji je djed bio brat Davidove druge zene, tvrdi da je to pismo krivotvorina iz
Rima te da se njima Davida trebalo obavijestiti o pokrenutom krizarskom pohodu protiv
Osmanlija. Gotovo Citava carska obitelj Komnenovih, prema osobnoj sultanovoj naredbi,
bila je pogubljena 1. studenoga 1463. godine, dakle nakon sultanova povratka iz Bojne na
Bosnu. Bijes sultana Mehmeda II. bio je toliko jak da nije dopustio pokop ¢lanova obitelji
Komnen, cija su tijela trebala ostati poput plijena pticama i zvijerima grabljivicama. Carica
Despina Hatun stoicki je gledala zator Citave svoje obitelji te je naknadno svojim rukama
pokopala jednog po jednog ¢lana. Do kraja zivota Zivjela je isposnicki u jednoj trosnoj
kolibi, odri¢udi se gotovo svega. Ovo strasno finale obitelji Komnen bilo je simboli¢ki i
znakom konacne propasti Trapezuntskog Carstva.**

Moglo bi se reci da tragedija trapezuntske carske obitelji toliko frapantno slici Sofok-
lovoj tragediji koju ovaj pise o Antigoni te je tako i naslovljuje, a carica Despina Hatun, i
ne znajudi, poistovjetila se s istim likom istoimene tragedije koja je nastala u zlathom dobu
klasi¢ne grcke civilizacije. Ova druga tragedija predstavljala je zavrsetak iste civilizacije,
otprilike 2.000 godina kasnije kada je grcka civilizacija to bila samo jos svojim imenom
te kada je radije izabrala potonuce u barbarstvo, nego prihvacanje unije sa Zapadom na
teolosko-crkvenom i politickom planu.?* Sebe samu je, pak, vidjela preseljenu u nebeske
sfere, iz kojih ¢e se u danom povijesnom trenutku opet pobjedonosno vratiti.>* Sve ovo
spominjemo jer su obje tragedije, kako trapezuntske carske obitelji Komnen tako i bosan-
ske kraljevske obitelji Kotromani¢, na neizravan i znakovit nacin isprepletene, i to u istoj,
1463. godini.

Pocetkom ljeta sultan Mehmed se sa svojim vezirom Mahmudom kretao balkanskim
cestama preko Sofije, Skopja, Kosova Polja, Vucitrna i Sjenice prema Bosni. Razlog je
bio taj Sto mu je jos 1461. godine bilo dojavljeno kako je novopostavljeni bosanski kralj
Stjepan Tomasevi¢ sultanovu poklisaru otkazao plac¢anje dogovorenog danka. Kralj je tom
poklisaru svoje riznice pokazao temu i, prema navodima bizantskog povjesnicara Laonika
Halkokondila,* rekao kako se uopce ne misli rastati od svojeg novca, a za sultanovu volju,

33 Babinger, Mehmed Osvajac, 186-192; Kresimir Regan, Bosanska kraljica Katarina: pola stoljeca Bosne
(1425.-1478.), Zagreb 2010, 49-54, 61-62, 71-74.
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3¢ Elene Arveler, Politicka ideologija Vizantijskog Carstva, Beograd 1988, 130-137.
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jer ¢e mu taj novac trebati za aktivhu obranu zemlje. Ako, pak, i ti planovi padnu u vodu,
novac ¢e ponijeti sa sobom jer ¢e time u izgnanstvu moci osigurati lagodan Zivot. Sultanov je
poklisar izrazio svoje sumnje da Stjepan Tomasevic taj novac ne¢e mod¢i dugo uzivati. Prema
njemu, ne bi bilo nista lose u tome da kralj i uziva taj novac kada bi to bila Bozja volja, no
bilo bi bolje lisiti ga se i dati onom ¢ijom ga je zaslugom, tj. zastitom Stjepan Tomasevic i
bio stekao. Jos je rekao i to kako bi bilo ispravno da kralj zadrzi svoj novac kada time ne bi
bezbozno krsio zadanu rijec i ugovor. Prema rije¢ima poklisara sultana Mehmeda I1., kralj
sebi i svojoj drzavi Bosni nanosi Stetu ako zbog osobne pohlepe kani zadrzati spomenuti
novac jer misli da ¢e mu on donijeti sreu. Naprotiv, sdm mu je poslanik bio prorekao
upravo suprotno. Vrativsi se u sada ve¢ desetak godina osmansku prijestolnicu, Carigrad,
k sultanu, spomenuti poklisar bosanskog kralja Stjepana Tomasevica, zbog spomenutih
rijeci potonjeg, bio je poticao sultana Mehmeda II. El Fatiha na vojni pohod prema Bosan-
skom Kraljevstvu. Dakako da se sultan zbog svoje naravi vise nego razbjesnio cuvsi za tu
vijest, no morao je za dvije godine odgoditi pohod na Bosnu, i to zbog pohoda na Vlasku
i njezina vojvodu Vlada Drakulu.*® To se dogodilo poslije Tomaseviceve korespondencije
s papom Pijom Il. te nakon $to mu je papa poslao krunu, a Matijasa Korvina nagovorio na
solidarnost i vojnu pomo¢ istom bosanskom kralju. Korvin se s tim u nacelu bio slozio, ali
uz prethodni uvjet isplate njemu ogromnog novéanog iznosa te ustupanje nekih strateski
vaznih vojnih tvrdava i gradova u Bosni.*

Osmansko-bosanski povjesnicar Salih Sidki HadZzihuseinovi¢ Muvekkit iz druge
polovine 19. stoljeca u svojoj povijesti Bosne Tarih-i Bosna navodi da je Matijas Korvin
nagovarao albanskog vodu Derda Kastriota da pomogne bosanskom vladaru Stjepanu
Tomasevicu, a da je potonji vojno sudjelovao u rusenju osmanske utvrde na rijeci Savi,
Samac, ,koju su kasnije Bo3njaci prozvali Sabac”, prema nekom Sabanu. To je, prema
Muvekkitovoj interpretaciji, bio razlog konacnog napada Mehmeda Il. i Osmanlija na kralja
Stjepana Tomasevica i njegovo Bosansko Kraljevstvo.*® Venecija i Dubrovnik takoder su se

% Babinger, Mehmed Osvajac, 186-192.
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Salih Muvekkit-Hadzihuseinovic (Salih Sidki Muvekkit HadZihuseinovic) (2 — 1888.) bosnjacki je historicar.
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hrvatski ni srpski suvremenici, ali je ipak erudicijom, racionalnim pristupom, koristenjem raznorodnim
izvorima (pisac se sluzio tekstovima na orijentalnim jezicima, ali i objavljenim radovima u Zagrebu, Beo-
gradu i Sarajevu u svoje doba) stvorio kompendij koji sve do danas nije dobio priznanje kakvo zasluzuje.
Treba reci da je Muvekkit tim znacajniji jer se dotadasnja historiografija o BiH temelji gotovo iskljucivo na
zapadnim izvorima (Lastri¢, LaSvanin, Farlati, Orbini) pa je Muvekkitovo djelo dobrodosao korektiv, Sto se
pokazalo plodonosnim u kasnijim historijskim studijama kada su se rani turski defteri, koje je objelodanio
turski povjesnicar Omer Liitfi Barkan, pokazali neprocjenjivima za povijest rane osmanske Bosne. lako
u Muvekkitovu djelu ima nemalen broj imaginativnih mjesta (napose o staroj proglosti i prapovijesti, o
¢emu je pisac oponasao nekriti¢ne hrvatske povjesnicare poput Orbinija), ono je u cjelini monumentalna
studija i vrelo obilja informacija koje, usprkos objavljivanju i prijevodu, jos nije steklo mjesto koje zasluzuje
u sinteticnim historiografskim djelima posvecenima Bosni i Hercegovini. Koliko su se drugi povjesnicari
koji su pisali o BiH (Corovi¢, Mandi¢, Draganovic, Cirkovi¢, Prelog) sluZili njegovim djelom, ostaje tek za
utvrdivanje. Sigurno je da je usao u repertoar standardne literature modernih turkologa i orijentalista koji
proucavaju utjecaj Osmanlija na podrucja Bosne, Srbije i Hrvatske (Moacanin, Popovic).



360 Zbornik Drage Roksandica

oglusili na ocajnicke uzastopne pozive i vapaje za pomoc Stjepana Tomasevica zbog svojih
uskogrudnih pojedinacnih interesa.*! Dana 28. veljace 1463. Signoria dobiva vijesti o vrlo
lo3oj situaciji oko Bosne, ali reagira vrlo mlako, gotovo nezainteresirano.*? Kada je Stjepan
Tomasevic 1463. godine konacno uvidio da od krs¢anske solidarnosti nece biti nista, poslao
je svoje bosansko izaslanstvo na Portu u Istanbul kako bi ishodovalo petnaestogodisnje
primirje. O tome nam u ovom tekstu svjedoci vec uvelike spominjani Konstantin Mihajlovic,
srpski janjicar iz Ostrovice, navodedi kako su on i njegov brat bili nazo¢ni — jedan javno,
a drugi tajno — sakrivsi se kako ih ne bi primijetila dvojica velikih vezira Mahmud-pase
i Ishak-pase. Konstantin im je na podu prostro ¢ilim, a oni su se savjetovali oko toga sto
reci pristiglom bosanskom izaslanstvu. Na kraju je bilo dogovoreno da im se dade lazno
trazeno petnaestogodisnje primirje, a da ¢e oni za nekoliko dana za njima u Bosnu preko
Sofije, Skopja, Vucitrna, Kosovske Mitrovice i Sjenice. Inace, prema njihovim rijecima, ne
budu li tako uradili, nikada nece osvojiti tu planinsku zemlju koja je tesko osvojiva zbog
same konfiguracije terena, a budu li odlagali vojnu akciju, bosanskom bi vladaru u pomo¢
mogli priskociti krs¢anski vladari, pa i sami Ugri s Matijasom Korvinom na celu. Izrijekom se
spominju i Hrvati, kao moguci pomagatelji Bosni i njezinu vladaru. Konstantin Mihajlovi¢
je, prema vlastitim rijecima, poslije otiao k bosanskom izaslanstvu, raspitajuci se o ishodu
pregovora. Kada su mu izaslanici puni optimizma rekli o sklopljenom primirju, upozorio
ih je na skori osmanski pohod na Bosnu, mimo laznih obecanja, o ¢emu izaslanstvo nije
htjelo ni cuti, a kamoli vjerovati. U subotu su slavodobitno krenuli ku¢i kako bi u srijedu
velika osmanska vojska na celu sa sultanom, Mahmud-pasom i Ishak-pasom krenula prema
Bosni preko vec¢ spomenute rute. Cilj samog pohoda drzao se u strogoj tajnosti. Za njega
su, dakako, znali samo sultan i spomenuta dvojica visokih vezira, kako krs¢anski vladari
i vojska ne bi znali konacan cilj osmanskog udara. Kod Sjenice je ve¢ zapravo sve bilo
jasno. Presavsi bosansku granicu, u Podrinju je pao vlastelin Tvrtko Kovacevi¢, bas onako
kako je to u svojem pismu papi Piju Il. predvidao kralj Stjepan Tomasevic. Vidjevsi da sam
nece moci obraniti utvrde, Kovacevi¢ se predao Turcima, nadajuci se milosti, no odmah
biva pogubljen.** Mozda je najvaznija i odlucujuca epizoda u ovoj prici oko pada Bosne
ona o padu kraljevskoga grada Bobovca, koji je bio smjesten na sjajnom fortifikacijskom
terenu, blizu Varesa i Kraljeve Sutjeske, a u kojemu se jo$ od ranije cuvala bosanska kruna.

Muvekkit kaze da se Bobovac nalazi u Visockoj nahiji te kako je isti grad tri dana
neuspjesno opsjedao veliki vezir Mahmud-pasa. Ovaj se potom, zbog nemogucnosti
zauzimanja grada nakon trodnevne opsade i topovskih kanonada, bio povukao prema
Sarajevu, a kod Visokog sreo je sultana, koji mu je bio zapovjedio da se vrati, rekavsi da
se i sam onamo uputio. Stoga se navodno toponim Vratnice blizu Bobovca i zove prema
povratnom glagolu ,vratiti se”, predstavljaju¢i pravo mjesto povratka sultana i velikog
vezira.** Konac¢no se, nakon sultanova dolaska, utvrda grada Bobovca predala zbog izdaje
njezina zapovjednika, kneza Radaka, koji je bio pripadnik ,Crkve bosanske”. Kada je kralj
Stjepan Tomasevi¢, kao katolik i podanik Rimske crkve, svoje kraljevstvo politicki i vjerski

# Vesna Miovi¢, Dubrovacka diplomacija u Istambulu, Dubrovnik 2003, pogl. ,Dubrovnik izmedu Istoka
i Zapada“.

2 Babinger, Mehmed Osvajac, 186-192.

3 Isto.

* Muvekkit, Povijest Bosne.
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podloZzio Crkvi te poceo provoditi politiku progona bogumilskih sljedbenika, vjerski an-
tagonizmi jos su se vise zaostrili. Prema toj teoriji, knez Radak je uz obecanja Osmanlija
jedva ¢ekao predati grad i njegovu posadu te se tako najizravnije osvetiti kralju Tomasevicu.
Kada je, prema legendi i kazivanju, knez Radak nakon predaje zamolio za nagradu da
ostane u sluzbi sultana Mehmeda I1., ovaj mu je navodno odgovorio da zasigurno ne bi
mogao ostati vjeran njemu kada to nije znao biti vladaru njegove vjere, a zatim ga je dao
pogubiti. Jo$ se danas kod malog planinskog mjesta Borovica, na putu od Bobovca prema
Kraljevoj Sutjesci, nalazi divovska stijena kod koje je, prema legendi, bio pogubljen knez
Radak. Po njemu je i dobio naziv jedan obliznji izvor Radakovica.*

Vijest o padu Bobovca bila se strelovito prosirila, a kralj Stjepan Tomasevi¢ se tada
bio sklonio u utvrdu Sokol kod Jajca, na utoku rijeke Plive u rijeku Vrbas. (Tu je rijeku vrlo
hrabro prvi preplivao upravitelj Tesalije, izvjesni Omer Turhan-beg, koji je za taj ¢in i bio
nagraden.*®) No, kako je i onamo vrlo brzo dosla osmanska vojska, kralj se iznova sklanja
u tvrdi grad Klju¢. Prema svjedocenju osmanskog autora Muvekkita, dolazi do niza vrlo
Zestokih okrsaja.*” Osmanlije su ve¢ mislile zaobici Klju¢, sto bi bile i ucinile da im jedan
placeni uhoda nije otkrio kraljevo skloniste. Vidjevsi najzad da je otpor besmislen, nakon
potpaljivanja suhe trske u jarcima oko grada, kralj se, uz jamstvo velikog vezira Mahmud-
pase i pisane fetve, konacno bio predao. Nakon toga je, kako bi sacuvao goli Zivot, nar-
edio zapovjednicima svojih utvrda da ih predaju sultanu i Osmanlijama. Prema rijec¢ima
bizantskog povjesnicara Kritobula, 1463. godine Osmanlije su zauzele tristotinjak gradova,
Sto je u svakom slucaju pretjerano. No, nakon Tomasevic¢eve naredbe o predaji gradova
Osmanlijama, sedamdesetak gradova u samo jednom tjednu cini se realnim. Mahmud-
pasa je svojim ¢inom jamcenja Zivota kralju Tomasevicu na sebe navukao sultanov bijes jer
ovaj nije znao kako se pravno izvudi iz nastale situacije, s obzirom na to da je Tomasevic¢
uza se imao receni dokument i zadanu rije¢. U pomoc je tada svojim pravnim savjetom
priskocio jedan Perzijanac, Seih koji je prije dvadesetak godina bio do$ao na podrucje
Osmanskog Carstva iz Perzije (Irana) te je kao vrlo ucen Covjek i fanatik stekao simpatije
sultana Mehmeda II. Osvajaca. Njegovo je ime Ali al-Bistami te je zbog svoje ucenosti
dobio i ime Musanifek, $to znaci ,mali pisac”. Izravni je potomak poznatog islamskog
znanstvenika Fahredina Razija. Ali al-Bistami predlozio je rjesenje u obliku odgovora
kako je spomenuta fetva i zadana rije¢ Mahmud-pase bila dana bez sultanova znanja te
je, prema tome, nevrijedeca.

Prema kazivanju, sam je Ali al-Bistami usmjerio ma¢ prema kralju, no kada ga nije
uspio dokrajciti, ucinili su to krvnici koji su priskocili u pomoé. O tom smaknucu Stjepana
Tomasevica postoji nekoliko verzija.*® Ista sudbina ¢ekala je kraljeva polubrata Radivoja i
njegova sina Tvrtka te jos trojicu knezova Pavlovic¢a. Knezu Tvrtku Kovacevi¢u okoncan je
zivot u Podrinju, jos prilikom samog prijelaza rijeke Drine, koja dijeli Bosnu od Srbije.* To
se dogodilo prije zauzeca grada Bobovca (Bobice), kako ga naziva grcki (bizantski) pisac
Laonik Halkokondil.*° Sa stanovnistvom Bobovca i Jajca postupalo se kao sa stanovnistvom

* Babinger, Mehmed Osvajac, 188-192.

% Joseph Hammer, Historija turskog (osmanskog) carstva, 1, Zagreb 1979.
7 Muvekkit, Povijest Bosne.

* Mavro Orbini, Kraljevstvo Slavena, Zagreb 1999, 535-575.

9 Babinger, Mehmed Osvajac, 186-192.

50 Hammer, Historija turskog (osmanskog) carstva.
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egejskih grckih otoka Lezbosa i Mitilene. Na Mitileni bio je i spomenuti Ali al-Bistami.
Najsiromasnije stanovnistvo bilo je ostavljeno u Bobovcu, odnosno Jajcu, srednje imuéni
dodijeljeni su janjicarima, dok su najbogatiji kolonizirani u relativno prije deset godina
novoosvojeni Carigrad (Istanbul).>’ Nakon neuspjeha Osmanlija da se zbog moguceg
buduceg pohoda na Dubrovnik osvoji Hercegovina i Blagaj Stjepana Kosace, o cemu je ve¢
bilo rije¢i, Osmanlije potpuno osvajaju feudalne posjede obitelji Pavlovica koji svi odreda
bivaju smaknuti. Jedina pozitivna Cinjenica za Crkvu i kr$¢anstvo jest ta da je franjevackom
samostanu u Milodrazu kod Fojnice sultan Mehmed I1., zahvaljujuci osobnoj hrabrosti fra
Angela Zvjezdanovica, dodijelio tzv. ,Ahdnamu®”, povelju o vjerskim slobodama. Razlog
tome bio je isklju¢ivo ekonomski — pokusaj novouspostavljene osmanske vlasti da pod
svojom vlas¢u zadrzi $to je vise moguce stanovnistva radi placanja poreza.*? Vec¢ 7. srpnja
Mehmed I1. sa svojim taborom pristize u Sjenicu, a 17. srpnja dolazi u Skopje. Mjesec dana
ranije, 14. lipnja, mletacki duzd Cristoforo Moro uzasnuto pise o osmanskom osvojenju
Bosne svojoj ljutoj suparnici Firenci, trazeci od nje pomo¢. U pismu najruznijim rijecima
opisuje osvajanja Osmanlija i Mehmeda I1. te vrlo jakim rijeCima apelira na svekrs¢ansku
solidarnost. Firenca se na sve moguce nacine nastojala izvudi iz te situacije obrazlozenjem
kako ne Zzeli biti upletena u novi sukob. Jedina akcija Firence bila je ta da je pred Bozi¢
1463. godine poslala svoje galije u Istanbul, kako bi pokupila svoje gradane i njihova
materijalna dobra.>

Zna se da je otprilike 100.000 Bosanaca bilo raseljeno, a 30.000 odmabh ih je stupilo
u janjicarsku sluzbu. Samo je Sest utvrda ostavljeno i sticeno ljudstvom, dok su ostale bile
potpuno razorene. Kraljeva, pak, djeca Sigismund (Zigmund) i Katarina bila su odvede-
na u suzanjstvo, odakle se nikada nece vratiti. Stovide, oni su, milom ili silom, presli na
islam. Vjerojatno se radi o prvoj opciji jer je kasnije iz Rima bosanska kraljica Katarina
Kosaca-Kotromani¢ bila vrlo zauzeta da uz pomo¢ milanskog vojvode Francesca Sforze
velikim otkupom oslobodi svoju djecu iz osmanskog ropstva. Primila je njihovo pismo s
pozivom da sama dode k njima u Istanbul te da ondje, poput njih, upozna i primi ,svjetlo
islama”. Sigismund (Zigmund) je u doba zarobljavanja imao sedam, a Katarina samo tri
godine. Zna se da je Sigismund obicavao uveseljavati za stolom sultana priprostim Sala-
ma te je svoj zivot zavrsio kao Ishak-beg, jedan od sandzakbegova negdje u Maloj Aziji.
Katarina je navodno posljednje pocivaliste nasla kod Skopja, gdje bi se trebalo nalaziti
njezino turbe, kako se u narodu naziva ,kralji¢in grob”. Kakav je bio njezin Zivot i sto je
sve prosla, ne zna se. No, poznato je da je njezina majka, kraljica Katarina Kosaca-Kotro-
mani¢, najprije bjezala u Kozograd kod Fojnice te odatle na teritorij Dubrovacke Republike.
Osmanlije su od Dubrovcana ¢ak zahtijevali njezino izrucenje iz poznatih pravnih razloga
oko nasljedivanja bosanske krune.>* Nakon toliko mnogo politickih zakulisnih igara, najzad
se kraljica Katarina bila sklonila u Rim, gdje je i umrla 1478. godine, a grob joj se nalazi
u bazilici sv. Marije od nebeskog oltara u mjestu Aracoeli. Oporukom je svoje Bosansko
Kraljevstvo zavjetovala papi i Katolickoj crkvi. Ta se oporuka mogla mijenjati samo ako
bi njezina djeca ponovno prigrlila katolicku vjeru, vrativsi se u Bosnu. No, kao i ,dobra

5T Babinger, Mehmed Osvajac, 186-192; Hammer, Historija turskog (osmanskog) carstva.
52 Mirsad Baksi¢, Doprinos muslimana hrvatskoj kulturi i drzavi, Zagreb 2011, 31-69.

53 Babinger, Mehmed Osvajac, 191-192.

> Regan, Bosanska kraljica Katarina.
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kraljica Kata“, mnogi su Bosanci poput plimnog vala nahrupili na podrucja dalmatinskih
komuna i preko Jadrana u Italiju, kako se vise nikada ne bi vratili u svoj zavicaj.

4. Zakljucak

Ono sto u ovom radu doista biva poput kakvog zajednickog nazivnika jesu Osmanlije,
iluzije o zajednickoj krs¢anskoj solidarnosti i pomoci te konacno pojam pada. Kao sto
se vidi iz uvoda ovog rada — a zahvaceno je kronoloski Sire razdoblje — taj pad ili, bolje
receno, padovi nikada nisu bili iznenadni, nagli ni trenutni. Uvijek se, naime, radilo o
dosta dugotrajnim povijesno-politicko-vjerskim procesima, kako onda kada je bila rijec o
zauzecu Male Azije i Bizanta, Cije je finale bio pad samog Carigrada, tako i deset godina
kasnije, kada pada Bosansko Kraljevstvo. Carigrad, neko¢ jedina prijestolnica ,jedinog
krs¢anskog Carstva i cara”, postaje sredistem novog, sada islamskog Osmanskog Carstva,
koje se poput nekadasnjeg Bizantskog Carstva protezalo od Eufrata pa sve do Dunava
i Jadrana. Hrvatski dominikanac, Dubrov¢anin Ivan Stojkovi¢, kojeg smo ovdje uzgred
spomenuli zajedno s jo$ dvojicom izaslanika Bazelskog koncila — Simonom Freronom i
Henrikom Mengerom — dvije godine (1435.—1437.) iz posljednje utvrde isto¢nog krs¢an-
stva i gréke civilizacije, kao svojeg motrilista, promatra ono sto se dogada. ,Poslali ste me
kao mladica u Carigrad, a vracam vam se, evo, u bradi zarastao starac”. To samo svjedoci
koliko je to relativno kratko vrijeme Stojkoviceva boravka u Carigradu bilo istovremeno
turbulentno te obilno brojnim dogadajima, sto je rezultiralo prethodnom Stojkovi¢evom
ne bas lapidarnom izjavom. Tijekom svojeg boravka u Carigradu, Stojkovi¢ renesansnu
Europu upoznaje s mnogim djelima poteklima iz krila islamske civilizacije, kao i s onima
o islamu samom. Stoga ga mozemo smatrati jednim od prvih europskih islamologa.

U jednom svojem pismu, upu¢enom Bazelskom koncilu iz ozujka 1436., Stojkovi¢
sa strepnjom navjescuje kako njemu suvremene tako i buduée osmanske provale na pod-
ru¢je Ugarsko-Hrvatskog Kraljevstva, dakle na prostor njegove domovine, u ¢ijem okviru
vjerojatno vidi i Bosnu, bez obzira na sve prijepore ove ili one vrste. Dvadeset godina
nakon smrti lvana Stojkovic¢a u Laussani 1443. te deset godina nakon pada Carigrada
1453., Bosna pada 1463., no ne bas ,Saptom”, kao sto se to kasnije izrijekom iskovalo.
Jos$ jedan zajednicki nazivnik jest skoro istovremeni pad Trapezuntskog Carstva i Bosan-
skog Kraljevstva te gotovo istovjetna sudbina carice Despine Hatun, koja je toliko tragi¢no
izgubila citavu svoju obitelj Sto je bila smaknuta. Kada to dovedemo u vezu s jednako
tako tragicnom sudbinom Bosanske kraljice Katarine Kosaca-Kotromanic i njezine obitelji,
dobivamo zaokruzenu sliku zatvorenog tragi¢nog kruga, ne samo Bosne i sudbine njezina
srednjovjekovnog Kraljevstva. Radi se o sveopcem osmanskom potopu jugoistoka krs¢anske
Europe koji Ce se kasnije preliti i na njezin sredisnji dio. O tom potopu iz Carigrada zorno
pise Ivan Stojkovi¢ u svojem Tractatus de Ecclesia. Ono $to povezuje bazelsko izaslanstvo
iz Carigrada, pad ovoga grada te potom Bosne jest korespondencija u kojoj se stalno
nada i moli za pomo¢, no ona vrlo rijetko ili, kao po nekom pravilu, nikada ne dolazi
zbog pragmatickih razloga raznoraznih politickih faktora te su stoga posljedice bile toliko
tragi¢ne u smislu konacnih civilizacijskih padova i obrata.



