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PRAVO UMJESTO SILE: ELITA | IDEJE LIGE NARODA
U MEDURATNOJ HRVATSKOJ

Autor se u clanku bavi biografijom Zelimira Maturaniéa, s posebnim osvrtom na njegovu ulogu u popula-
rizaciji Lige naroda izmedu dvaju svjetskib ratova. Izdanak ugledne obitelji, Mazuranic je u meduracu ostvario
uspjesnu odvjetniclu karijern, a pripadnost drustvenoj eliti potvrdio je i na politickom podrucju kao jedan od
ministara u Viadi generala Zivkoviéa i kao predsjednik Senata Kraljevine Jugoslavije. U ovom prilogu pokazuje se
da je MazZuranicev javni angazman bio vezan i uz niz drugih aktivnosti, medu kojima je bila i briga za podupi-
ranje ideje Lige naroda u hrvatskom dijelu drZave. Pri tome je oko sebe okupio mnogobrojna onodobna ugledna
imena, povezivao se s medunarodnim strucnjacima i razgvio opsezan publicisticki rad, od pisanja strucnih clanaka
do izdavanja specijaliziranoga Casopisa. Primjer Maguraniceva djelovanja osvjetljava modus operandi dijela
gradanske elite i, unatod njezinu neuspjehu izazvanomu agonijom Europe, pruza podlogu za razumijevanje niza
gbivanja i ljudi 1930-ih godina.
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Teéko izbrisiva iskustva Prvoga svjetskog rata i sve izrazenija zaostravanja u medunarodnoj
politici poc¢etkom 1930-ih godina utjecala su na dobar dio sudionika javnog Zivota,
napose onih iz redova politickih predstavnika raznih drzava i organizacija, da se po¢nu
organizirano zalagati za promicanje ideja mirotvorstva i deeskalaciju u svijetu, kojima
se trebalo postici odrzivi mir. U tom se smislu razvio poseban pokret koji je pokusavao
zagovarati rjesenja, modernim rje¢nikom rekli bismo conflict management, na nacelima
zagovaranja vrijednosti Lige naroda i paneuropejstva. Pokret je zapoceo pustati korijene
i u nas osnivanjem Udruzenja za promicanje ciljeva Lige naroda. Najvedi dio njegove
djelatnosti, kad je rije¢ o hrvatskoj komponenti meduratne Jugoslavije, nosio je na svojim
ple¢ima Zelimir Mazurani¢, unuk nekadasnjeg hrvatskog bana. On je po svojem profilu
vrlo dobro odrazavao skupinu uglednih ljudi u frakovima koji su stajali iza popularizacije
pitanja kolektivne sigurnosti i istodobno imali vazno mjesto u hijerarhiji tadasnje Kraljevine
Jugoslavije.

[znesimo ukratko kljucne obavijesti iz Mazuraniceva zivotopisa kako bismo poznavajuci
njegov profil lakse ovladali temom ovog istrazivanja. On je prije Prvoga svjetskog rata stu-
dirao pravo u Becu i Parizu, gdje je i doktorirao. Jos tijekom studija izrazio je svoj politicki
svjetonazor koji ¢e ga obiljeziti i u nastavku zivota. Tako je 1903. na beckom kolodvoru,
prigodom dolaska novog posjednika srpskog prijestolja kralja Petra Karadordevica, uzvik-
nuo: ,Zivio jugoslavenski kralj!“, isticu¢i svoje rano ideolosko odredenje u prilog nacela
narodnog jedinstva. Tijekom rata uspio je izbjeci mobilizaciju i obavljao civilne poslove u
Zagrebu, ali je istovremeno odrzavao kontakte s vodstvom emigrantskog Jugoslavenskog
odbora, a u neposrednom poracu, pocetkom 1919., prenosio je Trumbicu u Pariz, gdje se
odrzavala Mirovna konferencija, obavijesti o situaciji u domovini i mladoj drzavi. Nakon
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uspostave Kraljevine SHS nastavio je voditi lukrativni odvjetnicki ured u Zagrebu sve do
ulaska u jugoslavensku Vladu na samome pocetku Sestosijecanjske diktature. Pravno je
zastupao niz poduzeca i uglednih pojedinaca iz Kr. SHS/Jugoslavije, kao i predstavnike
investicijskog kapitala iz inozemstva, a narocito je radio na uspostavi razgranatijih poslov-
no-financijskih veza s Engleskom i Francuskom. Tako se smatrao eksponentom ekonomskih
krugova Ccije je interese Stitio i mrezom politickih poznanstava. Proglasenjem diktature
pristupio je izvanparlamentarnoj Vladi generala Petra Zivkovica (1929.), u kojoj je krace
vrijeme obavljao duznost ministra trgovine i industrije. Kriticari rezima, navlastito oni u
hrvatskim redovima, smatrali su da je ulazak hrvatskih predstavnika u Zivkovi¢evu Vladu
bio znak pridobivanja onih osoba uz vlast s kojima se mogla pobijati teza o eksploatiranju
hrvatske ekonomije i financija u korist drzavnog sredista. Vise podataka takvog obiljezja
moze se pronaci u Trumbicevim biljeskama iz 1930-ih godina, gdje pojedini sugovornici
bivseg predsjednika Jugoslavenskog odbora iznose svoje komentare o kretanjima na javnoj
sceni. U istom izvoru nalazi se zabiljezeno i Mazuranic¢evo tumacenje da su hrvatski ¢la-
novi Vlade zapravo pristali na podjelu uloga, prema kojoj je Beograd trebao neprijeporno
biti politicki centar drzave, a Zagreb njegovo ekonomsko i financijsko srediste. Ulazak u
Vladu hrvatskih predstavnika, koji su redom bili stru¢njaci u svojim podrucjima djelovanja,
samoopravdavao se jedinom mogucénoscu suradnje na sredivanju gospodarskih prilika,
¢ime bi se lakse prebrodile druge prijetnje diktature vezane uz suzbijanje parlamentarne
demokracije. Tako su Mazuranic i ostali predstavljeni kao ,dobri Jugoslaveni” koji sluze
za amortizaciju napada na diktatorski rezim." Valja uzeti u obzir Cinjenicu da je bila rije¢
o viSe istaknutih imena koja su bila spremna na suradnju s kraljem ne bi li se u vremenu
zabrane rada svih politickih stranaka pronasao modus vivendi s drzavnim vrhom. Uz spo-
menute ministre, moze se istaknuti da je taj krug okupljao i poznata imena poput Ivana
Medtrovica, Milana Curcina i Svetozara Rittiga.?

Nije ostalo previse zabiljezenih podataka o potezima te hrvatske skupine. Mazuranic¢
je u svojstvu ministra krajem sijecnja 1929. u Parizu potpisao trgovacki ugovor s Fran-
cuskom i raspravljao na najvisoj razini o pitanju srpskih ratnih i predratnih dugova. Iz
lapidarnih izjava koje je davao javnim glasilima ocitovala se iluzorna nada u konsolidaciju
prilika. Sira ekonomska kriza ostavljala je malo prostora za povoljnije vijesti. MaZurani¢
je polovinom 1929. iziSao iz Vlade, ali time nisu bile prekinute veze sa sredistima moci u
Beogradu. Kraljevim ukazom od 9. 1. 1932. imenovan je senatorom, sto je bio pokazatelj
njegova cvrstog odnosa s Dvorom. Ubrzo je istupio iz kluba senatske vecine i pokrenuo
oporbeno raspolozeni Narodni klub, u kojem se okupio dio hrvatskih zastupnika poput
Stanka Svrljuge, Otona Frangesa i Nikole Precce. U tom su klubu zajednicki zagovarali
nacelo promicanja demokratizacije Monarhije i drzavnog jedinstva s elementima fede-
ralnih obiljezja, koji bi uzimali u obzir politicko-povijesne okolnosti.? Kritizirali su Vladin
smjer dirigiranog promicanja integralnog jugoslavenstva, kojim su se negirali nacionalni

' Postoje i interpretacije da je bila rijec o pripadnicima slobodnog zidarstva koji su ,sve svoje raspolozive
snage stavili u sluzbu pruzanja pomoci kralju Aleksandru.” (Zoran D. Nenezi¢, Masoni u Jugoslaviji (1764-
1980), Beograd 1984, 412-413), no one su ostale bez podrobnije analize koje bi ih na uvjerljiviji nacin
potvrdile.

2 Ivan Mestrovi¢, Uspomene na politicke ljude i dogadaje, Zagreb 1993, 237.

3 Zivko Avramovski, Britanci o Kraljevini Jugoslaviji, Beograd 1986, 177.
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identiteti hrvatstva, pa i srpstva i slovenstva, smatrajuci da se time narusavalo nacelo rav-
nopravnosti ve¢ izgradenih naroda. Zbog takvih stajalista napali su ih upravo oni, hrvatski
senatori, ili skupstinski zastupnici koji su bili vezani uz ideje jugoslavenskog integralizma.
Tako je Ante Kovac iz Jugoslavenske radikalno-seljacke demokracije (JRSD) nazvao neke
od bivsih ¢lanova Vlade ,mumijama“ kojima nije ni bilo mjesto u vrhu politike, proziva-
juci Frangesa ,eksponentom velikoposednickih interesa u agraru”, a ,inace simpati¢nog
i drustvenog” Mazuranica Covjekom koji nista ne znaci ni u Zagrebu ni u Hrvatskoj.* Za
Grgu Angjelinovica oni su iznevjerili ,Sestojanuarska nacela”, ne shvacajuci da buduénost
pripada ,narodnom jedinstvu”. Rasprave su se nastavile i u kasnijem razdoblju, narocito
u kontekstu konkordatske krize. Takvi napadi nisu pokolebali pripadnike Narodnog kluba
i oni su nastavili sa zastupanjem svoga videnja jugoslavenstva koje je polazilo od ocuva-
nja historijskih osobnosti pojedinih naroda u Kraljevini i uvjerenja da pokusaji rezima s
unitarizmom nemaju podloge za uspjeh. Iz tog oporbenog kuta gledanja Mazurani¢ je
istupio protiv zakonske osnove o likvidaciji agrarne reforme, supotpisao je Zagrebacki
memorandum (1934.), ali se nakon atentata u Marseilleu ponovno vratio u politicki vrh
kad je u listopadu 1936. izabran za predsjednika Senata, ¢ime je potvrdio svoj ugled u
najvisim drzavnim krugovima. | nakon zavrsetka svog senatorskog mandata odrzavao je veze
s pojedinim senatorima. U tom smislu javio mu se 1939., jos prije utanacenja sporazuma
Cvetkovi¢-Macek, i Dragoslav Dordevi¢, koji je pripremao knjigu o hrvatskom pitanju.
Potonji mu se obratio na sljedeci nacin: ,Posto se knjiga odnosi na hrvatsko pitanje (tako
¢e se zvati ‘O hrvatskom pitanju’) bilo bi vrlo potrebno da jedan Hrvat i ¢ovek od Vasega
imena i znacaja napise ovaj predgovor. (...) Podsecam Vas da je moja glavna ideja u svima
govorima bila i ostala: a.) conditio sine qua non za svaki dalji rad u reSavanju hrvatskog
pitanja je priznati tri narodne individualnosti i b.) vratiti zemlju u normalno politicko sta-
nje. Sve ostalo ima se izvesti iz ovoga i na osnovu ovoga.“> Premda ta knjiga nije ugledala
svjetlo, ona je na odreden nacin pokazala da je Mazuranicev politicki stav iznesen u radu
Narodnog kluba hrvatskih senatora dobio priznanje i od jednog srpskog zastupnika. Ipak,
treba uzeti u obzir negativan Mazuranicev odgovor na Bordevicevu ponudu: ,Mislim,
da nebi bilo dobro, ako bi ja napisao predgovor. | ne gledeci na to, da prirodno postoje
razlike izmedju Vasega i mojega gledista, mislim, da bi takova moja uvodna rije¢ dala novu
hranu laznim glasovima, koji su se ve¢ poceli $iriti, da ste toboze Vi bas na moju pobudu
ove govore a navlastito posljedniji sastavili. Boze daj, da sadanji pregovori u hrvatskom
pitanju dovedu do povoljnih rezultata. Ali i u tom slucaju biti ¢e vrlo dobro, ako srpska
javnost Cuje Vase obrazlozeno misljenje. Doci ¢u pocetkom buduce nedjelje u Beograd,
pa ¢emo se onda svakako sastati.”® 1z toga se moglo zakljuciti zasto MaZurani¢ nije pristao
na pisanje predgovora i kako su razne glasine utjecale na tu odluku, a da istovremeno
nije prekinuo veze sa svojim beogradskim sugovornicima. Na kraju, ne treba zaobici ni
Cinjenicu da je Mazuraniceva sestra bila poznata knjizevnica Ivana Brli¢-MaZzurani¢, kojoj
je brat redovito pomagao u financiranju prevodenja njezinih djela na strane jezike. Ona je

+,Skupstina se juce bavila deklaracijom g. Preke”, Politika (Beograd), br. 8899, 19. 2. 1933, 2.

> Drzavni arhiv u Zagrebu (dalje: DAZ), Ostavstina Zelimira Mazuranica (dalje: fond 2M), HR-DAZG 97,
kutija 146, pismo Dragoslava P. Pordevica od 15. 4. 1939. Osnovne podatke o Dordevicu v. u tekstu
Bozice Slavkovi¢ u: Senatori Kraljevine Jugoslavije, Beograd 2016, 92-93.

6 DAZ, fond ZM, kutija 146, MaZuranicevo pismo iz Zagreba od 22. 4. 1939.
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u svojim zapisima ostavila i svjedoc¢anstva o zajedni¢kim putovanjima s bratom u Zenevu
i nekim drugim pojedinostima Zivota u visokim jugoslavenskim krugovima.”

Na temelju analize Mazuraniceve bogate ostavstine, koja se ¢uva u Drzavnom arhi-
vu u Zagrebu, moze se prikazati kakav je bio odnos jednog pripadnika visoke drzavne i
drustvene elite prema pitanju popularizacije ideje Lige naroda, medunarodne organizacije
nastale slijedom odredaba Versajskog mirovnog ugovora u kojoj su glavnu rijec imali interesi
Velike Britanije i Francuske. Mazuranic je bio osobno angaziran u djelovanje Lige naroda.
Najprije je nastupio kao jugoslavenski delegat u skupstini Lige, gdje se posebice istaknuo
raspravom o uskladivanju pakta Briand—Kellog (1928.), kojim su potpisnici zatrazili da rat
ne bude sredstvo za rjesavanje sporova medu drzavama. Zatim je u Zagrebu izradio nacrt
Statuta Vijeca Udruzenja za Ligu naroda te predsjedao do 1936. zagrebackim Udruzenjem
za promicanije ciljeva Lige naroda koje je osnovano 1929. godine i u cijim su redovima
bila mnoga poznata imena iz hrvatskog javnog zivota, razlicitih povijesnih puteva, kao
$to su: Sandor Aleksander, Radivoje Walter, Bozidar Adzija, Juraj Andrassy, Lazar Celap,
Alfons Hribar, Milan Ivsi¢, Natko Katici¢, Valdemar Lunacek, Gavro Manojlovi¢, Albert
Bazala, Josip Nagy, Jozo Poduje, Ivo Pilar, Milan Vrbani¢, Sava Ulmansky i mnogi drugi.?
Cini se vaznim istaknuti jedan od motiva osnivanja tog UdruZenja u Zagrebu: | mi Hrvati
ne smijemo ostati po strani od vanjsko-politickih problema i od medjunarodnog Zivota. |
mi moramo, poput ostalih naroda, da zauzmemo nasa stanovista i pozicije u vanjsko-po-
litickim pitanjima. Nasa dosadasnja ravnodusnost i nemar nisu nam donijeli koristi. I mi
moramo biti i informirani i orientirani, da uzmognemo nasa gledista i nase Zelje u vanjsko
politickim pitanjima iznijeti, zastupati i provoditi na mjestu, gdje se o tim pitanjima rjesava.
A da to uzmognemo, moramo imati jednu organizaciju, koja ¢e nas udruziti za izmjenu
misli, diskusiju i zajednicku akciju.”® 1z tog apela ocitovala se potreba dijela elite da se
potakne Sire zanimanje za medunarodna pitanja, i to narocito u hrvatskoj sredini kojoj su
nedostajali forumi za takve dogadaje. U skladu sa svojom zadacom, Udruzenje je nastojalo
podupirati i mladez koja se prikljuc¢ivala medunarodnim akcijama za odrzavanje mira.
Tako se iz sacuvanih materijala uocava suradnja s Hrvatskim omladinskim pripremnim
odborom za Svjetski omladinski kongres u Zenevi, kad je njezin tajnik Skender Kulenovi¢
organizirao provedbu ankete koja je imala za cilj saznati koliko u javnosti postoji zanimanje
za Svjetski omladinski kongres u kontekstu njegovih napora za organizacijom svjetskog
mira po uzoru na djelovanje netom osnovane Le Rassemblement universel pour la paix,
ali i u kojoj mjeri mogu , hrvatski seljacki i narodni pokret dati svjetskom javnom mnijenju
bar nesto svog biljega.”"°

7 O toj obiteljskoj vezi v. Ivana Brli¢-Mazurani¢, Moji zapisci: dnevnici, memoari, molitve, putni i drugi
zapisi, prir. Mato Artukovi¢, ur. Vinko Bresi¢, Slavonski Brod 2016. U toj knjizi nalaze se i biljeSke Ivane
Brli¢-Mazurani¢ o njenim boravcima u Zenevi tijekom zasjedanja Glavne skupstine Lige naroda, ukl-
jucujudi i susrete s lvom Andri¢em, koji je tada radio u Ministarstvu vanjskih poslova.

8 DAZ, fond ZM, kutija 142, Izvjes¢a Mazuranica od 2. 10. 1930.

9 Isto, dokument Poziv za uclanjenje u Udruzenju, 1.

10 DAZ, fond ZM, kutija 146, dopis od 3. 8. 1936. Udruzenje je i ranije iznosilo prijedloge o potrebi
priredivanja ankete o ekonomskim problemima u kojima bi se komparativno objasnjavali utjecaji krize
na nacionalne ekonomije i ¢itavu privredu Europe, a u njoj bi sudjelovali poljoprivrednici, trgovci, in-
dustrijalci, bankari, obrtnici i radnici.
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Na razini Kraljevine Jugoslavije postojala su, uz zagrebacko sa sjedistem u Amrusevoj
ulici, jos dva udruzenja, jedno u Beogradu — Jugoslovensko udruzenje za Ligu naroda
kojemu je na celu bio bivéi ministar Jovan M. Zujovi¢, a drugo u Ljubljani — Drustvo za po-
spesevanije ciljev Lige narodov kojim je predsjedavao ban Drago Marusi¢, a sva su tri Cinila
Vijece udruzenja za Ligu naroda u Kraljevini Jugoslaviji. Nisu poznati pouzdani pokazatelji
o medusobnoj suradniji, osim da je beogradsko udruzenje pozvalo zagrebacko da imenuje
jednog pitomca za ljetni tecaj Lige naroda u Zenevi i da je MaZurani¢ sastavio nacrt Statuta
Vijeca udruzenja."" Jedan od clanova zagrebackog udruzenja napisao je za zagrebacke
novine afirmativani prikaz knjige Gjure Popovica Liga naroda, njen postanak uredjenje i rad
u izdanju Srpske knjizevne zadruge iz Beograda.' Drugim rije¢ima, okolnosti su ukazivale
na elementarne oblike suradnje i nista vise od toga. U Beogradu je jo$ zasebno djelovala
Liga der Deutschen des Koenigreiches Jugoslavien fuer Voelkerbund und Voelkerverstaen-
digung. Sva su udruzenja dobivala na godisnjoj razini od Ministarstva vanjskih poslova
novcanu pripomoc. Na razini Savske banovine stvorene su, pak, dvije sekcije: u Brodu na
Savi, ocito s osloncem na tamosnju povijesno moc¢nu obitelj Brli¢, kao i na Susaku.™ Broj
¢lanova Udruzenja iznosio je 380, ukljucujuci i navedene sekcije. Radi popularizacije ide-
je, neki od ¢lanova Udruzenja odrzavali su predavanja na Puckome sveucilistu i redovito
objavljivali drustveno glasilo. Kao sto je ve¢ navedeno, Ministarstvo inostranih dela davalo
je financijsku pripomo¢, s time da se Udruzenje smatralo organizacijom privatne inicijative,
tako da se sdmo moralo pobrinuti za osiguranje svoga djelovanja. Prigodom sastavljanja
prvog upravnog odbora, izbor u nj nije prihvatio generalni tajnik zabranjenog HSS-a Juraj
Krnjevi¢, koji je uskoro oti$ao u politicku emigraciju, smjestivsi se upravo u Zenevi, gdje je
uz novcanu pomo¢ americkih Hrvata zapoceo izdavati bilten Croatia na cetirima jezicima,
nastojedi internacionalizirati hrvatsko pitanje mimo veza s Kraljevinom Jugoslavijom.' Da-
kako, boravak u Zenevi bio je odli¢na prigoda da se Krnjevi¢ koristi odrzavanjem godisnjih
skupstina na glavnoj sjednici Lige naroda, kad su onamo dolazili brojni europski novinari, i
skrene im pozornost na problemati¢nu stranu nacionalnih odnosa u Jugoslaviji.

Medunarodnu orijentiranost ¢lanova Udruzenja za promicanje ciljeva Lige naroda
prema dijelu europskog Zapada pokazivala je ¢injenica da su prva predavanija s prate¢im
raspravama odrzana na francuskom jeziku u sklopu zagrebackog Cercle francais, a glavni
govori ¢lanova Udruzenja prevodili su se jos na engleski i njemacki jezik. Kasnije je vecina
javnih nastupa odrzana u Trgovackoj komori, Trgovackom domu ili Glazbenom zavodu, a
posebno je iskoristena prigoda da se u travnju 1930. obiljezi proslava 10. godisnjice Lige
naroda kojom se, uz nazocnost predstavnika Vlade pomocnika ministra vanjskih poslova
Luje Bakotica i radijskim prijenosom, nastojalo pridobiti Sire slojeve za njene ideje. Za
potrebe reprezentativnosti toga jubileja, Mazuranic se obratio i ministru vanjskih poslova
Voji Marinkovi¢u radi dobivanja jace potpore za odrzavanje svecane akademije. Udru-
zenje je imalo svoj dvomjesecnik Liga naroda, koji je izlazio od 1931. do 1935., kad se
pokazalo da je posrnulo raspolozenje za idejom promicanja, premda su pojedini clanovi

" DAZ, fond ZM, kutija 142, dokument Izvje¢e o radu Udruzenja od 2. 10. 1930, 5-6.
2 Ivan Brli¢, ,Dva istodobna djela o Drustvu naroda“, Novosti (Zagreb), br. 110, 1931, 7.

3 Prema godisnjem izvjestaju Udruzenja za 1931., bila su predvidena predavanja u Karlovcu, Osijeku,
Varazdinu, Virovitici i Sarajevu.
" V. Neda Prpi¢, Dr. Juraj Krnjevi¢. Tri emigracije I., Zagreb 2004, 19-20.
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jos uvijek povremeno objavljivali brosure sli¢nih sadrzaja. Primalo je sluzbene publikacije
Lige i drugu obilnu literaturu koja je sluzila za podizanje kulture mirnog rjesavanja sporova
i razoruzanja. U svojim redovima ostavljalo je prostor i za pokretanje drugih organizacija pa
je tako osnovan Nacionalni odbor za evropsku kooperaciju u Zagrebu, u krilu Udruzenja
za promicanije ciljeva Lige naroda (19. 1. 1931.), i to kao samostalna sekcija koja je pri-
stupila federalnom Komitetu za europsku kooperaciju u Parizu. Udruzenje je obiljezavalo
Dan Sutnje, koji se odrzavao 11. studenoga kao sastavni dio popularizacije pokreta za
mir, redovito primalo publikacije tajnistva Lige naroda i dodjeljivalo nagrade. Osim toga,
Udruzenije je jos u znak sjecanja na mirovni kongres odrzan 1899. u Haagu svake godine
18. svibnja organiziralo Dan dobre volje (Goodwill day). Na kraju treba zabiljeziti da su
se na priredbe Udruzenja odazivali i predstavnici konzularnog kora u Zagrebu.

Uz Mazuranica, drugo ime koje nam je vazno za ovu temu pokazuje da jabuka ne pada
daleko od stabla. Jednako tako istaknutu ulogu u spomenutom pokretu promicanja Lige
naroda i paneuropejstva odigrao je odvjetnik i publicist Ivan Brli¢ (1894. — 1977.), njegov
necak, odnosno sin Vatroslava Brli¢a i lvane Brli¢-MaZzurani¢." Brli¢ je bio odgovorni urednik
Casopisa Liga naroda, pisao je ¢lanke za rezimu sklone Novosti i redovito je neko vrijeme
kao akreditirani izvjestitelj izvjedtavao iz Zeneve o radu te organizacije, ali i o drugim me-
dunarodnim organizacijama koje su djelovale po Europi, a takoder je na podrucju Zagreba
drzao predavanja za promicanje Liginih ciljeva. Napisao je brosure Desetgodisnjica Lige na-
roda. Deset pisama iz Zeneve u rujnu 1919. (Zagreb 1929.), Svjetski parlamenat i Panevropa
(Zagreb 1930.), Panevropa i pacifizam (Zagreb 1931.) te Liga naroda u borbi za razoruzanje
(Zagreb 1932.), a bavio se i problemom zadrugarstva u kontekstu medunarodnih poljopri-
vrednih ustanova i saniranja Steta gospodarske krize.'® Medu navedenim temama Brliceva
zanimanija bila je i ideja paneuropejstva. Pojavila se kao usporedan projekt s Ligom naroda
kojim je najprije trebalo potaknuti proces ujedinjenja europskih drzava u jednu organizira-
nu medunarodnu jedinicu, koja bi u konacnici bila spojena sa Zenevskom organizacijom.

Mazuranic je sa svojim suradnicima nizom predavanja popularizirao Udrugu, navlas-
tito ideje europske kooperacije, odrzanja svjetskog mira i razoruzanja. Jedan od temelja
promidzbe bila je ideja njegovanja vrijednosti europske civilizacije i Europe kao politickog
i kulturnog faktora, sto je bilo razumljivo jer je Liga naroda imala svoje sjediste u Europi i
u njoj su jos uvijek dominirale europske silnice. Problem je lezao u ¢injenici da je posto-
jala jedna vizija, ali i puno pristupa koji su bili prepreka za jedinstvena stajalista o nacinu
rjesavanja sve brojnijih kriza. Mazurani¢ je naglasavao i razne druge svrhe Lige naroda
na podruc¢ju medunarodnog prava. U tom je pogledu isticao podizanje velikog sudista
u Haagu kojim su polozeni temelji radanja tog prava i omoguceno da ,maniji i slabiji“
pronadu mehanizme zastite od velikih drzava.

Clanovi Udruzenja tako su se jednim dijelom oslanjali na integralisticke ideje Couden-
hove-Kalergija i njegova Panevropskog manifesta iz 1924. (Kampf um Europa)."” One su bile

> Natuknicu o njemu, autora Branka Tomecaka, v. u: ,Brli¢, Ivan”, Hrvatski biografski leksikon, 2, Zagreb
1989, 341-342. Brli¢ je bio predratni pripadnik nacionalisticke omladine i sudionik dackog strajka. Za
Prvoga svjetskog rata borio se u redovima austrougarske vojske na Talijanskoj bojisnici.

6 Brosura Hrvatsko seljacko zadrugarstvo i medunarodne poljoprivredne i zadruzZne ustanove, Zagreb 1938.

7 Sacuvan je Coudenhove-Kalergijev poziv od 9. 11. 1933., u kojemu se zamolilo UdruZenje da se odazove
na konferenciju Paneuropskog pokreta koja se odrzavala 5. 12. iste godine u Becu. DAZ, fond ZM, kutija
146.



Stjepan Matkovié: Pravo umjesto sile: elita i ideje ... 1003

posljedica europskoga gubitka statusa svjetskog hegemona nakon Prvoga svjetskog rata, a
dobrim dijelom bile su utemeljene na autorovoj kritici ideja komunizma i nacionalizma
kao ko¢nicama razvoja europske civilizacije. U tome prihvacanju eurointegralizma kroz
prizmu politickog i ekonomskog saveza ,,od Poljske do Portugala” osobito je medu Hrvatima
bio agilan Brli¢, koji je u obnovljenoj Europi, lisenoj njenih unutarnjih antagonizama, vidio
jedino jamstvo za njenu povoljniju sudbinu, odnosno prigodu da opet postane sredistem
politickog i ekonomskog Zivota svijeta i time ponovno uspostavi svoj svjetskim ratom uz-
drmani prestiz.' Njemu u prilog ila je i aktualnost memoranduma francuskoga premijera
Aristidea Brianda, tog ,velikog propagatora mira“ i ,klasi¢nog retora”, koji je poticao pitanje
stvaranja jednog oblika europske unije kao odgovarajuce formule za rjesavanje svjetske
ekonomske krize. U pogledu publiciranja vazno je istaknuti da je i ¢clan Udruzenja Juraj
Andrassy objavio 1931. knjigu Liga naroda: njezino ustrojstvo i djelovanje, smatrajuci je
bez sumnje jednim od najvaznijih ¢cimbenika velike medunarodne politike, stoga je Sirem
krugu Citatelja pokusao prikazati historijat, temelje i ustrojstvo Lige.

Udruzenje za promicanije ciljeva Lige naroda organiziralo je za svoje ciljeve dolaske
uglednika poput francuskog socijalista Alberta Thomasa, ravnatelja Medunarodnog biroa
rada (International Labour Office) u Zenevi, s kojim se raspravljalo o predmetu revizije
socijalnog zakonodavstva radi rjeSavanja nezaposlenosti. On je u travnju 1931. odrzao u
dvorani zagrebacke Trgovacke komore predavanje. Prigodom ranije spomenute proslave
10. godisnjice, generalni tajnik Lige Eric Drummond poslao je svog delegata Ludviga
Krabbea koji je odrzao prigodno predavanje koje je kasnije bilo popraceno sve¢anom
vecCerom u hotelu ,Esplanada”. Krabbeov govor polazio je od isticanja jugoslavenske uloge
u radu Lige naroda, s narocitim osvrtom na sudjelovanje bivseg ministra vanjskih poslova
Momcila Nincica i aktualnog ministra Voje Marinkovica, koji su predsjedali pojedinim za-
sjedanjima Lige." U Zagrebu je boravio i lord Dickinson, predsjednik britanskog Udruzenja
za promicanje ciljeva Lige naroda i njene Komisije za pitanje manjina, kao i predsjednik
Svjetskog saveza za medunarodni mir (World Alliance for International Friendship), koji je
krajem rujna 1930. odrzavao predavanje o manjinama. Prigodno predavanje odrzao je
i nositelj Nobelove nagrade za mir, Nijemac Ludwig Quidde, koji je u vije¢nici komore
govorio o razvicima i ciljevima pacifizma. Njegov govor posluzio je u svrhu rasprave o ra-
zoruzanju. Mazuranic je sazeo njegovo izlaganje: ,Taj neumorni radnik na polju rijeSavanja
medjunarodnih sporova putem prava umjesto putem sile mnogo nas je zaduzio svojim
izvrsnim razlaganjima i govoreci u viziji o budu¢em ratu predocio nam je sve njegove
strahote, istaknuo je izvjesnost, da bi takav rat evropsku kulturu potpuno unistio. To bi
bio rat protiv gologa pucanstva pojedinih zemalja, protiv centara gospodarstva i kulture.
| pravo je rekao, da bez razoruzanja nema niti rijeSenja svjetske ekonomske krize, koju
svaki od nas i svi mi zajedno i te kako osje¢amo.“** Quidde je neposredno nakon dolaska
nacionalsocijalista na vlast u Njemackoj napustio svoju domovinu i preselio se u Zenevu,
gdje je osnovao Comité de secours aux pacifistes exilés. Udruzenje je bilo u neprestanom

'8 Brli¢, Panevropa i pacifizam za uspostavu evropskog prestiza, Zagreb 1931, 5. Paneuropsku je ideju sa
srpske strane najvie zagovarao ministar M. Ninci¢, a sa slovenske joj je potporu davao A. Korosec. Usp.
Andrej Rahten, ,Coudenhove-Kalergi in panevropsko gibanje”, u: Richard N. Coudenhove-Kalergi,
Panevropa, Ljubljana 2000, 87.

19 Proslava desetogodisnjice Drustva naroda u Zagrebu”, Politika (Beograd), br. 7883, 14. 4. 1931, 5.

20 DAZ, fond ZM, kutija 146, Godisnje izvjes¢e Udruzenja od 12. 12. 1931, 8.
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kontaktu s glavnim tajnikom unije u Bruxellesu, od kojeg je primalo sve njegove publikacije
i redovita izvjesca. Predstavnici hrvatske delegacije odlazili su na medunarodne sastanke,
gdje su izvjestavali o svojem djelovanju.

Drustvo je po prirodi posla moralo odgovarati na osjetljive teme iz sklopa djelovanja
Lige, poput pitanja razoruzanja, odrzavanja mandata, mandzurijske krize (1931.), Drugog
talijansko-abesinijskog rata (1935.), saarskog plebiscita, palestinskog problema i drugih
tema koje su izlazile izvan okvira lokalnih konflikata. Premda se ocekivalo da ¢e paragrafi
pakta Lige naroda biti , elasti¢na spona kojom se veze imperijalizam“, prevagnule su druge
silnice.?" Pri tome je prevladavalo misljenje da se lu¢ rata nezaustavljivo Sirila i da nije bio
postignut vjecni mir koji se mogao tek postupno preparirati.? S druge strane, Mazuranic¢
je posebno naglasio u svojim javnim predavanjima da je rat nepozeljno, ali ipak zakonito
sredstvo medunarodne politike, koje u nekim slu¢ajevima moze imati i moralne kvalitete.
Osim toga, prema njemu se u krugu Lige naroda polagano radalo medunarodno pravo
koje je dovelo do toga da mnoge velike drzave gube parnice od manijih i slabijih, ¢ime su
one dobivale mehanizam zastite od tude sile.

Jedan aspekt Mazuraniceva djelovanja posebno upada u oci. U pojedinim slucajevima
on se otvoreno izjasnjavao o tome kojoj strani daje vise povjerenja. Na primjer, njegov
odnos prema situaciji u Mandzuriji i kinesko-japanskom ratu pokazivao je razumijevanje
za japanski polozaj na dalekoisto¢nim podrucjima.?® S druge strane, upozoravao je na
visedesetljetni kaos u Kini, bacajuci time teret krivnje na tamosnje nositelje vlasti — ,nacio-
nalisticke vlade” — koji su pokazivali znakove velike nesposobnosti, ali i na geopoliticke
ambicije Sovjetskog Saveza, koji je, prema njemu, trazio ekspanzivni prodor prema Isto-
ku, gdje bi mogao djelovati protiv britanskog imperija. Stoga nije bilo neobicno da nije
eksplicitno osudivao japansku akciju izvan njenih granica, a ¢ini se vaznim naglasiti da je
takav stav iznio i predstavnik Velike Britanije, ¢cime se pokazalo koliko je bila teSka zadaca
postizanja mirovnih rjeSenja u pojedinim zaru¢im pitanjima koja su, unatoc svojoj uda-
ljenosti, imala vaznost za opéu zadacu Lige naroda. Nadalje, Mazuranic je neko vrijeme
bio na Celu Drustva prijatelja nacionalne Rusije, a osim toga, napisao je uvodno poglavlje
za brosuru Bluff boljSevizma u izdanju Drustva prijatelja Internacionalne antiboljsevicke
lige, ¢iji je sredi$nji ured bio takoder u Zenevi. Iz toga se moze zakljuciti da je bio izraziti
protivnik komunizma u Sovjetskom Savezu pa i nije cudno da je u jednom javhom preda-
vanju izjavio da zenevska zgrada , odolijeva najezdi sa istoka, odbija ju i osigurava svijetu
stalni mir.“?* Drugim rijecima, pripadao je onom dijelu elite koja je redovito upozoravala
na pogibelji boljsevizma za medunarodni poredak i tako se nije udaljio ni od sluzbenog
stajalista Kraljevine Jugoslavije i kralja Aleksandara, koji nisu odrzavali diplomatske odnose
sa Sovjetima. Cinjenica da je Sovjetski Savez pristupio Ligi naroda tek 1934. godine u

21 Zelimir Mazurani¢, Govor dra Zelimira MazZuranica o ulozi Drustva naroda u sadasnjoj medjunarodnoj
situaciji odrZan na glavnoj skupstini udruZenja dne 20. prosinca 1935., 11.

22 Isti, ,Postoji li i smije li postojati kriza Lige naroda”, Liga naroda (Zagreb), br. 5, 1. 1. 1932, 9-16. U
navednoj Mazuranicevoj ostavstini nalazi se i niz drugih materijala vezanih uz aktivnosti u Ligi naroda ili
oko njega, poput pitanja apatrida, djelovanja Medunarodne lige Zena za mir, statusa Armenaca, akcije
,Die Bauern fiir Frieden” i dr.

2 Mazurani¢, ,Postoji li i smije li postojati kriza Lige naroda?”, Liga naroda (Zagreb), br. 5, 1. 1. 1932, 3,
9-16.

24 DAZ, fond ZM, kutija 146, izrezak iz Obzora o Mazuranicevu predavanju.
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novim medunarodnim okolnostima nije utjecala na protivnike komunizma da promijene
u sustini svoje poglede. Stoga i ne zacuduje ni Mazuranicevo zauzimanje strane u Spa-
njolskom gradanskom ratu, gdje je svoj ideoloski stav iznio na sljedeci nacin: ,Danas se
pred nagim ocima odigrava stradni gradjanski rat u Spaniji. Borba je jo$ u punom jeku.
Ipak ve¢ dosadasniji tok dogadjaja pokazuje, da u svakoj otvorenoj bitci unato¢ brojcane
premodi i oruzane pomodi, koju crveni destruktori primaju iz inostranstva, nacionalisti
ipak prevladjuju. Gotovo je nemoguce zamisliti, da bi ta borba na Zivot i smrt mogla is-
pasti drugacije, nego da pobjede oni, koje vodi ideja patriotizma, ideja Cuvanja ljudskog
dostojanstva i njegovih kulturnih vrijednota.“?* Ocito je pojava komunistickog angazmana
u sukobu na Iberskom poluotoku iznova potaknula strahove od Sirenja utjecaja Sovjetskog
Saveza, to je u tom slucaju shvaceno kao udar na odrzavanje mira u Europi. Takve ocjene
nisu znacile podupiranje uspona agresivnog militarizma u Njemackoj. Uz ocitu bojazan od
komunisticke ekspanzije, ravnodusnost prema nacionalsocijalistickom rezimu polazila je u
tim okolnostima od pogresnog uvjerenja da su Velika Britanija i Francuska, kao nositeljice
parlamentarne demokracije, dovoljno snazan jamac postojeceg poretka. U tom slucaju
ocitovalo se i Mazuranicevo sudjelovanje na sastancima parlamentaraca Male Antante,
koja je takoder imala svoju izvornu ulogu u suzbijanju komunistickog prodora u Srednju
Europu. Osim toga, veze izmedu Beograda i Berlina odvijale su se u tom razdoblju u pri-
jateljskom tonu. Na taj je nacin MaZzurani¢ bio predstavnik onih snaga koje su na papiru
krivo procijenile razvoj situacije na medunarodnoj sceni jer nisu pravovremeno shvatile
dosege Hitlerove politike.

Drugi aspekt djelovanja zagovornika Lige naroda odnosio se na sudjelovanje u raspra-
vama o manjinama u brojnim drzavama koje se u nas svelo na poticanje ideje o osnivanju
instituta ili komisije za proucavanje zastite manjina. To je bilo pitanje od osobite vaznosti
za Hrvate zbog situacije u Italiji. U tom je smislu Udruzenje suradivalo s drustvom ,Istra”
u Zagrebu te su organizirali javnu raspravu o pitanju zastite manjina (25. 11. 1931.), mi-
sleci prije svega na Hrvate i Slovence u Italiji koji nisu imali osigurane nikakve kolektivne
zastite. Iz te diskusije dobivala se jos jedna slika o Udruzenju kao otvorenom forumu
na kojemu se raspravljaju osjetljiva pitanja. Ostalo je sacuvano pismo Ive Politea od 18.
studenoga 1935. u kojemu je ovaj ugledni zagrebacki odvjetnik obavijestio Mazuranica
o svom ogorcenju zbog Hoare—Lavalova prijedloga vezanog uz talijansko-abesinijski rat,
kojim su se, prema njegovu misljenju, gazili principi Lige naroda, a nagradivali napadaci
i povrijedio suverenitet jedne ¢lanice Lige. Politeo je zabiljezio: ,Jugoslavija i njena za-
grebacka podruznica su mali, ali upravo iz principijelnih razloga treba reagirati, narocito
protiv fasisticke drzave.”* Iz toga se ocitovao neosporno antifasisticki stav. Na kraju, ne
treba zaboraviti da se u Ligi naroda raspravljalo o sporu izmedu Kraljevine Jugoslavije i
Madarske u povodu marsejskog atentata. Vlada u Beogradu podnijela je podnesak tuzbe
Ligi naroda u kojem se traZilo odredivanje odgovornosti Madarske za regicid.?” Clano-
vi Udruzenja odrzali su neposredno nakon listopadskog atentata na kralja Aleksandra

> Justus, Bluff boljSevizma i kriza komunizma. Kriticka analiza cilja i puteva boljSevizma (Na osnovu sovjetskih
izvora), Zagreb 1937, 6. Mazuranicev tekst integralno je prenio i Bilten Jugoslovenskog antimarksistickog
komiteta (Beograd), br. 5, 5. 11. 1937.

% DAZ, fond ZM, kutija 146, svezanj Liga naroda 1932-37.
¥ Arpad Hornjak, Susreti i sukobi. Ogledi o srpsko-madarskim odnosima, Beograd 2017, 170-171.



1006 Zbornik Drage Roksandica

komemoraciju, a u rezultatima rasprave u Zenevi o madarskoj odgovornosti pronalazili
su odgovarajucu zadovoljstinu jer se rezolucijom od madarske Vlade zatrazilo da kazni
svoje predstavnike vlasti koji su podrzavali pripadnike teroristickih organizacija i potvrdi
nacelo postovanja teritorijalnog integriteta.? Tako je, tvrdilo se, zaustavljen ,revizionizam
pobijedenih drzava” i izbjegnuta opasnost od nastavka produbljivanja napetosti. Iz toga
se moglo jos zakljuciti da su sljedbenici Lige naroda i dalje vjerovali u odrzivost jedinstva
u Jugoslaviji, obranu teritorija Kraljevine od aspiracija drugih zemalja koje su se smatrale
gubitnicima nakon Prvoga svjetskog rata i nadali se da ¢e njen drzavni mehanizam pronaci
oblik funkcioniranja koji moze zadovoljiti sve njene narode.

S gledista naroda koji nisu imali svoje nacionalne drzave i uz to su bili znatnim dijelom
nezadovoljni svojim statusom unutar viSenacionalnih zajednica, a medu koje su spadali i
Hrvati, postavljalo se i pitanje njihova odnosa prema Ligi naroda u kojoj su bile zastupane
medunarodno priznate drzave. To se pitanje problematiziralo i medu brojnim istaknutim
politicarima koji su smatrali da je hrvatski polozaj u Jugoslaviji neravnopravan. Vec je ista-
knut slucaj Krnjevica u Zenevi, koji je zajedno sa stranackim kolegom Augustom Ko3uti¢em
nastojao internacionalizirati hrvatsko pitanje i pratiti na licu mjesta glavne vanjskopoli-
ticke tijekove. S njihove perspektive pokazalo se s viemenom da je rjesavanje hrvatskog
pitanja izvedivo u granicama Jugoslavije i da se moze zagovarati kao prilog konsolidacije
polozaja Kraljevine. Pri tome se u nesto radikalnijoj fazi na pocetku diktature tumacilo u
tim istim redovima da su u popularizaciji Lige naroda s hrvatske strane u domovini glavnu
rije¢ imali ljudi lojalni beogradskom rezimu, odnosno oni koji su se protivili ugrozavaniju
jugoslavenskog drzavnog integriteta i bili posveceni odrzavanju medunarodnog poretka
nastalog nakon Prvoga svjetskog rata. Zagovornici prava samoodredenja iz HSS-a ipak su
u konacnici prihvatili glediste da se do nekog oblika drzavnosti moglo doci evolutivnim
putem, a ne revolucionarnim zahvatima. To je podrazumijevalo i suradnju s nositeljima
moci u Beogradu, za koje je, pak, uredivanje hrvatskog pitanja uoci zasjedanja Lige naroda
trebalo znaciti da se unutarnji problemi Jugoslavije rjeSavaju njenim vlastitim snagama,
bez vanjske intervencije.?” U tom su smislu ¢lanovi vodstva HSS-a, tezec¢i sporazumu s
knezom Pavlom, pristali razmjenjivati misljenja i s Mazurani¢em.

Zakljucak

Liga naroda je nesumnjivo dozivjela neuspjeh tijekom druge polovine 1930-ih u
svojoj borbi za prevenciju izbijanja velikih vojnih sukoba jer se postupno urusila politika
kolektivne sigurnosti, cime su otvorena vrata novoj katastrofi jos globalnijih razmjera u
odnosu na Prvi svjetski rat. Nositelji ideja Lige naroda nisu znali nametnuti model surad-
nje izmedu zagovornika statusa quo politike i revizionistckih teznji te tako obuzdati ratne

% Bogdan Novkovi¢, ,Marseilleski zlocin pred Ligom naroda. Zadovoljstina Jugoslaviji i rehabilitacija
autoriteta Lige naroda“, Liga naroda (Zagreb), br. 2, 1935, 43, 53-59. Ivana Brli¢-Mazuranic¢ ostavila je
opis audijencije kod kraljice Marije na Dedinju, v. Brli¢-Mazurani¢, Moji zapisci, 379-393.

2 V. Trumbiceve biljeske iz druge polovine za studeni 1937. u kojima se vidi Krnjevievo zagovaranje potrebe
unutarnje reforme Jugoslavije na temelju sporazuma izmedu drzavnog sredista i HSS-a. Pri tome taj izvor
upucuje i na stavove lijevo orijentiranog dr. Andrije Stampara, koji je radio za Zdravstvenu organizaciju
Lige naroda, ciji je bio izaslanik u Kini.
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potencijale. Pri tome su teret neuspjeha nosile vece drzave koje su nametanjem konfli-
kata dovodile Ligu u nemoénu situaciju. OCito je oCuvanje mira u Europi bilo pretezak
zadatak. No, postoji i druga strana medalje. Podsjetio bih na jednu Mazuranicevu izjavu,
koju je dao kad su se sve snaznije osjetili lomovi medunarodnog poretka: ,Ako bi ono
u pitanju zaprecenja jednoga konkretnog rata i dozivjelo neuspjeh, njegova akcija ne bi
uslijed toga niti prakticki bila oborena, i ako bi prirodno bila oslabljena.”** Stoga pitanje
glasi je li doista koncepcija Lige naroda dozivjela dugorocni neuspjeh i u kojoj mjeri treba
promatrati njene zagovornike kao potpune gubitnike?

Ustvari, aktivnosti Lige toliko su se razgranale da su se nakon Drugoga svjetskog rata
u znatnoj mjeri samo prenijele u Ujedinjene narode i tako stekle povoljnije uvjete za
provedbu nekih starih ideja.*" Dakle, koncepcija medunarodne suradnje, napose na so-
cijalnom, ekonomskom, pravnom i humanitarnom podrucju, pustila je duboke korijene.
Sto se tice nositelja ideje suradnje medu narodima i prevencije od novih vojnih sukoba,
oni su svi vise-manje dozivjeli propast svoje inicijative, ali i osobne padove, Stovise, i teske
tragedije. Prepreke s kojima su se suocavali bile su u danom trenutku nepremostive. Ipak,
implicirao bih da ostaje zapisano kako su medu njima bili oni koji su prepoznali misiju
Europe i i vjerovali u nju. U tadasnjoj Jugoslaviji uspjeli su organizirati posebno hrvatsko
udruzenje koje je poticalo javne rasprave, iznjedrilo ljude koji su znali uspostaviti dobre
medunarodne kontakte i organizirati solidnu publicisticku produkciju. Druga je stvar sto
su bili posve nemocni u spasavanju mira, pomalo naivno ocekujuci da ,veliki igraci” srede
prijetnje miru, i da nisu uspjeli privudi siri krug simpatizera, to i nije bilo neobi¢no zbog
krhkosti intelektualne javnosti i njenih sve dubljih podjela. Premda su ironi¢no i sami uzimali
u obzir Sale na svoj racun da se bave , drustvom za eksploataciju Supljih fraza”, zagovornici
Lige naroda nastojali su opravdati nade u izbjegavanje ratova, pravno rjesavanje sporova
i drzanja nacela da se preuzete obveze trebaju ispunjavati.

30 Mazurani¢, ,Postoji li i smije li postojati kriza Lige naroda?”, Liga naroda (Zagreb), br. 5, 1. 1. 1932, 3,
14.

31 Ruth Beatrice, The League of Nations, London 2010, 174.



