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kom prihatelju Ervinu Sinku, zatim o Ferencu Fejtou, Miroslav Krleza,

kako o tome svjedoci njegov dnevnik, 29. sijecnja 1958. godine sma-
trao je vaznim zabiljeziti sljedece: ,Fejtéva knjiga Sentimentalno putovanje
(1934) negdje mi se zagubila. Bio je to prvi glas iz Horthyjeve Hungarije (...)".!
Dodavsi u smislu kratke nadopune i pojasnjenja da ,Fejtd u Parizu vazi danas
kao ekspert za balkanska, podunavska i istocnoevropska pitanja.”? Pulsirajuci
ritam i magneticnu privlacnost staroga Zagreba Ferenc Fejto je preko rodbin-
skih veza dozivio ve¢ u osnovnoskolskoj dobi, a zatim kao mladi¢. Njegov po-
stupni ulazak u vrijednosni sustav i svakodnevnu pravnu praksu druge kulture
te vrtlog njezina zivog jezika, razlicita od vlastitoga, nije se prekinuo ni tijekom
odrastanja pa je i dalje izravno utjecao na sve Sire otvaranje vrata njegova
opazanja svijeta. Gospodarski i socijalni milje hrvatskoga srediSta upoznao
je uranjanjem u osnovna znanja o povijesti, umjetnosti, knjizevnosti i javnog
Zivota, te privikavanjem na mjesne modele ponasanja i urbani folklor. Kao cest
posjetitelj tijekom praznika, sakupio je dovoljno inspiracije da u buduc¢im au-

G ovoreCi o svom gorljivom propagatoru Laszlou Némethu i zagrebac-

T Miroslav Krleza, Dnevnik 1-5. Prir. Andelko Malinar. Sabrana djela Miroslava Krleze, (Saraje-
vo: Oslobodenje, 1977, 2. izd. 1981), str. 32.
2 Krleza, Dnevnik 1-5, 32.
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tobiografskim radovima, esejistickim povijesnim tabloima i novinarskim anali-
zama pronade svoj odnos prema tom podrucju i voljenom gradu, propustajuci
ga kroz filtar stilizirane obrade emocionalnih veza svojih postupaka i obrazov-
nih simpatija.

Sentimentalno putovanje, djelo duljeg daha izraslo iz Zdgrabi utinaplé (Zagre-
backi dnevnik) objavljenog u 11. broju 1935. godista lista Nyugat, romaneskno
je prisjecanje isprepleteno dozivljajima i opisima ugodaja s dalmatinske i cr-
nogorske morske obale. Iskoristivsi ono najbolje iz Zzanrovske razgranatosti,
agramske utiske iz djetinjstva mijeSa s nizom teorijskih promisljanja mladi¢a
na pragu samoostvarenja, promisljanja o moralnim i etickim normama, eg-
zistencijalnim moguc¢nostima gradanskog zivota i latentnim suprotnostima
nacija u suzivotu. | to ozivljavanjem i umetanjem privatnih razgovora koje je
vodio s raznim glasovitim osobama na putovanju koje se poziva na popularno
djelo Laurencea Sternea (A Sentimental Journey Through France and Italy) iz
18. stoljeca. Piscu koji je napustio rodnu Nagykanizsu, maturirao u mati¢noj
zemlji u istaknutoj obrazovnoj ustanovi duge tradicije® povjerenoj pijaristima,
koju je osnovao palatin Lajos Batthyany, potom studijske godine proveo i Pe-
Cuhu i Budimpesti, Zagreb je uvijek ostao mjesto sigurna povratka, ma koliko
mu se regionalna klasifikacija, rang i vaznost mijenjali. ,Zagrebe, ti si moj rodni
grad; premda se u tebi nisam rodio, u tvojem se krilu ipak osje¢am posve kod
kuce. Medutim, tu ne bih mogao opstati, ne bih tu mogao Zivjeti jer mi je tvoje
pucanstvo strano, ono govori drugim jezikom i sudbina mu je, iako slicna, ipak
toliko drukcija."

Njegovu naklonost prema stanovnicima velegrada koji prima vise narodno-
sti, a prvenstveno prema govornicima hrvatskog jezika zajednicki su odredi-
li historijska slojevitost obiteljske proslosti koja premoscuje granice i zemlje
te dramaticni obrati sadasnjice 20. stoljec¢a. Kao svjedok i kroniCar uspona i
padova razdoblja koja stapaju sudbinska pitanja promatrao je, to jest prozi-
vio kretanja, podrobno kategorizirao razvoje dogadaja i burna zbivanja koja
su vodila od kratkotrajna parlamentarnog sustava do monarhisticke diktature
uzburkane oruzanim sukobima i ubojstvima te do vojnog puca, a potom se
od staljinistickog pritiska dalje skotrljala do socijalistickoga planskog gospo-
darstva, da bi odande natrpana sku¢enom prividnom popustljivoS¢u slobode
i tolerancije dosla do delirijskog ¢uda, masovne hipnoze otvorenih drzavnih
granica.

Maloprije spomenuta kao polaziste, plemenita krlezijanska gesta svojom je
karakterizacijom, kojom hvali njegovu medunarodnu reputaciju i odaje prizna-

3 Njegovi prethodnici, ucenici te najstarije Skole u Zupaniji Zala bili su, primjerice, i Benedek
Virdg, Ferenc Deak, Dezsé Malonyai i Sandor Hevesi.

4 Ferenc Fejto, Sentimentalno putovanje, (Zagreb: Durieux — Dubrovnik: Dubrovnik University
Press, 2003), 26.
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nje njegovoj obavijeStenostii strucnosti, toliko je imponirala Ferencu Fejtou da
je u Predgovoru s pocCetka novog izdanja Sentimentalnog putovanja objavlje-
nog pedeset i tri godine poslije lijepo uzvratio odavsi priznanje svojoj nezabo-
ravnosti: ,Veliki Krleza, koji 0 meni u svojim memoarima govori vrlo ljubaznim
rijeCima, prije nekoliko je godina takoder zauvijek usnuo.” Kad je dobrih pola
stoljeca prije doznao za postojanje ,hrvatskog Remarquea’, na vijesti o njego-
voj opcepriznatoj umjetnickoj iznimnosti i politickim pogledima koje mnogi
osuduju pozelio je doznati kakvi se to sinkronicni i dijakroni¢ni meduutjecaji
nalaze izmedu zagonetna habitusa i revolucioniranih, anarhistickih, marksi-
stickih, komunistickih odmaka i fokalnih nijansi filozofijske obavijeStenosti i
intelektualne pripadnosti Miroslava Krleze. Unato¢ tomu sto ga je uzbudivala
izglednost osobnog susreta, da nije morao dvojiti: kad u mraku sadasnjice na
stol dospiju temporalna uskladivanja danoga povijesnog razdoblja i individu-
alnoga zivotnog iskustva, opis suvremenog horizonta te vrednovanje njegovih
dogadaja i stvarnih sudionika uvijek se smatra riskantnim korakom i pokazuje
kao iznimno brzoplet mehanizam odlucivanja.

Distancirani spisateljski autoritet, koji nevoljko odgovara na reporterova pi-
tanja, iz isprva ukocenog razgovora iznjedrio je sadrzajno malo izlaganje o
madarskoj kulturi, fokusirano na poeziju Endrea Adyja. Utjecaju tog izlaganja
Ferenc Fejto — ma koliko to nastojao preSutjeti — nije se mogao oduprijeti.
Cak dva puta navodi s kakvim je istaknutim autoritetom europskog formata
imao posla, i premda izri¢ito naglasava kako ,u njegove se tekstove uvuklo ne-
Sto od iskonske, barbarske, krvozedne gorcine, od ocajnickog zara i juznjacke
uskipjelosti”, on moze odrzati samo privid insiderstva ponasajuci se kao da
je marljivo uronio u njegov tekstualni svijet, dok na takvoj intelektualnoj marlji-
vosti nije pretjerano ustrajao. ,Ibsen s juga” (ne zaboravimo jos jedan glasoviti
nadimak od mnogih) nije ga zanimao kao pisac lijepe knjizevnosti, ve¢ kao tip
intelektualca usmjerena na javni zivot, protuburzujski idol mladih i neumoljiv
kriticar vlasti. Koji slobodni stvaralacki rad moze uzdignuti na pijedestal tako
da borbom za neogranicenost izrazavanja misljenja i umjetnickog ostvarenja
ohrabri pisce istomisljenike i svoje sljedbenike spremne prkositi zabranama;
osjecajuci odgovornost za simultanost stilova ili upravo ostro progovarajuci
protiv sovjetizacije kulture, kao Sto je to javno ucinio na lll. kongresu Saveza
knjizevnika Jugoslavije 5. listopada 1952. godine u Ljubljani. U studenomu
iste godine, na IV. kongresu Saveza komunista Jugoslavije, boravec¢i ondje u
izaslanstvu kao izvjestitelj novinske agencije AFP, Ferenc Fejtdo ponovno ga je
susreo i razgovarao s njim. Premda je Citatelje uglavnom izvijestio o tracevi-
ma koji se ¢ine zanimljivima i razveselio ih vicevima o generalissimusu, zaci-
jelo mu ni ove okolnosti nisu ostale nepoznate.

5 Fejto, Sentimentalno putovanje,12.
° Fejto, Sentimentalno putovanje, 163.
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Kad je godinama prije na dan susreta, 23. srpnja izlozio svoj plan plovidbe
brodom izmedu Rijeke i Kotora, za pomoc je dobio adresu jednog od Krlezinih
omiljenih likovnih umjetnika i bliskih prijatelja koji je obicavao ljetovati u Mlini-
ma pored Dubrovnika. U Fejtovim djelima nalazimo i sazetu i podrobnu inaci-
cu price; prvo ju je prikazao u gruboj skici kao avanturisticki lutalica Sentimen-
talnog putovanja, a drugi ju je put naveo u knjizi Memoari: Od Budimpeste do
Pariza preko Zagreba, brizno dokumentirajuci izostavljene epizode i temeljitije
secirajué¢i momente ostavljene u mraku. A kad govori o umjetniku apostrofi-
ranom kao ,najveci zivuci jugoslavenski slikar”” i navedenom samo inicijalima
njegova imena (P. D.) te o srdacnoj razmjeni misli njih dvojice, — mozda zbog
politicke predostroznosti ili osjecaja prijetnje cenzure — pribjegava zagonet-
nim i diskretnim tvrdnjama. Navodi, primjerice, da je doticni ,u jednoj sred-
njoeuropskoj drzavi zbog revolucionarna djelovanja osuden na smrt™ i koji je
doSavsi u francusku prijestolnicu ,mnogo vremena provodio medu Madarima
[te iskazavsi zanimanje] za mladoga pjesnika s velikom Adamovom jabuci-
com, grmovite kose, objeSenjacke vanjstine™ poblize se upoznao i u viSe na-
vrata s njime provodio vrijeme.

Endre Angyal uspio je zapaziti ovu vijest o vizitaciji koju je nadahnuo Krleza.
On je odgonetnuo monogram Petra Dobrovica, poetu koji je iskrsnuo u Parizu
lako je identificirao kao Attilu Jozsefa, odnosno korigirao je stvarne Cinjenice
vezane za domacina koji se takoder predstavlja kao Petar Dobrovic, to jest Do-
brovits/Dobrovics Péter, podrijetlom iz Pecuha, predsjednika kratkovjeke Ba-
ranjsko-Bajske Srpsko-Madarske Republike (14. kolovoza 1921.-21. kolovoza
1921), proglasene nakon srpske okupacije toga rudnickoga grada: ,Dobrovi¢
nikad nije osuden na smrt, a ni pecuski vojni ustanak nije organizirao on, vec¢
je u njemu samo sudjelovao. Vjerojatno se i razgovor odvijao na madarskom
jeziku, a ne na francuskom, naime, jezik je razumjela i mlada gospoda Olga,
podrijetlom Vojvodanka.""® Memoari: Od Budimpeste do Pariza preko Zagre-
ba, najprije objavljeni 1986. godine na francuskom jeziku, kao i nadopunjene
inacice na madarskom jeziku (1990, 2007) mnogo su opsezniji, privremeni
odmor u Mlinima zadobiva preciznije i Sire Cinjenicne okvire, te ih to¢nost po-
dataka i konkretizacija imena Cine zaokruzenijom cjelinom. Ferenc Fejto je iz
glasina i posrednih informacija (zahvaljujuci prijatelju Csabi Nagyu) doznao za
rezultat istrazivanja zasluznog slavista, premda ga je pogresno nazvao Imre
Angyal (na sramotu urednika knjige i prevoditelja tako je i zabiljezeno), a kao
zalostan ishod navedenoga ¢ak ni podnaslov te vazne disertacije nije rijeSen

7 Fejto, Sentimentalno putovanje, 220.

8 Fejto, Sentimentalno putovanje, 219.

° Fejto, Sentimentalno putovanje, 221.

0 Endre Angyal, Petar Dobrovic, Az ember, mivész és politikus (Pécs: Magyar Tudomanyos Aka-
démia Dunantuli Tudomanyos Intézete /Kozlemények 3./,1968), 53.
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na odgovarajuci nacin, naime, krivo je citiran jer ga autor (umjesto ,covjeka,
umjetnika i politiara”) navodi kao ,éovjeka, slikara i politicara”.""

Prvu potpuniju karakterizaciju o Petru Dobrovi¢u producirao je Istvan Tamas,
izvorno vezan za Pécsvarad, koji se zatekao u Parizu dvadesetih godina i s njim
se upustio u dijalog, u zbirci razgovora kojoj je uvod predgovor Dezs6a Kosz-
tolanyija: ,Sama vatra, zanos i aktivnost. Kako govori, kako gestikulira, posve ga
preplavljuje nemir borbenih vremena, koji ga je bacio na ¢elo pokreta koji je co-
vjeka sa srcem od lave bacio iz svijeta fantazije na cestu realnosti podstavljenu
macevima i bajunetima. Bizarne li ideje: poetski slikar s puskom u ruci, a iza
njega gomila spremna umrijeti. Vidio sam njega 1921. godine u Pecuhu, onoga
povijesnog dana kada su se svi narodi rudnika udruzili pod njegovom zastavom,
odbacio je svoj kist i proveo bravurozan pokret kakvom nema premca u povijesti
likovne umjetnosti."'? Minijaturni panegirik tog dijela karijere, dakako, nije zaobi-
$ao ni njegovu poetsku privrzenost vjestini zemljaka: ,Nikada nisam slikao kra-
jolike izvan svog zavicaja, jedinu iznimku ucinio sam i ¢inim s Dalmacijom. Fan-
tasti¢no lijepi gradovi, mramorne palace joS iz 12. pa do 18. stolje¢a. Ponosna
romantika stvorena za slikaral"’® Dakako, s glediSta povezanosti njih trojice za-
dunavskom ingerecijom jos je uocljivije s kakvim se opuStenim uranjanjem, glat-
kim smjestanjem kod Fejtda ocrtava umjetnicki postupak odbacivanja grafizma
koji razgranicava forme, kao i Dobrovi¢eva iznimnost slikovne artikulacije opa-
Zaja boje i materije'. S Olgom Hadzi, izabranom za muzu i model, kao vjecnom
zrakom Sunca u sredistu, koju putnik o¢aran jadranskim obalnim krajolikom na-
ziva suprugom ,koja se drzi poput Mone Lise"", nalik ,srpskoj Giocondi"'¢, §to u
djelu Memoari: Od BudimpeSte do Pariza preko Zagreba dopunjava s ustrajnim
divljenjem carima mlade gospode, nalik ,pravoj Bourdelleovoj skulpturi”.’”

Glavni junak djela Sentimentalno putovanje na hodocascu kroz mediteranske
predjele s velikom se otvorenoscu i prijemcivoscu kre¢e mini-rajem Mlina, pre-
oblikovanim iz vodenica, u arkadijskoj viziji'® ¢eznje za radostima blagostanja,
obilja i mira. Njegov se senzibilitet ne iskazuje samo u Cinjenici da je postao
strastvenim pristasom i modernim sljedbenikom djela Laurencea Sternea, koje

" Ferenc Fejt6, Budapestté! Parizsig — Parizstdl Budapestig: Visszaemlékezések és beszélgeté-
sek, ford. Péter Balaban (Budapest: Kossuth Kiado, 2007), 158.

12 |stvdn Tamas, ,Petar Dobrovics”, in T. M., 5 vildgrész a Szajna partjan (Subotica: Minerva RT,,
1927),163.

3 |stvan Tamas, ,Petar Dobrovics”, 162.

4 Usp. JeSa Denegri, ,Petar Dobrovi¢ i Dubrovnik”, in J. D., Modernizam/Avangarda: Ogledi o
meduratnom modernizmu i istorijskim avangardama u jugoslovenskom umetnickom prostoru
(Beograd: Sluzbeni glasnik, 2012), 86.

15 Ferenc Fejto, ,Sentimentalno putovanje, 222.

8 Ferenc Fejto, Sentimentalno putovanje, 223.

7 Francois Fejtd, Memoari: Od Budimpeste do Pariza preko Zagreba, (Zagreb: Nakladni zavod
Matice hrvatske, 1989), 76.

8 Usp. Denegri, ,Petar Dobrovi¢ i Dubrovnik”, 86.
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je Ferenc Kazinczy preveo na madarski kao Erzékeny Utazésok Franczia- és
Olaszorszdagban (Osjetljiva putovanja po Francuskoj i Italiji), nego i u njegovim
reakcijama pobudenima tim svjezim artistickim impulsima i umjetnicko-psiho-
loskim izazovima. ,Mislimo da je Fejtd ovdje dobro shvatio cjelokupni habitus
Dobrovi¢a kao covjeka, umjetnika i politicara. | u opisu susreta i razgovora ve-
oma je dobar prikaz okoline, dalmatinskog ambijenta koji inspirira slikara, od-
nosno samog umijetnika, njegove vanjstine i osobnosti”'® — naglasio je Endre
Angyal govoreci o toj uvjerljivo razvijenoj sitnicavosti i strucnosti.

Razinu bratske dosljednosti okretanja prema drugomu i opredijeljenosti za
oblikovni pristup povecava Cinjenica da je ona u pogledu obrade teme, pa cak
i s obzirom na estetsku zahtjevnost u suzvucju s umjetnickom samoanalizom
i vlastitom inicijacijom — koja rasvjetljuje atelijerske tajne — koje su se prosla-
vile iz usta Petra Dobrovica, po ocevoj liniji takoder podrijetlom iz Nagykani-
zse. O tome duSevnom rudarenju vezanom za vlastiti nazor doznajemo preko
Miroslava Krleze, naime, u memoarima koji se vrac¢aju na agramsko djetinj-
stvo (Djetinjstvo u Agramu 1902-03, Zagreb, Zora, 1952) on je kao autenti¢an
posrednik izvijestio o vjeroispovijesti njegova umjetnickog suvremenika i pri-
jatelja, Sto je evociranjem karakteristicnih recenica ukratko ponovio doslovno
u maloj monografiji posveéenoj njegovu opusu (Petar Dobrovié, Zagreb, Zora,
1954). Prema tumacenju svjedoka ,Petar Dobrovi¢ je govorio: Slika je za mene
koloristicna masa. Ja gledam u istu koloristicnu masu i na objektu koji slikam,
i ja ne aranziram sliku, ja je prenosim onako kako mislim da ona doista postoyji.
Intenzifikacija koloristickih masa na objektu, to je moj program pod svaku cije-
nu. [..] Ljudima ne laskam do tog stepena da sam ih spreman uvijek karikirati.
Covjek je preda mnom arhitektonska pojava sa manje vaznim psiholoskim mo-
mentima u rasvjeti koju dizem u intenzitetu dok mogu."?

Ulomci Ferenca Fejtoa koji stavljaju pod povecalo glavne znakove raspo-
znavanja, izvanjske znacajke, spiritualna titranja, razlike u temperamentu i
nagonskom zivotu etnika nastanjenih u juznoslavenskom podrucju sluze se
uobiCajenim stereotipijama s naklonosScu, ali ne bez fantazije, kroz poopce-
nja koja dokazuju neslomljivu volju za otporom i revolucionarni patos poletnih
Hrvata, neustraSivost i nepotkupljivost zestokih Srba, umjerenost i europsku
obrazovanost ponosnih Slovenaca, te neusporedivu tvrdoglavost i podmukli
um skriven iza Sirokih gesta Crnogoraca. Pri susretu koji pobuduje zanimanje
puno suosjecanja ,pojavljuju se ljudi, Cesto kao bezlicna masa, ali se tako-
der nerijetko deSava da se pojedinac izdvoji iz skupine, poprima specificne
osobine, ¢ak dolazi do verbalnog kontakta izmedu njega i pisca.”?' Oscilacije

' Angyal, Petar Dobrovic, 53.

% Miroslav Krleza, Djetinjstvo u Agramu 1902-03, (Zagreb: Zora, 1952), 386.

21 Franciska Curkovié-Major, ,Zagrab képe Fejt6 Ferenc Erzelmes utazas cim( regényében”,
Tiszatdj 56, 10 (2002): 81.
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drustveno-politicke strukture, odnosno ponovnu uspostavu ili mogucnost po-
novna stvaranja temeljnih situacija odrzanja zajednice nastojao je ispitati u
zrcalu ratnih konflikata i lazne meduetnicke tolerancije. Snazan nacionalistic-
ki karakter politickih elita proucavao je zabrinut zbog popustanja i devalvaci-
je vrijednosti socio-moralnih veza. Promisljajuci kroz desetljeca, obuhvativsi i
lice i nalicje, sve ono Sto se kao posljedica vezanosti za vecinske i manjinske
statuse te promjena centralnih i perifernih pozicija odvilo na Stetu njemu tako
dragih Hrvata te pogorsavsi nevolje madarskog stanovnistva u Backoj, Bana-
tu, Slavoniji, Baranji i Medimurju doprinijelo teritorijalnoj agoniji pojasa koji je,
oduvijek smatran buretom baruta, promijenio razne vlasti i razlicite drzavne
ustroje.

Kod njega se iz balkanske dimenzije krajnosti uocljivo isticu jos dva kultna
lika. U ¢etvrtom dijelu Memoara: Od Budimpeste do Pariza preko Zagreba (Po-
kusajmo Zivjeti), nadalje u razgovoru iz 2006. godine priloZzenom posredstvom
Béle Galloa i Laszla Martona, pod naslovom Od Pariza do Budimpeste, kao i u
njegovim stru¢nim komentarima i povijesno-politickim promisljanjima objav-
ljivanima od druge polovice 1950-ih u listu Irodalmi Ujsag, 1990-ih godina u
listovima Heti Kis Ujsdg i Eurdpai Utas, a u desetljecu njegove smrti u listu
Magyar Hirlap u mnogo se navrata pojavljuje lik Josipa Broza Tita i njegova
nekadasnjeg zamjenika, Milovana Bilasa. Njihov proturjecni zivotni put ocrta-
va se iz slika trenutaka nalik portretima, sustinskih opaski, ali i smiona oda-
bira mrvica informacija i intimnih dodataka koji ukazuju na osobne neksuse.
Emblematski partizanski voda, balkanski mocnik koji paradira u raskosnim
odijelima i basnoslovno skupim sveCanim odorama, iz Cije se zeljezne Sake
skrivene u barsunaste rukavice protivnik itekako dvojbeno mogao osloboditi,
s uspostavom mira koji je ublazio vjersku mrznju, s ocinskim stavom kojim je
privukao sve Jugoslavene, dakle sa svemoci koju je crpio iz izmisljotine sve-
narodskog obozavanja?? sam utjelovljuje pseudodemokraciju relativne otvore-
nosti i krute uredenosti.

Hvalisav i gizdav lik Tita, od oca Hrvata i majke Slovenke, u osobitu je kon-
trastu s crnogorskom odlucnoscu Milovana bilasa, kojeg odlikuje ostar um i
zestok temperament. Povoljnu sudu njegove uloge mnogo je doprinijela Ci-
njenica da je njegovo stajaliste, koje je od 1947. godine naglasavao kako pred
uzim plenumom tako i na javnim forumima, o pruzanju podrske madarskoj
demokraciji i pomaganju pobjede u srednjoeuropskim mijerilima uvelike bilo u
skladu s Fejtovim zamislima. Ni njegova pomoc u stvaranju i provedbi suge-
stije pokrajinskoga narodnog ujedinjenja i sjedinjenja nije bila zanemariva jer
,unutarnje granice jugoslavenske federacije odredila je 1945-1946. komisija

22 Usp. Vjekoslav Perica, ,United We Stand, Divided We Fall: The Civil Religion of Brotherhood
and Unity”,in V. P, Balkan Idols: Religion and Nationalism in Yugoslav States (New York: Oxford
University Press, 2002), 103.
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pod vodstvom Milovana Bilasa”.?® Njegova koncepcija o zemlji koju Ce ustrajni
rad naroda i narodnosti uz njihovu medusobnu podrsku bratski stopiti u no-
vim, slavnim sadrzajima jugoslavenskog osjec¢aja i promisljanja nije bila ma-
nje osvjezavajuca oko 1953. godine. Medutim, doznavsi za titoisticke krvave
odmazde te primivsi s neodobravanjem probleme uzrokovane revolucionar-
skim monopolom nove partijsko-birokratske elite ubrzo je morao konstatirati
da je Dilasa, koji je osudivao jugoslavenske drustvene prilike, ,samovlast i tira-
niju administrativnog aparata“®* i zagovaraoc nuznost osnivanja jedne oporbe-
ne politicke stranke, Sud u Beogradu 1955. godine osudio na godinu i pol (s tri
godine uvjetno) pod optuzbom Sirenja agitacijske propagande. Nakon toga su
1956. godine uslijedili uhi¢enje i kazna strogog zatvora zbog njegova misljenja
kojim je osudio jugoslavenski stav po pitanju sovjetske okupacije Madarske,
jer je nastupio izvrcuci Cinjenice i s namjerom klevete kako bi narusio ugled
vlastite zemlje i povrijedio interese njezinih naroda. Nije mu ostalo mnogo vre-
mena za probaviti te odluke dok je bio u zatvoru u Sremskoj Mitrovici, naime,
zbog knjige tiskane u Velikoj Britaniji i Sjedinjenim Americkim Drzavama (The
New Class: An Analysis of the Communist System, London, Thames and Hud-
son, 1957) mjesni opcinski sud natovario mu je jo$ dvije godine.

Milovan bilas, uhicen u studenom 1956. godine i otada drzan iza reSetaka,
pusten je uvjetno 20. sijecnja 1961. godine. Tomu u Cast Ferenc Fejto u po-
zdravnom tekstu iskazuje kako je on ,0Stro osudivao nemoralno ponasanje
sovjetskih »oslobodilackih« trupa, agresivnost pijanih ¢asnika i aroganciju so-
vjetskih »stru¢njaka« izaslanih u Jugoslaviju”,?® i ne skriva da se taj, Cije aktu-
alno oslobodenje slavi, istice medu svojim suvremenicima i politickim kolega-
ma ,kao tip Covjeka koji govori otvoreno, iskreno vjeruje u komunisticke ideale,
ali nije zaslijepljen ideologijom, koji se suoCava sa stvarnoscu i istinu cijeni
viSe nego svoja nacela"®. Dakako, kao ljevicar koji traga za slobodom vec je
1957. godine sve prozreo, naime, svojedobno je otkrio pozadinske poveznice
represivnih pravila te prisilnih i nuznih rjeSenja u razdoblju nakon izvlacenja iz
ratnog komunizma: ,Stvarnost je medutim ta da od 1945. godine komunisticki
partizanski vode, koji su iz gradanskog rata izisli kao pobjednici, drze svaku
znacajnu politicku, gospodarsku i kulturnu poziciju jugoslavenske drzave pod
okupacijom. Oni su glavni duznosnici ministarstava, direktori banaka, direk-
tori tvornica, o policijskim i vojnim ¢asnicima da i ne govorimo. Pod imenom

% Dinko Sokéevié, Hrvatska od stoljeéa 7. do danas, (Zagreb: Durieux i Drustvo madarskih
znanstvenika i umjetnika u Hrvatskoj, 2016), 482.

24 Darko Suvin, ,The Socialist/Communist Discourse about Bureaucracy /Appendix 2: The Dis-
course about Bureaucracy and State Power in Post-Revolutionary Yugoslavia/’, in D. S., Sple-
ndour, Misery, and Possibilities: An X-Ray of Socialist Yugoslavia (Leiden — Boston: Brill, 2016),
3571.

» Ferenc Fejté, ,Gyilasz szabadon”, Irodalmi Ujsdg 12, 3. veljace (1961): 3.

% Fejto, ,Gyilasz szabadon”, 3.
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jugoslavenske proleterske diktature zapravo se provlaci partizanska diktatura.
To je specificnost njihova sustava u odnosu na ruski i druge komunisticke su-
stave; to mu daje nacionalni znacaj, kao $to zajednistvo bivsih partizana koji
su postali administratorima osigurava gotovo iznimnu stabilnost sadasnjega
jugoslavenskog rezima”.?’

Nije se Cinilo teskim dokuciti lukavstvo jugoslavenske vlade koja je pusta-
njem Milovana Dilasa pribjegla praksama pobudivanja zabluda. Zeljela je do-
macem i inozemnom javnom mnijenju prodati tezu da je puStanje ,pionira
radikalne pobune® na slobodu zapravo spasonosni ishod dobre namijere i
demokratske prakse upravljacke vlasti, to jest da ni u kom slucaju nije neko
izolirano rijeSeno i razrijeSeno pitanje, ve¢ samo djelomican razvoj dogadaja,
predigra drusStvene reintegracije osoba drzanih pod lokotom zbog politickih
razloga. Stoga je Ferenc Fejto na vijest o ponovnom uhi¢enju ,crnogorskog
fakina"° zbog njegove knjige Razgovori sa Staljinom (Conversations with Sta-
lin, New York, Harcourt Brace Jovanovich, 1962) i kazni od, zbrojivsi petogo-
diSnju kaznu s prethodnom, ukupno trinaest godina zatvora mogao reagirati
zapanjen samo zakonskim odredbama ciljano smisljenima za obuzdavanje
dilasovske renitentnosti: ,ma kakve pravne argumente navede drzavni i partij-
ski rezon za opravdanje svoga postupka, Cinjenica je da opet stavljaju brnjicu
covjeku Cija su otvorenost i hrabrost te strastvena istinoljubivost dosad doni-
jeli samo slavu njegovu narodu i domovini”.®

Civilna odvaznost Milovana bilasa, njegovo napadanje zivotnog stila komu-
nisticke nomenklature i to Sto su burzujski intelektualci upijali njegove rije-
Ci, a mase studenata ga obozavale vjerojatno su se iznimno svidjeli Ferencu
Fejtou, ne u posljednjem redu zbog toga Sto je upravo sve to smetalo Josi-
pu Brozu Titu i pobudivalo u njemu cudovisan bijes. Njegovi ¢lanci objavljeni
1960-ih godina u listu Irodalmi Ujsag bave se temama kao Sto su: samooprav-
danje jugoslavenskoga neutralnog usmjerenja po pitanju industrijske izolaci-
je i poboljsanja trzisSno-gospodarskih pokazatelja, u Clanku A jugoszlav gaz-
dasdgi elképzelések (Jugoslavenske gospodarske zamisli) od 15. svibnja 1962;
sovjetsko popustanje koje prigrljuje Savez komunista Jugoslavije kao sestrin-
sku stranku i unato¢ njezinu koketiranju s imperijalistima, u ¢lanku Hruscsov
Titot valasztotta (Hrusc¢ov je odabrao Tita) od 1. sije¢nja 1963; marsalski ple-
sni koraci odigrani sa Zapadom i Amerikom kao predan partner, u ¢lanku A
jugoszlay kommunistak kongresszusa (Kongres komunista Jugoslavije) od
1. sijeCnja 1965; te makinacije kojima rezim koji maltretira neistomisljenike
sprecava manifestacije i ukida ili zabranjuje knjizevne i umjetnicke ¢asopise,

7 Ferenc Fejté, ,Belgradi levél’, Irodalmi Ujség 8, 1. kolovoza (1957): 2.
28 Suvin, , The Socialist/Communist Discourse about Bureaucracy”, 352.
» Ferenc Fejté, ,Gyilasz’, Irodalmi Ujsdg 13, 15. travnja (1962): 5.

%0 Fejts, ,Gyilasz”, 5.
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u ¢lanku Jugoszlavia forduldponton (Jugoslavija na prekretnici) od 15. sije¢nja
1965. godine. Autori i urednistvo slovenskog magazina Perspektive (Fejtovom
pogreskom zapisano: ,Perspektiva”) optuzeni su za obranu vrijednosti gradan-
skog zivota, zelju za ponovnom uspostavom viSestranackog sustava, pa i po-
vjerenje i ljubav koju su im iskazali ljubljanski radnici u Strajku i studenti bijesni
zbog linijske drzavne uprave, za Sto su nuzno morali ispastati dvojica priznatih
pisaca. Tomaz Salamun i Marjan Rozanc (na$ autor dodu$e spominje prezi-
me potonjega, no dijakritickom znaku ni traga ni glasa) ustaljenom su separa-
cijom provedbe kazne povuceni iz prometa.

Iracionalnost jugoslavizma, jugonacionalizma, nacionalnog komunizma i et-
nickog integralizma nikad nije bila upitna Ferencu Fejtou, naime, ni sam nije
ozbiljno vjerovao u postojanje edenskog vrta multikulturalnosti. U Jugoslaviji,
kao razmazenom posvojcetu Zapada i SAD-a, u njezinoj privilegiranosti obilja
i Sarolikosti koja bezbrizno dozira mjeSavinu vesele zabave Disney Worlda i
Legolanda dano je gotovo sve Sto oci i usta pozele. No u kavalkadi omedenoj
ukrasima napukle glazure, usred ¢ahurenja u plasti¢nu zastitnu ovojnicu ta-
mosnji su narodi morali proc¢i kroz nebrojene kusnje, na njima je isprobano sve
Sto se pokazalo rjesivim na egzistencijalnom, jezi¢no-kulturnom podrucju, sa
svjetonazorskim, gospodarsko-organizacijskim i drustveno-planskim ciljem i
bacanjem u zanos drzavne obrane i naoruzavanja. Nije slu¢ajno jedan pro-
minentni slovenski pisac i intelektualac koji je poticao na kolektivno budenje
1991. godine definiciju ,Titoslavije’, oznaku ,Titoland” smatrao opravdanom
za detronizirajuci, strog naziv®' drzavne tvorevine koja je nakon gotovo trice-
tvrt stoljeca postojanja dosla do svog raspada.

Diplomatska filantropija i pacifisticka orijentiranost Ferenca Fejtoa, koji je
Cesto spominjao svoje socijaldemokratsko opredjeljenje, marksizam, pre-
obrazbu svoga madarskog patriotizmna u militantno europsko domoljublje,
kao i svoju kozmopolitsku sréanost, sa starim su zanosom i uzvisenoSc¢u
uzele maha 1990-ih godina, kad u listu Heti Kis Ujsdg ras¢lanjuje sveopce
ludilo nacionalkomunizma, militantnu teritorijalnu podjelu i istrebljivanje su-
sjeda na osnovi podrijetla ili vjeroispovijesti, kao u ¢lanku A szerb nemzeti
kommunizmusrdl /Az ,etnikai tisztogatas” ideoldgiai forrasai/ (O srpskom na-
cionalkomunizmu /ldeoloski izvori ,etnickog ¢iscenja’/) od 7. svibnja 1993.
godine. Kao prosvijetiteljski humanist koji osuduje hegemonisticke teznje za
unistenjem nakane osamostaljenja, te odbacuje gazenje tradicija i zanema-
rivanje ljudskih prava, pripadao je onima koji su u solidarnosti s Hrvatima
,prepoznali [..] opasnost u MiloSevicevim teznjama i podupirali su pitanje

1 Usp. Drago Jancar, ,Emlékek Jugoszlaviardl”, ford. Orsolya Gallos, in Az eltért korsd: Valoga-
tés a legujabb szlovén esszéirodalombdl ford. Orsolya Gallos, Judit Reiman (Pécs: Jelenkor
Irodalmi és MUvészeti Kiado, 1992), 114, 121.

%2 Sokéevic, Hrvatska od stolje¢a 7. do danas, 550.
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hrvatske neovisnosti”.®? U intervjuu koji je dao listu Magyar Hirlap, pod na-
slovom ,A szerbek vesztettek” (,Srbi su izgubili”) od 14. lipnja 1993. godine,
odgovarajuci Hanni Szalay, kao jamstvo srednjo-istocno-europskog napret-
ka naveo je federaciju po scenariju koji forsira Zapad, demokracije koje bi
pojedinacno izrasle na razini republika ¢lanica. Kao rjeSenje problema ovdje
se pokazuje mladenacki zagrebacki ideal vezan za jamca hrvatskog suvere-
niteta, Vladka Maceka, koji je poticao na pobunu protiv centralisticke vlasti i
pasivni otpor.

Na samom kraju 1930-ih godina ,postizanje [hrvatsko-srpskog] sporazuma
bila je zasluga Vladka Maceka, politicara Seljacke stranke", na S$to posredno
ve¢ samim naslovom ukazuje kratka analiza objavljena u jednom od ljetnih
brojeva lista Magyar Hirlap 2001. godine, o izgledima sporazuma po pitanju
zamrSene situacije u Bosni. Njegovo shvacanje sposobnosti vanjskih poslova
nadleznih organa i kompetencije Zapada sada je bitno suzdrzanije i umjere-
nije, $to je godinama prije nagovijestila spoznaja koja ukazuje na istroSenost
kapitala povjerenja: ,Jugoslavenska tragedija najjasnije rasvjetljuje do kakvih
strahota moze dovesti kad se birokratskim i vojnim sredstvima iskoristi — po-
kopanom smatrana — strast za vlastohlepljem i ksenofobijom, koja proizlazi
iz drustvenih i gospodarskih nevolja i nedostatka demokratskog nazora.”** Hr-
vatske i slovenske teznje za autonomijom te velikosrpska ekspanzijska nasto-
janja konacno su rasprsili fatamorganu jugoslavenskog saveza, stoga se po-
lako morao pomiriti s ¢injenicom da san o federaciji u najboljem slucaju moze
funkcionirati kao anakronizam zeljan iluzije. DoSao je kraj ,vjeri da se trajni mir
moze stvoriti bez pitanja naroda, povredom prava nacionalnog samoodrede-
nja i nepoznavanjem povijesne situacije”.*® Stupanje u vojsku, oruzano nasilje,
laviranje izmedu suprotstavljenih strana, kao $to su ¢lanovi slovenskoga um-
jetnickog i glazbenog sastava Laibach upozorili s averzijom prema mjerama
predostroznosti nepromisljeno uvedenima radi ocivanja Jugoslavije koja je
postala ,metaforom okrutnosti bez premca”*® i prema medunarodnim uplita-
njima koja se medusobno natjecu: ,Zdravo je za bogate, a smrtonosna bolest
za siromahe. Rat je kapitalizam svucenih rukavica”.®” Sa zlobnoscu prilago-
denom ,rotaciji koja Siri mastu, vizualnih reprezentacija moderne i postmo-

%8 Soké&evi¢, Hrvatska od stoljeé¢a 7. do danas, 399.

3 Ferenc Fejt6, ,Nemzetek, kisebbségek, Eurdpa’, ford. Anna Osvat, Eurdpai Utas 5, 3 (1994):
15.

% Ferenc Fejté, ,A horvat — szerb megegyezés’, Magyar Hirlap, 8. lipnja (20071): 7.

% Vladimir Unkovski-Korica, ,Conclusion” in V. U-K., The Economic Struggle for Power in Tito’s
Yugoslavia: From World War Il to Non-Alignment (London — New York: |. B. Tauris & Co. Ltd
2016), 231.

37 Kérdések a Laibach csoportnak (A Rockerilla magazin nyoman)’, ford. Tamas Domokos in
Extazis és agonia: Fliggetlen zenei /h/arcterek, a Fosszilia killonszama (VII. évf. 4.), val. és
szerk. Zoltan Virag (Szeged: JABE a Hallgatokért Kiadoi Alapitvany — POMPEJI Alapitvany,
2006), 156.

133



Zagrebe, ti si moj rodni grad...

derne (meta)pripovijesti raznolika u¢inka”®, na svoju zastavu postavljaju misli
vodilje i gesla koja odzvanjaju vojnickim heroizmom: ,TATI = TITO —= TOTO -
NATO" euroatlantskog standarda nadziranja naroda i smirivanja konflikata
provedenih vi et armis.

U eri Sirenja nabujalih provincijalizama sve je to bilo popraceno i time da je u
viSe ciklusa potrage za identitetom, u kojima se vjerovanje prema kojemu ,se
covjek po svaku cijenu mora ograniciti samo na jedan identitet"* nikad nije
Cinilo odrzivim kao pravilo, Ferencu Fejtou polako se iskristaliziralo: u tampon
podruc¢jima geografskog predjela koji je u djetinjstvu zadobio i nepromjenjivo
zadrzao njegovu naklonost jo$ nije otkrivena nacionalna i egzistencijalna si-
gurnost bez drzave. Kao ni supranacionalizam, patriotizam bez ideologije, ve¢
samo povrede interesa proizisle iz ostavstine burne proslostii napukloga gos-
podarskog ostvarenja narod(nos)nih grupiranja te optereéenost sektorskim
napetostima koje izviru iz vrtloga rutinskih optuzivanja. Tako su stupanj i stra-
tifikacije strastvena suosjecanja koje povijesne lekcije poucavaju, obiteljske
tradicije i njihovi pokretaci diktiraju, a intelektualno-kulturne pobude napajaju
vrijedni posebne pozornosti. S rijetkim je predosje¢ajem naslutio da su me-
hanizmi tehnike vlasti Jugoslavije pod vodstvom i ostavstinom Josipa Broza
Tita te idoliziranje blagostanja koje jamci optimisticnu buducnost stvorili no-
stalgicnu simulaciju samih sebe, te je sumnjao da perfekcionisticki snovi o
savrsenim vodama, odnosno iskustva juznoslavenskih ratova ukazuju na to
da ovakvo stvaranje vrijednosti i nostalgija mogu zivjeti iskljucivo u narativima
idealiziranosti, te potrebitima ponuditi oslonac i pruziti nesto utjehe samo kao
utopija*'.

Prevela Lea Kovacs

% Mitja Velikonja, ,New Yugoslavism in Contemporary Popular Music in Slovenia”, trans. Olga
Vukovi¢ in Post-Yugoslavia: New Cultural and Critical Perspectives, ed. Dino Abazovi¢ and
Mitja Velikonja (Basingstoke: Palgrave Macmillan, 2014), 69-70.

% Kérdések a Laibach csoportnak..”, 157.

40 Fejto, Sentimentalno putovanje, 13.

41 Usp. Velikonja, ,Mapping Nostalgia for Tito: ..", 194—195.
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A részvétnél is mélyebbre
(Egy aszketikus inyenc Jugoszlavia-képérol)

A gondolatmenet Fejtd Ferenc Onazonossdag-keresésének, intellektudlis
tajékozodasanak és politikai szimpatiainak osszefliggéseit vizsgalja. A szerzé
ama koncepciojanak szellemi-kulturalis korvonalait szemugyre véve, amelyben
térséglink kulonleges regionalis tagoltsagy, huszadik szazadi metaforikus szer-
vezddésként jelenik meg. Mégpedig a szerényebb méretekre és a gyengulé gaz-
daségi hatter( fliggdségekre karhoztatott nemzet(séq)i csoportosuldsok histori-
kus orokségének konglomeratumaként. Kiemelt hangsulyt kap az a fejtéi sejtés,
hogy a Josip Broz Tito-i vezérlésU és orokségl Jugoszlavia hatalomszervezési,
nyelvi-retorikai mechanizmusai voltaképpen 6nmaguk nosztalgikus szimulaciojat
hoztak létre. Am a tokéletes allamrol és a tokéletes vezetd(K)rél szétt perfekcio-
nista almok, valamint a délszlav haboruk tapasztalatai arra utalnak, az ilyesfajta
értékképzés és visszavagyodas kizardlag az idealizaltsag narrativaiban életképes,
csak utdpiaként létezhet.

Kulcsszavak: emlékezet, identitas, etnikai konfliktusok, Jugoszlavia, titoizmus,
nosztalgia
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A részvétnél is mélyebbre
(Egy ,,aszketikus inyenc”
Jugoszlavia-képéral)

€l baratja, Sinko Ervin mellett Fejté Ferencrdl szintén szoélvan, naploja-

nak tanusaga szerint Miroslav Krleza az aldbbiakat tartotta lejegyzés-
re érdemesnek 1958. januar 29-én: ,Fejtd konyve, az Erzelmes utazés (1937)
elkallédott valahol. Ez volt az elsd hang Horthy Magyarorszagabol”.! Gyors
kiegészitésul és eligazitasul hozzaflizve, hogy ,Fejtét ma Parizsban, mint a
balkani, Duna menti és kelet-europai kérdések szakértdjét tartjak szamon.”? A
régi Zagrab luktetd ritmusat és magnetikus vonzasat a rokonsagi kapcsolatai
révén Fejtd Ferenc mar elemi iskolas koraban, helybéli ifjoncca avanzsalva
megtapasztalhatta. Fokozatos beemel6dése egy masik kultura értékrendjé-
be, mindennapi joggyakorlataba s az otthoniétdl eltérd €lényelvi forgatagaba
nem szakadt meg kamassza cseperedése kozepette sem, kozvetlenil befo-
lyasolvan vilagérzékelése kapuinak egyre szélesebbre tarulasat. A torténelmi,
a muvészeti, az irodalmi, a kozéleti alapismeretekben megmartozva, a loka-
lis viselkedésmintakhoz, az urbanus folklérhoz szokva edzédott a horvatsag
kozpontjanak gazdasagi és szocialis miliéjében. Gyakori visszatéréként, vaka-

Lelkes magyarorszagi propagatora, Németh Laszl6, tovabba Zagrabban

T Miroslav Krleza, ,Napl6é 1958-1969: részletek”, val. és ford. Turi Gabor, Hid 46, 7-8 (1982):
852. A hidnyolt m( datalasa pontatlan, a kotet hamarabb jelent meg.
2 Miroslav Krleza, ,Napld 1958-1969: részletek”, 853.
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ciozoként béven elegendd inspiraciot gydjtott ahhoz, hogy a térséghez, a sze-
rette varoshoz valo viszonyat a cselekvései stilizaltan feldolgozott emociona-
lis kotédésein, miveltségi szimpatiain atszlrve talalhassa majdani onéletrajzi
munkaiban, esszéisztikus torténelmi tabloiban, Ujsagirdi elemzéseiben.

A Nyugat 1935-0s évfolyamanak 11. szamaban publikalt Zagrabi utinaplo-
jabdl nagyobb Iélegzetlen kiérlelt Erzelmes utazds dalmaciai és montenegroi
tengeri élményekkel, hangulatleirasokkal egybefont regényes visszaemléke-
zés. A mfaji szétszalazodasabol erényt kovacsoldan a gyermekkori agrami
benyomasokat vegyiti a beérkezés kiszobén all¢ fiatalember elméleti fejte-
getéseinek soraval az erkolcsi és az etikai normakrol, a polgari létkilatasok-
rol, az egyditt él6 naciok lappango ellentéteirdl. Olyan maganbeszélgetések
felelevenitésével és kozbeékelésével, amelyeket kilonbozé nevezetes sze-
mélyekkel folytatott Laurence Sterne népszer(, tizennyolcadik szazadi mivét
(A Sentimental Journey Through France and Italy) idéz6 jartaban-keltében. A
Nagykanizsarol elszarmazo, a szuléfoldjének Batthyany Lajos nador alapi-
totta és a piaristak vezetésére bizott patinas oktatasi intézményében érett-
ségiz6,® egyetemi éveit Pécsett és Budapesten tolt6 szerz§ szamara Zagrab
mindig a biztos hazaérkezés helyszine maradt, hiaba valtozott annyiszor régi-
0s besorolasa, rangja és jelentdsége. ,Szulbvarosom vagy, Zagrab, pedig nem
benned szilettem, mégis a te dledben érzem magam csak egészen otthon.
Megmaradni nem tudnék benned, élni nem tudnék itten, hiszen idegen a né-
ped, mas a nyelve is, és a sorsa is mas, bar hasonlo.

A tobb nemzetiséget magaba fogado nagyvaros lakéi, mindenekelétt a hor-
vat ajkuak iranti odaadasat az orszagokon, hatarokon ativel6 csaladi mult his-
torikus rétegzettsége és a huszadik szazadijelen dramai fordulatai egyuttesen
hataroztak meg. Nacionalis sorskérdéseket 0sszeszikraztatd korszakok fel-
futasanak-lealdozasanak szemtanujaként és kronikasaként latott ra azokra a
mozzanatokra, illetve élte at, csoportositotta részletezéen ama fejleményeket,
eseménytorlodasokat, amelyek a kérészéletl parlamenti rendszertél vezettek
az egymasra lovoldozésekkel, gyilkossagokkal felbolygatott monarchista dik-
taturahoz meg a katonai puccshoz, majd a sztalinista nyomasgyakorlastol
tovabb porogtek a szocialista tervgazdalkodasig, hogy onnan a szabadsag
és a tolerancia fojtogat¢ latszatengedményeivel teletlizdelve érkezzenek el a
nyitott allamhatarok deliriumos csodajaig, tomeghipnozisaig.

Az elébbiekben emlitett és kiindulépontul szolgald nemes krlezai gesztus, a
maga nemzetkozi reputaciot méltato, a tajekozottsagot, a szakavatottsagot el-
ismerd jellemzésével annyira imponalt Fejté Ferencnek, hogy az Erzelmes uta-

3 Zala megye e legrégebbi iskoldjaba jaro diakelédje volt példaul Virag Benedek, Deak Ferenc,
Malonyai Dezsé és Hevesi Sandor is.

4 Fejtd Ferenc, Erzelmes utazas: Harmadik, bévitett kiadas, (Budapest: Kossuth Kiadd, 2008),
26.
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zas 0tvenharom év utani uj kiadasat indito 1988-as Eldszoban szép viszonzassal
adozott feledhetetlenségének: ,A nagy Krleza, aki emlékirataiban oly kedvesen
beszél rélam, néhany éve szintén elszenderdlt.”> Amikor jo fél évszazaddal ko-
rabban tudomast szerzett a ,horvat Remarque” |étezésérdl, a kozmegegyezé-
ses mUlveészi kivételességének, a sokak altal biralt politikai nézeteinek hirei kap-
csan felébredt benne a kivancsisag, vajon milyen szinkronikus és diakronikus
egyUtthatasok fedezhetdk fel Miroslav Krleza talanyos habitusa és bolcseleti
tajékozddasanak, szellemi hovatartozasanak forradalmar heviletd, anarchista,
marxista, kommunista eltolédasai, hangsulyarnyalddasai kozott. Annak ellené-
re izgatta a személyes talalkozas eshetésége, hogy nem lehetett kétsége: ami-
kor a jelen homalyaban élve az adott torténelmi idészak és az egyéni léttapasz-
talat temporalis illeszkedései kertlnek teritékre, a kortarsi horizont leképezése,
eseményeinek, tevdleges szerepldinek mindsitése mindig kockazatos lépésnek
szamit, folottébb elhamarkodott dontési mechanizmusnak bizonyul.

A tavolsagtarto, a riportszer( kérdésekre immel-ammal felelgetd irofejede-
lem az eleinte akadoz¢ tarsalgasbdl végul olyan tartalmas, Ady Endre kolté-
szetét gyujtopontba allité magyarsagismereti kisel6éadast csiholt, amelynek
hatasa aldl Fejtd Ferenc — akarmennyire igyekszik elhallgatni — nem tudta
kivonni magat. Kétszer is leszogezi, milyen kimagaslo, eurdpai formatumu te-
kintéllyel akadt dolga, s noha fennen hangoztatja, hogy ,irdsaiba valami 6si,
barbar, vérszomjas keserliség is betolakodott, valami kétségbeesett izzas,
délszaki forrosag” pusztan a bennfentesség latszatat tudja fenntartani ugy
téve, mintha a szovegvilagaba szorgalmasan beleasta volna magat, holott az
efféle intellektudlis tiisténkedést nem vitte tulzasba miatta. Ot a ,dél Ibsene”
(a sok koziil egy masik elhirestilt becenevét se feledjik) nem szépirdként fog-
lalkoztatta elsésorban, hanem kozéleti motivaltsagu értelmiségi tipusként, a
flatalsag balvanyozta polgarpukkasztoként és konyortelen hatalomkritikus-
ként. Aki ugy képes a szabad alkotomunkat piedesztalra emelni, hogy hason-
sz4r( palyatarsait, a tilalmakkal dacolni kész kovetdit batoritja fel a vélemény-
mondas és a muvészi teljesitmény korlatozhatatlansagaért sikra szallva; a
stilusok szimultaneitasaért felel6sséget érezve, vagy éppen a kultura szovjeti-
z&l4sanak ellenében keményen szt emelve, miként a Jugoszlav iroszovetség
lll. Kongresszusan Ljubljanaban nyilvanosan megtette 1952. oktéber 5-én.
Ugyanezen év novemberében, a Jugoszlav Kommunistak Szovetségének VI.
Kongresszusan az AFP hirligynokség tudositojaként ugyanott kikildetésben
tartozkodva Fejté Ferenc megint 0sszefutott és parolazott vele. Bar féleg az
érdekesnek igérkezd pletykakrol tajékoztatta, a generalisszimuszrol terjesz-
tett viccekkel orvendeztette olvasdit, nyilvan nem maradtak elétte ismeretle-
nek ezek a korulmények sem.

5 Fejtd Ferenc, Erzelmes utazés, 14.
° Fejtd Ferenc, Erzelmes utazds, 129.
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Amikor azon a sok évvel elébbi, julius 23-ai talalkozasi napjukon felfedte
utazasi, Fiume és Kotor kozotti hajokirandulasi tervét, tamogatasul megkap-
ta Miroslav Krleza egyik kedvenc képzémlUivésze és bizalmas baratja cimét,
aki a Dubrovnik melletti Mliniben szokott nyaranta idézni. A torténet szdlkitett
és bdvitett valtozatban egyarant olvashatd munkéiban; el6szor az Erzelmes
utazas kalandkeres6 vandorakeént adta el6 zanzasitva, masodszor pedig a
Budapesttél Parizsig — Parizstol Budapestig cimU konyvében tért ki ra, a ki-
felejtett epizodokat kordltekintéen dokumentalva, a homalyban hagyott mo-
mentumokat tlzetesebben boncolgatva. A ,legnagyobb él§ jugoszlav festd-
nek” aposztrofdlt és minddssze a nevének kezdébetlivel (P. D.) emlegetett
alkotorol meg a vele folytatott szivélyes eszmecserérdl beszamolvan — talan
politikai elévigyazatossagbdl, talan cenzuralis veszélyérzetbdl —, talanyos €s
diszkrét megfogalmazasokkal hozakodott el6. Jelezve példaul, hogy az ille-
tét ,egy kozép-eurdpai allamban forradalmarsaga miatt haldlra itélték” 8 s aki
a francia févarosban kikotve ,sokat volt magyarok kozott, s egy fiatal, nagy
adamcsutkaju, gamin kilsejl, bozontos haju” koltével kozelebbi ismeretség-
be bonyolddvan, tobbszor egyltt id6zott.

Angyal Endre volt az, akinek sikerllt felfigyelnie erre a krlezai sugalmaza-
sU vizitalasrol szolé hiradasra. O oldotta fel Petar Dobrovi¢ monogramjat, a
Parizsban felbukkand poétat konnyedén azonositotta Jozsef Attila személyé-
ben, valamint korrigalta a névjegyét Dobrovits/Dobrovics Péterként szintén le-
teve, pécsi szlletésl vendéglatohoz, a banyaszvaros szerb megszallasanak
megszlntetésekor kikialtott Baranya-bajai Szerb-Magyar Koztarsasag (1921.
augusztus 14. = 1921. augusztus 21.) rovid ideig ligykodd elnokéhez kothetd
valosagtartalmakat: ,Dobrovicot sohasem itélték halalra, s a pécsi katonala-
zadast sem § szervezte, csak részt vett benne. Valdszinlleg a beszélgetés is
magyarul folyt, nem francidul, hiszen a vajdasagi szarmazasu Olga asszony is
értette ezt a nyelvet.""? Az el6szor 1986-ban franciaul megjelentetett Mémoi-
res de Budapest a Paris, majd ennek kiegészitettebb magyar nyelvl valtozatai
(1990, 2007) joval bébeszédlibbek, a Mliniben zajléd pihengeté allomésozas
tényszerlbb és tagabb kereteket kap, az adatpontositasok, név-konkretiza-
ciok kerekebb egésszé teszik. Hallomashol, kozvetett informaciokbol (Nagy
Csaba nev( baratjanak koszonhetéen) Fejté Ferencnek tudomasara jutott az
érdemdus szlavista kutatoi teljesitmeénye, jollehet Angyal Imréveé keresztelte at
(a kotetszerkeszt6 és a forditd kettds szégyenére ez igy is rogzitédott), mely-
nek sajnalatos folyomanyaként a hianypotld disszertacio alcime sem tudott

7 Fejté Ferenc, Erze/mes utazas, 172.

& Fejto Ferenc, Erzelmes utazas, 171.

9 Fejt6 Ferenc, Erzelmes utazas, 173.

0 Angyal Endre, Petar Dobrovic: Az ember, mivész és politikus, (Pécs: Magyar Tudomanyos
Akadémia Dunantuli Tudomanyos Intézete /Kdzlemények 3./, 1968), 53.
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illendé modon citalva 6sszerendezddni, hiszen hibdsan, ,az ember, a festd és
a politikus™ra'" atcserélve hivatkozik ra a szerzé.

Petar Dobrovicrol a huszas évek Parizsaban beléje botlo és vele parbeszéd-
be elegyedd, eredetileg pécsvaradi kotédést Tamas Istvan produkalta az elsé
komplettebb jellemzést, a Kosztolanyi Dezsé el6szavaval bevezetett beszél-
getés-gyljteményében: ,Csupa tlz, lendulet és aktivitas. Ahogy beszél, ahogy
gesztikulal, végig arad rajta a harcos id6k nyugtalansaga, amely élére robban-
totta 6t egy mozgalomnak, amely a fantazia vilagabol a realitasok kardokkal
és szuronyokkal bélelt orszagutjara dobta a lavaszivli embert. Micsoda bizarr
otlet: egy koltéi fests, puskaval a kézben és magétte a haldlra kész témeg. En
lattam &t 1921-ben, Pécsett, azon a torténelmi napon, amikor a banyak né-
pei mind a zaszlaja ala sereglettek, lecsapta az ecsetjét, és végigcsinalt egy
olyan bravuros mozgalmat, amely példatlanul all a képzémdvészet torténel-
mében.""2 Miniatdr palyaszakasz-magasztalasa természetesen nem siklott at
foldijének a mesterségéhez fiz6d6 poétikus ragaszkodasa felett sem: ,Soha
szuléfoldemen kivul nem festettem tdjat, csak Dalmacidval tettem és teszek
kivételt. Fantasztikusan szép varosok, marvany palotak még a XlI-XVIII. sza-
zadbdl. Negédes, piktornak valo romantika!"™® Harmojuk dunantuli illetéségu
0sszekapcsoltsagabol nézvest persze még szembedtldbb, mennyire oldott
belemertléssel, simulékony belehelyezkedéssel térképeztetik fel Fejténél a
formak kozé hatart huzo grafizmus elhagyasanak mivészi gesztusa, a szin-
és anyageérzékelés képi artikulacidjanak' dobrovici kivételessége. A muzsaul
és modelldl valasztott Olga Hadzival, mint 6rok fénysugarral a centrumban,
akit ,Mona Lisa tartasu”'® hazastarsnak, a ,szerb Giocondanak”'® hiv az ad-
riai partvidek lenyligozte atutazo, amit a Budapesttdl Parizsig — Parizstol Bu-
dapestigben megfejel a fiatal asszonyka bajainak kitarté amulataval, hiszen
,o0lyan formas volt, mint egy megelevenedett Bourdelle-szobor”."”

Az Erzelmes utazéds mediterran térségeken keresztiili zarandoklatot tarto f6-
hése felfokozott nyitottsaggal és befogadd készséggel, ajolét, a béség, a béke
oromeire vagyakozas Arkadia-ldtomasaban'® osztozva mozog a vizimalmok-
bol atalakitott mlini mini-paradicsomban. Szenzitivitasa nemcsak a Kazinczy

" Fejt6 Ferenc, Budapesttdl Parizsig — Parizstol Budapestig: Visszaemlékezések és beszélgeté-
sek, ford. Balabdn Péter, (Budapest: Kossuth Kiadd, 2007), 158.

12 Tamas Istvén, ,Petar Dobrovics”, in T. M., 5 vildgrész a Szajna partjan, (Subotica: Minerva RT,,
1927),163.

8 Tamas Istvan, ,Petar Dobrovics”, 162.

V6. JeSa Denegri, ,Petar Dobrovi¢ i Dubrovnik®, in J. D., Modernizam/Avangarda: Ogledi o
meduratnom modernizmu i istorijskim avangardama u jugoslovenskom umetnickom prostoru
(Beograd: Sluzbeni glasnik, 2012), 86.

'* Fejtd, Erzelmes utazas, 173.

'® Fejtd, Erzelmes utazas, 174.

7 Fejté, Budapesttdl Parizsig — Parizstdl Budapestig, 157.

8 V6. Denegri, ,Petar Dobrovi¢ i Dubrovnik”, 86.
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Ferenc jovoltabdl Erzékeny Utazdsok Franczia- és Olaszorszagbannak magya-
ritott Laurence Sterne-i md hivéul, modernkori kdvetdjéul szegddottségében
érhetd tetten, hanem e friss artisztikus impulzusok, mlvészetpszichologiai
kihivasok élénkitette reakcidiban is. ,Azt hisszlk, hogy Fejté itt jol megragadta
Dobrovi¢nak, az embernek, mivésznek és politikusnak egész habitusat. A ta-
lalkozas és beszélgetés lefrasaban is nagyon jo a kdrnyezet, a festét inspirald
dalmaciai ambiente, valamint maganak a mivésznek, testi kulsejének, lelkial-
katanak bemutatasa’® — nyomatékositotta Angyal Endre errél a meggy6zden
kibontakozo aprolékossagrol és szakszerliségrél nyilatkozvan.

A masik felé odafordulas rokonlelki kovetkezetességének, a forma- és alak-
szemlélet iranti elkotelezettségének szinvonalat emeli, hogy a témakezelést
illetéen, sGt az esztétikai igényesseget tekintve szintugy egybecsendul azzal
a muvészi onértelmezéssel, a sajat muhelytitkokat felvillanté beavatassal,
amelyek az apai agon ugyancsak nagykanizsai gyokerekkel rendelkezd Petar
Dobrovi¢ szajabol elhangzéan hirestltek el. Miroslav Krleza nyoman szerez-
hetni tudomast errél a sajat latasmaodot érintd Iélekbanyaszatrdl, hiszen ag-
rami gyermekkorahoz visszakanyarodd emlékirataiban (Djetinjtsvo u Agramu
1902-03, Zagreb, Zora, 1952) 6 szamolt be autentikus kozvetitéként mivész-
kortarsa és baratja hitvallasarol, amit a jellegzetes mondatok evokalasaval
rovidesen sz6 szerint megismételt az életmdvének szentelt kismonografiaja-
ban (Petar Dobrovic, Zagreb, Zora, 1954). Fiiltanui tolméacsoldsa alapjan ,Petar
Dobrovic¢ igy beszélt: szamomra a kép kolorisztikus tdmeg. Ugyanezt a kolo-
risztikus masszat szemlélem a targyon is, amit festek, tehat nem arranzsalom
a képemet, hanem egyszerlen atviszem a vaszonra ugy, ahogy véleményem
szerint valdsagosan is létezik. A kolorisztikus tomegek felfokozasa az objek-
tumon: ez a programom, amihez mindenaron ragaszkodom. [...] Az emberek-
nek olyannyira nem hizelgek, hogy minden pillanatban kész vagyok karikirozni
Oket. Az ember szamomra architektonikus jelenség, kevésbé fontos Iélektani
mozzanatokkal, egy olyan megvilagitasban, amelynek intenzitasat, amennyire
csak tudom, fokozni kivanom."2

A déli szlav térséget benépesitd etnikumok fébb ismertetdjegyeit, killemi
adottsagait, spiritualis rezduléseit, vérmérsékleti és 0sztonéleti kilonbségeit
gorcsé ala vevd Fejtd Ferenc-i passzusok elészeretettel, de nem fantaziatla-
nul operalnak a szokasos sztereotipiakkal, a délceg horvatok megtorhetetlen
ellendllasi kedvét és mozgalmi patoszat, a szilaj szerbek megfélemlithetet-
lenségét és lekenyerezhetetlenségét, a buszke szlovénok mértéktartasat és
eurdpai muveltségét, a montenegroiak parjat ritkitd konoksagat, széles gesz-
tusok mogé rejtett csavaros észjarasat bizonygato altalanositasokkal. A rész-

9 Angyal, Petar Dobrovic, 53. )
% Miroslav Krleza, ,Agrami gyermekkorom 1902-1903", ford. Acs Karoly in M. K., Versek, Emlé-
kiratok, ford. Acs Karoly, Csuka Zoltan, (Budapest: Eurdpa Kényvkiado, 1965), 248-249.
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véttel teli érdekl6dését kivalto talalkozasokkor ,megjelennek emberek, igaz
gyakran mint jellegtelen tomeg, de az is eléfordul, hogy miutan egyikk kivalik
a csoportbdl, egyéni tulajdonsagokat nyer, s6t még parbeszédet is folytat az
iréval?" A tarsadalompolitikai szerkezetrezgéseket, illetve a kozosségmeg-
tarto alaphelyzetek visszadllithatosagat vagy Ujrateremthet6ségét a haborus
konfliktusok és a fals etnikumkdzi tolerancia tukrében igyekezett vizsgalni. A
politikai elitek er6s nacionalista karakterét a szocio-moralis kotelékek meg-
lazuldsa, értékdevalvalodasa miatti aggodalommal tanulmanyozta. Evtizede-
ken at latolgatva, szinérdl és visszajarol kdrbejarva mindazt, ami a tobbségi és
kisebbségi statusokba kapaszkodasok, a centralis és periféridlis poziciovalta-
sok kdvetkezmeényeként a szamara oly kedves horvatok karara zajlodott le, s a
Bacskaban, a Banatban, Szlavoniaban, a Dravaszogben és a Muravidéken €l
magyarsag hercehurcait sulyosbitva jarult hozza a mindig puskaporos hordé-
nak tekintett ovezet kulonféle uralmi fennhatdsagokat, eltérd allamformakat
valtogato territorialis agonigjahoz.

Két masik kultikus figura magaslik ki ndla latvanyosan a végletesség bal-
kani dimenzidjabdl. A Budapesttdl Parizsig negyedik részében (Megprobalunk
Uj életet kezdeni), tovabba a Parizstdl Budapestig cimmel hozza csatolt, Galld
Béla és Marton Laszlo kozremuikodésével megejtett 2006-0s beszélgetésben,
miként az 1950-es évek masodik felétdl kezdédb&en az Irodalmi Ujsagban, az
1990-es években a Heti Kis Ujsdgban meg az Eurdpai Utasban, halalanak év-
tizedében pedig a Magyar Hirlapban kdzzé tett szakkommentarjaiban, torteé-
nelmi-politikai oknyomozasaiban rengetegszer feltlinik Josip Broz Tito és egy-
kori helyettese, Milovan Dilas alakja. Portrészer( pillanatképekbdl, lényeglatd
észrevételekbdl, de a vellk kialakitott személyes nexusokra utald informa-
cio-morzsakbal, intim adalékokbdl is merészen csemegézve rajzoldédik ki el-
lentmondasos életutjuk. Az emblematikus partizanvezér, a fény(iz6 oltonyok-
ben és méregdraga diszegyenruhakban paradézo balkani erésember, kinek
barsonykesztylbe bujtatott vasmarkabdl ellenlabasként igen kétséges volt a
szabadulas, a vallasos gydloletet elsimito békehozasaval, a minden jugoszla-
vot Osszeterel§ atyaskodasaval, tehat az 0ssznépi imadat?? koholmanyabdl
levezetett mindenhatdsagaval egymaga testesiti meg a viszonylagos nyitott-
sag és a merev szabalyozottsag pszeudo-demokracigjat.

A horvat apa és szlovén anya gyermekeként fogant Tito flancolé mivolta,
piperkdc jelensége sajatos kontrasztba kerll a csillogd értelmd és heves
temperamentumu Milovan bilas montenegroi karakansagaval. Szerepének

21 Curkovié-Major Franciska, ,Zagrab képe Fejté Ferenc Erzelmes utazas cim(i regényében’, Ti-
szatdj 56, 10 (2002): 81.

22.\/0. Vjekoslav Perica, ,United We Stand, Divided We Fall: The Civil Religion of Brotherhood and
Unity”, in V. P, Balkan Idols: Religion and Nationalism in Yugoslav States, (New York: Oxford
University Press, 2002), 103.
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kedvezd megitélésénél sokat nyomhatott a latban, hogy az 6 1947 6ta szU-
kebb plénum el6tt és nyilvanos forumokon egyarant hangoztatott allaspont-
ja a magyar demokracia tamogatasarol, kozép-eurdpai léptékben mérvadd
gy6zelemre segitésérdl, jocskan harmonizalt a fejtdi elképzelésekkel. A tar-
tomanyi népegyestlés és népegyesités szuggesztiojanak megteremtésében
és kivitelezésében segédkezése sem volt elhanyagolhato, mert a ,jugoszlav
foderacio belsé hatarait egy Milovan Dilas altal iranyitott bizottsag hatarozta
meg 1945-1946-ban”.2 A koncepcioja egy olyan orszagrol, amelyet a nemze-
ti kisebbségek és a tobbségi nemzetek vallvetve egymasért munkalkodasa a
jugoszlavul érzés és morfondirozas keblet dagaszté Uj tartalmaiban forraszt
0ssze testvériesen, nem kevésbé hathatott Uditéen 1953 tajékan. Azonban
a titoizmus véres megtorlasairol értesulve, a partburokrata uj elit mozgal-
mar-monopoliuma okozta problémakat megutkozéssel fogadva hamarosan
konstatalnia kellett, hogy a jugoszlaviai kozallapotokat, az ,adminisztrativ ap-
paratus egyeduralmat és zsarnokoskodasat"** biralo, egy ellenzéki politikai
part létrehozasanak szikségességét szorgalmazo bilast 1azitd propaganda
kifejtésének vadjaval 1955-ben masfél évre itélte (haromévi felfliggesztéssel)
a Belgradi Torvényszek. Erre kovetkezett a Magyarorszag szovjet megszal-
lasa Ugyében mutatott jugoszlav magatartast kifogasold véleménye miatti
letartdztatasa és szigoritott fegyhazbintetése 1956-ban, hiszen a tényeket
kiforgatdan, ragalmazo szandékkal Iépett fel sajat orszaga tekintélyét csorbi-
tando, népeinek érdekeit semmibe veendd. Nem sok ideje maradt a dontést
emésztgetni a Sremska Mitrovicai Foghazba zarva, mert a Nagy-Britanniaban
és az Egyesiilt Allamokban kinyomtatott konyvéért (The New Class: An Ana-
lysis of the Communist System, London, Thames and Hudson, 1957) a helyi
korzeti birdsag ujabb két évet sézott a nyakaba.

Az 1956 novemberében letartdztatott, azéta racs mogott tartott Milovan
bilast 1961. januar 20-an helyezik feltételesen szabadlabra. Ennek éromére
készitett Udvozl6jében Fejtd Ferenc kinyilvanitja, milyen ,élesen birdlta a szov-
jet »felszabadito« csapatok immoralis viselkedését, a részeg tisztek garazdal-
kodasat, a Jugoszlaviaba kuldott szovjet »szakérték« arrogancigjat’,?® s nem
palastolja, hogy akinek aktualis megmenekulését unnepli, a ,szokimondo, a
kommunista eszményekben §szintén hivé, de az ideoldgiatol el nem vakult,
a valdsaggal szembenézd, az igazsagot elveinél is tobbre becsuld ember

23 Sokcsevits Dénes, Horvatorszag a 7. szdzadtol napjainkig, (Budapest: Mundus Novus Kft,,
2011), 619.

24 Darko Suvin, ,The Socialist/Communist Discourse about Bureaucracy /Appendix 2: The Dis-
course about Bureaucracy and State Power in Post-Revolutionary Yugoslavia/*, in D. S., Sple-
ndour, Misery, and Possibilities: An X-Ray of Socialist Yugoslavia (Leiden—Boston: Brill, 2016),
351.

% Fejté Ferenc, ,Gyilasz szabadon’, Irodalmi Ujség 12, februdr 3. (1961): 3.
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tipusaként emelkedik ki"?® kortarsai, politikus kollégai kozul. Baloldali anga-
zsaltsagu szabadsagkeresSként persze mar 1957-ben atlatott a szitan, hiszen
idejekoran feltarta a hadikommmunizmusbdl kikecmergés utani elnyomao-rend-
fenntartd szabalyok, kényszer- és szikségmegoldasok hattérosszeflggéseit:
,A valosag azonban az, hogy 1945 6ta a polgarhaborubdl gyéztesen kikertlt
kommunista partizanvezetdk tartjak megszallva a jugoszlav allam minden je-
lent&s politikai, gazdasdagi és kulturdlis pozicisjat. Ok a minisztériumi fétiszt-
visel6k, a bankigazgatok, gyarigazgatok, a rendér- és katonatisztekrdl ne is
beszéljunk. A jugoszlav proletardiktatira neve alatt Iényegében partizan dikta-
tura huzodik meg. Ez az 6 rendszerUk jellegzetessége az orosz és mas kom-
munista rendszerekkel szemben; ez ad neki nemzeti jelleget, aminthogy az
adminisztratorra valt volt partizanok osszetartasa biztositja a jelenlegi jugo-
szlav rezsim szinte kivételes stabilitasat”.?’

Aligha tiint bonyodalmasnak rajonnie a turpissagra, hogy a jugoszlav kor-
many Milovan Dilas elengedésével a hamis képzetek keltésének praktikaihoz
folyamodott. Azt akarta lenyomni a honi és a kdlfoldi kozvélemény torkan,
hogy a ,radikalis ellenszegulés pionirjanak"?® szabadon bocsatasa tulajdon-
képpen az iranyitd hatalom joszantabdl, demokratikus gyakorlatabdl fakado
udvozité osszeredmény, azaz korantsem valamilyen elszigetelten tisztazott
és megoldast nyeré kérdés, hanem a politikai okoknal fogva lakat alatt tartott
személyek tarsadalmi reintegraciojanak részfejleménye, eljatéka csupan. A
,montenegroi fenegyerek?® Beszélgetések Sztalinnal (Conversations with Sta-
lin, New York, Harcourt Brace Jovanovich, 1962) cimU kotete miatti ismételt
lefogasanak, és otévi, az el6zd itéleteivel 6sszevonva immar 6sszesen tizen-
harom évi bortonbuntetésének hirére Fejtd Ferenc igy csak a direkt a dilasi re-
nitensség megfékezésére kiokumlalt torvényerejd rendelkezések miatti meg-
dobbenéssel reflektalhatott: ,akarmilyen jogi érveket mozgosit is az allam- és
part-rezon eljarasanak igazoldsara, a tény az, hogy ismét szajkosarat raknak
egy olyan emberre, akinek szokimondo batorsaga, szenvedélyes igazsagsze-
retete eddig csak dicséséget hozott népének és hazajanak”.*°

Milovan bBilas civil kurazsija, a kommunista ndmenklatura életstilusa elleni
tamadasa, azzal egyetemben, hogy a burzsoa értelmiségiek ittak a szavait, az
egyetemista didkok tomegei rajongtak érte, folottébb tetszhetett Fejté Ferenc-
nek, nem utolsé sorban azért, mert kifejezetten ugyanezek zavartak és gerjesz-
tették éktelen haragra Josip Broz Titot. Az Irodalmi Ujsagban publikalt 1960-as
évekbeli cikkei a jugoszlav semlegességi iranyvonal ipari felzarkdzasra, javuld

% Fejtd Ferenc, ,Gyilasz szabadon”, 3.

7 Fejté Ferenc, ,Belgradi levél’, Irodalmi Ujség 8, augusztus 1. (1957): 2.
28 Suvin, , The Socialist/Communist Discourse about Bureaucracy”, 352.
» Fejté Ferenc, ,Gyilasz’, Irodalmi Ujsdg 13, aprilis 15. (1962): 5.

%0 Fejtd Ferenc, ,Gyilasz”, 5.
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piacgazdasagi mutatokra vonatkozd 6nigazolasait (A jugoszlav gazdasagi el-
képzelések, 1962. majus 15.), a Jugoszlav Kommunista Szovetséget az imperi-
alistakkal kokettalas dacara is testvérparti dlelésben részesit6 szovjet megeny-
hilést (Hruscsov Titdt valasztotta, 1963. janudr 1.), a Nyugattal és Amerikaval
odaado partnerként lejtett marsalli tanclépéseket (A jugoszldv kommunistak
kongresszusa, 1965. januar 1.), illetve a masként gondolkoddkat vegzald re-
zsim rendezvényeket akadalyozo, irodalmi-mivészeti folydiratokat felszamol-
gaté-betiltogatd machinacioit (Jugoszldvia forduldponton, 1965. januar 15.)
veszik szdmba. A szlovén magazin, a Perspektive (fejtéi tévesztéssel-elirdssal:
,Perspektiva’) szerzéinek és szerkesztéségének vétkéll a polgari létmdd érté-
keinek védelmét, a tobbpartrendszer visszaallitasanak 6hajat, no meg a sztrdj-
kold ljubljanai munkasoktdl, a vonalas kormanyzas miatt haborgo diakoktol
feléjuk arado bizalmat és szeretetet rottak fel, amiért két elismert szépironak
feltétlentl lakolnia kellett. Tomaz Salamunt és Marjan Rozancot (szerzénk ez
utobbi vezetéknevét megemliti ugyan, am az ékezetnek se hire, se hamva) a
bevett buntetés-végrehajtasi elkulonitéssel ki is vontak a forgalombal.

Ajugoszlavizmus, a jugonacionalizmus, a nemzeti kommunizmus és az etni-
kai integralizmus irracionalitasa sohasem maradt kétséges Fejtd Ferenc elétt,
maga sem hihetett komolyan a tobbkulturajusag édenkertjének létezésében.
A Nyugat és az USA fogadott gyermekeként patyolgatott Jugoszlavia tertlj-te-
rulj asztalkajat kortlzsongo kivaltsagossagban, a Disney World és Legoland
onfeledten vidam szérakozas-kevercsét porciozé sokszinliségben szinte bar-
mi megadatott, ami szem-szajnak ingere. Viszont a pattogd mazu diszletek
hatarolta kavalkadban, a mtanyag védéburokba gubdzasok kozepette az ott
€lé népeknek szamtalan probatételen kellett atesnitk, mindent kikisérleteztek
rajtuk, ami egzisztencialis, nyelvi-kulturalis téren, vilagnézeti, gazdasagszerve-
zési és tarsadalomtervezési célzattal, honvédelmi és fegyverkezési réviletbe
ejtéssel megoldhatonak mutatkozott. Nem véletlendl talélta indokoltnak egy
a kollektiv felocsudasra biztatd prominens szlovén ir¢-értelmiségi a , Titoszla-
via’ meghatarozast, a , Titoland” markajelzést 1991-ben, a kdzel haromnegyed
évszazadnyi fennallasa utani 6sszeomlashoz érkezett allamalakulat detroni-
zaldan sallangmentes névvel®' illetésére.

A szocialdemokrata bedllitottsagat, a marxizmusat és a magyar patriotizmu-
sat harcos eurdpai hazafisagra valtoztatod atalakulasat, vildgpolgari derekas-
sdagat sdrdn felemlegetd Fejté Ferenc diplomatikus filantropidja, béketeremtd
orientacioja régi lenduletével és emelkedettsegével kapott szarnyra az 1990-es
evekben, amikor a nacionalkommunizmus totalizalo driletét, a militans teru-
letfelosztast és a szarmazasi, felekezeti alapu szomszédirtast (A szerb nem-

31 V6. Drago Jancar, ,Emlékek Jugoszlaviardl”, ford. Orsolya Gallos in Az eltért korso: Vadlogatds
a legujabb szlovén esszéirodalombdl ford. Orsolya Gallos, Judit Reiman (Pécs: Jelenkor Iro-
dalmi és MUvészeti Kiadd, 1992), 114. és 121.
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zeti kommunizmusrol /Az ,etnikai tisztogatas” ideoldgiai forrasai/, 1993. majus
7)) taglalja a Heti Kis Ujsdg hasébjain. Az 6nallésodasi szandékokat megtor-
peddzo hegemonisztikus igyekezetet rosszallo, a hagyomanyok sarba tiprasat
és az emberi jogok semmibe vételét elutasitd aufklérista humanistaként azok
kozé tartozott, akik a horvatokkal szolidarizalva ,felismerték a milosevici torek-
vésekben rejlé veszélyt, és tamogattak a horvat figgetlenség ugyét”.*? A Ma-
gyar Hirlapnak adott interjujaban (,A szerbek vesztettek”, 1993. junius 14.), Sza-
lay Hannanak valaszolgatvan a Nyugat forszirozta helyredllitasi forgatokonyv
szerinti foderaciot, a tagkoztarsasagi szinten egyenként szarba szokkentend®
demokraciakat nevezte meg a kozép-kelet-europai elérehaladas biztositékaiul.
A problémakat orvoslas fiatalkori zagrabi eszménye koszon itt vissza a horvat
szuverenitas letéteményeséhez, a centralista uralmi praxis elleni tiltakozasra
€s a passziv rezisztenciara 0sztonz6 Vladko Macekhez kapcsoloddan.

Az 1930-as évek legvégén a ,horvat-szerb kiegyezés tet6 ala hozasa horvat
részrél Vladko Macek parasztparti politikus érdeme™? volt, amire attételesen
mar a cimeével utal a Magyar Hirlap egyik 2001-es nyari lapszamaban napvi-
lagot latott rovid analizise a boszniai bonyodalmakat szem el6tt tarté meg-
egyezeési esélyekrol. Az illetékességet vallalo kullgyi ratermettsegrdl, a Nyugat
kompetencidjarol alkotott felfogdsa Iényegesen visszafogottabbd mérsékls-
dott ekkorra, amit évekkel korabban elérevetitett a bizalmi tékéje megkopasat
sugallo belatas: ,A jugoszlav tragédia vilagitja meg legélesebben, milyen bor-
zalmakhoz vezethet az, ha burokratikus-katonai eszkozok segitségével hasz-
naljak ki a hatalomvagy és az idegengydlolet eltemetettnek vélt szenvedélyét,
amely a tarsadalmi és gazdasagi bajokbdl és a demokratikus szemlélet hia-
nyabol fakad."** A horvat és a szlovén autonémia-igények meg a nagyszerb ex-
panziés-torekvések végleg szertefoszlattak a Jugoszlav szovetségi délibabot,
ezért lassacskan bele kellett nyugodnia, hogy a foderacios vagyalom legfeljebb
illuzidhajhaszo anakronizmusként mikodéképes. Befellegzett ,annak a hitnek,
hogy tartos békét lehet teremteni a népek megkérdezése nélkdl, a nemzeti on-
rendelkezés joganak megsértésével és a torténelmi helyzet nemismeretével” *
A hadba Iépés, a fegyveres erészak, a szembenalld felek kozotti tessek-1assék
lavirozas, miként a szlovén mlvész- és zenésztarsulas, a Laibach tagjai figyel-
meztettek a ,parjat ritkitd kegyetlenkedés metaforajava™e atlényeguld Jugo-
szldvia megmentése érdekében atgondolatlanul bevezetett dvintézkedésektd,

%2 Sokcsevits, Horvatorszag a 7. szazadtdl napjainkig, 691.

3 Sokcsevits, Horvatorszag a 7. szazadtél napjainkig, 510.

3 Fejté Ferenc, ,Nemzetek, kisebbségek, Eurdpa’, ford. Osvéat Anna, Eurdpai Utas 5, 3 (1994):
15.

% Fejtd Ferenc, ,A horvat — szerb megegyezés’, Magyar Hirlap, junius 8. (2001): 7.

% Vladimir Unkovski-Korica, ,Conclusion” in V. U-K., The Economic Struggle for Power in Tito’s
Yugoslavia: From World War Il to Non-Alignment (London—New York: I. B. Tauris & Co. Ltd
2016), 231.
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egymast tromfolé nemzetkozi beavatkozasoktdl viszolyogva: ,Egészséges a
gazdagoknak és haldlos korsag a szegényeknek. A haboru a kesztyliit leve-
tett kapitalizmus”.®” A ,véltozatos hatéerejli modern és posztmodern (meta)
elbeszélések vizualis reprezentacioinak képzelettagité rotacidjahoz™® igazodd
kajansaggal zaszlajukra tlzvén a vi et armis végrehajtott népgardirozasok és
konfliktuscsillapitasok euro-atlanti standardjanak katonas heroizmussal har-
soghato vezeny- és jelszavait: ,TATI = TITO = TOTO — NATO"™?

A dagalyos provincializmusok elharapdzasanak érajaban mindezek azzal
is jartak, hogy az onazonossag-keresés tobbmenetes nekigyurk&zéseiben,
amelyekben regulaként sosem latszott tarthatonak ama hiedelem, hogy ,az
embernek mindenaron egyetlen identitasra kelljen szoritkoznia"*® Fejtd Fe-
renc el6tt apranként kikristalyosodott: a rokonszenvét gyermekkoraban el-
nyert és toretlentl megdrzd foldrajzi tajék ltkozézonaiban még nem talaltak
fel az orszag nélkili nemzet- és Iéthiztonsagot. Ahogy a szupranacionalis,
ideoldgiamentes patriotizmust sem, minddssze a nemzet(iség)i tomaorulések
viharos multbéli hagyatékabol, megroppand gazdasagi teljesitményébdl ere-
dé érdeksérelmeket s a rutinszer(i vadaskodasok korforgasabol el6hullamzo
szektoridlis fesziltségterhességet. A torténelmi leckék megtanitotta, a csala-
di tradiciok és mozgatorugoik diktalta, a szellemi-kulturalis indittatasok tap-
lalta szenvedélyes egylttérzésének mértéke és szintez6dései ekképpen ki-
tlntetett figyelemre méltok. Ritkasagszamba mend eléérzettel sejtette meg,
hogy a Josip Broz Tito-i vezérlésU és orokségl Jugoszlavia hatalomtechnikai
mechanizmusai, optimista jovét festd jolét-balvanyozasai Gnmaguk nosztal-
gikus szimulaciojat hoztak létre, s élt a gyanuperrel, hogy a tokéletes veze-
t6(k)rél sz6tt perfekcionista almok, valamint a délszldv haboruk tapasztalatai
arra utalnak, az ilyesfajta értékképzés és visszavagyodas kizarolag az ideali-
zaltsag narrativaiban életképes, csak utopiaként*' kinalhat tamaszt, nyujthat
némi vigaszt a raszoruloknak.

7 Kérdések a Laibach csoportnak (A Rockerilla magazin nyoman)”, ford. Domokos Tamas in
Extézis és agdnia: Fliggetlen zenei /h/arcterek, a Fosszilia kilonszama (VII. évf. 4.), val. és
szerk. Virdg Zoltan (Szeged: JABE a Hallgatokért Kiadoi Alapitvany—POMPEJI Alapitvany,
2006), 156.

% Mitja Velikonja, ,New Yugoslavism in Contemporary Popular Music in Slovenia”, trans. Olga
Vukovi¢ in Post-Yugoslavia: New Cultural and Critical Perspectives, ed. Dino Abazovi¢ and
Mitja Velikonja (Basingstoke: Palgrave Macmillan, 2014), 69-70.

%9 Kérdések a Laibach csoportnak (A Rockerilla magazin nyoman)’, ford. Domokos Tamas in
Extdzis és agonia: Fliggetlen zenei /h/arcterek, a Fosszilia folydirat klilonszama, val. és szerk.
Virdg Zoltan (Szeged: JABE a Hallgatokért Kiaddi Alapitvany—POMPEJI Alapitvény, 2006),
157.

4 Fejté Ferenc, ,El6sz6 az Erzelmes utazés U] kiaddséhoz, dtvenhdrom év utan’, in F. F, Erzel-
mes utazas: Harmadik, bévitett kiadds (Budapest: Kossuth Kiado, 2008).

4 Mitja Velikonja, ,Mapping Nostalgia for Tito: From Commemoration to Activism,” in Welcome
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Dublje i od suduti
(O slici Jugoslavije jednog , asketskog sladokusca”)

Tijek misli ispituje suodnos izmedu Fejtove potrage za vlastitim identitetom,
njegove intelektualne orijentacije i politickih simpatija. Pri tome se uzimaju u ob-
zir duhovno-kulturne konture autorove koncepcije u kojoj se ovaj nas prostor po-
javljuje kao narocito regionalno razvedena, metaforicka organizacija dvadesetog
stoljeca, i to kao konglomerat historijskog naslijeda nacionalnih i manjinskih gru-
pacija osudenih na skromnije dimenzije i ovisnost o sve slabijem gospodarskom
zaledu. Poseban naglasak dobiva fejtovska slutnja da su jezi¢no-retoricki i me-
hanizmi izgradnje vlasti u Jugoslaviji pod upravljanjem Josipa Broza Tita i nakon
njega zapravo sami po sebi stvorili nostalgi¢nu simulaciju. Doduse perfekcioni-
sticki snovi tkani o savrsenoj drzavi i savrsenom(im) vodi(ama), kao i iskustva
juznoslavenskih ratova upucuju na to da je tvorba vrijednosti takve vrste i ¢eznja
za povratkom ostvariva iskljucivo samo u narativi idealizacije, odnosno da moze
postojati samo kao utopija.

Kljuéne rijeci: sjecanje, identitet, etnicki konflikti, Jugoslavija, titoizam, nostal-
gija
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