10

Franciska

CURKOVIC-MAJOR
Zagreb

Izvorni znanstveni rad

Sentimentalno putovanje Laurencea
Sternea i Ferenca Fejtoa

predgovoru drugog izdanja, na sto je trebalo ¢ekati viSe od pedeset go-

dina, obrazlazuci naslov svog prvijenca, napisao da ga je nazvao Senti-
mentalnim putovanjem, plagirajuci pritom naslov slavnoga Sterneova djela.’
Rijec je o knjizi A sentimental journay through France and Italy Laurencea Ster-
nea objavljenoj 1768. godine. Na madarski jezik preveo ju je Ferenc Kazinczy
1815. godine pod naslovom Sterne Erzékeny utazésai, a zatim pod naslovom
Erzékeny (Utazdsok Francia- és Olaszorszégban. Na hrvatskom bi to znacilo
Sterneova osjetljiva putovanja, odnosno Osjetljiva putovanja po Francuskoj i
Italiji, ali moguce ga je tumaciti i kao osjecajno ili Cak kao Cuvstveno putova-
nje. Naslov Fejtve knjige je Erzelmes utazds $to bi se na hrvatski moglo pre-
vesti kao Sentimentalno putovanje.

Cilj je ovoga izlaganja pokusati povuci paralelu izmedu dvije knjige spome-
nutih autora sa knjizevnoteorijskog gledista, ali i razmatrati njihovu recepciju u
hrvatskoj i madarskoj knjizevnosti. Takoder je namjera ukazati na mogucénost
istrazivanja iz aspekta imagologije i istrazivanja turizma.

Usporedbu dvaju djela valjalo bi poceti sa samim naslovom. Kazinczy je sla-
bo poznavao engleski jezik, a prijevod Sentimentalnog putovanja radio je na te-

Sentlmenta/no putovanje Ferenca Fejtda objavljeno je 1936, ali je tek u

' Ferenc Fejto, Sentimentalno putovanje, Prev. Xenia Detoni, (Zagreb: Durieux, Dubrovnik: Du-
brovnik University Press, 2003), 10.
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melju francuskog i njemackog izdanja, no pritom je stalno imao pred sobom i
engleski original.2 Njemacki prijevod nastao je iste godine kad i original, dakle
1768. Knjigu je na njemacki preveo izdava¢ Johann Joachim Christoph Bode.
Njemackije prevoditelj, misleci da je rijeC sentimental novotvorba od rijeci sen-
timent, smatrao da i on moze postupiti na isti nacin, pa je rije¢ sentimental na
Lessingov prijedlog preveo kao empfindsam.® Tako je nastao naslov Yoricks
empfindsame Reise durch Frankreich und Italien. Na Kazinczyjev naslov vjero-
jatno je utjecao i njemacki prijevod naslova. Medutim, treba napomenuti da
iako je i njemacki i madarski prijevod nastao u doba reforme jezika, madarska
rije¢ érzékeny (osjecajan) nije neologizam, Stovise rije¢ se koristila puno prije
Kazinczyjeva prijevoda, ve¢ u 16. stoljeéu i to u obliku érzékenység (osjecéaj-
nost), ¢ak i kao terminus technicus.* Kako se znacenja rijeci tijekom vremena
donekle mijenjaju, znacenju rijeCi sentimental u dvadesetom stoljecu bilo je
blize znacenje érzelmes (osjecajan), nego érzékeny (osjetljiv), stoga je mogu-
Ce da je Fejto za naslov svoje knjige upravo zbog toga izabrao rijeC érzelmes.
Ne znamo kada i na kojem je jeziku Fejto Citao Sterneovo djelo, ali osim ma-
darskog i njemackog ne smije se iskljuciti ni francuski jezik, a moze se pret-
postaviti Cak i to da ga je Citao na engleskom jer je — kako navodi u spomenu-
tom predgovoru — u zatvoru ucio engleski.® Drugi prijevod Sterneova djela na
madarski nastao je tek 1957. godine, a nacinio ga je Gy§z6 Hatar, pod naslo-
vom Erzelmes utazés Francia- és Olaszorszégban: regényes (tirajz. Pri tome
prevoditelj navodi da se tijekom prevodenja sluzio Kazinczyjevim prijevodom.
Zanimljivo je da je sljedece izdanje Sentimentalnog putovanja ponovno jav-
lja u Hatdrevom prijevodu 1997, ali s naslovom Erzékeny utazés Francia- és
Olaszorszagban. No, ovaj se put ne navodi da se sluzio Kazinczyjevim prijevo-
dom. To Sto se u Hatdrevom prijevodu umjesto atributa érzékeny (osjetljiv) na-
lazi rije¢ érzelmes (osje¢ajan) moZze se objasniti diferencijacijom znac¢enja rije-
¢i sentimentalno, a smiona bi pretpostavka bila da je Hatara inspirirac upravo
naslov Fejtova djela. No, zasto je u novom izdanju svoga prijevoda vratio rijec¢
érzékeny, mozemo samo nagadati. Glede plagiranja Sterneova naslova moze
se reci da Cak ako bi se i pojavila takva zamjerka, Fejtov naslov nije plagijat,
buduci da je u to vrijeme postojao samo Kazinczyjev prijevod, dakle pod na-
slovom Sterne Erzékeny utazdsai Francia- és Olaszorszégban. U engleskom
naslovu nalazi se i podatak da se putovanje zbilo u Francuskoj i Italiji, dok se
to za Fejtov ne moze reci, on u naslovu ne spominje u kojoj je zemlji putovao.

2 Laszlo Kéry, ,Sterne Erzelmes utazésa’, in Laurence Sterne, Erzelmes utazas Francia- és
Olaszorszagban (Budapest: Eurépa Konyvkiadd, 1957), 247.

3 Gabriella Hartvig, Laurence Sterne Magyarorszéagon (1790-1860), (Budapest: Argumentum
Kiado, 2000), 29.

4 Béla Hegedus, ,Erzékeny érzékenység. Eszme- és fogalomtorténeti vizsgalat, 1", Iroda-
lomtérténeti Kézlemények, 119, no. 2. (2015): 181.

° Fejto, Sentimentalno putovanje, 8.
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Kako su nastala Sentimentalna putovanja? Sterne je sa svojim prvim dje-
lom, romanom Tristram Shandy, svojevremeno izazvao veliko zanimanje. Do
kraja 17671. godine napisao je Sest svezaka. Kad se njegovo zdravstveno sta-
nje 1762. toliko pogorsalo da je na savjet lijecnika morao promijeniti klimu,
otputovao je u Francusku. Nakon povratka 1764. izvjeStava da namjerava pi-
sati satiru o putovanju u kojem Tristram od smrti bjezi u Francusku. Buduci
da zadnje dvije knjige Tristrama Shandyja nisu dobile dobre kritike, poCeo je
pisati Sentimentalno putovanje ¢emu je vjerojatno posluzila ideja za sedmu
knjigu Tristrama Shandyja.® Fejtovo Sentimentalno putovanje takoder je imalo
knjizevnog prethodnika pa je knjiga nastala kao nastavak prethodno napisa-
nog teksta. On je svoje putovanje u Zagreb prvo opisao u poduljem ¢lanku
Zagrabi utinapld (Zagrebacki putni dnevnik), objavljenom u ¢asopisu Nyugat
1935. godine.” Vlasnik renomirane izdavacke kuce predlozio mu je da napise
nastavak zagrebackog putovanja Sto je on prihvatio, i tako je nastalo njegovo
Sentimentalno putovanje. Vidimo dakle da se u oba slucaja radi o djelima koja
su nastala nakon $to su ih autori pomno isplanirali sto smatramo bitnim ako
imamo u vidu strukturiranje djela. Pogotovo vazno je to istaknuti u slucaju
Sternea kome su suvremeni kritiCari zamjerali hirovitost naracije.

TeoretiCari knjizevnosti iz aspekta knjizevne vrste i Sterneovo i Fejtovo Sen-
timentalno putovanje odreduju kao roman. No, pri daljnjoj klasifikaciji naila-
zimo na velike poteskoce jer karakteristike pojedinih vrsta ili tipova romana
nije moguce strogo odrediti. Prema tematskoj klasifikaciji Sterneovo i Fejtovo
djelo ne uklapaju se ni ujednu vrstu romana, ali u njemu se mogu naci znacaj-
ke viSe njegovih vrsta. Po stavu autora i op¢em tonu oba romana takoder bi
se mogla razli¢ito definirati. U odnosu pripovjedaca prema prici mogli bi biti i
autorski romani, ali i ja-romani. Oba djela bi se mogla promatrati i kao pisanje
o zivotu (life writing) tj. kao fikcionalni, ali i nefikcionalni Zivotopis. Naime kod
Sternea znacajnu ulogu igraju fragmentarne kratke zivotne price izgradene od
nekoliko reCenica u kojima su sazete zivotne prekretnice, iako ne njegove vec
njegovih protagonista, dok Fejto prica priCe iz svog zivota, premda se i u nje-
govoj knjizi pojavljuju druge licnosti koje smatramo nefikcionalnima (njegova
majka, Nada, djed, Erika itd.). Fejto se na pocetku svoje karijere bavio i pisa-
njem kritika, pa je bio svjestan problemati¢nosti svrstavanja svoga djela u knji-
zevni zanr. U spomenutom predgovoru on iako izri¢ito ne spominje knjizevne
vrste kao Sto su obiteljski roman ili odgojno-obrazovni roman, ipak upucuje na
njin.# Fejtovo Sentimentalno putovanje ima elemente svih ovih knjizevnih vr-
sta. Kako bismo dospjeli do stajaliSta s kojeg bi se moglo uspjesno istrazivati

® Hartvig, Laurence Sterne..., 27-29.

7 Ferenc Fejt6, ,Zagrabi utinapld’, Nyugat, 28.11, (1935). http://epa.oszk.hu/00000/00022/
00598/18907.htm Pristup: 30. listopada 2018.

8 Fejto, Sentimentalno putovanje, 6, 11.

233



Zagrebe, ti si moj rodni grad...

zajednicCke karakteristike Sterneove i Fejtove knjige, svrsishodnije je krenuti od
samih naslova koje su autori poput putokaza dali svojim djelima. Buduci da
se u naslovu oba djela nalazi rijeC putovanje valja ih razmatrati i s tocke gle-
dista jesu li oni putopisi. Putopis kao knjizevna vrsta od pocetka je u raznim
oblicima bio prisutan u knjizevnosti, ali je tek u 18. stolje¢u postao relevantna
knjizevna vrsta. Ipak, kao zanr unutar publicistike sve donedavno nalazio se
na rubu interesa povjesnicara knjizevnostii tek je nedavno postao predmetom
njihovih istrazivanja. Predmet putopisa je opis putovanja i proputovanih pre-
djela ili zemalja, kao i umjetnicko oblikovanje dojmova, zapazanja ili razmislja-
nja o njima. Sterneovo djelo uopc¢e se ne bavi opisom proputovanih predjela.
Fejto povremeno skicira pokoji krajolik, ali opis ni kod njega nije dominantan.
Vazno je istaknuti i to da predmet pripovijesti nije sam fabularni slijed vec pri-
Canje dozivljaja, pa kod obje knjige vidimo da su usredotoCene na prikaz do-
Zivljaja putovanja i kako oni djeluju na dusu, ali ujedno se primjecuje i da osje-
Caji utjeCu na dozivljaje. Kod Sternea je u srediStu paznje suosjecanje i ljubav
prema bliznjima koje stjecajem okolnosti susrece tijekom putovanja. Fejtoa
ne karakterizira toliko empatija ve¢ znatizelja, on se ne pouzdaje u slucajnost,
nego smisljeno trazi susret s ljudima. Namjera je i jednog i drugog promijeniti
se, postati drugacija, bolja osoba i izgraditi novi, bolji/prikladniji svjetonazor.
Sterneu su prigovarali zbog lascivnog stila Tristrama Shandyja koji nije bio pri-
mijeren jednom zupniku. On je odlucio da Ce se u Sentimentalnom putovanju
ponasati u skladu sa svojim zvanjem, naime nakon Sto na pocetku putovanja
neljubazno odbije siromasnom franjevcu udijeliti milostinju, zeli se ,nauciti bo-
liem ponasanju’, cemu je odmah prionuo. Fejto se za vrijeme svog putovanja,
koje je uslijedilo ubrzo nakon sto je osloboden zatvorske kazne, a u zatvor je
dospio zbog sudjelovanja u revolucionarnom radni¢kom pokretu, htio oslobo-
diti ideoloskih obveza, te nanovo izgraditi svoj svjetonazor blizak socijalizmu.
To je pak zelio oblikovati pomocu stjecanja novih spoznaja i poznanstava, ali i
obiteljske proslosti. Prema tome, cilj oba autora je da kroz putovanja pokusSaju
izgraditi vlastiti novi stav prema ljudima i/ili svijetu.

Poznavatelji Sterneovih djela isticu dvije njegove glavne karakteristike: hi-
rovitost koja rezultira digresijama i svojstveni humor. | u ovom Sterneovom
djelu ima puno naglih, nicim opravdanih skretanja od radnje kojima se prekida
njezina glavna nit. Isto to vidimo i kod Fejtoa. Obojica u tu svrhu upotrebljavaju
razne motive koji ne sudjeluju u uzrocno-posljedicnom razvoju radnje. Znako-
viti su motivi iz kojih se razvijaju price koje nam predocavaju ljudske sudbine
kao Sto je kod Sternea slucaj prodavaca slatkisa ili markiza d'E. u Bretaniji
koji Cak prerasta u kratku novelu, ali koji ne proizlazi iz same radnje. Fejtov
nacin pisanja takoder obiluje hirovitim skretanjima prema jednim pa drugim
temama, on se takoder sluzi digresijama, no one spontanije proizlaze iz toka
radnje, iako motivi oko kojih je nastala prica nisu povezani s radnjom. Tako
rucak kod tete Toni i upoznavanje pjevacice Erike Druzovi¢, kao i opis njezina
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obozavatelja, potom Fejtovo razgledavanje Frankopanske tvrdave na Trsatu |
susret s groficom Nugent slikovito predocavaju ljudske sudbine, iznimno su
zanimljive i zivopisne, ali ne pridonose razvoju radnje. Susreti s urednicima
raznih ¢asopisa, s Krlezom ili s Petrom Dobrovi¢em, medutim, mogu imati do-
datne informacije koje su mogle utjecati na pis¢evo videnje svijeta i izgradnju
njegova svjetonazora.

Drugi znacajni motiv koji vodi k digresijama je obitelj. Kod Sternea susrece-
Mo nepoznatu obitelj za vrijeme vecCere na jednom majuru u podnozju Taurira.
ldilicnu sliku obiteljskog gospodarstva i doma upotpunjuje sklad medu clano-
vima obitelji koji nakon vecere veselim plesom zahvaljuju Bogu za blagodati
dana. | dok su digresije kod Sternea jasno odvajaju od glavne linije radnje,
digresije Fejtove naracije su, dok govori o vlastitoj obitelj i njezinim ¢lanovima
koji su za njega iznimno vazni, isprepletene sa samom radnjom. Zbog privr-
zenosti rodbini s majCine strane u Zagrebu, velik dio romana bavi se upravo
ovim Clanovima obitelji. Tematika je obiteljska, ali nacin na koji Fejtd preprica-
va njihove zivote je razlicit. Ulomci, kao na primjer onaj u kojem Fejtdva polu-
sestra Nada prepricava godine djetinjstva koje je provela s ocem i pomajkom
u Budimpesti, mogu se oznaciti i kao biografska i kao autobiografska proza,
pa tako i oni dijelovi u kojima ima elemenata i iz piS¢evog Zivota iz vremena
kad je Skolske praznike provodio u Zagrebu. Opis zivota njegove majke moze
se donekle rekonstruirati iz price tete Dore, Nadine svekrve koja ne samo da
je poznavala njegovu majku, vec ju je nakon njezine udaje za prvog muza ne-
koliko puta posjetila u Budimpesti, stoga je dobro znala za razloge koji su do-
veli do toga da je napustila muza i vratila se u Zagreb roditeljima. Scenu koja
je tome prethodila prepri¢ava u najsitnije detalje. O daljnjem majcinu Zivotu
nakon toga saznajemo iz pisama koja su se nalazila u smedoj kutiji Bonbons
de Chocolat Lindt, a koju je dobio od ujaka Otta. Taj dio bi se donekle takoder
mogao smatrati autobiografskom prozom, premda obiluje obratima karakteri-
sticnima za roman. Jednako je vazno i prepriCavanje povijesti oCeve obitelji na
temelju obiteljskih dokumenata i novinskih isjecaka: dolazak djeda iz Praga,
porijeklo ,kapitala” koji je posluzio osnivanju obiteljske izdavacke kuce, tiska-
re i mreze prodavaonica u okolici Nagykanizse, oceve mladenacke nepodop-
Stine u vodenju obiteljskog poslovanja, zatim njegovo lagano propadanje za
vrijeme |. svjetskog rata, te bakin neuspjeli pokusaj stabiliziranja financijske
situacije ratnim obveznicama. Dijelovi obiteljske povijesti s protagonistima
dvije generacije i s predstavnicima treceg narastaja koji je imao umjetnicke
pretenzije Fejtovom djelu daju znacajke obiteljskog romana.

Digresije umnogome pridonose mozaicnosti ovih djela. Sterneovo Senti-
mentalno putovanje zapravo je oblikovanje dojmova, zapazanja ili razmisljanja
0 nizu raznovrsnih zgoda i nezgoda tijekom putovanja. Fejtovo djelo takoder je
mozaicno, karakteriziraju ga razlicita zbivanja. Dvije trecine djela opisuju dane
provedene u Zagrebu Ciji se znatan sastavni dio odnosi na obiteljske prilike, a
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samo jednu trecinu Cine dogodovstine za vrijeme putovanja obalom. Ovakve
digresije Fejtova djela mogli bismo promatrati i kao fragmente biografije sto
potvrduje i oblik u kojem je djelo napisano: oblik dnevnika. No vazno je ista-
knuti da i kod Sternea i kod Fejtda nalazimo mnostvo dogadaja dok putuju,
kod potonjeg Cesto i tijekom putovanja kroz povijest obitelji. To ih potiCe na
razmisljanje: Sterne pri tome provjerava uspijeva li popraviti svoje ponasanje
i biti manje bahat, odnosno ponasa li se prema svojim suputnicima ili ljudima
koje susrece s empatijom; dok se Fejtd postepeno priblizava konacnim zivot-
nim stavovima na temelju kojih ¢e izgraditi svoj svjetonazor.

Druga karakteristika Sterneovog Sentimentalnog putovanja je njemu Svoj-
stven humor $to naglasavaju i povjesnicari knjizevnosti danasnjice: ,Najzna-
¢ajnije kanonske orijentire knjizevnoga putopisa u tom razdoblju [doba sen-
timentalizma i romantizma op. a [.] ¢ine djela trojice autora: Laurencea
Sternea, Heinricha Heinea i Stendhala. Sterneovo Sentimentalno putovanje
po Francuskoj i Italiji (A Sentimental journey through France and Italy, 1768)
oblikovalo je dugotrajnu paradigmu humorista/sentimentalista.” To nagovje-
Stava sam Sterne kad najavljuje svoje sljedece djelo, tj. da ¢e to biti ,prijazna
satira o putovanju”.'® Zapravo Sterneov opis putovanja susta je suprotnost
Smelfungusovoj knjizi, djelu svog suvremenika Tobiasa Georgea Smolletta i
njegovog Putovanja kroz Francusku i Italiju (Travels Through France and lItaly)
iz 1766. ,Uceni je Smelfungus putovao od Boulognea do Pariza, od Pariza do
Rima, i tako dalje. Ali se zaputio u drustvu svoje ¢ame i zutice [..] njegov pu-
topis nije bio nista drugo do opis njegovih nesretnih osjec¢aja.”"" Sterneov hu-
mor ne trebamo shvatiti kao iznoSenje sadrzaja koji izazivaju smijeh, ve¢ kao
sposobnost uocavanja smjesnije, vedrije strane dogadaja ili situacije, StoviSe
kao dusevno raspolozenje koje razumije zivotne proturjecnosti i razrjeSava ih
vedrinom. Kasnije dodanu Sterneovu recenicu mozemo smatrati nadopunom
tog pisceva stava: ,To je tiho putovanje srca u potrazi za Prirodom i za onim
osjecajima koje ona u nama budi, i koji nas potice da ljubimo svoje bliznje...""?
Dean Duda govoreci o Sterneu ne spaja pojmove humorista i sentimentalista
bez razloga. Dogadaiji pri kojima razvija empatiju prema raznim ljudima, kao
kad primjerice razmijeni burmuticu sa spomenutim franjevcem, pa udijeli naj-
vecu milostinju najskromnijem i najpovucenijem prosjaku, Cine nam se istiniti-
ma. Njegovo suosjecanje s vlasnikom uginulog magarca vec nas ¢ini sumnji-
Cavima, a prica o susretu s Marijom za koju je Cuo od svog prijatelja Shandyja

° Dean Duda, ,Putopisi”, in Leksikon Antuna Gustava Matosa, ur. Igor Hofman i Tomislav Sakig,
(Zagreb: Leksikografski zavod Miroslav Krleza, 2015), 348.

9 Hartvig, Laurence Sterne..., 27.

" Laurence Sterne, Sentimentalno putovanje po Francuskoj i Italiji, Prev. Eugen Pusi¢, (Zagreb:
Algoritam, 2008), 59.

12 Sterne, Sentimentalno putovanje..., 148.
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¢ini nasu skepsu opravdanom, i to ne u tolikoj mjeri u istinitost njegove em-
patije, nego u istinitost dogadaja. Uz epizode s puno suosjecanja, upravo bi
ovakvi dogadaji bili u najmanju ruku ironicni, pa ¢ak i satiricni. Mozda se opi-
som bas takvih primjera htio narugati licemjerju svojih kritiCara i suvremenika.
Gore navedeni citat takoder ide u prilog tome da je Sternovo djelo putopis kroz
osjecaje, autorovim rijeCima: sentimentalno putovanije.

Fejtovo je putovanje predoceno s vise stvarnih dogadaja u sadasnjosti, Cemu
svjedoce ulomci dokumentarnog karaktera, a prije svega poznate licnosti tog
vremena, ali i iz proslosti koje su prisutne u njegovim uspomenama, Stovise i
iz proSlosti njegove obitelji, kako u dogadajima vezanima za njegove roditelje
tako i u onima njegovih predaka $to on takoder potkrepljuje pozivajuci se na
Cinjenice iz obiteljske proslosti. Naravno i kod njegovog se pripovijedanja moze
pojaviti izvjesna skepsa glede istinitosti opisanog, ali to se vise odnosi na vjero-
dostojnost njegove zivotne price, u $to po Lejeunevom autobiografskom spo-
razumu ne bi smjeli sumnjati, ali to trenutno i nije predmet naseg istrazivanja. S
druge strane prisutni su i snazni osjecaji koji ga jos i kao odraslog covjeka vezu
uz majku koju je izgubio u petoj godini Zivota. Ona je zbog bolesti bila primora-
na boraviti u Zagrebu kod roditelja, a nakon smirti je bila pokopana na Mirogo-
ju, pa se time, kao i Skolskim praznicima provedenim u Zagrebu, da objasniti
Fejtova privrzenost ne samo obitelji s majCine strane u Zagrebu, ve¢ i samom
gradu. Stoga je Fejtovo Sentimentalno putovanje jednim dijelom istovremeno i
putovanje valovima osjec¢aja u proslosti. Sterne krec¢e na putovanje u Francu-
sku da upozna ondasnje prilike i sa zeljom da se promijeni. Fejto se u Hrvatsku
uputio nakon godine provedene u zatvoru, zeli uzivati u slobodi i u malim stva-
rima, te tako pokusSava srociti svoj novi svjetonazor, ne skrivajuci da blagodati
gradanskog zivota utjeCu na njegov naum. ,Zatekao sam samog sebe kako
polako i tapkajuci slazem, doduse jos samo ispod povrsine, svjetonazor kakav
mi je potreban.[..] Takva mi je »fiksna idejac, uzivljavanje u stanja gubitnika i
stradalih te opc¢enito u polozaj »siromasnih«. To je mahnitost jer, $to se podrije-
tla, izobrazbe i potreba tice, ja sam po svemu pripadnikom gradanskog staleza,
usto volim i gradansku udobnost, zdvajanje i sigurnost, gradanske hranidbene
obiCaje i samosvijest, odjeljak vagona prvog razreda, prve redove partera.’®

Zajednicka je izvjesna zivotna filozofija prisutna kod oba autora, a koju je kod
Sternea uocila i u predgovoru istakla Virginia Wolf: ,...Sentimentalno putovanje,
pored svih svojih lakomislenostii Sala, utemeljeno je na ne¢em sto je, u biti, filo-
zofija. Filozofija koja je, istina, bila izasla iz mode u viktorijansko doba: filozofija
radosti, filozofija koja zahtijeva dobro ponasanje u malim stvarima jednako kao

i u velikim, koja Cini uzivanje, ma i drugih, pozeljnijim od njihove patnje."'

'8 Fejto, Sentimentalno putovanje, 211-212.
4 Sterne, Sentimentalno putovanje..., 12—-13.
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Kao neka vrsta lajtmotiva u oba djela namece se ljubav, pa je zanimljivo
usporediti dvije knjige iz tog glediSta. Sterne najprije istice kako se on, una-
toC ljubavi koju osjec¢a prema Elizi, stalno zaljubljuje i u druge zene: ,Stalni je i
¢udni blagoslov mog Zivota bio — kao §to sam vec Citatelju rekao — da budem
svakog ¢asa u nekoga smrtno zaljubljen. [..] Prisegao joj [Elizi] vje¢nu vjer-
nost, ona ima pravo na Citavo moje srce. Dijeliti svoje osjeCaje znaci oslabiti
ih, izlagati ih opasnosti, znaci staviti ih na kocku; gdje ima opasnosti, moze biti
i gubitka.""> Svjestan toga opet se zaklinje na ,vjecnu vjernost”, medutim kad
sretne lijepu zenu ne moze protiv svojih slabosti. Tijekom putovanja takva ¢e
se iskusenja ponoviti nekoliko puta (s grizetom, sa sobaricom Madam R.) i mi
¢emo ga morati napustiti upravo usred situacije koja ga opet dovodi u slicnu
opasnost. | u ovom slucaju, kao i kad se bori da bude suosjecajniji prema
bliznjemu, trudi se biti bolji i ostati vjeran Elizi. Fejto nam tek usput spominje
da se nedavno ozenio, ali to ni njega nije ucinilo otpornim na zensku ljepo-
tu 0 Gemu svjedoci opis kratkog razgledavanja Raba u drustvu Cehinje Helle:
,kada smo stigli u palmin gaj, gdje su nasi koraci isprepadali ljubavne parove
po klupama i gdje smo i mi sjeli bili na sekundu,""® Ili opis zanosnog i erotskog
ozracja u Dubrovniku $to zavr$ava tek bezazlenom tvrdnjom kako Dubrovcan-
ke imaju ,prokleto tanke gleznjeve"’, Sto je inaCe i za Zagrepcanke primijetio
jo$ na pocetku knjige.

Kod Sternea se, dakle, radi o ljubavi muskarca prema zeni, ali ako govorimo
0 ljubavi kod Fejtoa, nikako se ne radi o Helli ve¢ o ljubavi prema maijci. Nje-
zin lik je cijelo vrijeme skriven iza opisa razliCitih dogadaja i osoba i pojavlju-
je se tek nakon dva tjedna njegovog dolaska u Zagreb kad je posjetio njezin
grob na Mirogoju. Od tog momenta ta ljubav dominira cijelim njegovim borav-
kom u Zagrebu. Dijelom kroz price tete Toni, ali ve¢im dijelom kroz pisma koja
svjedocCe/rekonstruiraju ljubav njegovih roditelja. Kao zakljucak koji vrijedi i za
Sternea i za Fejtda mozemo navesti misljenje Dunje Detoni-Dujmic: ,U poku-
Saju da nadide Lockeov kruti racionalizam, Sterne je poSao u potragu za sen-
timentalnim istinama. U njega se epsko pricanje povuklo pred subjektivnim
izvjeS¢em; stvarnost je poCeo impresionistiCki tumaciti uz pomoc trivijalnih
pojedinosti, otkrivsi o njemu bogatstvo smisla. Umjesto logickog rasudivanja
predlozio je suosjecanje, komunikaciju osjec¢ajima kao novu vrstu spoznava-
nja. [..] U Sentimentalnom putovanju i Tristramu Shandyju u fokusu je naivna
osjecajnost, »razmisljanje osjecajimag; iskazuje se u opcoj dobrohotnosti, ne-
duznoj povijerljivosti pripovjedaca te nizanju sentimentalnih prizora."'®

5 Sterne, Sentimentalno putovanje..., 85.

6 Fejto, Sentimentalno putovanje, 190.

7 Fejto, Sentimentalno putovanje, 207—-208.

'8 Dunja Detoni-Dujmi¢, ,Ogled o hrvatskim sternovcima®“, in Knjizevna smotra, XVI(1984), br.
54-55, 55-62.
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Recepcija oba djela u Madarskoj bila je slicna. Nakon Sto su objavljena usli-
jedile su kritike koje su hvalile autore, a zatim je iz raznih razloga uslijedilo
dugo razdoblje u kojem su skoro pa pala u zaborav. Godine 1816, godinu dana
nakon objave prijevoda Sentimentalnog putovanja na madarski jezik Kornél
Dobrentei je u ¢asopisu Erdélyi Muséum objavio Sterneov zivotopis, ali osim
toga u prikazu je istaknuo i znacCajke romana: svojevrsni humor i hirovitost sto
rezultira digresijama.' Buduci da se u to vrijeme puno diskutiralo o nacinu
prevodenja opcenito, i samo Sterneovo djelo bilo je u centru pozornosti. Usli-
jedio je vremenski period od oko sto godina u kojem se Sterne nije puno spo-
minjao, sve dok ga u prvoj polovici dvadesetog stoljeca nisu ponovno otkrili
madarski pisci, shvativsi kako je on preteca moderne knjizevnosti. Knjizevnik
i povjesnicar knjizevnosti Antal Szerb u svojoj povijesti svjetske knjizevnosti,
kao i svom eseju sazima ne samo svoje vec i mislienje svojih suvremenika
istaknuvsi da ,u neobi¢noj melodiji njegovih recenica, u njegovim neobuzda-
no lebde¢im dosjetkama, u cijelom njegovom stavu/vladanju izrazava se vrlo
suptilna, moderna i zanimljiva osjec¢ajnost. [...] On reagira na nijanse, umije rije-
¢ima predociti sitne oscilacije, stvoriti atmosferu kao rijetki od modernih. Pre-
teca je svih impresionizama."? Fejtova knjiga je nakon izlaska takoder dobila
blagonaklone kritike, ali nakon Sto je okrenuo leda sektaskom komunizmu, a
potom i emigrirao, polako pada u zaborav sve do kraja osamdesetih godina
dvadesetog stoljeca.

Hrvatska recepcija u slucaju oba djela takoder je slicna. Buduci da je Ster-
neovo Sentimentalno putovanje jos iste godine kad je objavljeno prevedeno na
njemacki jezik, gotovo je istovremeno pocCeo svoj pohod i na hrvatskoj knjizev-
noj sceni. U to je vrijeme Citalacka publika u Hrvatskoj uglavnom citala djela
objavljena na njemackom jeziku pa je i Sterneovu knjigu imala priliku upoznati
na tom jeziku. Djelo je izvrsilo velik utjecaj na onodobne putopisce, pa i na
Antuna Nemcica Cije su Putositnice objavljene 1844. dovele do jos veceg pri-
znanja Sterna u Hrvatskoj. Sterneovo je djelo imalo utjecaj i na druge hrvatske
putopise objavljene u 19. stoljecu, pa i na pocetku 20. stoljeca. Hrvatski prije-
vod Sentimentalnog putovanja Eugena Pusica objavljen je tek 1951. Takoder u
drugoj polovici 20. stoljeca pocinje se istrazivati utjecaj Sterneova djela na hr-
vatsku knjizevnost. O cjelokupnosti ove teme u svojoj studiji detaljan pregled
i analizu daje Tatjana Juki¢. U svom radu ona posebno istice Sterneov utjecaj
na putopisca Antuna Nemcica i njegove Putositnice.?! Fejtovo Sentimentalno
putovanje, premda je objavljeno 1936. godine, na hrvatski jezik je prevedeno

19 Kornél Dobrentei, ,Szterne Lérincz élete”, Erdélyi Muséum 7, (1816): 183-191.

% Antal Szerb, A vildgirodalom térténete, (Budapest; Magvetd, 2003), 371.

2 Tatjana Juki¢, ,Conceiving Selves and Others: Sterne and Croatian Culture”, in The Reception
of Laurence Sterne in Europe ed. by Peter de Voogd and John Neubauer, London—New York:
Continuum, 2004, 165-179.
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tek 2003. Osim Sternova utjecaja na Nemcica i Fejtoa, u njihovim djelima ne
bismo ocekivali nista zajednickoga. Nemcicev je putni cilj Italija, a Fejtov Za-
grebiistocna obala Jadrana, pa ipak se mozemo osvrnuti na nesto zanimljivo,
a to je nacin na koji se kod jednog i kod drugog pojavljuje Zagreb. Ni jednomu
od njih nije u prvom planu opisati sliku grada. Nemcic je svoj boravak u Zagre-
bu zelio iskoristiti da bi se susreo s uglednicima javnog zivota. Slicno tome,
i Fejto je trazio prilike da upozna knjizevni zivot u Zagrebu. Nemcicu to bas i
nije uspio, Fejtd je na tom polju imao vise srece, naime vodio je razgovore u
urednistvu Hrvatske revije i Knjizevnika, posjetio je Krlezu. Vise slicnosti na-
lazimo u opisu javnog zivota i politickog raspolozenja Zagreba. Nemcic¢evo
vrijeme je doba ilirizma, on je nacionalno osvijesten i smetaju mu razgovori na
tudim jezicima, strana odjeca, pa i strani natpisi na prodavaonicama: ,Da koji
inostranac u Zagreb dode, pa razgleda napise vrh duc¢ana i cimere zanatlija,
to bi prije mislio, da se u kakovom njemackom gradu nalazi negoli u stolnoj
varo$i Hrvatske. — Kad Ce jedanput jezik ilirski iz potisStenosti svoje uskrsnuti!
— Zar ne poznajete sredstva, kojim bi se svi ovi tudi napisi, bez ikakve fizicke
ekstravagancije, ukratko preinacili? Al naravno, i k tome treba sloge."?? U vri-
jeme Fejtovog boravka Zagrepcani su takoder zaokupljani nacionalnim pita-
njima Sto dokazuju dogadaji kao sto je doCek hodocasnicke povorke iz Marije
Bistrice predvodene Alojzijem Stepincem ili ,demonstracije” u korist Maceka.
No, ima nesto Sto je zajednicko kod oba pisca. Na pocetku poglavlja Zagreb
kod Nemcica stoje stihovi s njegovim inicijalima ispod njih. Pjesma glasi: ,0j,
Zagrebe, ti moj mili grade, / U tebi su moga roda nade; / Budi mu Atena mudra
znanja, / Sparta diénog za dom vojevanja.”® Nimalo ne zaostaje za Nemcice-
vom pjesmom ni ljepota Fejtovih redaka: ,Zagrebe, ti si moj rodni kraj; premda
se u tebi nisam rodio, u tvojem se krilu ipak osje¢am posve kod kuce. [ ..] jer je
rodni grad samo onaj u kojemu se osjeca majcina blizina, tamo gdje si bio dje-
tetom, kamo vracati se predstavlja uzbudljivu svecanost.”* Lijep je to primjer
koji svjedoci ljubav prema Zagrebu kod oba pisca.

Receno je vec da je putopis tek nedavno postao ozbiljnijim predmetom knji-
zevnih istrazivanja, ali sudeci po novijim proucavanjima on se promatra ne
samo iz aspekta knjizevnosti veC i iz aspekta raznih kulturoloskih istrazivanja.
Imagologija kao novija grana komparativne knjizevnosti bavi se proucavanjem
knjizevnih predodzbi o stranim zemljama i narodima, ali i o vlastitoj zemljii na-
rodu. Zanimanje za nacionalnu karakterologiju postoji jos od antike i nastavlja
se sve do danas. Stoga nije cudno da se i u Sterneovo vrijeme raspravljalo o
heteropredodzbi i autopredodzbi. Predodzbi o drugome umnogome su pri-

22 Antun Nemci¢, Putositnice, (Vinkovci: rije¢, 1998), 37.
2 Antun Nemci¢, Putositnice, 35.
2 Fejto, Sentimentalno putovanje, 26—27.
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donijeli stereotipi, uglavnom s negativnim znacajkama, o pripadnicima neke
etniCke skupine, naroda ili zemlje, pa tako nastali stereotipi nisu pridonijeli me-
dusobnom razumijevanju drugoga/tudeg. ,Medutim slika drugog uvijek je i sli-
ka prvog pa se sa stajaliSta historijske distance zapravo proizvode dva imago-
loSka registra — jedan posvecen drugom (opisanoj predmetnoj kulturi) i drugi
posvecen prvom (pripovjedacevoj mati¢noj kulturi) — koja nekom udaljenom
tre¢em sluze kao analiticka grada.”? Nerijetko se dogada i to da se pripadnik
nekog naroda, zemlje ili skupine protivi nepovoljnoj autopredodzbi. Sterne ili
njegov sugovornik vjerojatno se nisu slagali s nekom pojavom u Engleskoj i
to je Sternea moglo potaknuti na izjavu da je to u Francuskoj bolje uredeno,
no shvativsi da je to olako izjavio, htio se u to sam uvjeriti.?® Zahvaljujuci nje-
govoj hirovitosti, o tome je li se uvjerio u to ili nije u daljnjem se ne govori. No,
tijekom putovanja viSe puta svjedocimo tome kako pisac dozivljava Francuze
pri ¢emu su oni u usporedbi s Englezima uglavnom predstavljeni u povoljni-
jem svijetlu. Sterne nasuprot engleskoj ustogljenosti odaje priznanje umijecu
Francuza u lijepom, ali neoptere¢enom ponasanju kada vidi kako francuski
satnik saznaje osnovne informacije o gospodi u Calaisu.?” Kad ga krémar u
Montreuilu susretljivo poucava neke vjestine francuske konverzacije, hvali ga
zbog uljudnosti, ali uzgred napominje da to mozda cini jer ¢e to ve¢ nekako
naplatiti.?® Ipak, kad se nade u prilici koja mu ne ide u korist, kao $to je situacija
kod vlasuljara, samo napominje da ,francuska poredba ocituje vise nego Sto
izvrSava.” i dolazi do zakljucka ,da se prava i bitna obiljezja narodnih karak-
tera razabiru bolje iz tih ludih sitnica nego iz najvaznijih drzavnih poslova.”
Njegovu autopredodzbu o sebi ili Englezima mozemo iscitati iz onih zgoda u
kojima navodi dobar primjer francuskih osobina. U takvim prilikama rezultat
za Engleze obicno nije povoljan. Na temelju navedenih primjera mozemo tek
pretpostaviti da se Sterneova predodzba o Francuzima bitno ne razlikuje od
uvrijezenih stereotipa. Ipak, valja istaknuti da bismo, zelimo li doc¢i do tocnijeg
zakljuCka, trebali istraziti kakve su predodzbe imali Englezi o Francuzima u
Sterneovo vrijeme. Fejtova predodzba o Hrvatima nije izrazena na isti nacin
kao kod Sternea. Razlog tome je vjerojatno to Sto za njega Zagreb i Hrvati nisu
novo iskustvo jer je od prije bio s njima u kontaktu pa o njima ima odredeno
prethodno steceno misljenje. Ipak, novi dojmovi kao $to su cvijecem prekriven
Radicev grob, ulicne demonstracije, povorka hodocasnika predvodena Stepin-
cem skre¢u mu paznju na njihov gorljiv interes prema politici. Ti novi dojmovi

5 Dean Duda, Kultura putovanja: Uvod u knjizevnu iterologiju (Zagreb: Naklada Ljevak, 2012),
56-57.

% Sterne, Sentimentalno putovanje..., 15.

27 Sterne, Sentimentalno putovanje..., 48—50

28 Sterne, Sentimentalno putovanje..., 60—61.

2 Sterne, Sentimentalno putovanje..., 96.
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u Fejtou ucvrscuju ocevo mislienje o Hrvatima kao Ircima u Ugarskoj, pa o
njima govori kao o ,Ircima srednje Europe”.

Putopis je u drugoj polovici 20. stolje¢a osim imagoloskih postao i predme-
tom socioloskih istrazivanja, a jedna tema tih istrazivanja je grand tour. Tije-
kom druge polovice 17. stoljeca mladi¢i engleske aristokracije u dobi od 16
do 20 godina zivota obi¢no su putovali u Francusku i Italiju kako bi upoznali
znamenitosti na kontinentu, kulturne vrijednosti i drustvenu elitu. O svojim pu-
tovanjima cesto su izvjeScivali u dnevnickim opisima ili putopisima. Taj model
putovanja nazvan grand tourom trebao ih je pripremiti da nakon povratka u
domovinu preuzmu drustvenu ulogu koja ih je Cekala. To bismo danasnjim
riecnikom mogli nazvati studijskim putovanjem. U 18. stoljecu takvo putova-
nje pocCeli su prakticirati i mladici iz gradanskih obitelji. To je trajalo do po-
Cetka 19. stoljeca kada su se ta putovanja procesom demokratizacije polako
pretvorila u turizam, a u 20. stoljecu u masovni turizam. Kako su se okolnosti
putovanja grand toura pa i sudionici mijenjali, tako je dolazilo i do promjena
u opisivanju iskustava s tih putovanja. Cilj putovanja do kraja 18. stoljec¢a bilo
je stjecanje znanja i vjestina, tijekom 19. stolje¢a njegovo mjesto je zauzimao
vizualni dozivljaj, a kasnije i uzivanje. Tu promjenu prati i diskurs putopisa, tije-
kom putovanja teziste s razmjene misljenja prelazi na opazanje ocevidca, po
rijeCima Judith Adler dolazi do nadmoci ociju nad usima.®°

Carol Crawshaw i John Urry u svojoj raspravi govore o tome da turizam u
velikoj mjeri pridonosi vizualnom prisvajanju mjesta koja vidimo tijekom puto-
vanja, dakle vizualnost je od presudnog znacenja za stvaranje turistickog sje-
¢anja. Unato¢ tome Sto nam se kada smo daleko od svakodnevnog okruzenja
pojacava moc percipiranja, ipak je po njihovom misljenju vizualnost od pre-
sudnog znacaja jer ¢e ocekivanjima, dozivljajima i uspomenama s putovanja
tek slike videnih mjesta odrediti formu i znacenje. Prema misljenju autora pro-
ces stvaranja turistickog sjecanja ima Cetiri komponente. U prvom ljudske us-
pomene vezane za turisticka mjesta evociraju nesvakidasnje slike videne prije
ili tijekom putovanja, a kao druga komponenta u stvaranju uspomena putnici-
ma pomazu fotografije i kupljene razglednice. Trecu sastavnicu Cine slike koje
tijekom putovanja susrecemo, i koje su zapravo tude uspomene koje vizualno
prisvajamo. Konacno, kao Cetvrta Cinjenica bitno je i da smo kao turisti izloze-
ni bujici slika koje opsjedaju i opterec¢uju nase uspomene.®!

Premda se izlaganja Crawshaw i Urryja odnose na fotografije ili slike s pu-
tovanja, mozemo ih primijeniti i na putopise. Ve¢ u 17. 1 18. stolje¢u pocinje

%0 Judith Adler, ,Origins of Sightseeing”, Annals of Tourism Research 16, (1989):11. https://eure-
kamag.com/pdf/001/001902576.pdf Pristup: 04. listopada 2018.

31 Carol Crawshaw, John Urry, ,A turizmus és a fényképezd szem’, in Tul a turistatekinteten: A
turizmus kritikai és kultdratudomanyi perspektivai, szerk. Jené Bédi i Bertalan Pusztai, (Buda-
pest, Pécs, Szeged: Gondolat Kiadd, PTE Kommunikacio- és Médiatudomanyi Tanszék, SZTE
Kommunikacié- és Médiatudomanyi Tanszék, 2012), 67-68.
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pisanje putopisnih vodica. Sinovima engleske aristokracije na raspolaganju su
stajali razni itinerari kako bi mogli uspjesno proputovati europske destinacije i
udovoljiti ocekivanjima i zadacima putovanja. Mozemo dakle pretpostaviti da
su itinerari koje su putnici u ono doba citali, i njima odredivali pravce i postaje
putovanja. Ako u stvaranju uspomena putnicima pomazu fotografije i kuplje-
ne razglednice, tako su vec postojeci itinerari mogli pomoci pri stvaranju vla-
stitih putopisa. Ako su slike koje tijekom putovanja susrecemo ujedno i tude
uspomene koje vizualno prisvajamo, onda ni tijekom putovanja dozivljavani
i opisani dogadaji nisu samo vlastiti opisi putovanja, nego zajedno s njima i
tudi opisi putovanja, to jest putopisi. Konac¢no, ako nam kao turistima bujica
slika opterecuje uspomene, postoji mogucénost da i ostali tudi opisi putovanja,
koje putopisac — Cak i kasnije — susreCe, takoder mogu opterecCivati — cak i
naknadno — putopiscev vlastiti putopis.

Ako prihvacamo argumentiranje Crawshaw i Urryja da je vizualnost od pre-
sudnog znacenja za stvaranje turistickog sjecanja, kao i pretpostavku da se
takvim pristupom mogu interpretirati i opisi putovanja, onda se na slican na-
¢in mogu istrazivati i Sterneov pa i Fejtov putopis. U Sterneovo vrijeme iti-
nerara je bilo u izobilju, pa se Sterne — kako smo ranije vidjeli — ¢ak i rugao
Smollettu i njegovu putopisu. Kao pretecu Sentimentalnog putovanja Gabriella
Hartvig navodi 7. knjigu Tristrama Shandyja u kojoj Tristram pred smrtnom
bolesti putuje u Francusku. Hartvig se poziva na istrazivanja Van R. Bakera:
,Komparativna analiza teksta Van R. Bakera dokazuje da Sterneu za nastavak
njegove knjige u izvjeStajima o pojedinim mjestima nisu sluzili njegovi vlastiti
dojmovi nego opisi iz u to vrijeme iznimno popularnog itinerera Nouveau Voya-
ge de France Piganiola de la Forcea (1724, 1755). Autor je, kao sto je i inace
obicavao, iz tog djela doslovno preuzeo cijele recenice.”? Ova intertekstualna
referenca odnosi se na Tristrama Shandyja, ali neposredno i na Sentimentalno
putovanje. Dakle, prve dvije pretpostavke da su itinerari mogli odrediti desti-
nacije putovanja i pomoci u opisu svog putovanja mogle bi se primijeniti na
Sterneov roman, StoviSe i treca jer dozivljavani i opisani dogadaji nisu samo
Sterneovi vlastiti nego i tudi opisi. O Cetvrtoj pretpostavci zbog njegove smrti
i nedovrSene knjige ne mozemo raspravljati. U Fejtovom slucaju nasa pret-
postavka bit ¢e potvrdena ako prethodnom obrazlaganju kao jo$ jedan argu-
ment dodamo naslov koji je preuzeo od Sternea. Kad je krenuo na put, Fejto
je ve¢ imao izvjesna saznanja koja su ga potaknula na putovanje jadranskom
obalom. Itinerare je svakako Citao i prije, buduci da na vise mjesta govori o
tome Sto je namjeravao, ali propustio razgledati. Opis obitelji i obiteljske povi-
jesti takoder su odredeni slikama uspomena iz proslosti: konkretnim starijim
fotografijama, zatim predmetima koji poticu sjecanja dobivenima u Zagrebu.

%2 Hartvig, Laurence Sterne..., 29.
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Kao primjer napomenimo samo ,smedu kutijicu od cokolade Lindt s majcinim
pismima, biljeznicom i obiteljskim papirima’. Pisma, novinske isjecke i ostale
dokumente takoder mozemo smatrati intertekstualnim referencama. | konac-
no, prema cetvrtom i posljednjem argumentu stariji i noviji tudi dojmovi poput
bujice i naknadno mogu preplaviti piscev vlastiti putopis. Kod Fejtda to Cini
njegova vlastita bujica uspomena $to dokazuju i predgovori napisani uz nova
izdanja Sentimentalnog putovanja.

Kao zakljucak mozemo rec¢i da smo propitujuci djela oba pisca glede okol-
nosti njihova nastanka, s knjizevnoteorijskog stajalista, ali i iz imagoloskog, te
socioloskog aspekta — kao Sto je istrazivanje turizma — naisli na brojne zajed-
nicke pojave. Na Sternea su nedvojbeno utjecali itinerari njegova vremena, ali
i raniji putopisi koje je poznavao. Isto mozemo uociti i kod Fejtoa te dodati jos
Sterneoy, kao i utjecaj kasnijih putopisa. U oba djela ukazali smo na zajednic-
ke karakteristike, ali i na to da pored slicnosti postoje i razliCitosti. Znacajke
Fejtovog djela uglavnom smo komentirali na temelju onih uocenih kod Ster-
nea. Nakon §to smo oba djela razmatrali s viSe strana mozemo ustvrditi da su
ona iznimno zanimljiva i kompleksna, te da ih se moze proucCavati ne samo iz
knjizevnopovijesnog ili knjizevnoteorijskog vec i iz drugih aspekata, Sto u bu-
ducnosti moze rezultirati novim, interesantnim spoznajama.
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Laurence Sterne és Fejté Ferenc Erzelmes utazdsa

Fejt6 Ferenc az Erzelmes utazds Uj, 1989-es kiaddsanak el6szavéban elsd
konyvének cimét magyarazva azt irja, hogy Sterne hires mivének cimét plagizal-
va nevezte mivét Erzelmes utazasnak’. Osszehasonlithaté-e a két mi? E ta-
nulmany megkisérel parhuzamot vonni a két mu kozott az irodalomtudomany
allaspontjardl és megvizsgalni magyar és horvat recepciojukat. Arra is kisérle-
tet tesz, hogy ramutasson a muvek elemzésének mas lehetéségeire, igy az ima-
goldgia és a kritikai turizmuskutatas tarsadalomtudomanyi és kultdratudomanyi
megkozelitésének szempontjaira is.

Kulcsszavak: Sterne és Fejté Erzelmes utazdsa, parhuzamok, magyar és horvat
recepcio, imagoldgia, kritikai turizmuskutatas
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Laurence Sterne és Fejto Ferenc
Erzelmes utazasa

= ¢ejté Erzelmes utazdsa 1936-ban latott napvilagot, de csak kozel Stven
= cvvel a megjelenése utan, a masodik kiadas el6szavaban beszélt arrd|,

miért nevezte Sterne hires mivének cimét ,plagizalva” Erzelmes uta-
zasnak." Laurence Sterne 1768-ban megjelent A sentimental journay through
France and Italy cimU konyvére utal, amely Kazinczy Ferenc forditasaban Ster-
ne Erzékeny Utazdsai cimmel 1815-ben jelent meg magyar nyelven, majd ké-
s6bb az Erzékeny Utazdsok Francia- és Olaszorszagban cimmel.

E tanulmany megkisérel irodalomtudomanyi parhuzamot vonni a két em-
litett mU kozott és megvizsgalni magyar €s horvat recepciojukat. Tovabba
ra kivan mutatni a mlvek elemzésének mas lehetéségeire is, esetlinkben az
imagologia és a turizmuskutatas szempontjaira.

Mar az elsd pillanatban lathatjuk, hogy a két cim nem egészen azonos, ezért
célszerld megvizsgalni ennek okait. Kazinczy csak kevéssé értett angolul, az
Erzékeny Utazgs forditdsat a német és francia kiadas alapjan készitette, mi-
kozben maga el6tt tartotta az angol nyelvli eredeti szoveget is.2 Hartvig Gabri-
ella Laurence Sterne Magyarorszagon cim( konyvében azt allitja, hogy Sterne
szamara a ,sentimental” szénak elsésorban a francia sentiment-hez kapcso-
l6d6 konnotacidja van. Még az angol eredeti mUi megjelenésének évében, te-

' Fejté Ferenc, Erzelmes utazas (Budapest Magvetd Konyvkiado, 1989), 12.
2 Kéry Laszl6, ,Sterne Erzelmes utazdsa’, in Laurence Sterne, Erzelmes utazés Francia- €s
Olaszorszagban (Budapest: Eurépa Konyvklado 1957),247.
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hat 1768-ban megjelent a német nyelv forditas is Johann Joachim Christoph
Bode német kiado tollabdl. A német forditok abbdl kiindulva, hogy a sentimen-
tal a sentiment-bdl Ujonnan képzett sz, ugy vélekedtek, hogy a forditoja is el-
jarhat hasonloképpen. Bode szerint a sentimental német megfeleléjeként a ba-
ratja, Lessing kitalalta az empfindsam kifejezést, igy a német nyelvl forditas
cime Yoricks empfindsame Reise durch Frankreich und [talien lett.® A német
cim valdszinlleg hatott arra, hogy a Kazinczy adta cimben is az érzékeny sz6
szerepel. Mind a német, mind a magyar forditas a nyelvyjitas idején készllt, a
magyar érzékeny sz6 azonban nem neologizmus, az érzékenység alakot mar
joval Kazinczy forditasa el6tt, a 16. szazadban is hasznaltak terminus techni-
cusként.* Az id6k folyaman a szavak értelme bizonyos mértékben valtozhat,
igy a sentimental sz6 jelentésének megfeleléjét a huszadik szazadban az ér-
z€keny jelentése helyett az érzelmes jelentése vette at. Lehetséges, hogy Fejtd
épp emiatt valasztotta konyve cimébe az érzelmes szot. Nincs adat arrdl, hogy
Fejté milyen nyelven olvashatta Sterne mdvét, de a magyar és a német mel-
lett a francia nyelvet sem zarhatjuk ki, st még azt is foltehetjtk, hogy angol
nyelven olvasta, mert — ahogyan az emlitett elészéban olvashatjuk — a bor-
tonben tanult angolul.® Sterne konyvének Ujabb forditasat 1957-ben készitette
el Hatar Gydz6 Erzelmes utazas Francia- és Olaszorszagban: regényes Utirajz
cimmel. A fordité utal arra is, hogy munkaja kozben hasznalta Kazinczy fordita-
sat. Erdekes megjegyezni, hogy az Erzelmes utazds Hatar Gyéz6 forditdsaban
1997-ben jelent meg Ujra, de ekkor Erzékeny utazés Francia- és Olaszorszagban
cimmel. Ezuttal azonban nem kozli, hogy hasznalta-e Kazinczy forditasat. Azt,
hogy Sterne konyvének cimében az érzékeny jelz6t Hatar forditasaban az érzel-
mes valtotta fel talan a szentimentalis szé magyar megfelel6inek differencia-
l6dasa okozhatta, de hogy a késébbi kiadas cimében miért tért vissza az érzeé-
keny sz0, csak taldlgathatjuk. Merész feltételezésként még azt sem zarhatjuk
ki, hogy Hatar Gy6z6 cimvalasztasara Fejtd konyvének cime hatott. A fentiek
alapjan Fejté konyvének cimét nem tekinthetjik plagiumnak, mivel keletkezé-
sekor csak Kazinczy forditasa létezett, mely hiven kdveti Sterne-t, aki konyvé-
nek cimében azt is megjeldli, hogy Francia- és Olaszorszagban utazgatott, mig
Fejté nem utal arra, melyik orszagba utazott el.

A két mU keletkezésének kortlményeit vizsgalva a kovetkezdket lathatjuk.
Sterne elsd mlve, a Tristram Shandy megjelenését nagy érdeklédés kisérte.
1767 végéig hat kotetet jelentetett meg. Amikor 1762-ben egészségének rom-
lasa miatt az orvos éghajlat-valtoztatast ajanlott, Franciaorszagba utazott.

8 V0. Hartvig Gabriella, Laurence Sterne Magyarorszdgon (1790-1860), (Budapest: Argumen-
tum Kiado, 2000), 48.

4 Hegedus Béla, ,Erzékeny érzékenység. Eszme- és fogalomtorténeti vizsgalat 1.", Irodalomtor-
téneti Kozlemények, 119, 2. sz. (2015): 181.

5 Fejt6, Erzelmes utazas, 8.
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Hazatérése utan 1764-ben arrdl tajékoztatta kiadojat, hogy utazasi szatira ira-
sat tervezi, amelyben Tristram a haldl el6l Franciaorszagba menekdl. Miutan a
Tristram Shandy 7. és 8. kotetének kritikai nem voltak kedvezdek, elkezdte az
Erzékeny (tazdsok irasét, amelyhez az Stletet valdszintileg a Tristram Shandy
7. kotete adta.® Fejtd Erzelmes utazésédnak is volt elézménye, a konyv zagrabi
utazasa egy hosszabb leirasanak kiegészitéseul irodott, ami Zagrabi utinaplo
cimmel jelent meg a Nyugatban 1935-ben.” A Pantheon kiadojanak javaslatat
elfogadva megirta a zagrabi utazas tengerparti folytatasat is, igy keletkezett
az Erzelmes utazds. Lathatjuk tehat, hogy mindkét esetben a szerzdk ltal ala-
posan atgondolt md megirasarol van szo, ami kilonosen fontos, ha a mivek
megszerkesztettségét tartjuk szem elétt. Kilonosen fontos ez Sterne eseté-
ben, akinek a kortars kritikusok az elbeszélés modjanak szeszélyességét rot-
tak fel.

Az irodalmi mUfajok rendszerezése alapjan az irodalomtorténészek mind
Sterne, mind Fejté Erzelmes utazdsat regénynek mondjak. A tovabbi beso-
rolas folyaman azonban nagy nehézségekbe Utkozlnk, mivel a kulonféle re-
génytipusok szigoru elhatarolasa nemigen lehetséges. Témajuk alapjan egyi-
kik regénye sem sorolhatd be csak egy regénytipusba, mindkettében tobb
regény sajatossagait figyelhetjik meg. Az elbeszél§ allaspontja és az elbe-
szélés hangja is tobb regénytipust jellemezhet. A szerz¢ és targya kozti vi-
szony alapjan lehetnek szerzdi- és énregények is. Mindkét mivet tekinthetjik
életirasnak is, akar fikcionalis, akar nem-fikcionalis életrajznak is. Sterne-nél
jelentGs szerepet jatszanak toredékes, néhany mondatban kikerekitett, rovid
élettorténetek, amelyekben ugyan nem sajat, hanem szerepléinek sorsfordu-
l6it irja le, Fejtd viszont sajat életét meséli, ambar az 6 konyvében is megjelen-
nek mas, nem-fikciondlisnak is tekintheté szerepl6k (anyja, Nada, nagyapja,
Druzovic¢ Erika stb.) életének részletei. Fejté palyafutasa kezdetén kritikusként
mUkodve tisztaban volt konyve irodalmi mifaji besorolhatésaganak nehéz-
ségeivel. Az emlitett el6széban annak ellenére, hogy nem emliti kozvetlenul
a csaladregényt vagy a fejlédésregényt, bizonyos mértékben utal rajuk.® Fej-
t6 Erzelmes utazasaban megtalalhatok mindezeknek az irodalmi miifajoknak
az elemei. Ahhoz, hogy olyan nézéponthoz jussunk el, amely alkalmas lenne
Sterne és Fejtd konyve kozos jellemzéinek eredményes vizsgalatara, célrave-
zet6ébb lenne kiindulni magabdl a cimbdl, hisz azt a szerzék egyféle utmuta-
tasanak tekinthetjuk. Mindkét mUben szerepel az utazas szo, ezért az Utle-
irds szempontjabdl is tandcsos megvizsgalnunk 6ket. Az Utlefras kilonféle
formakban régota jelen van az irodalomban, de csak a 19. szazadban valt

® Hartvig, Laurence Sterne..., 27-29.

7 Fejt6 Ferenc, ,Zagrébi utinapld’, Nyugat, 28. 11, (1935). http://epa.oszk.
hu/00000/00022/00598/18907.htm Letoltés: 2018. 10. 30.

8 Fejto, Erzelmes utazas, 6., 11.
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relevans mifajja. Els¢sorban a publicisztikai mUifajok kozt tartottak szamon,
és az irodalmi érdekl6dés peremére szorulva csak nemrég valt a vizsgalodas
targyava. Az utleiras bizonyos tajaknak vagy orszagoknak az utazé benyoma-
sain, élményein és megfigyelésein alapuld irodalmi igény leirdsa. Sterne nem
foglalkozik a taj leirasaval, Fejt6 esetenként ugyan felvazolja a taj egy-egy ele-
mét, de a tajleiras nala sem dominans. Fontos kiemelntink, hogy az elbeszélés
targyat nem az események egymasutanisaga képezi, hanem az élmények el-
beszélése. Mindkét konyv az utazas élményeire és azoknak a |élekre gyakorolt
hatdsara 0sszpontosit, ugyanakkor az is kidertl, hogy az érzések is befolya-
soljak az élményeket. Sterne-nél ez a részvéten €s az utazas soran a véletlen
altal utjaba hozott embertdrsai irant érzett felebarati szereteten keresztul nyil-
vanul meg. Fejté emberek iranti viszonyat azonban nem az empatia, hanem
a kivancsisag jellemzi, és nem mindig bizza magat a véletlenre, hanem maga
kezdeményez taldlkozdkat. Mindkettdjuk meg akar valtozni, masmilyen, jobb
szeretne lenni. Sterne-t birdltak a Tristram Shandy sikamlos stilusa miatt, amit
nem tartottak paphoz mélténak. Ezért elhatdrozta, hogy az Erzelmes utazas-
ban hivatasanak megfeleléen viselkedik. Miutan utazasa kezdetén ,rutul visel-
te magat’, amikor elutasitotta a barat kérését és nem adott neki alamizsnat,
elhatarozta, hogy ,megjobbul” és azonnal hozza is kezdett. Fejté roviddel uta-
zasa el6tt szabadult a bortonbdl, ahol majdnem egy évet toltott a forradalmi
munkasmozgalomban valo részvétele miatt. Meg akart szabadulni az ideolo-
giai kotottségektdl, €s ugyanakkor ki akarta alakitani uj, a szocializmushoz ko-
zel allo vilagnézetét. Ezt Uj ismeretek és ismeretségek altal, egyben a csaladi
multbol meritve, szandékozta megformalni. Tehat mindkét utazas témaja a
szerzé emberekhez és a vilaghoz val6 viszonyanak Ujradefinialasa.

Sterne mUveinek értdi két 6 jellemzdjét szoktak kiemelni: sajatsagos hu-
morat és a szeszélyességébdl adodd digresszidit. Sterne e mlvében is na-
gyon sok a varatlan, a cselekménybdl nem kovetkezé, az elbeszélés fonalat
megszakito kitérd. Ugyanezt lathatjuk Fejténél is. E célbol mindkét ir¢ olyan
kulonféle motivumokat hasznal, amelyek nem jarulnak hozza a cselekmény
ok-okozati bonyolitasahoz. Kilonosen kiemelkednek azok a motivumok, ame-
lyekbdl olyan torténetek kerekednek ki, mint pl. Sterne-nél a stteményarus
vagy d'E marki esete, amelyeknek azonban semmi kdze sincs a regény cse-
lekményéhez és kulon novellaként is megalinak a helyiket. Fejté irasmaodjara
ugyancsak jellemzdéek a gyakori szeszélyes kitérések, ¢ is alkalmaz digresszi-
Okat, ezek azonban bizonyos mértékben kapcsolddnak a cselekményhez, mig
a motivumok, amelyek koré épllnek, nem kovetkeznek kozvetlendl a regény
cselekményébdl. igy az ebéd Téni néninél, amikor megismeri Druzovié Erika
énekesndt, valamint lovagjanak leirasa, tovabba a trsati Frangepan varban tett
latogatas és talalkozasa Nugent grofnével hlien dbrazolnak emberi sorsokat,
rendkivul érdekesek és szinesek, de nem viszik tovabb a cselekményt. Fej-
t6 taldlkozasa folyoiratok szerkesztéivel, Krlezaval vagy Petar Dobrovic-tyal
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Ujabb szempontokat adhattak Fejté vilaglatasahoz, vilagnézetének kialakita-
sahoz.

A kitéréket okozo6 kovetkezd motivum a csalad. Sterne-nél ismeretlen csa-
laddal talalkozunk egy majorban a Taurir-hegység labanal vacsoraidében. A
csaladi otthon és a gazdasag idillikus képét a csalad 0sszhangja teszi teljes-
sé, amikor az estebéd utan vidam tanccal koszonik meg a Teremté adoma-
nyait. Amig Sterne-nél ezek a digressziok is lathatdan kulonallok, Fejtd narra-
cidja, mikozben sajat csaladjardl és a csalad szamara igen fontos tagjairdl
beszél, 6sszefonddik a f6 cselekményszallal. A szerzét szoros érzelmi kap-
csolat flzi anyja Zagrabban élé rokonsagahoz, ennek kovetkeztében a regény
nagy része ezekkel a csaladtagokkal foglalkozik. A tematika tehat csaladi,
ahogyan azonban Fejté elbeszéli az életlket, az ismét az irodalmi mufajok
kozé sorolas kérdéséhez vezet benntinket. Ugyanis az olyan részek, mint ami-
kor Fejté féltestvére Nada elmeséli apjaval és mostohaanyjaval Budapesten
toltott gyermekkori éveit, az €letrajzhoz vagy az onéletrajzhoz kozelitenek,
ugyanugy azok a részek is, amelyek az ird gyermekkoranak Zagrabban toltott
iskolai szlneteit abrazoljak. Anyja életének leirasat részben Dora néni, Nada
anyosanak elbeszélésébdl ismerjik meg, aki nemcsak hogy ismerte, hanem
elsd hazassaga idején néhanyszor meg is latogatta Budapesten és jél ismerte
annak okait, miért hagyta ott férjét, és miért utazott haza Zagrabba a szlle-
ihez. A jelenetet, amely mindezt megel6zte a legaprobb részletekig elmeséli,
mondhatnank dramai parbeszédet rogtonozve. Fejtd anyjanak életét ezutan
az Otto bacsitél kapott barna, Bonbons de Chocolat Lindt feliratos dobozban
megdrzott levelekbdl hamozhatjuk ki. Bizonyos mértékben ezt a mozzanatot
is onéletrajzi jelleglnek tekinthetjuk, habar nagyon is bévelkedik regényes for-
dulatokban. Ugyancsak fontos Fejté apja csaladjanak torténete is, amelybe
csaladi dokumentumok és uUjsagkivagasok alapjan nyerunk betekintést: meg-
ismerjuk nagyapja Nagykanizsara jovetelének korulményeit, a csaladi ,va-
gyon” eredetét, amely a kiado, a nyomda és a kornyékbeli Gzlethalozat mega-
lapitasanak alapjaul szolgalt, azutan apja fiatalkori konnyelmUiségeit a csaladi
uzlet vezetésében, majd az Uzlet lassu hanyatlasat az I. vilaghaboru idején,
végul apai nagyanyja sikertelen, hadikdlcsonbe fektetett pénziigyi kisérletét.
A csaladtorténeti részek a két nemzedék képviselSinek és a harmadik nem-
zedék mUlvészi hajlamainak abrazolasaval a minek csaladregény jelleget ad.

A kitérék a mi mozaikszerségét idézik elé. Sterne Erzelmes utazdsa nem
mas, mint az utazas soran tortént kilonféle események okozta benyomasa-
inak, élményeinek és megfigyeléseinek leirdsa. Fejtd esetében, ha szem el6tt
tartjuk, hogy a md kétharmad része a Zagrabban toltott napokat irja le, amely-
nek jelentds részét a csaladi események képezik, és csak egyharmada foglal-
kozik a tengerparti utazas kalandjaival, a digressziokat 6sszességukben bizo-
nyos életrajzi fragmentumoknak tekinthetjuk. Ezt igazolja a md formaja is, a
napléforma. Ki kell emelnlink a Sterne-nél és Fejténél is megjelend kilonféle
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események sokasagat utazasuk idején, Fejténél pedig a csalad torténetének
leirasa kozben is. Ez mérlegelésre 0sztonzi dket. Sterne azt vizsgalja, vajon
sikerul-e javitani magaviseletén, kevésbé ontelt-e, mint volt, egyuttérzéssel vi-
seltetik-e az utjaba kertl6 emberek irant, mig Fejt6 észreveszi, hogy lassan ki-
alakulnak azok az allaspontjai, amelyek megalapozzak jovendd vilagnézetét.
Sterne Erzelmes utazdsanak masik jellemzé tulajdonsaga sajatsagos hu-
mora. Ezt a mai horvat irodalomtorténész a kovetkez8képp fogalmazza meg:
,Az irodalmi Utleiras [a szentimentalizmus és romantika kordban] kdnonjanak
legjelent&sebb iranyvonalait harom szerzé alkotja: Laurence Sterne, Heinrich
Heine és Stendhal. Sterne Erzelmes utazdsa Franciaorszégban és Olaszor-
szdgban (A Sentimental journey through France and Italy, 1768) alkotta meg a
humorista/szentimentalis ir6 maradando paradigmajat.” Ezt adja hirtl maga
Sterne is, tervezett konyveérdl, miszerint az: ... egy kacagtato, baratsagos sza-
tira [lesz] az utazasrdl.."1°. Sterne Utleirdsa kortarsanak, Smelfungusnak vagy-
is Tobias George Smollett 1766-ban Travels Through France and Italy cimmel
megjelent utirajzanak ellentéte: ,A tudds Smelfungus Boulogne-bdl Parizsba
utazott, Parizsbol Romaba és igy tovabb; am utjara mélakdrosan, sargasag-
gal indult, s fakonak, torznak latott mindent, valami mellett csak elhaladt. Be-
szamolot irt utjarol; am ez nyomorusagos érzéseinek beszamoloja csupan.”
Sterne humora alatt elssorban nem valami nevetségeset kell értenunk, ha-
nem azt a képességet, hogy a dolgok vagy élethelyzetek vidamabb, mulat-
sagosabb oldalat vegyuk észre, tovabba az élet ellentmondasait megeértd,
azokat dertiben feloldd szemléletet. A szatira bejelentése mellett Sterne elére
jelzi konyvének legfontosabb tulajdonsagat is: ,Az oly szivnek csendes uta-
zasa ez, mely a Természetet keresi, s a bel6le fakado érzéseket, melyek arra
buzditanak, hogy szeressik egymast... (és a vildgot — jobban, mint eddig)."”?
Sterne-rél beszélve Dean Duda nem ok nélkil kapcsolta 6ssze a humorista és
szentimentalis fogalompart. Az olyan leirt események, mint amikor részvétet
mutat kilonféle emberek sorsa irant: burnotszelencét cserél az emlitett ba-
rattal, a legnagyobb alamizsnat adja a szerény és visszahuzoddé koldusnak,
igaznak tdnnek. A kimult szamar gazdaja iranti részvéte azonban mar felkelti
gyanunkat, mig Maria esete, akirél Shandy, a baratja mesélt neki, nem any-
nyira Sterne részvétét, hanem inkabb a torténet valdsagat kérdgjelezi meg. A
részvéttel teli epizédok mellett az ilyenek lennének ironikusak, mi tobb szatiri-
kusak. Talan épp az ilyen példak leirasaval akarta kigunyolni kritikusainak és

¢ Dean Duda, ,Putopisi’, in Leksikon Antuna Gustava Matosa, szerk. Igor Hofman és Tomislav
Saki¢, (Zagreb: Leksikografski zavod Miroslav Krleza, 2015), 348.

19 Hartvig, Laurence Sterne..., 27.

" Laurence Sterne, Erzelmes utazds Francia- és Olaszorszdgban : regényes (tirajz, Kazinczy
Ferenc forditdsanak figyelembevételével forditotta Hatar Gy6z6, az utdszot irta Kéry Laszlo,
(Budapest: Eurdpa Konyvkiado, 1957), 53.
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kortarsainak dlszenteskedését. A fentiidézet is azt a tényt tamasztja ald, hogy
Sterne mUve utazas az érzelmek nyoman, pontosabban, a szerz§ szavaival
fogalmazva: érzelmes utazas.

Fejt6 utazdsa egyrészt a jelenben torténik és valos, amit a dokumentumijel-
legl és a kor ismert személyiségeirdl szolo részletek igazolnak. Masrészt a
multban, az ir6 sajat emlékeiben, s6t csaladja multjaban is: a szileihez kap-
csolodo torténetek kozt és a csaladtorteénetben is elkalandozik, és ott is talal
kulonféle bizonyitékokat. Természetesen az 6 elbeszélései kozben is folmertil-
het a kétség a leirtak valosagat illetéen. Ez élettorténete valds voltara vonat-
kozna —, amiben Lejeune onéletirdi paktuma értelmében nem lenne szabad
kételkednlnk — ez azonban most nem vizsgalddasunk targya. Ugyanakkor az
ird intenziv érzéseinek is tanui vagyunk, amelyek még felndétt koraban is ko-
tik Otéves koraban elveszitett anyjahoz. Anyja sulyos betegsége idején féként
Zagrabban tartozkodott, a szllei apoltak, és miutan meghalt, a Mirogoj nevi
temetdben temették el. Ezzel és az ezt kovetd zagrabi vakaciokkal magyaraz-
hatd kotédése anyjanak zagrabi rokonsagahoz és magahoz a varoshoz is.
Ennek alapjan Fejté Erzelmes utazdsa részben utazgatds a multban az érzel-
mek hullamain. Sterne jobban meg akarja ismerni Franciaorszagot €s kozben
szeretne megvaltozni, ezért utazik Franciaorszagba. Fejté Horvatorszagba in-
dul. A bortonben eltoltott év utan élvezni szeretné a szabadsagot és az élet
nyUjtotta apré oromoket, kozben pedig meg akarja fogalmazni Uj vilagnézetét,
nem titkolva, hogy allaspontjait a polgari élet adta lehetéségek is befolyasol-
jak: ,Azon veszem észre magam, hogy lassan és botorkalva mar szerkesztge-
tem is a felszin alatt a vildagszemléletet, amelyre sziikségem van. [...] llyen »fixa
idea« az, hogy azonositom magamat a poruljartak s altalaban a »szegények«
tigyével. Oriilet ez, mert szarmazasomra, mdveltségemre s igényimre polgar
vagyok, mert szeretem a polgari kényelmet, kételyt és biztonsagot, a polgari
étrendet és onérzetet, a masodik osztalyu fulkét, a foldszintek elsé sorait."'

Mindkét szerzénél kozos az a bizonyos életfilozofia, amelyet Virginia Woolf
latott meg Sterne-nél, és az Erzelmes utazasrdl irt esszéjében igy fogalmazott
meg: ,...az Erzelmes utazés, minden sikamldssaga és szellemessége ellenére
valami filozofikusra épll. Igaz, hogy ez a filozéfia nagyon is divatjamult volt a
viktorianus korszakban — az orom filozofigja; az a filozofia, amely azt tartja,
hogy épp oly kotelezd a derék viselkedés apro dolgokban, mint a nagyokban, s
meég a masok derdjét is kivanatosabbnak véli, mint a szenvedésiket."'*

Mindkét mdben mintegy vezérmotivumként megjelenik a szerelem, illetve
szeretet ezért érdemes ezeket ilyen szempontbal is koruljarni. Sterne elészor

12 Sterne, Erzelmes utazas..., 157.

'3 Fejtd, Erzelmes utazas, 215-216. )

4 Virginia Woolf, ,Az Erzelmes utazas’, in A pille haldla. Esszék, Forditotta Bécsy Agnes... et al,
(Budapest: Eurépa Konyvkiado, 1980), 233.
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kijelenti, hogy Eliza irant érzett szerelme ellenére beleszeret mas ndkbe is:
,LAmint az olvasénak mar emlitettem, mindig is életem kilonos boldogsagai
kozé tartozott, hogy csaknem minden ¢rajaban szenvedelmesen szerelmes
voltam valakibe; [... Orok hlséget eskidtem neki; Elizanak egész szivemhez
jussa volt. Megosztani szenvedelmemet annyit jelentett, mint kevesbiteni, ily
veszélynek kitenni annyi, mint kockaztatni. S ahol kockaztatunk, ott rajtaveszt-
hetlnk.""> Ennek tudataban ismét ,0rok hldséget” eskuszik, am amikor szep
nével talalkozik, nem tud uralkodni gyengeségén. Utazasa kozben tobb alka-
lommal is kisértésbe esik: a grizettel, Madam R. szobalanyaval, mig végul épp
egy olyan helyzetben kell t6le megvalnunk, amikor hasonlo veszély leselkedik
ra. Mint amikor igyekszik egyuttérezni embertarsaival, ebben az esetben is
arra torekszik, hogy jobb legyen, hd maradjon Elizahoz. Fejtétél csak melléke-
sen tudjuk meg, hogy megndstult, de ez 6t sem 6vja meg a néi szépség csa-
bitasatol, amit jol idéz a Rab megtekintésére szant rovid séta Hellaval, a cseh
lannyal: ,amikor a palmaligetbe értlink, ahol a padokon szerelmesparok riad-
tak fel Iépteinkre, s ahol, szintén egy percre, mi is letltink."'® llyen a dubrovniki
kabito és erotikus hangulat lefrasa is, ami azzal a szinte artatlan kijelentéssel
fejezddik be, miszerint: ,Veszekedett vékony bokaik vannak a néknek!"7, amit
mar a konyv elején a zagrabi nOket latva is megjegyzett.

Sterne-nél a szerelemrdl van szo, Fejténél azonban a Hella irdnti érzést nem
lehet szerelemnek nevezni, ez inkabb pillanatnyi hangulat, nala az anyja iranti
szeretet érdemel figyelmet. Anyjanak alakja sokaig a kilonféle események és
mas szemeélyek lefrasanak hatterében marad, és csak a szerz§ Zagrabba érke-
zése utan mintegy két héttel jelenik meg, amikor névérével kimegy a temetébe
a sirjahoz. Ettél kezdve az anyja iranti szeretet hatarozza meg a zagrabi napo-
kat. Részben Toni néni elbeszélésein, nagyobb részben azon a levelezésén ke-
resztil, amely szllei szerelmét (re)konstrualja. Kovetkeztetésként Dunja Deto-
ni-Dujmi¢ Sterne-rél alkotott véleményét Fejtére is vonatkoztathatjuk: ,Locke
merev racionalizmusat meghaladando a szentimentalis igazsagok keresésé-
re indult. Az epikus elbeszélési mod nala meghatralt a szubjektiv beszamolo
el6tt; a valosagot trividlis részletek altal impresszionisztikus médon magyaraz-
ta és felfedezte értelmének gazdagsagat. A logikai megitélés helyett az egyutt-
érzést, a megismerés Ujabb fajtajaként az érzések altali kommunikaciot java-
solta. [..] Az Erzelmes utazdsban és a Tristram Shandyban a naiv érzelmesség,
»az érzelmekkel gondolkozas« van a kdzéppontban, és az altalanos joindulat,
az elbeszél6 artatlan bizalma és szentimentalis jelenetek felsorakoztatasaban
nyilvanul meg."'®

5 Sterne, Erzelmes utazas..., 80.

16 Fejtd, Erzelmes utazas, 194.

7 Fejté, Erzelmes utazas, 212.

'8 Dunja Detoni-Dujmi¢, ,Ogled o hrvatskim sternovcima”, in Knjizevna smotra, XVI(1984), br.
54-55, 55-62.
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Mindkét mU magyarorszagi recepcioja hasonld. Megjelenésuk utan Sterne
mUvét szinte lelkesedéssel, Fejtéét is elismeréssel fogadta a kritika, majd k-
l6nb6z6 okokbdl lassan feledésbe meriiltek. 1816-ban, egy évvel az Erzékeny
Utazasok magyar forditasanak megjelenése utan Dobrentei Kornél az Erdé-
lyi Muséumban megjelentette Sterne életrajzat, de ismertetésében emellett
hangsulyozta a regény jellemzéit is: a sajatsagos humort és a szeszélyes-
séget, amelynek a kovetkezményei a kitérék." Abban az idében heves vitak
folytak az irodalom mdvelésérdl és a forditas maodjairdl, igy Sterne mdve en-
nek kapcsan is az érdekl6édés kozéppontjaban allt. Ezutan azonban elmult
egy évszazad, mikdzben nemigen emlegették, mig végul a huszadik szazad
els@ felének magyar irdi Ujbdl felfedezték mint a modern irodalom el&futa-
rat. Szerb Antal A vildgirodalom torténete cimd atfogd mdvében és Sterne-rél
irt esszéjében fogalmazza meg az angol ir6 jelentéségét. Ertékelése kortar-
sainak véleményét is kifejezi: ,mondatainak kilonos zenéjében, nyugtalanul
csapongo otleteiben, egész magatartasaban ontudatlanul mar valami sokkal
szubtilisabb, nagyon modern és nagyon érdekes érzékenység szoélal meg. [..]
Arnyalatokra reagal, apré rezgéseket tud szavakban visszaadni, hangulatot
teremteni, mint csak néhanyan a legjobb modernek kozdl. Minden impresszi-
onizmus 6se."? Fejt6 konyve megjelenése utan ugyancsak kedvezé elbiralas-
ban részesiilt, de miutan az ir¢ eltavolodott a ,vulgar-marxizmus vakbuzgo,
barbar, nehézkes formaitél’, majd emigralt, lassan feledésbe mertilt egészen
a nyolcvanas évek végeéig.

A mUvek horvatorszagi recepcidja bizonyos mértékben hasonld. Mivel Sterne
Erzelmes utazdsat még a megjelenés évében leforditottak német nyelvre,
ugyszolvan egyidében megkezdte hodito ujat a horvat irodalom szinpadan.
Abban az idében a horvat olvasokozonség is inkabb német nyelven kiadott
muveket olvasott, igy alkalma nyilt megismerkedni Sterne konyvével. A m(
nagy hatdassal volt az akkori Utleirokra, igy Antun Nemcicre is, akinek Putosit-
nice cim( 1844-ben megjelent mlve még inkabb hozzajarult Sterne horvator-
szagi elismeréséhez. Sterne Erzelmes utazédsa hatott mas, a 19. szézadban,
s6t a 20. szazad elején megjelent horvat utleirasokra is, mindennek ellenére
csak 1951-ben jelent meg Eugen Pusic¢ horvat forditasaban. Ugyancsak a hu-
szadik szazad masodik felében kezd6dott meg a Sterne-mdvek horvat iroda-
lomra tett hatasanak vizsgalata is. A témat Tatjana Juki¢ elemzi részletesen.
Munkdjaban foglalkozik Sterne Antun Nemcicre és Putositnice cimd Utleira-
séra tett hatésdval is.2' Fejté Erzelmes utazésa 1936-ban jelent meg, horvatra

9 Dobrentei Kornél, ,Szterne Lérincz élete”, Erdélyi Muséum 7 (1816): 186—188.

%0 Szerb Antal, A vildgirodalom térténete (Budapest: Magvet6, 2003), 371-372.

2 Tatjana Juki¢, ,Conceiving Selves and Others: Sterne and Croatian Culture” in The Reception
of Laurence Sterne in Europe ed. by Peter de Voogd and John Neubauer, (London — New York:
Continuum, 2004), 165-179.
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azonban csak 2003-ban forditottak le. Sterne Nemcicre és Fejtére gyakorolt
hatasan kival muveikben nem varnank el semmilyen kdzos elemet. Nemcic
uticélja Italia, Fejtéé pedig Zagrab és az Adria keleti partvidéke, mégis felfi-
gyelhetlnk egy kozos komponensre, éspedig Zagrab megjelenitésének maod-
jara. Egyikuknél sem elsdédleges cél a varoskep leirasa. Nemcic¢ arra szerette
volna kihasznalni zagrabi tartozkodasat, hogy talalkozzon a varos kozéleté-
nek tekintélyes képviselGivel. Fejtd a varos és a horvatok irodalmi életének
megismerésére keresett alkalmat. Nemcic¢ torekvései nem sok sikerrel jartak,
Fejtének tobb szerencséje volt, elbeszélgetett a korabeli folydiratok szerkesz-
téivel és meglatogatta Krlezat is. Zagrab kozéletének és politikai hangulata-
nak abrazolasaban tobb hasonldsagot taldlunk. Nemcic az illirizmus, a horvat
nemzeti Ujjaszuletés koraban élt, nemzeti ontudatra ébredt iroként bosszan-
totta a varos lakossaganak idegen nyelvl beszéde, az idegen divat szerinti
Oltozet és az Uzletek idegen nyelv( feliratai is: ,Ha egy kilfoldi érkezne Zagrab-
ba és végignézné a boltok folotti feliratokat és a kisiparosok cimereit, inkabb
gondolhatna, hogy valamely német varosban van, mint Horvatorszag székva-
rosaban. — Mikor fog mar végre feltamadni az elnyomott illir nyelv! Hat nincs
ra mod ezeket az idegen feliratokat minden kulsédleges kilonckodés nélkul,
egyszerlien megvaltoztatni? Persze, ehhez is egység kell."?? Fejtd zagrabi tar-
tozkodasa idején a varos lakoit ugyancsak foglalkoztattak a nemzeti kérdé-
sek, amit a mariabisztricai bucsurol érkez6 zarandokok Alojzije Stepinac ve-
zette menetének vagy a Macek-parti tlintetések lefrasa igazol. A Zagrab cim(
fejezet kezdetén mottoként is értelmezhetd verssorok alatt Nemci¢ nevének
kezddbetdi allnak. A vers igy szol: ,Oh, Zagrab, kedves varosom, / benned van
népem remeénye; / Légy bolcs tudasanak Athénje, / Hazajaért vivott dicsd har-
canak Spartaja."?® Szépségukben Fejtd sorai sem maradnak alul: ,Szulévaro-
som vagy, Zagrab, pedig nem benned szulettem, mégis a te dledben érzem
magam csak egészen otthon. [ ..] a sziilévaros az a hely, ahol az ember anyja
kozelében érzi magat, ahol gyerek volt, ahova visszatérni ilyen izgalmas un-
nepség.””* Mindkét ir6 esetében egy valami kozos. Ezek a vallomasok Zagrab
iranti szeretetik ékes példai.

Elmondtuk, hogy az utleiras csak nemrég valt a komolyabb irodalmi kuta-
tasok targyava, ujabban azonban nemcsak az irodalmi vizsgalodasok terén,
hanem a kulturatudomany mas terein is. Az 6sszehasonlito irodalom rész-
diszciplingja, az imagolodgia az irodalmi szovegek altal a Masikrol, mas orsza-
gokrol és népekrél, egyénrdl vagy kozosségrol alkotott képet vizsgalja. Ez a
kép osszefligg a sajat magunkrol és kozossegunkrdl alkotott képpel.

22 Antun Nemci¢, Putositnice, (Vinkovci: rije¢, 1998), 37.
% Antun Nemcic, Putositnice, 35.
2 Fejt6, Erzelmes utazas, 28.
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A nemzetkarakterologia iranti érdekl6édés mar az okorban is megvolt, és
folytatodik napjainkban is. Ezért nem kell csodalkoznunk azon, ha Sterne ide-
jében is foglalkoztak az autosztereotipia és a heterosztereotipia jelenségé-
vel. A masikrol alkotott képet nagymértékben meghatarozzak a sztereotipiak,
amelyek bizonyos etnikai csoportoknak, népeknek vagy orszagoknak negativ
sajatossagokat tulajdonitanak, ezért az igy kialakult sztereotipiak nem segitik
el a masik megeértését. Dean Duda szerint: ,A masikrol alkotott kép egyuttal
onmagunkrol alkotott kép is, igy torténelmi tavlatbol nézve a végeredmeény
kettdés imagoldgiai regiszter(d — egyfeldl a masikra (a leirt targyi kulturara),
masfeldl a sajatra (az elbeszéld eredeti kulturajara) vonatkozik — amely vala-
mely tavollevd harmadiknak szolgal vizsgalati anyagként."?> Gyakran el&for-
dul, hogy valamely nép, orszag vagy csoport tagja nem ért egyet a kedvezt-
len autosztereotipiaval. Sterne vagy beszélgetétarsa valdszintileg nem tartott
helyesnek bizonyos jelenséget Angliaban, és ez volt az oka Sterne kijelenté-
sének, miszerint ezt Franciaorszagban tUgyesebben intézik, s hogy ez ne csak
elhamarkodott megjegyzés maradjon, elhatarozta, hogy allitasanak utana-
néz.?¢ Szeszélyességének koszonhetjik, hogy arrél, milyen eredménnyel jart
ez az ,utananézink”, a késébbiekben nem szamol be. Utazdsa sordan azonban
tobbszor is megtapasztaljuk, milyen véleményt alkot a franciakrol, tovabba
aztis, hogy az angolokhoz képest a francidkat kedvezdbb fényben mutatja be.
Sterne az angol tavolsagtartassal szemben elénybe helyezi a franciak kony-
nyed és megnyerd modorat, amikor Calais-ban a tancos léptekkel kozeledd,
nyalka, francia kapitany példat mutat a ,szép ildom" gyakorlasaban.?” Amikor
Montreuil-ben a fogadds eligazitja a francia tarsalgas bizonyos kérdéseiben,
elismeri segitékészségét, mikdzben megjegyzi, hogy ezt a fogadds valamilyen
modon majd felszamitja.?® Amikor hatranyos helyzetbe kerul, mint példaul a
parokakésziténél, akitél kénytelen Uj parokat venni, kimondja az igazsagot:
,a francia kifejezés tobbet igér, mint amennyit nyujt’, sét levon bizonyos ko-
vetkeztetést is: ,a nemzeti jellegnek sokkal pontosabb kilonboztetd jegyeit
fedezhetjik fel ily bohd semmiségekben, mint a legfontosabb orszagugyek-
ben".?° Stern dnmagardl vagy inkabb az angolokrdl alkotott képe leginkabb
azokban az esetekben jut kifejezésre, melyekben a franciak tulajdonsagainak
j6 példai lathatok. Ezekben a példakban az angolokrol szerzett benyomas nem
mondhato kedvezének. A felhozott kis torténetekbdl csak kovetkeztethetlink
arra, hogy Sterne franciakrol alkotott képe Iényegében nem kilonbdzik a fran-

5 Dean Duda, Kultura putovanja: Uvod u knjizevnu iterologiju (Zagreb: Naklada Ljevak, 2012),
56-57.

% Sterne, Erzelmes utazas..., 5.

?7 Sterne, Erzelmes utazas..., 42-45.

% Sterne, Erzelmes utazas..., 55-57.

2 Sterne, Erzelmes utazas..., 92.
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ciakrol alkotott, uralkodo sztereotipiaktol. Meg kell azonban jegyeznunk, hogy
amennyiben pontosabb kovetkeztetést szeretnénk levonni ezzel kapcsolat-
ban, ahhoz jobban kellene ismerniink az angolok franciakrol alkotott képét
Sterne koraban. Fejté horvatokrol alkotott képe mas maodon jelenik meg. En-
nek oka valdszinlleg az, hogy szamara Zagrab és a horvatok nem jelentenek
teljesen Uj élményt, hiszen mar korabban is szoros kapcsolatok kototték hoz-
zajuk, és mar akkor véleményt alkotott réluk. Az Uj benyomasok, mint Stjepan
Radic¢ viragokkal boritott sirja, az utcai tintetések vagy az Alojzije Stepinac
pUspok vezette zarandokok menete a politika felé vonja figyelmét. Ezek az
Uj tapasztalatok megerdsitik Fejtében apja horvatokrdl alkotott véleményét,
miszerint a horvatok Magyarorszag irei, csak ¢ ,Kozép-Eurdpa ireirél” beszél.

A 20. szazad masodik felében az utleiras az imagoldgiai kutatdsok mellett
a szocioldgiai kutatasok targyava valt, és ennek egyik témaja a grand tour je-
lenségének vizsgalata. A 17. szazad masodik felében az angol arisztokracia
16-20 éves ifju tagjai altalaban korutazast tettek Francia- és Olaszorszagban,
hogy megismerkedjenek a kontinens nevezetességeivel, kulturalis értékeivel
és a tarsadalom kiemelkedd tagjaival. Utazasaikrol gyakran beszamoltak nap-
l6feljegyzéseikben vagy Utleirasokban. Ez a grand tournak nevezett utazasi
modell felkészitette az ifju nemeseket arra, hogy hazatérésuk utan atvegyék
a rajuk varo tarsadalmi szerepet. A grand tourt mai kifejezéssel tanulmanyut-
nak is nevezhetnénk. A 18. szazadban a polgari osztaly ifjusaga is hasonld
utazasokra indult. A 19. szdzad kezdetén a tarsadalmi és gazdasagi életben
tortént valtozasok kovetkeztében Iétrejott a turizmus, a 20. szazadban pedig
a tomegturizmus. Miutan a grand tour jellegU utazasok és a résztvevék tarsa-
dalmi osztalya is megvaltozott, ezzel egyutt megvaltozott az utazasok kozben
latottak és tapasztaltak leirasa is. A 18. szazad végeig a tudomanyos tevée-
kenység, a tudas és készségek szerzése volt az utazasok célja, a 19. szazad
folyaman ezt atvette a vizudlis élmény szerzése, majd még késébb az élve-
zetek kerllnek az utazas kozéppontjaba. Ezt a valtozast koveti az Utleirasok
elbeszélési modjais. Az Utleirasban a sulypont az eszmecsere helyett a szem-
tanu érzékelésére tevddik at, Judith Adler szerint az utazas kozéppontjaba
az utazo fule helyett az utazd szeme kertl.*® Carol Crawshaw és John Urry
tanulmanyaban arrol beszél, hogy a turizmus altalaban az utazas helyének
vizualis elsajatitasat eredményezi. A vizualitas tehat kozponti jelentéségl a
turisztikai emlékezet megteremtése soran, mert annak ellenére, hogy amikor
tavol vagyunk megszokott kornyezetunktdl, érzékelésink minden érzékterule-
ten feler6sodik, mégis az elvarasok, élmények és az utazas emlékei szamara
a helyek képei adnak format és jelentést. A szerzéparos szerint a turisztikai

30 Judith Adler, ,Origins of Sightseeing”, Annals of Tourism Research 16, (1989): 11. https://eu-
rekamag.com/pdf/001/001902576.pdf, Letdltés: 2018. 10. 04.
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emlékezet megalkotasanak folyamata négy komponensbdl all 6ssze. El6szar,
amikor ,a turistahelyekkel kapcsolatos emberi emlékeket azok a szokatlan ké-
pek idézik fel, amiket korabban vagy a latogatas soran lattak”. A masodik rész-
nél ,a latogatoknak az elkészitett fényképek és a helyszinen vasarolt képes-
lapok segitenek az emlékeik Iétrehozasaban.” A harmadik 0sszetevét képezi
,azon képek sokasaga, amelyekkel utazasaink soran talalkozunk”, és amelyek
valojaban masok emlékei, amelyeket vizualisan elsajatitottunk. Végul a negye-
dik tényezd is igen fontos, miszerint ,turistaként a fényképek dradatanak va-
gyunk kitéve, ami emlékeinket ostromolja és tulterheli” ®!

Crawshaw és Urry fejtegetései az utazas soran keletkezett képekre és fény-
képekre vonatkoznak, feltevéseiket azonban alkalmazhatjuk az utleirasok
vizsgalatara is. Mar a 17. és 18. szazadban megjelentek az utikalauzok. Ku-
|6nféle itinerariumok alltak az angol nemesifjak rendelkezésére is, hogy ered-
meényesen korbeutazhassak az eurdpai Uti célokat és eleget tegyenek az uta-
zasuktol elvartaknak és feladataiknak. Joggal feltételezhetjik, hogy a korabeli
Utikalauzok a kor utazoinak is meghataroztak korutazasuk iranyat és alloma-
sait. Ahogyan a képeslapok és fényképek elésegithetik az utazok emlékeinek
létrehozasat, ugyanugy segithettek a mar meglévd itinerariumok az utazok
sajat utleirasanak megorokitésében. Amennyiben a képek, amelyekkel utaza-
saink kozben talalkozunk, egyben masok emlékei is, amelyeket vizualisan el-
sajatitunk, akkor az uton megélt és leirt események sem csak a sajat utunk
lefrasai, hanem azokkal egyutt masok leirasai, masok utlefrasai is. Végul, ha
turistaként a fényképek aradata tulterheli emlékeinket, akkor mas utleirasok
is, amelyekkel az utleird — akar késdbb is — talalkozik, ugyancsak ostromol-
hatjak, utdlag is, a sajat Utleirasat.

Ha elfogadjuk Crawshaw és Urry a turisztikai emlékezetre vonatkozd meg-
allapitasat a vizualitas fontossagarol és azt a feltevést, hogy hasonlé maodon
vizsgalhatjuk az utleirasokat is, akkor ily modon értelmezhetjuk Sterne és
Fejtd utikonyvét is. Mar Sterne koraban is szamos Utikalauz allt az utazok
rendelkezésére, és mint mar fentebb lattuk, Sterne kigunyolta Smolett-tet és
utikonyvét. Hartvig Gabriella az Erzelmes utazds elézményeként a Tristram
Shandy 7. kotetét emliti, amelyben Tristram haldlos betegsége elél Francia-
orszagba utazik. Hartvig Gabriella Van R. Baker kutatdsaira hivatkozik: ,Van
R. Baker 0sszehasonlitd szovegelemzése bizonyitja, hogy konyvének folyta-
tasahoz az egyes helyekrél szolo beszamolokban nem Sterne sajat élményei,
hanem egy akkoriban rendkivul népszerd utikalauzban, Piganiol de la Force
Nouveau Voyage de France (1724, 1755) cim{ mdvében talalhaté leirdsok

81 Carol Crawshaw és John Urry, ,A turizmus és a fényképezé szem’, in Tul a turistatekinteten:
A turizmus kritikai €s kulturatudomanyi perspektivai, szerk. Jen6é Bodi and Bertalan Pusztai,
(Budapest, Pécs, Szeged: Gondolat Kiadd, PTE Kommunikacio- és Médiatudomanyi Tanszék,
SZTE Kommunikacio- és Médiatudomadnyi Tanszék, 2012), 67-68.

259



Sziilbvarosom vagy, Zagrab...

szolgalnak. A szerzd, szokasahoz hiven, a mdbdl sokszor szo szerint vett at
mondatokat."*? Ez az intertextualis referencia a Tristram Shandyra vonatko-
zik, am kozvetve az Erzelmes utazadsra is. Az elsé két feltevés, miszerint az
itinerariumok meghatarozhatjak az utazé uti céljat, és segithetik Utjanak le-
irasaban, alkalmazhato Sterne mivének vizsgalatara, sét a harmadik is, mivel
a leirt élmeények, események nemcsak Sterne sajat leirasai, hanem masokéi
is. A negyedik feltevés Sterne haldla és konyvének befejezetlen volta miatt
nem lehet vita targya. Fejté esetében feltevéslinket a fent emlitettek mellett
meég az is igazolja, hogy konyvének cimét Sterne-tél vette at. Amikor utra kelt,
Fejtébnek mar voltak ismeretei, amelyek adriai utazasanak inditékaul szolgal-
hattak. Mindenképp olvashatott mar elébb is utikalauzokat, mivel tobb izben
megjegyzi, hogy egy-egy uti cél elérésekor mit szandékozott megnézni, €s mit
mulasztott el. A csalad és a csalad torténetének leirasat ugyancsak megha-
tarozzak a mult emlékképei: régi fényképek és a Zagrabban kapott, emlékeket
kozvetitd targyak. Példaként elég megemlitentnk az Ottd bacsitol kapott bar-
na, Bonbons de Chocolat Lindt feliratl dobozt anyja leveleivel és a csaladi pa-
pirokkal. A leveleket, Ujsagkivagasokat és mas dokumentumokat ugyancsak
intertextualis referenciaknak tekinthetjuk. Végul a negyedik, egyben utolsé érv
szerint masok, régebbi és Ujabb utleirasai utdlag is ,ostromolhatjak” a sajat
Utleirast. Fejténél ezt sajat emlékeinek &radata teszi, amit az Erzelmes utazés
Ujabb kiadasaihoz irt el6szok igazolnak.

Akét ird milvét vizsgalva, keletkezéstk korilmeényeit, irodalomtudomany-ku-
tatasi szempontokat €s mas, imagologiai €s turizmuskutatasi aspektusokat
is szem el6tt tartva, megallapithatjuk, hogy szamos kozos jellegzetességre
akadtunk. Sterne-re kétségkivul hatottak a korabeli Utikalauzok, de a korabbi
ismert itinerariumok is. Ugyanezt elmondhatjuk Fejtérdl is, csak még hozza
kell tenniink Sterne és mas késébbi Utleirasok hatasat is. Mindkét mi eseté-
ben ramutattunk a kozos ismertetdjegyekre, de a hasonldésagok mellett ese-
tenként az eltérésekre is utaltunk. Fejté mivenek sajatossagait a Sterne-nél
észlelhetd tulajdonsagokkal vetettik egybe. Miutan attekintettik mindkeét
mU jellegzetességeit, azt a kovetkeztetést vonhatjuk le, hogy igen érdekes és
komplex muUvekrdl van sz6, amelyeket nemcsak az irodalomtudomany, ha-
nem mas megkozelitésl kutatasok szempontjabdl is elemezhetink, ami a jo-
vObeli kutatasok soran Ujabb, érdekes ismereteket eredményezhet.

%2 Hartvig, Laurence Sterne..., 29.
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Sentimentalno putovanje Laurencea Sternea i Ferenca Fejtoa

U predgovoru novog izdanja Sentimentalnog putovanja Fejto, obrazlazuci na-
slov svog prvijenca, kaze da ga je nazvao Sentimentalnim putovanjem, plagirajudi
pritom naslov slavnoga Sterneova djela. Mogu li se usporediti ova dva djela? Cilj
je ovoga izlaganja pokusati povuci paralelu izmedu dvije knjige s knjizevnoteorij-
skog stajalista, ali i razmatrati njihovu recepciju u hrvatskoj i madarskoj knjizevno-
sti. Takoder je namjera ukazati i na mogucnost istrazivanja ovih djela iz aspekta
imagologije i kritickog istrazivanja turizma pod kojim se podrazumijevaju drustve-
ni i kulturoloski pristup temi.

Kljucne rijeci: Sterneovo i Fejtévo Sentimentalno putovanje, paralele, madarska
i hrvatska recepcija, imagologija, kritickog istrazivanje turizma
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