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PREDGOVOR

Zivotinje u frazeoloskom ruhu zbornik je veéega dijela radova izlozenih na medu-
narodnom znanstvenom skupu Animalisticki frazemi u slavenskim jezicima. Skup je
odrzan 21. i 22. ozujka 2014. godine na zagrebackom Filozofskom fakultetu u sklopu
istoimenoga istrazivanja kojem je SveuciliSte u Zagrebu dodijelilo potporu u studenom
2013. godine. Na skupu je sudjelovalo 49 znanstvenika: 22 iz Hrvatske te 27 iz Bosne i
Hercegovine, Bugarske, Madarske, Makedonije, Poljske, Slovacke i Slovenije.

Zbornik sadrzava recenzirane znanstvene radove u kojima se propituje zastuplje-
nost naziva zivotinja u razlic¢itim frazeoloskim jedinicama slavenskih, ali i romanskih
te germanskih jezika, ukazuje na njihovu pragmati¢nu i kulturolosku vaznost te pruza
uvid u suvremene frazeoloske tendencije primijenjene i na odabranu skupinu frazema.

Uvrstene radove potpisuju ugledni frazeolozi s respektabilnom bibliografijom kao
1 mladi perspektivni stru¢njaci €iji su radovi pokazatelj dobre upuéenosti u uratke fra-
zeoloskih ucitelja.

Svrha je zbornika prenijeti makar tracak vrlo poticajnoga ozracja u kojem se odrza-
vao skup i kojega su obiljezile zanimljive i konstruktivne rasprave, ali i saCuvati trajan
dokaz iznimne suradljivosti i profesionalnosti svih autora znanstvenih radova.

Posebnu zahvalu zasluzuju svi recenzenti, korektori i tehnicki stru¢njaci bez kojih
zbornik ne bi pronasao svoje mjesto na mreznim stranicama u predvidenom roku.

Urednica
Ivana Vidovi¢ Bolt
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ONOMATOPEJSKI GLAGOLI KAO SASTAVNICA U
HRVATSKIM, RUSKIM | NJEMACKIM ZOONIMSKIM
FRAZEMIMA

U sredi$tu su zanimanja ovoga rada hrvatski, ruski i njemacki zoonimski frazemi (i/ili frazemski
okazionalizmi) s onomatopejskim glagolom kao sastavnicom. Zoonimska frazeologija proucava
one frazeme koji za barem jednu sastavnicu imaju naziv zivotinje. Buduéi da su glagoli najcescéa
vrsta rije¢i koja se derivira od onomatopejskih uzvika, ovdje ¢e se promotriti frazeoloska plodo-
tvornost takvih glagola unutar zoonimske frazeologije. Rijec je o onim onomatopejskim glagoli-
ma kojima se docarava glasanje zivotinja. Rad predstavlja svojevrstan nastavak istrazivanja koje
je provela Irina Mironova Blazina u tekstu Covjek i Zivotinja: onomatopejski uzvici u hrvatskom
i ruskom jeziku. Ovdje ¢emo se nadostaviti na glagole kao derivate onomatopejskih rijeci popisa-
ne u spomenutom radu te ih dalje analizirati kao sastavnice u frazeologiji triju navedenih jezika.
Za njemacki jezik najprije se mora ispitati postoje li odredeni ekvivalentni glagoli, a u drugom
koraku ih se potom podvrgava analizi s frazeoloskog stanovista.

Kljuéne rije€i: zoonimska frazeologija, onomatopejski glagoli kao sastavnica frazema, okazio-
nalni frazemi, hrvatski jezik, ruski jezik, njemacki jezik

1. Uvod

U sredistu su zanimanja ovoga rada hrvatski, ruski i njemacki zoonimski frazemi (i
frazemski okazionalizmi') s onomatopejskim glagolom kao sastavnicom. Ovdje ¢e se
govoriti o jeziku zivotinja?, odnosno o njihovu glasanju u frazeoloskom jezi¢nom slo-
ju triju analiziranih jezika. Nece biti govora o bogatoj simbolici zivotinja prisutnoj u
jeziku ni o transponiranim osobinama (ljudskim i Zivotinjskim) koje su se usidrile u
covjekovoj svijesti kao rezultat antropomorfizma ili zoomorfizma®.

Zoonimska frazeologija proucava one frazeme koji za barem jednu sastavnicu imaju
naziv zivotinje. Budu¢i da su glagoli najcesc¢a vrsta rijeci koja se derivira od onomatopej-
skih uzvika, ovdje se promatra plodotvornost takvih glagola unutar zoonimske frazeolo-
gije. Rijec je o onim onomatopejskim glagolima kojima se docarava glasanje Zivotinja.

! Frazeoloski okazionalizam u ovom radu podrazumijeva ustaljenu svezu rije¢i koja ima sva obiljezja
frazema, ali nije zabiljezena u frazeoloskim rje¢nicima.

2 Valja napomenuti da se jezik Zivotinja ovdje ne razumije kao mo¢ njihovog znakovnog komunicira-
nja. Opsirnije o temi jezik i Zivotinje u kulturi i narodu moze se saznati u: Viskovi¢ 2009: 117-131.

3 Podrobnije o antropomorfizmu i zoomorfizmu vidi u: Viskovi¢ 2009: 50-60.
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Rad predstavlja svojevrstan nastavak istrazivanja koje je provela Irina Mironova Blazina
u tekstu Covjek i Zivotinja: onomatopejski uzvici u hrvatskom i ruskom jeziku iz 2013. g.
budu¢i da ga ovdje prosirujemo frazeoloskim korpusom te mu prikljucujemo i jedan ger-
manski jezik.

2. Teorijska podloga
a. Kulturna zoologija i jezi¢na slika svijeta*

Kulturna zoologija® kao dio Sireg podru¢ja animalistike polazi od pretpostavke da
je jezik mnogostruko prozet tzv. Zivotinjstvom — kao jezik zivotinja i kao jezik covjeka
(Viskovi¢ 2007: 355). Ako se najkasnije od Humboldtova Weltansichta iz 19. st. (a po
svoj prilici jo§ od Jana Amosa Komenskog i njegove knjige pod nazivom Svét v obra-
zech iz 1658. g.) zna da svaki jezik na vlastiti nain segmentira svijet, odnosno da svaki
jezik ima vlastiti naCin konceptualizacije svijeta, zanimljivo ¢e biti promotriti kako se
glasanje zivotinja odrazilo u frazeoloskoj slici svijeta Hrvata, Rusa i Nijemaca. Kogni-
tivisti smatraju da je jezi¢na slika stvarnosti® zasnovana na osjetilnoj recepciji, odnosno
da ovisi o fizickom i kulturnom iskustvu te je neposredno vezana uz njega.

Vezano za jezicnu sliku svijeta u frazeologiji (ili frazeolosku sliku svijeta kako je
naziva D. O. Dobrovol’skij) V. M. Mokienko donosi troclanu klasifikaciju sastavnica po
stupnju njihove tzv. nacionalne markiranosti: 1. somatizmi; 2. zoonimi, 3. leksemi s izra-
Zenom nacionalnom obojenosti (2007: 58). Zoonimi su prema toj klasifikaciji smjesteni
na pola puta izmedu univerzalnih i najmanje nacionalno obojenih frazemskih sastavnica,
tj. izmedu somatizama i leksema u kojima se akumuliraju nacionalno-specifi¢ne konota-
cije. S obzirom na stav kognitivista o kojem je bilo rijeci ranije u tekstu, i s obzirom na
ovu klasifikaciju, moze se pretpostaviti da bi se dio frazeoloske slike svijeta triju naroda
koji se odnosi na glasanje zivotinja, mogao podudarati.

b. Onomatopeja i onomatopejski glagoli

U Rjecniku stilskih figura K. Bagica iz 2012. g. onomatopeja se definira kao ,,stva-
ranje rijeci 1 spojeva rijeci koji glasovnim sastavom prikazuju oznaceno — bice, poja-
vu ili senzaciju. Predmet glasovnog oponasanja moze biti zvuk iz prirode, Zivotinjsko
glasanje, u novije vrijeme zvukovi razlicitih strojeva i naprava. (Bagi¢ 2012: 211).

Barbara Kryzan-Stanojevi¢ u prijevodu ¢lanka Etnolingvistika i kulturemi u medujezicnom prostoru
Alicje Nagorko uz ovaj termin donosi jo$ i hrvatski termin predocavanje svijeta.

Zacetnik je kulturne zoologije kod nas Nikola Viskovié¢. On 1997. g. objavljuje knjigu pod naslovom
Zivotinja i ¢ovjek. Prilog kulturnoj zoologiji, a 2009. g. izlazi ponovljeno izdanje s nekim preinakama,
ali i novim naslovom: Kulturna zoologija: Sto je Zivotinja covjeku i $to je covjek Zivotinji. N. Viskovié
je jedan od urednika zbornika radova Kulturna animalistika (1998.) sa znanstvenog skupa odrzanog
u Splitu 1997. g., a 2007. g. izlazi Kulturni bestijarij pod urednistvom S. Marjani¢ i A. Zaradije Kis.
Podrucje animalistike objedinjuje i teorijske radove i drustveni aktivizam i pravno-politicku regulaciju
pitanja koja se ticu zivotinja (zoopravo, zooetika, kulturna zoologija itd.).

Termin jezicna slika stvarnosti ovdje je preuzet od Ljudmile Popovi¢ (2008), a ona se naslanja na
termin ameri¢kog kognitivista Raya Jackendofta projected world.
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Onomatopeja je, krace receno, imitacija zvucanja vanjskog svijeta izrazena fonetskim
sredstvima jezika. Ovdje treba podsjetiti na onomatopejsku ili bow-wow teoriju koja
se temelji na pretpostavci da upravo onomatopeja stoji na pocetku razvoja ljudskog
jezika’. Od razvoja strukturalistickih ideja u lingvistici smatra se da je jezicni znak
arbitraran, tj. da je veza izmedu oznacenika i oznacitelja proizvoljna. Arbitrarnost tako
podrazumijeva nemotiviranost $to je u slu¢aju onomatopeja i uzvika neto¢no. Struktu-
ralisti ¢e to opovrgnuti jer zastupaju stav da su onomatopeje i uzvici sporednog znace-
nja, da nisu organski elementi sustava i da je njihovo simboli¢ko podrijetlo prijeporno.

Postoje tri tipa onomatopejskih izraza: interjekcije, onomatopejske rijeci i pjesnicke
onomatopeje (Bagi¢ 2012: 211). U ovom ¢e se radu obradivati onomatopejske rijeci
u kojima se ,,jezik krika i neartikulirani zvukovi pretvaraju u artikulirane glasove. Pri
njihovu oblikovanju govornici se oslanjaju na timbar glasa, artikulacijske moguénosti i
ritam® (Bagi¢ 2012: 212).

Onomatopejske su rijei sastavni dio svakog prirodnog jezika nastale na temelju
zvukovnog sastava pojedinog jezika. Upravo to i jest razlog $to oni ne mogu biti u
potpunosti identi¢ni u svim jezicima buduci da svaki jezik na sebi svojstven nacin ,,pri-
ma“ zvukove iz vanjskog svijeta sukladno posebnostima vlastitog fonetskog sustava. U
hrvatskom je najces¢a onomatopejska vrsta rije¢i glagol (primjerice, blejati, brundati,
cvrkutati, curlikati, graktati, grmjeti, mumljati, pljusnuti, zveckati itd.).

3. O prikupljenom frazeoloskom korpusu

Prikupljeni korpus ¢ine hrvatski, ruski i njemacki poredbeni frazemi i frazeoloski
okazionalizmi. Pronadeni su u sljede¢im frazeoloskim rjecnicima: Hrvatsko-slavenski
rjecnik poredbenih frazema, Frazeologija splitskoga govora s rjecnicima, Frazeologija
novostokavskih ikavskih govora u Hrvatskoj: s rjecnikom frazema i znacenjskim ka-
zalom s popisom sinonimnih frazema, Frazeologija krizevacko-podravskih kajkavskih
govora s rjecnicima, bonvwioii crosapb pycckux Hapoouwix cpasrenutl, Worterbuch de-
utscher sprichwortlicher und phraseologischer Vergleiche; dok su frazeoloski okazio-
nalizmi potvrdeni u primjerima upotrebe na mreznim pretraziva¢ima Google 1 Yandex
te u nacionalnim korpusima triju jezika.

Poznato je da poredbom opisujemo svijet koji nas okruzuje, ali ga ujedno i vrednuje-
mo. Budu¢i da njome slikovito moZzemo karakterizirati ¢ovjeka, prirodne pojave i svakod-
nevne situacije, poredba ima intenziviraju¢u funkciju te doprinosi ekspresivnosti izrazaja.
Svi frazemi u prikupljenom korpusu jednako kao i frazeoloski okazionalizmi imaju pored-
benu strukturu A+B+C. Trodijelna struktura podrazumijeva sastavnicu koja se usporeduje

Herodot pise o tome u djelu Povijest. Donosi pri¢u o egipatskom kralju Psametihu iz 7. st. pr. Kr. koji
daje pastiru dvoje novorodencadi. Pastir ih odvodi k svome stadu i prema zapovjedi kralja pred njima
se ne smije izgovoriti niti jedna rijeci. Kralj je, naime, htio cuti koja ¢e biti prva rije¢ koju ¢e djeca
izgovoriti. Nakon dvije godine djeca su izgovorila rije¢ bekos. Psametih je otkrio da je to frigijsko
ime za kruh pa je zakljucio da su Frigijci stariji od Egipcana. Od 16. st. donose se teorije o tome da je
bekos zapravo glas koza koje doje djecu, tj. meketanje, i da navedena frigijska rije¢ samo nalikuje na
to oponasSanje meketanja (Bagi¢ 2012: 211).



12 Zivotinje u frazeoloskom ruhu

(A-dio), poredbeni veznik kao®, odnosno xax i wie (B-dio) te sastavnicu s kojom se uspo-
reduje (C-dio). Sastavnica u A-dijelu uvijek je onomatopejski glagol, a sastavnica u C-di-
jelu zoonim, tj. naziv zivotinje. Nekoliko ruskih frazema ima strukturu: glagol + imenica
u instrumentalu bez veznika xax (primjerice, cmpexomanmbs (ROC8UCMBIBAMb) CEEPUKOM;
wunems 3meéll (3meéro)), no to je varijantni oblik poredbe u ruskom jeziku.

Popis zivotinja preuzet je iz ve¢ spomenutog rada I. Mironove Blazine gdje su na-
vedene kako domace tako i neke divlje Zivotinje. Ovdje se prvenstveno nadostavljamo
na glagole kao derivate onomatopejskih rije¢i popisane u spomenutom radu, te ih dalje
analiziramo kao sastavnice u frazeologiji triju navedenih jezika. Za njemacki jezik naj-
prije se moralo ispitati postoje li odredeni ekvivalentni glagoli, a u drugom koraku ih se
potom podvrgnulo analizi s frazeoloskog stanovista.

U nize navedenoj tablici donosi se popis prikupljenih frazema i frazeoloskih okazi-
onalizama. Ukljuceni su i dijalektni frazemi triju jezika zabiljezeni u ranije spomenutim
frazeoloskim rjeCnicima. Valja naglasiti kako navodenje prikupljene grade u vodorav-
nim nizovima ne predstavlja znacenjske ekvivalente (Sto ce se kasnije pokazati i u ide-
ografskoj klasifikaciji frazema).

Osim frazema i frazeoloskih okazionalizama u tablici se donosi nekoliko onoma-
topejskih glagola oznac¢enih zvjezdicom. Oni nisu dio frazeolo§kog sloja jezika jer im
formalno nedostaju B-dio i C-dio, ali su frekventni u upotrebi u metafori¢kom znacenju
te se sastavnica s kojom se usporeduje zapravo podrazumijeva.

ZOONIMSKI FRAZEMI S ONOMATOPEJSKIM GLAGOLIMA
KAO SASTAVNICOM
ZIVOTINJA
HRVATSKI RUSKI NJEMACKI
lajati*
lajat ka pas <na
misec>
uzlajat se ki turjacki NasATh KaK codaka;
pasi bellen wie ein Hund
pas laje ko kak pes raBKaTh*; TABKATh*;
lajati <stalno> kak pbryarp* knurren*
cucek’
rezati*
rezat <po ku¢i> ka
bisni pas

8 Tusujos$idijalektne inacice: ka (ki) (splitski i novostokavski ikavski govor) i kak (krizevacko-podrav-
ski kajkavski).
Cucek je naziv za psa u kajkavskim govorima.
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(bBIpKaTh KaK KOIIKa

fauchen wie eine

TaTh) KaK COpoKa

frktati kao macka Katze
macka MYPJIBIKATh KaKk
presti kao macka yp schnurren wie eine
KOIIIKa
Katze
krava
OJIeATh KaK OBIfa
ovca blejati*
! OmexoTaTs/3a07eKO0-
TaTh KaK OBI[a
. meckern wie eine
koza meketati kao koza 0J1esTh KaK Ko3a .
Ziege
magarac
roktati kao svinja
svinja XPIOKaTh KaK CBHHBS
roktat ka svinja
kokodakati*
" kokodakat ka koko$ KyZaxTaTb KaK
koko$
KypHIa
raskokodakat se ka
koko$
pijetao
pili¢ MHIIATH*
schnattern (schwa-
patka tzen, schwitzen) wie
eine Ente
uska rOroTaTh KaK r'ych schnattern (schwa-
J Y tzen) wie die Génse
uran kollern wie ein Trut-
P hahn
YHpHKATh (Bepe-
vrabac aTh) KaKk BOPOOBIIII-
K1
raktati* KapKaTh KaK BOpOHA N .
vrana & P p krichzen wie eine
e Kréhe
kricati kak vrana KpH4aTh KaK BOPOHA
Tpemath (cTpeKo schnattern (schwa-
svraka graktati* P p tzen, schwitzen) wie

eine Elster
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. BOPKOBAaTh KaK T0- turteln wie die Ta-
golub gugutati .
IyOb C TOIyOKOM uben
sova
cuk
kukavica
. PACIUTHIUIEMKATHCS
prepelica .
Kak nepenéika
galeb krijestati (kreStati)* KAYAKaTh KaK Jaiika kreischen*
zdral
CTpEeKoTaTh
(MTOCBUCTHIBATD) KAk
zrikavac, cvréak CBEPUOK; CTPEKOTATh
(TTIOCBUCTHIBATB)
CBEPYKOM
zujati*
y Ly KYHOKATh KaK I4ena;
pcela, osa zunzit ka cela .
KYHOKATD TIEITON
zujat ka cela
o NHIIATH KaK MBILIb
mi$§ ..
MOAKONIEHHAS
jez
y uaken (rumquaken
Zaba KpHYaTh Kak xaba quaxs (. d )
wie ein Frosch
IIUIETh KaK 3Mes; .
. — . e zischen (fauchen)
zmija siktati kao zmija LIUIETh 3Meéit L
. wie eine Schlange
(3meéro)

4. Semanticka analiza prikupljenoga frazeoloskog korpusa na
temelju ideografske klasifikacije

Klasifikacija u ideografskim rje¢nicima podrazumijeva princip koncept — znak i
polazi od pretpostavke da leksikon odrazava ideje koje covjek ima o svijetu. U zapadno-
europskoj leksikografskoj tradiciji takva se klasifikacija primjenjuje u onomasioloskim
rjecnicima dok je u ruskoj leksikografskoj praksi uobicajen termin ideografski rjecnik.
Tradicionalno se svi tezaurusi oznacavaju kao onomasioloski rje¢nici. Onomasioloski
pristup podrazumijeva imenovanje odredenog koncepta, a njime se mogu otkriti pra-
vilnosti u konceptualizaciji stvarnog svijeta koje potvrduju da sveze medu odredenim
konceptima nisu jezi¢no ili kulturno specifi¢ne, ve¢ su svojstvene razli¢itim kulturama
i razli¢itim jezicima (Raffaelli 2009: 252). Ovdje ¢e se primijeniti shema koju je ra-
zradila Tat’jana Valentinovna Kozlova u rje¢niku Hoeoepaguueckuii crosape pyccxux
@paszeonoeusmos ¢ nazsanusimu scusomuwix iz 2001. g. Slijedi spomenuta shema:
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Znacenje u ideografskim klasifikacijama nema tradicionalni objasnidbeni karakter
ve¢ samo demonstrativni. Frazemi se prema znacenju grupiraju oko odredenih ideja,
pojmova uz koje su vezani. Svaki je od njih definiran jednoznacno, a viSeznacni su
frazemi ukljuceni u nekoliko grupa sukladno njihovim znacenjima i susre¢u se ono-
liko puta koliko imaju znacenja. U ovoj se klasifikaciji maksimalno susre¢u dvaput.
Kod takvih se frazema u zagradama upucuje na njihovo drugo znacenje. Pojmovne
klase, semanti¢ke grupe i podgrupe su u ideografskim rje¢nicima potrebne kako bi se
odredeni frazem moglo pronaci i tocno definirati njegovo znacenje. Broj¢ane oznake
(Sifre) sadrze podatak o klasi kojoj frazem pripada (rimska brojka), podatak o seman-
tickoj grupi ili podgrupi (arapske brojke) i eventualno jo$ redni broj frazema unutar
pojedine grupe ili podgrupe koji se navodi iza znaka /. Moze biti navedeno jos i slovo
abecede iza rednog broja nakon znaka /. Prikupljeni smo frazeoloski korpus u ovom
radu podijelili po klasama i semantickim grupama i podgrupama kako ih je predvidjela
T. V. Kozlova u ranije navedenoj shemi. Donosimo nasu ideografsku klasifikaciju zo-
onimskih frazema s onomatopejskim glagolima kao sastavnicom u hrvatskom, ruskom
i njemackom jeziku:

1.0. COVJEK

I.1. KAO ZIVO BICE

1. kasalj: bellen wie ein Hund

2. ispuStanje neobicnih zvukova: roktati kao svinja (v. 1.1/3); roktat ka svinja
XPIOKAMb KAK CBUHbS

3. hrkanje: roktati kao svinja (v. 1.1/2)
4. promukao glas: krdchzen wie eine Krdhe
5. besciljno kretanje: zujati*

I.2. KAO RAZUMNO BICE
1.2.1. Emocionalna stanja i aktivnosti
1. ljutnja:
a. frktati kao macka
ripkame kax Kowka
fauchen wie eine Katze

b. siktati kao zmija
wunems Kax 3mest; wunems 3meéi (3meéio)

zischen (fauchen) wie eine Schlange

c. rezati’*; rezat <po kuci> ka bisni pas
knurren™®

2. nezadovoljstvo: meckern wie eine Ziege
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3. zadovoljstvo: presti kao macka
MYPALIKAMb KaK KOWKA
schnurren wie eine Katze

4. glasan i prodoran smijeh: cocomams xax eyco

1.3. KAO DRUSTVENO BICE
1.3.1. Aktivnosti
1. intenzivno gledanje (promatranje, buljenje): blejati* (v. 1.3.2/1b)
2. loSe pjevanje: kricati kak vrana
1.3.2. Komunikacija misli i osjecaja
1. naklapanje (brbljanje):
a. lajati*; lajat ka pas <na misec>; uzlajat se ki turjacki'’ pasi; laje ko kak pes
b. blejati* (v. 1.3.1/1)
¢. kokodakati* /ob. o Zenama/; kokodakat ka kokos; raskokodakat se ka kokos
d. schnattern (schwatzen, schwitzen) wie eine Ente; schnattern (schwatzen) wie die
Gdnse; schnattern (schwatzen, schwdtzen) wie eine Elster

1.1. uznemireno naklapanje (brbljanje): xyoaxmamo xax kypuya

1.2. iritantno i glasno naklapanje (brbljanje):

a. graktati*
Kpuuamo Kax 60poHa; kapkams kax eopona (v. 1.3.2./6.7.)
b. mpewams (cmpexomamy) xax copoxa /ob. o Zenama/

2. iskazivanje njeznosti: gugutati*
B0PKOBAMb KAK 201Y0b C 20/1yOKOU
turteln wie die Tauben

3. drsko, bezobrazno i glasno obracanje: rasmo xkax cobaxa (v. 1.3.2./4); caskamp*;
msagkamv*; poluams*

4. psovanje:
a. Jjasmoe kax covara (v. 1.3.2./3)
b. kollern wie ein Truthahn

5. deranje, vriStanje:

a. kreischen*
KUYUKQmMyb Kax Yyauxa

Turjaci — selo u okolici Sinja; turjacki — pridjev
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b. kpuuame xax sxcaba
c. lajati <stalno> kak cucek

6. govor

6.1. nerazgovijetan govor: Oeams Kax o8ya

6.2. govor neugodnim, piskavo-promuklim glasom: krijestati (krestati)*
6.3. govor tankim, iritantnim glasom:

a. bnekomamo/3a61eK0Manv Kak 06uUd
b. meketati kao koza
Onesimob Kax Ko3a
c. nuwamv™® /ob. o djeci/
d. nuwamo xax mviub nNOOKONEHHA

6.4. govor tankim, veselim glasom: vupuxamo (sepewyams) xax 6opobwiuiku /ob. o
djeci/

6.5. govor monotonim glasom: sicysicoicams Kax nuena; HCylcxHcams n4enou

6.6. glasan i besmislen govor: quaken (rumquaken) wie ein Frosch

6.7. zloslutan govor: xapxkams xax sopona (v. 1.3.2./1.2a)

6.8. zamoran govor (govoriti puno i bez prestanka): zunzit ka cela, zujat ka cela

7. uzastopno ponavljanje recenog: pacnumvnuoémxamocs kax nepenéika (v.
1.3.2./7.1.)
7.1. uzastopno ponavljanje da je vrijeme za spavanje: pacnumonuoémxamscs Kax
nepenénka (v. 1.3.2./7)

11.0. COVJEK I SVEMIR — APSTRAKTNI POJMOVI

ZVUK

1. ravnomjeran zvuk: cmpexomams (noceucmuiéams) Kax C8epyOK; CMPEKOmamo
(nocsucmul@ams) ceepuKom
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Umjesto zakljucka

Dragutin Borani¢ je 1909. g. napisao vrijednu i zanimljivu studiju Onomatopejske
rijeci za Zivotinje u slavenskim jezicima u kojoj tvrdi da onomatopejske rijeci za zivotinje
Cesto sluze u prenesenom znacenju za ljudski govor i to upravo od onih Zivotinja koje su
iskustveno najblize ¢ovjeku (primjerice, ovca, kokos, pas, guska itd.). To je upravo poka-
zao 1 prikupljeni frazeoloski korpus u dvama slavenskim i jednom germanskom jeziku. U
ideografskoj klasifikaciji, naime, jasno se vidi da je najveci broj prikupljenih frazema (go-
tovo dvije tre¢ine svih frazema) smjesten u klasi COVIEK KAO DRUSTVENO BICE,
odnosno u semantic¢koj grupi Komunikacija misli i osjecaja. Unutar te semanticke grupe
najbrojnija je podgrupa Govor. Zoonimi u toj klasi u trima jezicima su Zivotinje s kojima
je ¢ovjek bio u ¢estom i bliskom kontaktu, a to su: pas, koza, ovca, kokos, guska, patka,
pcela, vrabac, vrana, golub, galeb i Zaba.

Prikupljeni frazeoloski korpus pokazuje arbitrarnost frazema kao jezi¢no-kulturnih
znakova, odnosno lingvokulturema pri ¢emu jezi¢ni znak kao jedna sastavnica lingvokul-
turema (odnosno njegova forma) ukazuje na povrsinsko, jezicno znacenje, ali i na dubinski
sadrzaj (smisao) kao element kulture. Ideografska klasifikacija zoonimskih frazema s ono-
matopejskim glagolima kao sastavnicom, pokazala je koliko su ti dubinski sadrzaji u trima
kulturama ponekad razliciti (primjerice, hrvatski frazemi lajat ka pas <na misec>; uzlajat
se ki turjacki pasi; laje ko kak pes 1 glagol lajati* imaju znacenje ‘naklapati (brbljati)’;
ruski glagoli easkamv*; masxamv*; puruames™* odnose se na drsko, bezobrazno i glasno
obracanje, a frazem sasmyp xax cobaxa osim toga moze znaciti i “psovati’, dok njemacki
frazem bellen wie ein Hund nema veze sa semantickim poljem Komunikacija misli i osje-
¢aja, nego znaci ‘kasljati’). Postoje, s druge strane i brojne sli¢nosti u znacenju zoonim-
skih frazema s onomatopejskim glagolom kao sastavnicom u trima analiziranim jezicima.
Hrvatski i ruski jezik, primjerice, na isti nacin opisuju ispustanje neobi¢nih zvukova kod
covjeka, odnosno usporeduju ga s glasanjem svinje. Kada je rije¢ o opisivanju emocio-
nalnih stanja ljutnje i zadovoljstva, u svim trima prouc¢avanim jezicima nalazimo jednake
zivotinje 1 njihovo glasanje (frktanje kod macke, siktanje kod zmije ili pak predenje kod
macke). Iskazivanje njeznosti Hrvati, Rusi i Nijemci usporeduju s gugutanjem golubova.
Zeli i se opisati ¢ovjekovo brbljanje, ono se u trima jezicima najées¢e usporeduje s gla-
sanjem peradi i/ili raznih ptica. Specifi¢nost je ruskog jezika da se frazem xapxamo xax
sopona odnosi na zloslutan covjekov govor. U tome se vidi utjecaj simbolike vrane kao
ptice koja najavljuje smrt, na znacenje frazema s onomatopejskim glagolom kao sastav-
nicom. Zanimljiv je nadalje i ruski frazem pacnumsnuoémxamsca xax nepenénxa sa zna-
cenjem ‘uzastopno ponavljati reeno’ i “‘uzastopno ponavljati da je vrijeme spavanja’. U
znacenje se toga frazema utkalo narodno vjerovanje da prepelica ponavlja rijeci: Cnameo
nouoém! Cnamo notioém! I1oo nonoz! Iloo nonoe!

U suvremenom dobu informatizacije drustva i covjekova otudenja od prirode, sljede-
¢e je Borani¢evo opazanje vrlo aktualno: ,,Tako biva, da u jezicima, koji su knjizevnoscu
usavrseni, nalazimo znatno manje onomatopejskih rijeci; nego u primitivnim jezicima; da
ih viSe susre¢emo u dijalektima, nego u literarnom jeziku, vise u obi¢nom, familijarnom,
djec¢jemu govoru, nego u ozbiljnom i javnome* (1909: 8). Ovaj rad je stoga pokusaj do-
prinosa u smjeru lingvistickog ,,vra¢anja prirodi*.
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ZUSAMMENFASSUNG

LAUTMALERISCHE VERBEN ALS KOMPONENTEN IN KROATISCHEN, RUSSISCHEN
UND DEUTSCHEN ANIMALISTISCHEN PHRASEOLOGISMEN

Die vorliegende Arbeit beschéftigt sich mit kroatischen, russischen und deutschen animalisti-
schen Phraseologismen (und/oder phraseologischen Okkasionalismen) mit lautmalerischen Ver-
ben als Komponenten. Der Gegenstand der animalistischen Phraseologie sind Phraseologismen
mit Tierbezeichnungen, d.h. solche Phraseologismen, die eine Tierbezeichnung als weinigstens
eine der Komponenten haben. Da das Verb die hdufigste Wortklasse ist, die von lautmaleri-
schen Rufen und anderen Lautduflerungen der Tiere deriviert wird, steht seine phraseologische
Fruchtbarkeit im Rahmen der animalistischen Phraseologie im Mittelpunkt dieser Arbeit. Sie
stellt eine Art Fortsetzung der Forschung dar, die Irina Mironova BlaZina in ihrem Text Covjek
i Zivotinja: onomatopejski uzvici u hrvatskom i ruskom jeziku (Mensch und Tier: lautmalerische
Rufe im Kroatischen und Russischen) machte. Die in der angefiihrten Arbeit aufgelisteten Ver-
ben werden hier als Komponenten von kroatischen und russischen Phraseologismen analysiert.
Fiir den deutschen Teil des Korpus soll man zuerst die Aquivalente fiir diese Verben finden und
im zweiten Schritt dann die Phraseologismen erforschen.

Schliisselworter: animalistische Phraseologie, lautmalerische Verben als Komponenten von
Phraseologismen, okkasionelle Phraseologismen, Kroatisch, Russisch, Deutsch
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ZAKAJ SE SLOVENCI NERADI ISTOVETIMO S SVOJO
KOKOSKO?

Zemljevid Slovenije spominja na koko§ in prav ta naravna danost je bila domisel-
no izkoris¢ena 1996, ko je nastala neko¢ ena najbolj obiskanih slovenskih spletnih stra-
ni z imenom Mat'Kurja, ki jo je v podobi kure v slovenski narodni nosi oblikoval ilustra-
tor Tomaz Lavri¢. Ceprav se Zivali iz pomenskega polja perutnina neredko uporabljajo
kot drzavni simboli, maskote Sportnih klubov in podjetij, se Slovenci s koko$jo nera-
di identificiramo, niti je nismo razvili v dovolj razpoznavni atribut slovenskega turizma.
Kje so vzroki? Odgovor se skriva najverjetneje v dejstvu, da smo Slovenci v zvezi najpogoste;jsi-
mi leksemi v sinonimnem nizu kokos, kura, koklja, puta in putka za pomen 'velika domaca ptica
s kratkim vratom in mocnim telesom' na podlagi enostavnih kognitivnih shem, imenovanih
predsodki in stereotipi, za poimenovano zival oblikovali ve¢ negativnih kot pozitivnih semov
kolektivne ekspresije. To potrjujejo tudi Stevilnejsi frazemi te besedne druZine z negativno kot
pozitivno konotacijo.

Kljuéne besede: frazeologija, zZivalski frazemi, konotacija, korpusna analiza, turisticna identiteta

1 Uvod

1.1 Zemljevid Slovenije spominja na kokos in prav ta naravna danost je bila domi-
selno izkoriscena 1996, ko je nastala neko¢ ena najbolj obiskanih slovenskih spletnih
strani z imenom Mat'Kurja. Njen za$€itni znak je bila kokos v slovenski narodni nosi,
ki jo je oblikoval ilustrator Tomaz Lavri¢. Ceprav se Zivali iz pomenskega polja perut-
nina neredko uporabljajo kot drzavni simboli (npr. galski petelin), maskote Sportnih
klubov (petelin angleSkega nogometnega kluba Tottenham) in zasCitni znak podjetij
(neko¢ prepoznaven Podravkin petelin na jusnih koncentratih), se Slovenci s kokosjo
neradi identificiramo, niti je nismo razvili v dovolj razpoznavni atribut slovenskega
turizma.

1.2 Kje so vzroki? Verjetno ni nakljucje, da je v omenjenih primerih identifika-
cijsko vlogo prevzel petelin, tj. po izgledu privlacnejsi kokosji samec z Zivobarvnim
perjem, razko$nim repom, z zivo rde¢im bradljem in grebenom. Zaradi atraktivnega
fizicnega izgleda in obnasanja se mu pripisujejo lastnosti, kot so ponos, bahavost, do-
misljavost in bojevitost. Po ljudskem verovanju pa petelin s petjem lahko napoveduje
smrt, je metafora za ogenj (rdeci petelin) in s svojim petjem velja v kmeckem okolju za
zgodnjega znanilca novega delovnega dne. V primerjavi s petelinom je koko$ mnogo
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manj opazna po svoji zunanjosti, ceprav je v marsicem koristnejSa od svojega samca,
saj skrbi za nov kokosji zarod in tudi v prehrani ¢loveka je pomembnejsa, saj mu nudi
jajca, znana pa je tudi krepcilna mo¢ kokosje juhe.

2 Sinonimni niz in korpusna raba

2.1 Za pomen 'velika domaca ptica s kratkim vratom in mo¢nim telesom' se v slo-
vens¢ini najpogosteje po Slovarju slovenskega knjiznega jezika (1998; v nadaljevanju
SSKJ) uporabljata kokos in kura, ki ju Slovenski pravopis (2001) vendarle hierarhizira
tako, da je kokos nadrejen sinonim. Kot ljubkovalnica nastopa tudi puta; vsa poimeno-
vanja pa imajo $e mozne modifikacijske tvorjenke kokoska, kurica, putka, putkica. Za
samico, ki vali pisCeta, je ustaljen izraz koklja in manjSalnica kokljica. Med pridevnis-
kimi ¢leni besedne druzine pa prevladujeta kokosji, kurji, kokljin in putin z moznimi
pridevniskimi oblikami iz nasStetih modifikacijskih tvorjenk. Leksemska pestrost pa s
tem Se ni iz¢rpana, saj v slovenséini najdemo $e ve¢ narecnih, ljubkovalnih, otroskih in
Saljivih sopomenskih izrazov (Keber 1996: 138): ciba, cibka, ciba, ¢ibika, ¢ibka, copka,
Cuca, ¢ucika, cucka, cura, curika, curka, jarica, jarcka, kocka, koka, kokica, kokodajca,
kokodajsa, kokodajska, kvocka, kvoka, kvokaca, kvoklja, pipica, pipika, piska. Tudi dia-
lektoloske raziskave potrjujejo, da si v slovenskih narecjih konkurirata leksema kokos
in kura, vsi drugi so redki in variantni. Z izrazom kura se oddaljujemo od juznoslovan-
skih in blizamo vzhodno- in zahodnoslovanskim jezikom, zato je danes pogostejsa raba
kokosi razumljiva s staliS¢a interferenCnih vplivov bliznjih juZznoslovanskih jezikov,
Ceprav je leksem kura po slovenskih narecjih bolj razsirjen (Smole 2005: 269-284).

2.2 Zivost slovarskih leksemov smo preverili v treh korpusnih virih, in sicer v mi-
lijardnem korpusu slovens¢ine Gigafida, v njegovi uravnotezeni razliici Kres ter v
specializiranem korpusu turisticnih besedil TURK (Mikoli¢ et al. 2009). Pri tem velja
opozoriti, da relevantnih pojavitev ne dobimo za tiste lekseme, ki tvorijo homonimno
ali enakoizrazno razmerje, in sicer velja to za kura’ 'dieta’, puta’ 'brenta', kamor se
uvrscajo Se v korpusih najdene enakopisnice za hr. put, prislov npr. tri puta, samostal-
nik puto 'kip', priimek Puto in citatni izraz output 'rezultat, uCinek' ter pridevnik putin,
ki se enaci Se s pojavnico Putin, zamejitev zgolj na pridevnik pa rezultatov sploh ne
da. Korpusi namre¢ niso stoodstotno razdvoumljeni in dobimo le skupni sestevek vseh
pojavnic ne glede na pomen, Zivost ali nezivost, obcno ali lastno ime; v primeru putin
celo ne glede na besedno vrsto. Stevilo nerazdvoumljenih pojavnic je zato oznageno z
nadpisano zvezdico.

Preglednica 1. Pojavnost leksemov v korpusu Gigafida, Kres in TURK

Pojavnica Gigafida Kres TURK
kokos 10 923 1330 44
kokoska 1889 262 4
kura' in kura’ *10687 *1094 /
kurica 64 7 /
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puta’ in puta’in drugo | *1743 *160 *7
putka 364 108 /
putkica 4 / /
kokosji 2502 339 /
kurji 5423 581 4
putin in Putin *20 676 *545 /
putkin 2 2 /

3 Pogostost leksemov sinonimnega niza in njihova frazeotvornost

3.1 S stalisca etimologije (Snoj 2003: 289, 290, 335, 596) sta poimenovanji kokos
in koklja izpeljani iz onomatopej, ki posnemata oglasanje; puta iz vabnega klica put-
put; kura pa iz moske oblike *kiirs 'petelin', s pomenom 'kdor vpije, kri¢i'. Cas prvega
zapisa v slovensCini sega v 16. stoletje za leksema kura in kokos in v 18. stoletje za
kokolja in puta.

Ce upostevamo Slovar slovenskih frazemov (2011) Janeza Kebra, ugotovimo, da
sta iz niza nemodifikacijskih sinonimnih poimenovanj v njem zajeti samo dve slovarski
izto¢nici, in sicer le samostalnika koklja in kura (Keber 2011: 351, 438), ne pa tudi
kokos in puta. To navaja na sklep, da kokos ni tako tipi¢no frazeotvorna, raba samostal-
nika puta pa je omejena na pregovor.

3.2 Korpusni podatki iz Gigafide to potrjujejo, saj iskalni pogoji za nekaj izbranih
frazemov izlocajo leksem kura kot najpogostejSo sestavino (npr. kura, najti, zrno (118);
kura, spati (127); kura, brez, glava (113); polit, kura (16); moker kura (13); kura ali
Jjajce (137). Variantno sestavino kokos pa v istih frazemih srecamo zelo redko (npr.
kokos, najti, zrno (2), npr. Ce se nekoliko posalim: tudi slepa koko$ zrno najde; kokos,
spati (17), npr. /.../ je za lepsi in svez videz treba hoditi spat s kokoSmi ter vstajati, ko
zapojejo petelini; kokos, brez, glava (28), npr. /.../ se mi je zdelo, da letamo po igriscu
kot kokosi brez glave; polit, kokos (1): Oci se je pocutil kot polita kokoS; moker kokos
(2): Palme so bile videti kot mokre ali oskubljene kokosi, kokos ali jajce (78): Pa saj
ne ves, kaj je prej, kokos ali jajce.

Pregovor s sestavinama puta (Iz Cesar jasno sledi, da je treba za zmeraj odpraviti
tudi pregovor jajce veé kot puta ve (otroci so pametnejsi od starsev)) oz. putka vec kot
pisce ve (vKdaj je Ze pi§ce vec vedelo kot putka!«) se za vsako sestavino v milijardnem
korpusu pojavi le po enkrat.'

3.3 Iz korpusa razvidni frekvencni podatki kljub nerazdvoumljenosti leksema kura
vendarle omogocajo sklepanje, da je pogostejsi leksem kokos kot kura. Toda hkrati pre-
verjanje sestavinske zapolnjenosti nekaterih frazemov z obema variantama pokaze, da je

' Iz teh podatkov je posledi¢no pricakovana tudi tipi¢na frazeoloska raba pridevnika kurji (Keber 2011:
441): dobiti kurjo kozo; dregniti v kurje oko; imeti kurjo koZo; imeti kurjo pamet; kurja polt oblije
koga; pot se viece kot kurja ¢reva; stopiti komu na kurje oko, debel kot kurje jajce; kurja smrt, kurji
britof itd., ki jih v prispevku ne obravnavamo.



26 Zivotinje u frazeoloskom ruhu

v njih pogostejsi leksem kura. Tovrstni neobstoj korelacije med sicer$njo frekvenco lek-
sema in njegovo pogostnostjo v frazemu dejansko potrjuje dejstvo, da v frazeologiji govo-
rimo o skrajno omejeni povezovalnosti oz. monokolokabilnosti sestavin, korpusni pristop
pa povezovalnost kot preverljivo merilo le eksplicira (Gantar 2007; Krzisnik 2010: 87).

4 Frazemi s sestavinami kura, kokos, koklja in puta glede na
pozitivno ali negativno konotacijo

4.1 Temeljna lastnost frazemov je konotativnost, ki je, kot navaja Risticeva (2004:
22-23) po Apresjanu, poseben tip pragmaticne informacije, povezane s kulturnimi pred-
stavami in tradicijo, gre namre¢ za oceno poimenovanega, ki je kolektivno sprejeta. Ko-
notacije so Se posebej pogoste za specificne skupine besed, kot so npr. poimenovanja za
telesne dele, fiziéno delo in tudi za Zivali. Ceprav so konotativni semi (nekateri jih imenu-
jejo implicitni ali potencialni semi oz. semi kolektivne ekspresije) nebistveni za osnovni
pomen leksema, pa vendar predstavljajo semanti¢no jedro za prenesene pomene in s tem
tudi frazeme. Gre namre¢ za kolektivno pripisane lastnosti, npr. Zivalim ali rastlinam, ¢e-
prav to pogosto ni objektivno preverljivo (npr. goska je neumna), a postanejo izhodisce za
poimenovanje ljudi s takimi lastnostmi (goska 'neumna, domisljava Zenska'). Prav zaradi
neobjektivnih meril so lahko ekspresije od jezika do jezika razlicne, npr. poimenovanje
osebe s teletom v srbs¢ini in slovenscini pomeni 'neumna oseba', v norveskem jeziku pa
menda 'lepa oseba' (Dragic¢evic: 2007: 72-73).

4.2 Konotacija je vselej bipolarna in se giblje na osi pozitivno oz. negativno. V skla-
du s tem bomo pri frazemih s sestavinami kura/kokos, koklja in puta/putka izpostavili
pozitivne ali negativne motivirajoc¢e seme, od katerih je odvisna konotacija frazemov.
Gradivno bomo izhajali le iz najvecjega korpusa Gigafida in izpostavili zgolj nekaj
najbolj reprezentativnih zgledov.

4.2.1 Najprej bomo predstavili pozitivne seme, Ceprav jih je malo in Se ti so veci-
noma povezani s kokljo, tj. kokosjo, ki vali ali vodi piS€ance, torej gre za materinstvo.
Kot pozitivna se kaze tudi velika reproduktivna sposobnost kokosi in vztrajno valjenje.
Deloma pa lahko v to skupino Stejemo evfemisticno vlogo kletvic, v katerih nastopajo
kokos, kura ali koklja, ki na Saljiv nacin omiljujejo sicer negativno konotacijo, saj z
njimi manj grobo zavratamo sogovornika.

4.2.1.1 Med odlikami koklje je vztrajnost, saj mora zelo dolgo sedeti na jajcih in
jih greti, da se izvalijo pis¢anci. To kazejo malostevilne (skupno le 6) pojavitve frazema
(Cepeti, sedeti) kot (koklja,kura) [na jajcihj’: /.../ na tistem, kar ga imajo, pa sedijo kot
koklja na jajcih. —Tistim, ki tega nocemo (ali si ne upamo), ne preostane drugega, kot
da — podobno kot stiriclanske druzine, ki se vec let stiskajo v garsonjerah — kot kura
na jajcih ¢epimo na svojih nepremicninah in ¢akamo /.../.

2 Uporaba okroglih oklepajev za variantne in oglatih za fakultativne sestavine je povzeta po SSF (Keber

2011: 10).
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4.2.1.2 Izleganje jajc kot znak rodnosti je sem, ki je nasel tudi frazeolosko izrazitev,
saj se pogosto rece, da je nekaj kokos/kura, ki nese zlata jajca, tj. prinasa korist ali velik
dobicek. Korpus potrjuje 215 takih pojavitev: Microsoft je kokos, ki nese zlata davcna
Jjajca. — Ta drzava genialno davi kokosi, ki nesejo zlata jajca, in taista jajca pricakuje
od jalovih kokosi. — Trgovci so namrec¢ zavohali kokos, ki nese zlata jajca. — Kako jo
spremeniti v kuro, ki bi nesla zlata jajca?’

4.2.1.3 Tudi materinski ¢ut in zas¢itniSkost kokelj sodita med pozitivno konotirane
frazeme. Razsirjeno korpusno iskanje po besedni okolici pa pokaze ve¢ kot 20 pojavitev
z razli¢nimi variantami, ki jih bomo podrobneje predstavili le pri tem zgledu: Skrbela
bom zanje kot koklja varuje svoja pis¢eta. — Nad asfaltno bazo bdim bolj skrbno kot
kak$na koklja nad pisceti. — Hahljal se je kot koklja nad pi§ceti. — “Kolikokrat sem
hotel zbrati svoje otroke, kakor zbira koklja svoja piséeta pod peruti, pa niste hoteli.”
— /.../ obcutek trdnosti in ob katerem se ne bi pocutila kot koklja s pi§¢etom. — Tako
zgroZen v poltemi, podoben pi§cetu brez koklje, kiecim na prucici. — Okoliske vasice
so Zdele v varnem zavetju narave, kot piscéeta pod kokljo. — Otroci smo bosi in napol
goli hodili za gospo in mamo kot pi§ceta za kokljo. — Stisnila se je k njemu kot piSce h
koklji in naslonila glavo na njegovo ramo. —/.../ pa se to je nujno treba dodati, da so
se tam naokrog kot pis¢eta okrog koklje zgrnili razni nocni bari. — Rojena voditeljica
Jje, potniki se je od jutranje telovadbe na lidu naprej drZijo kot pis¢eta koklje. — In kot
koko§ nad pisceti skrbeli za zaposlene in bdeli nad njimi. — Ce zivi v stanovanjih v
srediscu, nad butiki in lokali kot koklja nad pisceti in oddaja stanovanja mirnim Stu-
dentkam.

Ceprav prevladujejo frazemi s pozitivnim pomenom, se pokaZe, da je pretirana za-
S¢itniSkost lahko tudi Skodljiva lastnost: — Jasno, razvajas kot koklja svoje pisce! —»To
Jje samo materinska ljubezen, zaradi katere vse to govoris, kot kakSna koklja piscetu,«
sem precej Zivéno rekla.?

4.2.1.4 Med pragmaticnimi frazemi (Jakop 2006) je z oznako Saljivo tudi naj
(koklja, kura) brcne koga 'izraza podkrepitev trditve', ki je evfemizem, saj olepSevalno
govori o negativnem vrednotenju. V tem primeru predstavlja omiljeno in s tega stalis¢a
za javno rabo primernejSo kletvico v primerjavi s katero izmed bolj grobih. Skupno
Stevilo pojavitev je blizu petdeset, zato bomo izpostavili le tri korpusne reprezentativne
zglede: Kletvici jebem ti sunce! in da bi te koklja brcnila! delujeta po istem mehaniz-
mu. — Ce to ni nezainteresiranost za promocijo, naj me koklja brene! — Ce pa to ni za
znacko, naj me kura brcne!

Sopomenski je Se frazem da bi te kura piknila/picila, ki pa ostaja brez potrditve
tudi v milijardnem korpusu, kar si razlagamo kot pomanjkljivost korpusa, saj je frazem
Se v rabi kot evfemizem. Kot ponazorilo pa dajemo nekoliko starejsi zgled: Samo nasi

Korpusna raba kaze tudi primer odstopanja, ko je pridevnik zlat ob kokosi: Dejstvo je, da Telekom
Slovenije ni zlata kokos, ki nese jajca.

*  Verjetno je tudi previdnost koklje ali kokosi, ko se premakne iz gnezda z jajci, vzrok za frazem hoditi
kot po jajcih 'previdno, pocasi', vendar korpus frazema v obliki hoditi kot kura po jajcih ne potrjuje.
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dravski mlinarji so do sedaj dobili toliko, da so svoje mline zaprli, pa nocejo mleti.
Kura naj jih pikne. Seveda je radi tega razburjenje velikansko (Narodna sloga, 23. 4.
1932).

4.2.1.5 Obrobno omenimo $e Saljive, omiljevalne, blage in redko pojavljajoce se
kletvice, ki so dejansko idiomatske besede in ne ve¢ frazemi, saj ne izpolnjujejo fra-
zeoloskega kriterija najmanj dvobesednosti oz. gre pri njih za zakrito dvobesednost
(Krzisnik 2010: 87), tipi¢no za sklopljene medmete s sestavino kura in kokos: matkurja
(Obicajno razumem. Tole o odpustku za greh, pa, matkurja, da ne.)’ in prmojkokos
(Sila redke so rozice, ki se kar izgube v bujnem plevelu tujerodnih kletvic, s katerimi si
pomagamo predvsem v jezi in besu — nastejmo nekaj domacih: hudic, preklet, prmojko-
ko$, prmejdus, primojdunaj, krsc¢en maticek, krucifiks.) in prmejkokos (Prmejkokos!).

4.2.2 Kot kaze, a ne preseneca, so negativni semi, povezani s kokosjo, frazeolosko
Se produktivne;jsi.

4.2.2.1 Brezglavost, pani¢nost, neorganiziranost so relativno pogosto ufrazemljeni.
Zveza kot kura brez glave ima namre¢ preko osemdeset pojavitev. Tipic¢ni kolokatorji
so v glavnem glagoli premikanja: tekati/teci (Tako je Se najbolje, da tekas okoli kot
kura brez glave.), letati/leteti (Velik problem so tudi nivojski prehodi in ljudje, ki kot
kure brez glave letajo Cez.), skakati (Kot kura brez glave sem skakal po travniku gor in
dol), hoditi (Ti prekleti pesci, povsod jih je polno. Hodijo kot kure brez glave!), trzati
(Nehal je dihati, samo Se trzal je kot kura brez glave.) in poleteti (Velik del kupcev bo
v prodajne salone »poletel kot kura brez glave«.). Mozne pa so Se pojavitve tudi ob
drugih, posameznih primerih glagolov, kot so: biti, reagirati, noreti, delovati, iskati ipd.

4.2.2.2 Mokra (13 pojavitev), polita (17 pojavitev) ali oskubljena kokos/kura (68
pojavitev) zbujajo slab fizi¢ni in usmiljena vreden izgled: Brane pogledoval oba pri-
Jjatelja, ki sta bila videti kot politi kuri. — OCi se je pocutil kot polita koko§. — Delovno
vzdusje je kot v rajnkem socializmu: pet gostincev poklapano, kot mokre kure, sedi
za mizo. —/.../ naju je peljal k Vitavi in naju gola kot oskubljeni kuri porinil v ledeno
mrzlo vodo. — Po petih letih prekrasnega sodelovanja sem prisla iz frizerskega salona
kot oskubljena kokos in se tja nikoli vec¢ vrnila. — Palme so bile videti kot mokre ali
oskubljene kokosi.

4.2.2.3 1z pregovora Tudi slepa kura véasih zrno najde je nastal dvodelni pri-
merjalni frazem (Fink-Arsovski 2002: 12, 19) s strukturo B (primerjalni veznik) +
C (primerjalna besedna zveza): kot slepa kura zrno, v katerem ni nujno vselej tudi
glagol najti kot primerjana beseda. Pomensko pa govori o ¢loveku, ki z necim sicer
uspe, a po nakljucju. Pojavitev tega frazema potrjuje 26 konkordanc z iskalnim po-
gojem kot slepa kura, npr.: Ne mislite si, da boste prezZiveli kot slepa kura, ki mogoce
res najde kako koruzno zrno. — Vsakic znova bi kot slepa kura raziskoval prostore
in predale, preden bi nasel, kar iscem. — Kako lahko sledite kot slepe kokoSi enemu
takemu sindikalistu?

5 Vectina pojavnic je sicer povezanih z imenom spletnega iskalnika Mat'Kurja.
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4.2.2.4 Znacilno kaoti¢no brskanje kokosi s kremplji vsevprek po zemlji ali gnoju se
je ohranilo v frazemu brskati kot kura na gnoju (4, ko jo vidi, kako kot kura na gnoju
brska za njenim petelinom, je konec.). Zelo verjetno se je slika vidno neurejenih potez
s kremplji na tleh prenesla na predstavo o necitljivi, grdi pisavi, saj pravimo pisati ali
kracati kot kura (4 pojavitve): »Zakaj kracamo kot kure? « — Tudi tvoj piSe kot kura?

4.2.2.5 Ocitno v danasnji storilnostno naravnani druzbi tudi zgodnje odhajanje spat
ni zaZelena lastnost, ki je znacilna za kokosji rod. Iskanje po klju¢nih sestavinah z, kura,
spati potrdi 49 pojavitev: Ceprav zaradi narave dela ponavadi vstaja sredi noci, ne
hodi s kurami spat. — Aleksander /je/ vajen nocnega zivijenja, Bracko pa »iti s kurami
spat.« — Prva ga je opazila teta, ki Se ni $la k pocitku, saj ne hodi s kurami spat. Zvecer
sicer niso imeli navade dolgo posedati. Lahko bi rekli, da so hodili s kurami spat.

4.2.2.6 Frazem [Se] kure bi se smejale komu/Cemu 'biti kaj zelo neumno smesno'
(3 pojavitve) po Kebrovi razlagi (2011: 440) temelji na tem, da veljajo kure za neumne,
preproste in naivne zivali: Véasih pa res kaj takega napises, da bi se ti Se kure smejale.
— Saj se ti bodo Se kure smejale! — Pa saj se nam Se kure smejijo, no!

4.2.2.7 Zelo negativno pa je poimenovanje stara kura (21 pojavitev) ali stara
koklja (19 pojavitev) za Zensko, saj nosita slovarski kvalifikator nizko: Naj se Ze enkrat
ta stara kura umakne. Naj se neha prerivati na levo in na desno!! — Ne mores verjet, da
so te stare koklje tako naivne. Danes Ze osnovnosolci poznajo internetne pasti.

4.2.3 Potrebno je omeniti vsaj Se dve sestavinsko relevantni frazeoloski strukturi, ki
pa nista nosilca ne pozitivne ne negativne konotacije, izhajajoce iz lastnosti te Zivalske
vrste.

4.2.3.1 Na ironi¢en nacin je s prispodobo med piscetom oz. jajcem in kokosjo v
pregovoru izraZzen odnos med starimi in mladimi v smislu, da mladi premalo cenijo
znanje in izku$nje starejsih, ki je tudi korpusno potrjen z dvema pojavitvama: Iz cesar
Jjasno sledi, da je treba za zmeraj odpraviti tudi pregovor jajce ve¢ kot puta ve (otroci
so pametnejsi od starsev).— Se lahko tudi pri ustanavljanju pokrajine Posavje potrdi
izrek, da lahko pisce ve vec kot kura?

4.2.3.2 Da pogoste dileme o primatu ali prvenstvu ¢esa reSujemo s prispodobo kure
ali jajca (137 pojavitev) oz. kokoSi ali jajca (78 pojavitev), nam zgovorno potrjujejo
Stevilne rabe, npr.: Pri tem se je povsem odvec sprasevat, ali je bila prej kura ali jajce,
torej, ali je bil muzej poln zaradi kavarne ali kavarna zaradi muzeja. — Bliznji vzhod ali
Irak, kokos ali jajce — kaj je bilo prej?

5 Zakaj kokos ni identitetni potencial slovenskega turizma?

5.1 Iz predstavljenih frazemov lahko Ze na prvi pogled ocenimo, da koli¢insko prevla-
dujejo tako po raznolikosti semov kot pri pojavitvah tisti, ki imajo negativno konotacijo.
Za kokos veljajo torej doloceni negativni stereotipi, skupinsko veljavne, stabilne, eno-
stavne in posplosene kognicije (Musek 1994: 27), ki ne temeljijo na logicno in empiri¢no
utemeljenih presojah. Podobno ugotavlja tudi Ivana Vidovi¢ Bolt (2007: 422), da resnicne
lastnosti Zivali nimajo ni¢ skupnega s takimi predstavami govorcev, ki se odrazajo v fra-
zeologiji in preko katerih se pogosto izraza negativizem iz clovekovega sveta.
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5.2 Z analizo konkordanc v korpusu Gigafida in TURK, v katerem se kot koloka-
torja pojavita kokos/kura in Slovenija, ki ju druzi zunajjezikovna danost, tj. potek meje,
ki spominja na obris kokosi, je dokazano, da so tudi v tej povezavi pozitivne konotacije
v manjsini in jih lahko strnemo na naslednje najdene primere: (a) poStna znamka leta
2000 s podobo nogometne Zoge, ki jo vali bela kokos; (b) obris kokosi najde svoje me-
sto v grbu zveze Studentskih klubov Slovenije; (c) avtocesta v smeri vzhod—zahod je
simpati¢no poimenovana kot povezava med mozgani (vzhod) in nogami (zahod) nase
male kure (Slovenije); (¢) Saljiva razlaga vijugaste meje in kokos$je podobe z zganjem,
Kardeljem in Bakari¢em; (€) pozitivno konotirana parafraza mala kokoska (Slovenija).

Toda $e vec je primerov, ko je Slovenija kot koko§ negativno konotirana: (a) Slo-
venija je kot kura, ki koplje po preteklosti; (b) slepa kura (Slovenija) praviloma zrna
ne najde, npr. v zvezi NATO; (c¢) negativno konotirana parafraza mala kura; (¢) oblika
meje je vir prekletstva; (d) kokos je plen, nikoli plenilka; (¢) Slovenija je Cepeca, pa-
sivna kokos (v evropski politiki); (f) Cepeca kokos, ki varno greje javne usluzbence.

5.3 Nato, da je koko$ neprimerni identitetni potencial slovenskega turizma pa ne-
posredno opozarjata tudi naslednja besedilna izseka:

Korpus TURK (Vir: Delo turizem, 2008):

Te dni smo praznovali ne-vem-katero obletnico Sigmunda Freuda in treba si bo
priznati, da vse nase tegobe s »prepoznavnostjo« niso toliko posledica zgodovin-
skih okoliscin kot neke elementarne odsotnosti samozavesti. Dober, samozavesten
slikar pristopi k platnu in odlocno nakaze konture petelina, mi pa smo iz svoje
drzave obotavijivo in sramezljivo ustvarili kokos. Le kdo hodi »na turizem« v
kokoSnjak, raje gre na petelinje boje! Saj bi tisti »kuri« navsezadnje lahko samo
dorisali tribarvni greben, pa Se ponosen rep cez Trzaski zaliv in plinski terminal
vse do Drnovskove tocke 5 — in to bi bilo to!

Korpus Gigafida (Vir: Revija Bukla, 2007):

Zadnji¢ me je znanec iz Nemcije spraseval, kako da za predstavitev Slovenije
tolikokrat uporabimo kokos. Zacelo se je na lutkarskem festivalu, ampak tam vsaj
duhovito. Sledila je domaca stran na internetu in zdaj se pernata Slovenija pojav-
lja ze na prospektih. Potem sem mu po zemljevidu kazal, kako hecne in zgovorne
oblike imajo nase meje, a je Se vedno zmajeval z glavo. Kuro poznajo prav vsi
narodi in kolikor je meni znano, je nikjer ne jemljejo kot kakSen poseben simbol
bistrosti in pameti - Cepravy je tudi res, da se ljudski glas velikokrat moti in kateri
od Zivali Ze stoletja dela nagnusno krivico.



Irena Stramlji¢ Breznik - ZAKAJ SE SLOVENCI NERADI ISTOVETIMO S SVOJO KOKOSKO? k]|

LITERATURA

Dragiéevi¢, Rajna. 2007. Leksikologija srpskog jezika. [izd. 1]. Beograd: Zavod za udzbenike.
Fink-Arsovski, Zeljka. 2002. Poredbena frazeologija: pogled izvana i iznutra. Zagreb: FF press.

Gantar, Polona. 2007. Stalne besedne zveze v slovenscini: korpusni pristop. Ljubljana: Zalozba
ZRC,ZRC SAZU.

Jakop, Natasa. 2006. Pragmaticna frazeologija. Ljubljana: Zalozba ZRC, ZRC SAZU.

Keber, Janez. 1996. Zivali v prispodobah 1. Celje: Mohorjeva druzba.

Krzisnik, Erika. 2010. Idiomatska beseda ali frazeoloska enota. Slavisticna revija. 58/1: 83-94.

Musek, Janek. 1994. Psiholoski portret Slovencev. Ljubljana: Znanstveno in publicisti¢no sre-
disce.

Risti¢, Stana. 2004. Ekspresivna leksika u srpskom jeziku: teorijske osnove i normativno-kultu-
roloski aspekti. Beograd: Institut za srpski jezik SANU.

Smole, Vera. 2005. Leksika, nanaSajoca se na perutnino. V: Arealna lingvistika: teorii i meto-
di: materijali od naucnata konferencija po povod petgodisninata od smrtta na Bozidar
Vidoeski. Topolinska, Zuzanna (red.). Skopje: Makedonska akademija na naukite i umet-
nostite. 269-284.

Vidovi¢ Bolt, Ivana. 2007. Metaforika zoonima u hrvatskoj frazeologiji. V: Kulturni bestijarij.
Marjani¢, Suzana; Zaradija Ki§, Antonija. Zagreb: Institut za etnologiju i folkloristiku —
Hrvatska sveucilisna naklada. 403—424.

SLOVARJI
Keber, Janez. 2011. Slovar slovenskih frazemov. Ljubljana: Zalozba ZRC, ZRC SAZU.

Slovar slovenskega knjiznega jezika z Odzadnjim slovarjem slovenskega jezika in Besediscem
slovenskega jezika z oblikoslovnimi podatki. Ljubljana 1998. Elektronska izdaja na plosc¢i
CD-ROM.

Slovenski pravopis. 2001. Toporisi¢, Joze (red.). Ljubljana: ZRC, ZRC SAZU.
Snoj, Marko. 2003. Slovenski etimoloski slovar. [izd. 2]. Ljubljana: Modrijan.

SPLETNI VIRI

Gigafida: Korpus slovenskega jezika. http://www.gigafida.net. Datum dostopa: april 2014.

Kres: Korpus slovenskega jezika. http://www.korpus-kres.net/ Datum dostopa: april 2014.

Korpus TURK: Mikoli¢, Vesna (vodja projekta, avtor); Begus, Ana; Volk, Jana; Duki¢, Davo-
rin; Koderman, Miha. 2009. Turisticni korpus: [vecjezicni korpus turisticnih besedil].
Koper: Univerza na Primorskem. http://turk.upr.si/ Datum dostopa: april 2014.


http://www.gigafida.net
http://www.korpus-kres.net/
http://turk.upr.si/

32 Zivotinje u frazeoloskom ruhu

SUMMARY

WHY THE SLOVENES DO NOT LIKE TO IDENTIFY WITH THE HEN SHAPE OF THEIR
COUNTRY?

The map of Slovenia resembles a hen. This characteristic was used in a clever way in 1996, when
the illustrator Tomaz Lavri¢ created a hen wearing the Slovene national costume for the website
named Mat’Kurja, which was one of the most visited Slovene websites at that time. Animals
from the semantic field of poultry are commonly used as symbols, ¢.g. as state symbols, as mas-
cots of sports clubs, or businesses. However, the Slovenes are reluctant to identify with the hen
shape of their country, and it has not been developed into a recognizable symbol of Slovene
tourism. What are the reasons for that? The answer probably lies in the fact that the Slovenes
associate the meaning of ‘a big domestic bird with a short neck and strong body’ expressed
through the set of synonyms kokos, kura, koklja and putka mostly with its negative rather than
positive semes. This is reflected in the large number of Slovene idioms involving hens with a
negative connotation, as opposed to the smaller number of idioms involving hens with a positive
connotation.

Key words: idioms, animal idioms, connotation, corpus analysis, tourist identity
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TIPOLOGIJA FRAZEOLOSKE EKVIVALENCIJE NA
PRIMJERU HRVATSKIH | SLOVACKIH FRAZEMA S
IHTIONIMSKOM SASTAVNICOM

Polaze¢i od konvergentnih tipologija medujezi¢ne ekvivalencije razradenih u hrvatskoj
i slovackoj frazeologiji, u radu se definiraju i analiziraju oblici podudarnosti hrvatskih i
slovackih frazema s ihtionimskom sastavnicom. S obzirom na stupanj istovrijednosti struk-
turnih, semantickih, funkcionalno-stilistickih i dr. obiljezja frazeoloskih jedinica, razlikuju
se Cetiri osnovna tipa ekvivalencije: (i) potpuna, (ii) djelomicna, (iii) samo semanticka i (iv)
nulta. Osim viSeslojne analize frazeoloske ekvivalencije odabranoga korpusa, pozornost se
posvecuje i kontrastiranju kulturoloskih uvjetovanosti ihtionimskih frazeoloskih fondova hr-
vatske (mediteranske, maritimne) i slovacke (srednjoeuropske, kontinentalne) jezi¢ne zajed-
nice. Potonja se kulturoloska diferenciranost prvenstveno reflektira u nacionalno i lokalno
specifiénim frazemima s hiponimskom ihtionimskom sastavnicom, odnosno, u frazeoloskim
strukturama koje sadrze naziv odredene morske ili rijec¢ne ribe, dok hiperonimski dio korpusa
uglavnom predstavljaju frazemi koji su potpuni ili djelomi¢ni ekvivalenti i dio internacional-
noga frazeoloskog fonda.

Kljucne rijeci: frazem, ihtionimska sastavnica, ekvivalencija, hrvatska frazeologija, slovacka fra-
zeologija

1. Uvodna biljeska o frazeoloskoj ekvivalenciji

Na temelju leksikografske, translatoloske i lingvodidakticke refleksije o asimetric-
nosti frazeoloskih fondova pojedinih jezika te interdisciplinarnih kontaktnolingvistic-
kih istrazivanja, u okviru frazeologije konstituiralo se posebno podrucje kontrastivnih
analiza ¢ijim je sredi$njim pojmom upravo ekvivalencija. Pod potonjom se kategorijom
opcenito podrazumijeva odnos dvaju ili vise lingvisti¢kih entiteta koji se na temelju po-
stojanja (kompleksa) relevantnih zajednickih obiljezja konceptualiziraju kao istovrijedni
u odredenom aspektu (usp. npr. Dolnik 1999: 47).

Polazistem kontrastiranja frazema razlicitih jezika prije svega su formalna i seman-
ticka struktura, ali i dubinska slika usporedivanih jedinica. Osim sukladnosti na planu
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izraza i znacenja,' kljuénim ¢imbenikom u tipologiji frazeoloske ekvivalencije stoga je i
mjera podudarnosti slikovitosti usporedivanih frazema. Na temelju dosadasnjih podjela,
te s obzirom na prisutnost, odnosno, odsutnost, navedenih relevantnih kriterija, mogu se
izdvojiti sljedeca Cetiri tipa frazeoloske ekvivalencije: (i) potpuna (apsolutna), (ii) djelo-
micna (parcijalna), (iii) samo semanticka te (iv) nulta ekvivalencija.

1.1. Potpuna ekvivalencija

U skupinu potpunih, odnosno, apsolutnih, ekvivalenata ubrajaju se frazeoloske jedi-
nice koje se podudaraju u svim kriterijima, tj. strukture koje, osim identi¢ne semantike,
bivaju istovrijednima i na razini slikovitosti, ali i na planu izraza. Takvi frazemi, dakle,
imaju isti leksicki sastav i gramaticka obiljezja te su motivirani jednakom slikovitoscu,
a prema Duréi (1989: 35), ekvivalentni su i na stilisti¢koj razini.

Vecinu jedinica ove skupine tvore europeizmi, odnosno, internacionalizmi. Posrije-
di su frazemi ¢ije zajednicCko podrijetlo seze u kulturnu bastinu Sire ili uze shvacenoga
europskog prostora, odnosno, u anticka vremena i starovjekovnu mitologiju, biblijsku
predaju, stariju knjizevnost ili pak historiografiju, usp. kao furija [uéi, iziéi i sl.] — ako
furia [vojst, vyjst a pod.]; Sodoma i Gomora — Sodoma a Gomora i dr. Osim toga,
moze biti rijec i o frazemima preuzetima iz drugih jezika ili pak onima koji su dijelom
opseznijih koncepata, poput primjerice svirati prvu violinu — hrat prvé husle; naliko-
vati (sliciti) <komu> kao jaje jajetu — podobat sa ako vajce vajcu i dr. Frazemi koji
pripadaju ovom tipu ekvivalencije nerijetko po¢ivaju na identiénom na¢inu misljenja,
odnosno, generaliziraju¢em prosudivanju zivotnoga tijeka, vrednovanju prirodnih po-
java, ljudskih osobina, emocionalnih iskaza, imovinskih prilika, drustvenih razlika i sl.
(Dobrikova 2010: 90), a ponekad su motivirani zajednickim stereotipnim predodzbama
pripadnika razli¢itih jezi¢nih zajednica, kao npr. piti kao Rus — pit’ ako Rus, pusiti kao
Turcin — fajcit’ ako Turek i dr.

Iako pojedini frazeolozi (usp. npr. Duréo 1989: 35, Dobrikovéa 2010: 90 i dr.) u slu-
¢aju postojanja identi¢ne slikovitosti u okviru potpune frazeoloske ekvivalencije dopu-
Staju i odredenu mjeru formalnoga razlikovanja, ¢ini se da je takve jedinice ipak uputno
uvrstiti medu parcijalne frazeoloSke ekvivalente.

1.2. Djelomi¢na ekvivalencija

Kontrastiranje frazema dvaju ili vise jezika obi¢no rezultira relativno malim brojem
potpuno identi¢nih jedinica, dok su mnogo ¢es¢i frazemi medu kojima postoje manja
ili ve¢a odstupanja na formalnom, semantickom, stilistickom, pragmatickom, motiva-
cijskom 1/ili nekom drugom jezi¢nom planu (Mlacek 2008: 25). Drugi tip ekvivalencije
stoga tvore semanticki podudarni frazemi koji imaju jednaku ili vrlo sli¢nu slikovitost,
odnosno, identi¢nu motivaciju, ali se formalno razlikuju na jedan od sljede¢ih nacina:

I Na temelju ¢isto semanti¢koga kriterija obi¢no se izdvajaju tri tipa frazeoloske ekvivalencije: (i) pot-

puna, (ii) djelomiéna i (iii) nulta (usp. Mlacek et al. 1995, Dobrikova 2010, Jankovi¢ova 2013, Kor-
honen 2007 i dr.).
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a) Nepodudarnosti leksickoga sastava. Odredena frazeoloSka sastavnica ishodis-
noga jezika u usporedivanom jeziku moze biti nadomjestena sinonimom ili leksemom
istoga semantickog polja, npr. bjeZati od koga, Cega kao davo od tamjana — utekat pred
kym, ¢im ako Cert pred svitenou vodou; ide kao po loju $to — ide ako po masle ¢o i
dr. Frazeoloske sastavnice, medutim, mogu biti i semanticki udaljene, pri ¢emu moze
do¢i i do odredenih stilistickih pomaka, ali ne i do bitnih razilazenja u znacenju uspo-
redivanih frazema, npr. pijan kao zemlja — opity ako delo (hrv. top); jasno kao pekmez
— jasné ako facka (hrv. Samar) i dr. Ovdje spadaju i primjeri u kojima frazeoloskoj
sastavnici u jednom jeziku odgovara znacenjski bliska, ali gramaticki kategorijalno
razli¢ita komponenta, npr. tisina kao u grobu — ticho ako v hrobe, ide kao podmazano
$to — ide ako po masle ¢o i dr.

b) Morfoloske (tvorba rijeci i oblika) i ortografske nepodudarnosti. Frazeoloske se
komponente, naime, mogu razlikovati u gramatickom rodu, poput gol (siromasan) kao
crkveni mis — chudobny (biedny) ako kostolna mys; debeo kao prasac — tucny ako prasa,
zatim u padezu, odnosno, prijedloznoj rekciji, npr. citati koga kao <otvorenu> knjigu
— citat’ v kom ako v <otvorenej> knihe; nestati (iS¢eznuti, rasprsnuti se) kao mjehur
(mjehuric) od sapunice — prasknut (splasnut) ako <mydlova> bublina, ili pak prisutno-
$¢u, odnosno, odsutnos¢u deminutiva, §to je posebno ¢esto u hrvatsko-slovackim uspo-
redbama, kao npr. <to je> kuca od karata — domcek z karat; marljiv kao mrav — usilovny
(pilny) ako mravcek. Od morfoloskih, znatno su rjede ortografske razlike,? npr. znati kao
ocenas §to — vediet ako Otcendas €o; sam bog <to> zna — Boh <sdam> vie.

¢) Sintakticke nepodudarnosti. U ovom tipu djelomicne frazeoloske ekvivalencije
najcesce dolazi do promjene redoslijeda sastavnica, uglavnom u okviru determinativ-
ne i koordinativne sintagme, npr. fo je <kao> Sveto pismo <za koga> — to je <ako>
Pismo svdté <pre koho>; dusom i tijelom — telom a dusou.

d) Strukturne nepodudarnosti, odnosno, razlike u broju sastavnica frazeoloskih
jedinica. Frazemi s jednakom slikovito§¢u mogu se, naime, medusobno razlikovati
opsegom (prosireni, odnosno, suzeni oblik frazema) i prisutnoséu fakultativnih ili va-
rijantnih ¢lanova, npr. kao ¢orava kokos [naiéi na Sto, naci sto itd.] — ako slepd kura
k zrnu [dostat’ sa k comu, prist’ k comu a pod.], stajati (ukipiti se) kao lipov (drveni)
svetac — stat’ ako svity za dedinou 1 dr.

Relativno ¢estom pojavom u okviru djelomicne ekvivalencije je i kombinacija na-
vedenih nepodudarnosti, pri cemu moze do¢i do, npr. vise razli¢itih odstupanja na
morfoloskoj razini, usp. gledati (buljiti) kao tele <u Sarena vrata> — hladiet' (pozerat
<sa>) ako tela na nové (malované) vrata; zatim kombinacije leksickih i morfoloskih
otklona, usp. <potreban> kao komad kruha — potrebovat nieco ako sol’; ili nepodu-
darnosti leksickih i strukturnih planova usp. suh kao komarac — tlsty ako komar <pod
kolenom>.

2 Tako se i prema hrvatskoj ortografskoj normi O&enas$ i Bog pisu velikim pocetnim slovom, u hrvatskoj

je frazeologiji prihvaceno pravilo da se potpuno desemantizirane sastavnice, kao §to je u ovom slucaju
prelazak navedenih onima u apelative, piSu malim poc¢etnim slovom (usp. Fink 2001).
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1.3. Samo semanticka ekvivalencija®

Za razliku od vecine tipologija frazeoloske ekvivalencije,* u okviru predlozene po-
djele izdvaja se i posebna skupina frazema koji imaju samo (priblizno) jednako znace-
nje. Znacenje se takvih frazema, naime, iskazuje razlicitim komponentama te je u skla-
du s tim motivirano razli¢itom slikovito$c¢u. lako Cisto semanticki ekvivalenti pokazuju
stanovitu slicnost s nultom ekvivalencijom u vidu nepodudarnosti leksika i slikovito-
sti, za razliku od potonjih, prijevodne ekvivalente imaju u frazeoloskim, a ne opisnim
strukturama, usp. biti (razlikovati se) kao bog i Sesirdzija — to je ako sto (tisic) a jeden;
to je kao gluhomu dobro jutro — <to je> ako hrach na stenu hadzat i dr. S kontrastiv-
no-lingvistickoga, te posebno translatoloskoga aspekta, razlikovanje samo semanticki
ekvivalentnih i bezekvivalentnih frazeoloskih jedinica ¢ini se opravdanim.

1.4. Nulta ekvivalencija

Posljednju skupinu tvore bezekvivalentni frazemi, odnosno, strukture jedinstveno-
ga znacenja kojima se u frazeoloSkom fondu kontrastiranoga jezika ne moze pronaci
pandan. Frazeolosko se znaCenje bezekvivalentnih jedinica u drugom jeziku obicno
izrazava ekspresivnim jednorjeCnim izrazima, sintagmatskim strukturama, slobodnim
svezama rijeCi ili pak parafrazom (Jankovicova 2013: 188). Nulta frazeoloska ekviva-
lencija obuhvaca jedinice s razli¢itim stupnjem anomalije, odnosno, zna¢enjski netran-
sparentne sveze rijeci eksplicitno ili implicitno povezane sa sociokulturnim kontekstom
ishodisnoga jezika (Dobrikova 2010: 93). Najéesce je rije¢ o izvornim frazemima pove-
zanima s materijalnom i duhovnom kulturom govornika odredenoga jezika (Cizmarova
2001: 114) koji su karakteristi¢ni samo za jedan od usporedivanih jezika, npr. putovati
kao kofer — 0, 0 — srdce ako zvon 1 dr. Bezekvivalentni frazemi takoder mogu oznacavati
i stereotipe karakteristicne samo za odredenu jezicnu zajednicu, usp. duzan kao Gréka
— 0, buniti se kao Grk u hapsu — 01 dr.

2. Ekvivalencija hrvatskih i slovackih frazema s ihtionimskom
sastavnicom

Izlozena cetverodijelna tipologija frazeoloSke ekvivalencije primjenjuje se u
analizi oblika i stupnja podudarnosti hrvatskih i slovackih frazema s ihtionimskom
sastavnicom. Izbor frazema s ihtionimskom sastavnicom za predmet kontrastivne
analize motiviran je pretpostavkom o kulturoloski motiviranoj diferenciranosti ovo-
ga segmenta hrvatske i slovacke animalisticke frazeologije. Dok je dio kulturno he-
terogene hrvatske jezi¢ne zajednice, naime, ukljuen u maritimni mediteranski kon-

Emilija Nedkova (2003: 81) ovaj tip ekvivalenata naziva frazeoloskim analozima definirajuéi ih kao
sinonimne jedinice s potpuno ili djelomi¢no diferenciranom slikovito$cu.

U vecini tipologija frazeoloske ekvivalencije obi¢no se izdvajaju tri vrste, tj. apsolutna, parcijalna i
nulta ekvivalencija (usp. npr. Dobrikova 2010, Jankovi¢ova 2013 i dr.), ili samo dva tipa, tj. potpuna
i djelomicna (usp. npr. Vidovi¢ Bolt 2004 i dr.).
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tekst, slovacka je kultura u cijelosti orijentirana kontinentalnom srednjoeuropskom
kompleksu, $to na odredeni nacin potvrduje i prikupljeni korpus frazema s ihtio-
nimskom sastavnicom. Buduéi da je u lingvisticCkom smislu maritimna mediteranska
komponenta hrvatske kulture uglavnom ogranicena na priobalne cakavske i rjede
Stokavske nestandardne idiome, analizom su obuhvaceni i odredeni dijalektni fraze-
mi koji potvrduju maritimno frazeoloSko bogatstvo organskih dijalekata. Navedeno
prosirivanje analitickoga interesa i na dijalektne frazeoloske jedinice u ovom je slu-
¢aju nuzno za cjelovitije kontrastiranje ihtionimskih frazema s lingvistickoga i kultu-
roloSkoga aspekta. Korpus kontrastiranih frazema stoga je uglavnom ekscerpiran iz
op¢ih, a u hrvatskom slucaju i dijalektnih, te frazeoloskih jednojezi¢nih, dvojezi¢nih
1 viSejezicnih rjecnika navedenih u popisu literature, dok je dio jedinica obraden
u frazeoloskim ¢lancima citiranima u tekstu, ali i prikupljen kori§tenjem mreznoga
pretrazivaca Google (G). U potonjem su slucaju najcesce posrijedi okazionalizmi u
procesu frazeologizacije.

Prilikom usporedivanja jedinica hrvatskoga i slovackoga frazeoloskog fonda nuzno
je uzeti u obzir i definirane granice, odnosno, opseg frazeologije u odredenoj nacional-
noj filologiji. Za razliku od Zagrebacke frazeoloske skole koja najmanjom strukturnom
jedinicom smatra fonetsku rijec, slovacka frazeologija raspolaze i manjim konstruk-
cijskim jedinicama. U potonjoj se tradiciji, naime, frazemima smatraju i strukture sa-
stavljene isklju¢ivo od nepunoznacnih rijeci (tzv. supfrazemi), npr. az-az, len ¢i; ili
pak jednokomponentne jedinice (tzv. jednorjecni frazemi), npr. prisit' niekomu nieco,
zacat si s niekym, koje se u hrvatskom jezikoslovlju definiraju kao leksicke jedinice
prosirenoga semantickog polja. S obzirom na inherentno diferenciranu ekstenzivnost
dviju frazeoloskih koncepcija, koju valja respektirati, a ne pokusSavati preslikavati jedan
model na drugi, moze se konstatirati da sa stajaliSta strukturne tipologije slovackim
supfrazemima i jednorje¢nim frazemima u hrvatskom frazeoloskom fondu nije moguce
izdvojiti apsolutne ekvivalente koji bi u nacionalnoj filologiji bili definirani kao frazeo-
loske jedinice. U slucaju drugih strukturnih tipova zastupljenih u objema koncepcijama
moze se govoriti 0 razmjerno visokom stupnju, genetsko-tipoloskom bliskosc¢u uvjeto-
vane, medujezicne frazeoloske ekvivalencije.

Budu¢i da voda kao prirodno staniSte ribljih vrsta pokriva % zemljine povrSine,
vecina svjetske populacije od davnine je u (ne)posrednom kontaktu s tom zivotinjskom
vrstom, stoga se u razli¢itim kulturama razvio slozen odnos prema njoj. U vecini religij-
skih, mitoloskih, folklornih i simbolickih konteksta riba se obicno pojavljuje kao opci
pojam (vi$e u Biedermann 1992; Royt i Sedinova 2001; Chevalier i Gheerbrant 2007 i
dr.), a imenovanje pojedinih ribljih vrsta uglavnom je karakteristikom kultura ¢iji pri-
padnici Zive od riba i ribolova (Ladan 2006). Zanimljivo je da se ni u temeljnom tekstu
europskoga kulturnog i civilizacijskog kruga — Bibliji — ne vr$i specifikacija ribljih
vrsta, nego starozavjetna i novozavjetna predaja u prvom redu govore o ribi opcenito
(Ladan 2006). U vrijeme progona kr§¢ana u Rimskom Carstvu riba je StoviSe postala
1 kr§¢anskim simbolom, a ihtis, kao akronim za izraz Isus Krist, BozZji Sin, Spasitelj,
koristen je u identifikacijske svrhe.


http://www.martinus.sk/knihy/autor/Jan-Royt/
http://www.martinus.sk/knihy/autor/Hana-Sedinova/
http://hr.wikipedia.org/wiki/Rimsko_Carstvo
http://hr.wikipedia.org/wiki/Kr%C5%A1%C4%87anski_simbol
http://hr.wikipedia.org/wiki/Akronim
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Antropocentricnost se jezicne slike svijeta, izmedu ostaloga, ogleda i u animali-
stickoj frazeologiji i to u vidu uglavnom stereotipnoga pripisivanja ljudskih karakte-
ristika zivotinjskim vrstama (usp. npr. Bertosa 1999). Navedeno potvrduju i frazemi
s ihtionimskom sastavnicom u hrvatskom i slovackom jeziku, u kojima se, na temelju
empirijskoga iskustva, odnosno, poznavanja glavnih obiljezja i ponasanja odredenih
ribljih vrsta, ali i kulturnih predodzbi i vjerovanja o njima, uspostavljaju i odrzavaju
metaforicke veze izmedu ljudskih i ribljih karakteristika.

2.1. Ekvivalencija frazema sa sastavnicom riba

Iako negdje dominiraju slatkovodne, drugdje morske ribe, u frazeoloskim fondovi-
ma mnogih jezika ipak je veliki broj jedinica koje za sastavnicu imaju nespecificiranu
riblju vrstu, odnosno, hiperonimsku komponentu riba. Cestim su izvorom slikovitosti
takvih frazema razlikovna obiljezja svih ribljih vrsta, poput specificnoga prirodnog sta-
nista, karakteristicnoga diSnog sustava, nacina kretanja i sl. Nerijetko su posrijedi in-
ternacionalni frazemi motivirani antropocentri¢nim uspostavljanjem analogija izmedu
op¢ih ribljih karakteristika i ljudskoga ponasanja (usp. npr. Ljubici¢ i Kovaci¢ 2008).

Uz vodu, kao prirodno staniste riba, u obama se jezicima veze nekoliko frazeolos-
kih jedinica. Hrvatski poredbeni frazem osjecati se (biti, snalaziti se itd.) kao riba u
vodi odnosi se na covjeka, koji se nalazi u povoljnim uvjetima ili poznatoj okolini, §to
mu omogucava da se osjeca sigurno i dobro, a u slovackoj mu je frazeologiji potpuno
ekvivalentan razgovorni oblik byt ako ryba vo vode (G). U usporedivanim su jezicima
takoder frekventne i antonimne strukture, hrvatski frazem osjecati se (biti itd.) kao riba
na suhom oznacava covjeka u nepovoljnim okolnostima, koji se ne osje¢a dobro i ima
odredene poteskoce, a u slovackom mu jeziku potpuno odgovara jedinica byt (mat sa
i sl.) ako ryba na suchu. U slovackoj frazeologiji zabiljeZena je i polisemna jedinica
hadzat sa ako ryba na suchu, u ¢ijoj je dubinskoj slici reakcija ribe na novonastale,
nepovoljne uvjete na kopnu kao neprirodnoj sredini za zivot. Ovisno o kontekstu, ovaj
se frazem koristi kada se govori o (i) nemirnom ¢ovjeku, ili o (ii) Covjeku koji nastoji
izi¢i iz teske situacije.

Sljedeca skupina frazema motivirana je nac¢inom kretanja riba u vodi. U obama
se jezicima sposobnosti izvrsnoga plivaca najces¢e usporeduju s ribljim kretanjem,
usp. plivati kao riba — plavat’ ako ryba. Hrvatski frazem uciti ribu plivati (Ljubici¢
i Kovaci¢ 2008: 201) znacenja ‘raditi nepotrebnu stvar’ u slovackoj frazeologiji ima
samo semanticki ekvivalent nosit’ (vozit) drevo do hory (lesa) ili liat vodu do mora
(do Dunaja). Na ovom mjestu mogu se spomenuti i slovacke paremioloske jedinice s
komponentom riba, koje imaju blisku semantiku, odnosno, znacenje uzaludnoga tru-
da, npr. v povetri darmo chytat ryby; ryby po strome lapa; vtaka na udicu a ryby na lep
chyta. Za neke je vrste riba tipicno iskakivanje iznad razine vode, $to je motivacijom
slovackoga poredbenog frazema skocit ako ryba znacenja ‘fleksibilno skociti’.

U hrvatskom mu je jeziku djelomi¢no ekvivalentan frazem s maritimnom anima-
listickom sastavnicom i iterativnim aspektom glagolske sastavnice skakati kao dupin
(Ljubici¢ 1 Kovaci¢ 2008: 193). Slika kretanja ribe prisutna je i u kulturno specificnom
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hrvatskom dijalektnom frazemu skupljat se ka ribe na svicu koji reflektira priobalnu
tradiciju no¢noga ribolova.

Sljedeca antropocentri¢na atribucija koja se reflektira u frazeoloskim fondovima
mnogih jezika jest ona o nijemosti riba. Budu¢i da se zvu¢ni signali u vodi $ire drugacije,
od davnine datira stereotipna predodzba o ribljoj Sutljivosti. lako mnogobrojna recentna
istrazivanja potvrduju postojanje odredenih oblika komunikacije medu pojedinim ribljim
vrstama, najé¢e$¢e u vidu zvuéne signalizacije u funkciji reprodukcije ili zastrasivanja
predatora, antropocentri¢ni stereotip o nijemim, odnosno, negovore¢im ribama duboko
je ukorijenjen u internacionalnom frazeoloskom fondu. Navedeno potvrduju i poredbeni
frazemi dvaju kontrastiranih jezika Sutljiv (nijem) kao riba — nemy ako ryba te Sutjeti
kao riba — micat’ ako ryba koji se odnose na nerazgovorljiva covjeka. Osim formalne
podudarnosti i istovjetne slikovitosti, polisemni glagolski frazemi, znacenja (i) ‘ne reci
ni rijeci, uporno Sutjeti’ te (ii) ‘znati Cuvati tajnu’, bivaju i semanticki ekvivalentnima.

Neugodan miris karakteristi¢an za ovu Zivotinjsku vrstu motivacijom je hrvatskoga
frazema riba smrdi od glave <a Cisti se od repa>, koji za razliku od slovackoga oblika
od hlavy ryba smrdi, sadrzi i fakultativno prosirenje. Osnovno frazeolosko znacenje
‘krivnju treba traziti kod rukovodecih’, u hrvatskome je primjeru dopunjeno konstata-
cijom o neprovodenju toga nacela u praksi. U ovome je primjeru posrijedi djelomicna
ekvivalencija uvjetovana strukturnom neistovjetno$éu (premetanje i prosirenje). Na te-
melju morfoloskih razlika u (bes)prijedloznoj konstrukciji, djelomi¢nim se ekvivalenti-
ma smatraju i frazemi riba i gost treci dan smrde i ryba a host na treti den smrdi, koji
se pojavljuje i u obliku host' a ryba na treti den smrdi. U oba je slucaja posrijedi jezi¢na
petrifikacija analogije izmedu neugodna olfaktornog iskustva i percepcije dugotrajna
posjeta. Hrvatski poredbeni frazem smrdjeti kao riba u slovackom jeziku nema ekviva-
lent s jednakom slikovito§¢u, nego mu je, kao i u hrvatskoj animalisti¢koj frazeologiji,
bliska struktura s komponentom #vor, usp. smrdiet ako tchor.

Riba kao prehrambena namirnica u srodnim se nacionalnim kulturama smatra izvo-
rom zdravlja i vitalnosti, §to je uvjetovalo simbolizaciju usidrenu u poredbenim fraze-
mima zdrav kao riba 1 zdravy ako ryba koje predstavljaju apsolutne ekvivalente. U slo-
vackoj se frazeologiji pak komponenta ryba Cesto nadomjesta deminutivnim oblikom
rybicka, usp. zdravy ako rybicka. S obzirom na razli¢itu tvorbu, frazem s deminutivnim
oblikom predstavlja djelomicni ekvivalent ishodiSnom hrvatskom frazemu. Za oznaca-
vanje svjeze, odmorne osobe koriste se frazeoloske poredbe svjez kao riba i cerstvy ako
ryba, koje takoder predstavljaju apsolutne ekvivalente. U slovackoj se frazeologiji ko-
risti 1 poredbeni frazem byt ako rybka (rybicka), koji ima sli¢no znacenje ‘biti svjez’.
Slikom svjeze uhvacene ribe koja se, osim po mirisu, prepoznaje i po nezamagljenim,
bistrim o¢ima, motivirani su i danas manje frekventni frazemi vedro ka riblje oko i cisty
ako <rybie> oko koji je zabiljezen i u obliku cisty (jasny) ako rybie oko, ¢ija je uporaba
ograniCena na opis vedroga neba ili mjeseca. U kontekstu ribe kao prehrambene namirni-
ce pojavljuje se 1 hrvatski dijalektni frazem ka lesana riba [govori, izgleda, reagira i sl.]
znacenja ‘bezvoljno, tromo [djelovati]’ koji je motiviran obiljezjima termicki obradene
namirnice.
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Stariji hrvatski frazem sa strukturom recenice velika riba malu jede, koji pod utje-
cajem suvremenih drustvenih zbivanja dozivljava stanovitu uporabnu revitalizaciju, da-
nas je frekventniji u obliku velika riba jede malu. U slova¢kom su im jeziku djelomic¢no
ekvivalentni arhaicni frazemi vel'ke ryby malé zozieraju, odnosno, vel'ké ryby zZeru malé.
Ovim se frazemima izrazava uvjerenje o supremaciji moc¢nika nad slabijima, koje je
moglo biti podjednako aktualno i u razdoblju feudalizma kao i danas. U danasnjoj su
publicistici, prije svega u politickom i gospodarskom diskursu, ustaljene leksicke sve-
ze krupna riba, odnosno, velika riba — velkd ryba (G) u znacenju ‘utjecajna, mocna
osoba’, kao i antonimni frazemi sitna riba — mala ryba (G) koji se odnose na bezna-
¢ajnoga Covjeka bez ikakva utjecaja.’ Noviji hrvatski frazem uhvatiti (uloviti) krupnu
(veliku) ribu u prvom je redu povezan s otkrivanjem korupcijskih skandala u politickim
krugovima te se koristi u znacenju ‘pritvoriti politi¢ara zbog korupcije’ (Kovacevi¢ i
Ramadanovi¢ 2013: 330). U slovackom se jeziku sveza ulovit’ velki rybu (G) pocinje
sve CesSce pojavljivati u sportskoj publicistici za oznacavanje kupovine igraca koji bi
sportskom klubu trebao osigurati dobre rezultate.

2.2. Ekvivalencija frazema sa sastavnicom naziva slatkovodne ribe

Slatkovodne ribe predstavljaju Siroku paletu jedinki, koje se medusobno razliku-
ju prvenstveno prema vanjskim obiljezjima, poput oblika, veliCine i boje tijela, zatim
tipi€noga nacina kretanja, prilagodavanja okolini i sl. Dominantne karakteristike po-
jedinih slatkovodnih ribljih vrsta temeljem su slikovitosti 1 motivacijom razlicitih fra-
zeoloskih jedinica u obama kontrastiranim jezicima, ali u znatno manjoj mjeri nego
ustaljene strukture s hiperonimskom komponentom riba.

Gospodarski najznacajnijom i najrasirenijom slatkovodnom ribljom vrstom jest
Saran, koji poglavito nastanjuje jezera ili se pak uzgaja u umjetnim ribogojiliStima.
Zbog dugotrajnoga uzgoja prilagodio se boravku u staja¢im vodama i to prvenstveno
poviSenom gradom tijela. Buduéi da pliva sporije od drugih vrsta, mozZe ostaviti do-
jam lijenosti i apati¢nosti, Sto se naposljetku i reflektira u frazeoloskoj svezi Saranski
mir, koja predstavlja odredenu komotnost, tromost i pasivnost sredine. U slovackom
joj je jeziku znacenjski blisko metaforiCko imenovanje ¢ovjeka izrazom kapor. Na-
suprot toga, izraz Stuka ima znaenje ‘agilni ¢ovjek’, a sveza byt Stukou ‘biti ne-
ocekivano inicijativan, uspjesan’. Obje riblje vrste dominantnim su predatorima u
stajac¢im vodama gdje, skrivaju¢i se medu vodnim raslinjem, vrebaju plijen, medutim,
za razliku od Sarana, Stuka ima vretenasto tijelo koje joj omogucava brze kretanje.
Upravo potonje obiljezje stoji u pozadini motivacije hrvatskoga frazema $tuka u rib-
njaku, koji znaCenjem ‘osoba koja mobilizira pasivnu sredinu’ predstavlja znacenjsku
opoziciju svezi Saranski mir. Njenim djelomi¢nim ekvivalentom je slovacki re¢enicni

Iako se moze pretpostaviti da je recentna uporaba navedenih izraza pod utjecajem kalkiranja jedinica
karakteristi¢nih za anglofone publicisticke diskurse, zanimljiva je i njihova prisutnost u starijim slo-
vackim poslovicama navedenima u zbirci Zatureckog, npr. z malej vody malé ryby (2005: 240); vel'ka
voda, velké ryby; mala voda, malé ryby (2005: 233).
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frazem prisia Stuka medzi kaprov, koji je, osim sukladnom semantikom, obiljezen i
sliécnom slikovitoscu.

Iznimno pokretljivu vrstu slatkovodne ribe predstavlja piskor. Osim $to povremeno
moze udisati atmosferski zrak, posebnost ove vrste jest i zivo kretanje na povrsini vode
koje obi¢no navjestava nagle vremenske promjene. Specifican nacin kretanja vjerojatno
je uvjetovao i nastanak hrvatskoga poredbenog frazema kao piskor u loncu, kojim se
opisuje nemirna osoba koja se neprestano krece zbog odredene neugodnosti ili dosade.
U slovackoj frazeologiji ova jedinica ima djelomi¢ni ekvivalent hniezdit sa (vrtiet sa)
ako hus (sliepka) na vajciach. U slovackom jeziku zabiljezen je i poredbeni frazem
opity ako ¢ik®, ¢ija je slikovitost takoder utemeljena na specifi¢nom kretanju ove riblje
vrste koje pokazuje stanovitu sli¢nost s neuravnotezenim kretanjem pijanih ljudi.

U hrvatskom mu je jeziku djelomicno ekvivalentna jedinica pijan kao smuk za koju
je, osim razliCite animalistiCke sastavnice, karakteristicno i sli¢no asocijativno povezi-
vanje kretanja alkoholizirane osobe s uvijanjem tipi¢nim za zmije. Zmijoliko, sklisko ti-
jelo jegulje motivacijom je i nekoliko hrvatskih frazema, poput izmicati kao jegulja koji
se odnosi na ponaSanje (i) brze i okretne osobe ili (ii) osobe koja izbjegava odgovornost,
a kojemu je u slovackom jeziku bliskozna¢na sveza clovek ako uhor, zatim ljigav kao
Jjegulja kojemu je zbog razlike u pridjevskoj sastavnici djelomi¢no ekvivalentna ustalje-
na poredba klzky ako uhor, kojom se oznaCava neprincipijelan ¢ovjek.

Hrvatski poredbeni frazem zijevati kao som, kojim se ekspresivno izrazava intenzivno
zijevanje zbog pospanosti ili dosade, ima djelomi¢ni ekvivalent u slovackoj svezi s druga-
¢ijom animalistickom sastavnicom, naime, komponentom rnilski konj — zivat’ ako hroch.
U dijalektnoj frazeologiji zabiljezen je i frazem zijevati kao riba na suhom (Kovacevié
i Ramadanovi¢ 2013: 330), koji se, za razliku od prethodnoga, ne odnosi na intenzitet i
uzrok zijevanja, nego opisuje stanje ¢ovjeka koji iz odredenih razloga ostaje bez rijeci.

2.3. Ekvivalencija frazema sa sastavnicom naziva morske ribe

Kao §to je naznaceno u uvodnome dijelu rada, kontrastivna analiza hrvatskih i slo-
vackih frazema koji za sastavnicu imaju naziv morske ribe, pokazuje razmjerno visok
stupanj razilazenja. Dok je svega nekoliko razli¢itih vrsta morskih riba zastupljeno u
frazeologiji dvaju standardnih idioma, od kojih se u oba jezika pojavljuju samo frazemi
s ihtionimskom sastavnicom sardina, odnosno, sardinka, $to se u prvome redu moze
objasniti posvemasnjom dostupnoscu te prehrambene namirnice, kao posljedica ispre-
pletenosti priobalnih jezicnih (mikro)zajednica s maritimnom sastavnicom hrvatske
kulture, u frazeoloskim korpusima hrvatskih priobalnih govora, poglavito ¢akavskih,
biljezi se veci broj jedinica motiviranih slozenim odnosom lokalnoga stanovnistva pre-

U suvremenom se slovackom jeziku navedena frazeoloska jedinica odnosi na jako alkoholiziranoga
Covjeka. Pritom je zanimljivo da, zbog stanovite semanticke netransparentnosti, govornici uopcée ne
znaju da se leksem cik (lat. Misgurnus, hrv. piskor) zapravo odnosi na vrstu ribe, te ga StoviSe ni ne
shvacaju kao imenicu. Ovaj se frazem, dakle, koristi bez poznavanja semantike sastavnice u C-dijelu
poredbene strukture.
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ma odredenim vrstama morske ribe. Uglavnom su posrijedi poredbeni frazemi u koji-
ma se uspostavljaju antropocentristicke analogije izmedu ljudskih fizickih i karakternih
osobina, emocionalnih stanja, percepcije prostora itd. i odredenih karakteristika ribljih
vrsta.

U splitskom se govoru emocionalno stanje ljutnje izrazava kromatskim poredbe-
nim frazemima s komponentom Skarpina — crven ka Skarpina i pocrvenit ka Skarpina
(Kovacevi¢ i Ramadanovi¢ 2013: 331). Takva konceptualizacija navedenoga (sklopa)
osjecaja jednim je dijelom utemeljena na percepciji realne fizioloske reakcije, odnosno,
pojavi crvenila uslijed poviSenoga krvnog tlaka zbog stanovite emocionalne uzbude-
nosti, a s druge je pak strane poduprta kulturno konstruiranom simbolizacijom crvene
boje koja se najéesce povezuje s domenom snaznih, pozitivno ili negativno shvacéenih,
kompleksa emocija (usp. npr. crveno kao simbol ljubavi i strasti, ali i bijesa i srdzbe).
Osim $to se odnose na manifestaciju emocionalnoga stanja, navedeni frazemi, kao i nji-
hovi nadlokalni i nadregionalni oblici crven kao Skarpina i pocrvenjeti kao Skarpina, uz
¢akavski frazem carjen ko arbun, te neihtionimske jedinice Sire uporabe crven kao rak
(Skamp) 1 pocrvenjeti kao rak (Skamp), odnose se na crvenilo koze uslijed pretjeranoga
izlaganja suncu. Ni jedna od navedenih jedinica, osim potonjih frazema cerveny ako rak
te ocerveniet ako rak u slovackom jeziku nema apsolutnoga ekvivalenta, ali zato postoji
niz djelomi¢no podudarnih sinonimnih poredbenih konstrukcija, koje u C-dijelu imaju
znacenjski udaljeniji leksem, a slijedom toga i drugaciju slikovitost, poput npr. cerveny
ako paprika, ocerveniet ako paprika i dr.

Osim uspostavljanja paralela izmedu ljudskih, emocionalno ili vanjskim utjecajima
uvjetovanih, promjena boje koze i kromatskih obiljezja odredenih ribljih vrsta, u hrvat-
skom se frazeoloskom fondu pojavljuje i niz drugih poredbenih frazema utemeljenih na
analogijama izmedu ljudske i riblje fizionomije, poput graden ka(o) cipal u znacenju
‘vrlo lijepo i skladno gradena osoba’, a u hvarskim govorima i bit ko (kako) gof antoni-
mnoga znacenja ‘biti nezgrapan, neskladno graden’ (Kovacevi¢ i Ramadanovi¢ 2013:
331). Dominantno negativan aksioloski sud karakteristican za animalisticku frazeolo-
giju potvrduju i pejorativni frazemi, koji su motivirani neobi¢nim oblikom odredene
riblje vrste i odnose se na sociokulturno nepozeljnu estetsku kategoriju te su, zbog gra-
mati¢koga roda ihtionimske sastavnice, uglavnom ograni¢eni na zenske osobe: ruzna
kao grdobina (raza, Skarpina) (Vidovi¢ Bolt 2011: 260). Kao i u ranijim primjerima,
ni ovi frazemi u slovackom jeziku nemaju potpunih, nego djelomi¢nih ekvivalenata,
poput npr. skaredy ako noc i dr., koji su uglavnom dijelom i hrvatske frazeologije, ili
pak Skareda (skaredy) ako ropucha (opica) (hrv. majmun).

Jos jedna, kulturoloski ambivalentna, a frazeoloski negativno konotirana fizicka
karakteristika — mrSavost, poimana kao osusenost, u hrvatskome se jeziku izrazava po-
redbenim svezama intenzificirajuéega znacenja suh (mrsav) kao bakalar 1 osusiti se kao
bakalar, kojima su u slovackome jeziku ekvivalenti s dijakronijskoga i frekvencijsko-
ga stajalista djelomicno podudaran frazem suchy ako haring, te leksicki i motivacijski
diferencirani chudy (vyschnuty, vysuseny) ako trieska, odnosno, vyschnut ako trieska,
vyschnut' (vychudnut) na triesku. Za razliku od prijasnjih primjera, u ovome je slucaju
posrijedi visoki stupanj frazeoloske ekvivalencije, u kojem, uz neznatne formalne ra-
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zlike u tvorbi pridjevskih komponenti (neprefigirane hrvatske vs. prefigirane slovacke)
A-dijela poredbenih frazema, nema nikakvih razilazenja u znacenju i slikovitosti, kao
ni u sociolingvistickoj i stilistickoj vrijednosti. Uz navedene, u hrvatskom se jeziku po-
javljuje jos nekoliko dijalektno markiranih frazema sa sastavnicama cipal i bakalar. Na
srednjodalmatinskom govornom podrucju izrazima stari cipal, odnosno, cipal iz (od)
porta imenuje se snalazljiv i iskusan ¢ovjek, dok frazemi bice bakalara (Split), capat
bakalara (Korcula), namlatiti koga kako bakalar (Crikvenica), motivirani tradicional-
nom obradom te prehrambene namirnice, obicno imaju pragmalingvisticku funkciju za-
strasivanja djece moguc¢om fizickom kaznom zbog neprimjerna ponasanja (Kovacevi¢
i Ramadanovi¢ 2013: 332). U slovackom jeziku ni s ovim potonjim frazemima nema
potpuno podudarnih jedinica.

U hrvatskome se jeziku pojavljuju jedinice ni riba ni meso te ni pirka ni kanjac, koji-
ma je djelomicni ekvivalenti slovacki frazem ani ryba ani rak u znacenju ‘nesto neodre-
deno’. Iako su slovacki i hrvatski frazemi sinonimni, odnosno, znacenjski potpuno podu-
darni, zbog razli¢itih, manje ili vi$e udaljenih, leksickih sastavnica, imaju diferenciranu
slikovitost, a time i razli¢itu motivaciju. Dok je slika slovackoga frazema utemeljena na
supostavljanju nijekanja identificiranja odredenoga entiteta s dvjema razli¢itim vodenim
zivotinjskim vrstama, prvi hrvatski primjer motiviran je isklju¢ivanjem srodnosti s dvje-
ma slicnim prehrambenim namirnicama, a drugi s dvjema vrlo sli¢nim ribljim vrstama,
koje priobalno stanovnistvo ipak dobro razlikuje, $to potvrduju i dubinske slike frazema
gledati kao kanjac znacenja ‘izbuljiti o1’ te zinuti kao kanjac (u hvarskim govorima
oci su mu iskocile ko (kako) konjcu na kancenici) znaCenja ‘imati iznenaden izraz lica’
utemeljene na prepoznatljivim izbuljenim o¢ima koje pridonose ,,zacudenom* izrazu
navedene ribe (Kovacevi¢ i Ramadanovi¢ 2013: 333). U slovackom se jeziku ovo zna-
cenje izrazava animalistickim frazemom drugacije motivacije 1 slikovitosti hladiet ako
Zaba z prachu. Za razliku od kanjca, pirka se kre¢e medu stijenama u pli¢em moru $to je
motiviralo nastanak hrvatskoga frazema viriti kao pirka u znacenju ‘kriSom gledati’. U
slovackom jeziku potonji frazem nema potpunoga ekvivalenta.

U hrvatskim dijalektnim frazeoloSkim fondovima zabiljezeno je nekoliko jedinica
s ihtionimskom sastavnicom salpa, motiviranih fizionomijom te morske ribe s dugim
crijevima koja se hrani biljkama i izmetom, usp. npr. srednjodalmatinske pejorativne
frazeme pun ka salpa govana znaCenja ‘isprazno govoriti, biti pun sebe’ s kojim je usko
povezana ironi¢na poredba pametan ka salpa u znacenju ‘glup’ (Kovacevi¢ i Ramada-
novi¢ 2013: 333). Slikovitost ovih frazema pociva u predodzbi ispunjenosti salpinih
crijeva fekalijama, odnosno, na uspostavljanju paralele s nerazmjerom kvantitete i kva-
litete izgovorenoga. Prvome je frazemu u slovackom razgovornom jeziku znacenjski
bliska ekspresivna struktura mat’ reci ako koza bobkov. Kvantitativni aspekt predodzbe
salpina probavnoga sustava motivacijom je i frazema pun novaca (para) ko salpa gova-
na znacenja ‘jako bogat Covjek’ (ibid.).

Koncept prostorne stijeSnjenosti u hrvatskom i slovackom standardu izrazava se pot-
puno ekvivalentnim frazemima zbijeni (stisnuti, nabijeni i sl.) kao sardine <u konzervi>
— natlaceni ako sardinky, koji su, osim sukladnih leksickih sastavnica i njihovih gra-
matickih obiljezja, motivirani i zajednickom slikovito$¢u. Metaforicka konceptualizaci-
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ja klaustrofobicnosti prostora kao stijeSnjenosti konzerve eksplicirana u fakultativnom
prosirivanju strukture hrvatskoga frazema neznatno utjece na njegovu dubinsku sliku i
nimalo ne mijenja njegovo znacenje. U ¢akavskim i novostokavskim ikavskim idiomima
isto se znacenje iskazuje djelomi¢no ekvivalentnim frazemima nabiveni kako sardele,
zbijeni kako srdele, ka slane srdele (Kovacevi¢ i Ramadanovi¢ 2013: 332), koji se od
navedenih, osim razli¢itim sociolingvistickim konotacijama i stilistickom vrijednos¢u,
u odredenoj mjeri razlikuju i dubinskom slikom utemeljenoj na tradicionalnoj recepturi
¢uvanja ribe, §to je posebno izrazeno u potonjoj strukturi s elidiranom pridjevskom sa-
stavnicom A-dijela frazema i sintagmatskim prosirenjem C-dijela. Osim frazema s kom-
ponentom sardina, u slovatkom jeziku biljezimo i dvije jedinice koje za sastavnicu ima-
ju haringu — natlaceni ako haringy, koja je izvedena iz starijega prosirenog oblika lezat’
ako haringy v sude nasolené a natlacené —u kojima bliskoznac¢ni leksem za srodnu riblju
vrstu, a u drugom primjeru i prosirena struktura, tek neznatno mijenjaju slikovitost, ali
ne utjecu na frazeolosko znacenje. Jo$ jednim od hrvatskih frazema koji ima djelomicni
ekvivalent u slova¢kom jeziku jest ima ih ka sardel (Ljubi¢i¢ i Kovaci¢ 2008: 197) u
znacenju mnostva koga ili cega, usp. je ich ako hadov (<cervenych> mysi) (hrv. zmija).

Negativna stereotipizacija morskih pasa, uglavnom utemeljena na realisti¢nim
predodzbama o opasnim grabezljivcima, u slovackom je jeziku izrazena pejorativnim
metaforickim imenovanjem nezasitna, prozdrljiva ¢ovjeka leksemom Zralok. Navede-
no uspostavljanje analogije izmedu ljudske osobine i odredenih karakteristika morske
nemani prisutno je i u poredbenom frazemu byt pazravy ako zralok znacenja ‘biti jako
prozdrljiv’, a do zanimljive frazeologizacije doslo je u ekonomskom diskursu, gdje
sintagma financni zraloci simbolizira bezobzirnu pohlepu, teznju za stjecanjem materi-
jalnih dobara i privilegija kapitalistickih subjekata. Navedene jedinice nemaju potpunih
ekvivalenata u hrvatskom jeziku.

3. Zakljucak

PolaziStem hrvatsko-slovacke frazeoloske konfrontacije cetverodijelna je tipologija
ekvivalencije prema kriterijima (ne)istovjetnosti formalnih i semantickih obiljezja, ali
i razine slikovitosti usporedivanih frazeoloskih jedinica. Korpus prikupljenih jedinica,
koji poglavito Cine ustaljene frazeoloSke poredbe, svjedoci o zastupljenosti svih osnov-
nih tipova ekvivalencije, dok provedena analiza s jedne strane potvrduje pretpostavku
o razmjernoj sukladnosti hrvatskih i slovackih frazema s hiperonimskom sastavnicom
riba, a s druge pak postojanje manjih ili ve¢ih kulturoloski uvjetovanih razilazenja
medu strukturama s komponentom naziva odredene slatkovodne ili morske ribe. Budu-
¢i da su u prvom sluéaju uglavnom posrijedi internacionalni antropocentri¢ni poredbeni
frazemi motivirani analogijama izmedu odredenih karakternih i bihevioralnih obiljezja
ljudi i prominentnih obiljezja svih ribljih vrsta, u velikom broju takvih jedinica posrijedi
je potpuna ili djelomicna ekvivalencija s manjim ili ve¢im leksickim i/li gramatickim
odstupanjima. Za razliku od toga, znacajnija odstupanja medu frazemima koji za sa-
stavnicu imaju odredenu vrstu slatkovodne i posebno morske ribe, rezultiraju vecim
brojem Cisto semantickih ili nultih ekvivalenata.
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ZHRNUTIE

TYPOLOGIA FRAZEOLOGICKEJ EKVIVALENCIE NA PRIKLADE CHORVATSKYCH A
SLOVENSKYCH FRAZEM S ICHTYONYMICKYM KOMPONENTOM

Na zéklade typologie medzijazykovej ekvivalencie spracovanej v chorvatskej a slovenskej fra-
zeologii v prispevku sa vyéleniuja jej druhy, ktoré sa demonstrujt na prikladoch chorvatskych a
slovenskych frazém s ichtyonymickym komponentom. Vzhl'adom na mieru ich vzajomnej zhody v
ramci Strukturnych, sémantickych, funkéno-$tylistickych a i. vlastnosti rozli$uju sa Styri zakladné
typy frazeologickej ekvivalencie: absoltitne ekvivalenty, parcialne ekvivalenty, vyluéne semantic-
ké ekvivalenty a bezekvivalentné frazémy. Popri viacuroviiovej analyze medzijazykovej ekviva-
lencie vybraného frazeologického korpusu pri posudzovani frazeologickych fondov s ichtyony-
mickym komponentom chorvatskeho (mediteranske, maritimne) a slovenského (stredoeurdpske,
kontinentalne) jazykového spolocenstva sa zohl'adfiuju aj kulturologicky podmienené rozdiely.
Zatial’ ¢o uvedent kulturologicku diferencovanost’ primarne reflektuji narodne ¢i lokalne Specific-
ké frazémy s hyponymickym ichtyonymickym komponentom, respektive frazeologické jednotky,
ktoré vo svojom komponentovom zlozeni obsahuju nazov konkrétnej morskej alebo sladkovodnej
ryby, hyperonymické komponenty sa vyskytuju predovsetkym ako sucast’ absolatnych alebo par-
cialnych ekvivalentov a internacionalnych frazém.

Kracove slova: frazéma, ichtyonymicky komponent, ekvivalencia, chorvdtska frazeologia,
slovenska frazeologia






MARia DoBRikOVA

Wyvypziat FiLozoriczny UNIWERSYTETU KOMENSKIEGO W BRATYStAWIE
BRrATYStAWA, StowAacJA

dobrikova@fphil.uniba.sk

MaARrio Kyser
Wvbpziat FiLozoriczny UNIWERSYTETU KOMENSKIEGO W BRATYSEAWIE
BRrATYStAWA, StowacJA

kysel.mario@gmail.com
https://doi.org/10.17234/9789531755139.4

FAUNA WE FRAZEOLOGII STAROTESTAMENTOWYCH
PRZYPOWIESCI

Przedmiotem badan niniejszego artykutu s podobienstwa i réznice w slowackich i polskich
tlumaczeniach tych wersetow Starego Testamentu, w ktorych sktad wchodza frazeologizmy
z komponentem zwierzgcym. Pierwsza czgs¢ zawiera informacje o faunie z historycznego i
symbolicznego punktu widzenia, jak réwniez o frazeologii w Pismie Swietym z naciskiem na
stowacko-polski aspekt thumaczeniowy. Gléwna czes$¢ artykulu stanowi synchroniczna analiza
konfrontatywna frazeologizméw biblijnych z komponentem zwierzgcym, ktore bezposrednio
wigza si¢ ze starotestamentowymi tekstami. W ramach badanej problematyki, oprocz absolutnej
i czgsciowej ekwiwalencji poswigcono tez uwage kwestii istnienia jednostownych ustalonych
metafor odzwierzecych, przede wszystkim specyficznej stowackiej metaforze czasownikowej
(za)liskat sa 1jej przektadowym ekwiwalentom w polskiej wersji tekstow starotestamentowych.

Stowa kluczowe: Biblia, Stary Testament, fauna, frazeologia, frazeologizmy biblijne, ekwiwa-
lencja frazeologiczna

Biblia jako tekst kultury, dokument historyczny i dzieto literackie o niezwyklym zna-
czeniu istnieje w dziejach ludzkosci wiele stuleci. Koscioty chrzescijanskie a czgscio-
wo tez religia zydowska (Stary Testament) uwazaja ja za dzieto natchnione przez Boga
1 za podstawg swojej wiary.

Chrzescijanstwo ma na terenach historycznego formowania si¢ jezykow stowackiego
i polskiego glgbokie korzenie', z uwagi na temat tego artykutu trzeba jednak podkre-
$li¢, ze czterdziestoletni okres drugiej potowy XX wieku nie sprzyjal badaniu tematyki
biblijnej. Przykladowo reedycje najobszerniejszego do tej pory zbioru frazeologii sto-
wackiej Slovenské prislovia, porekadla, islovia a hadanky? Adolfa Petera Zatureckiego
ukazywatly si¢ we wspomnianym okresie bez oryginalnego pierwszego rozdziatu pt. Boh

' Przyktadowo papiez Jan VIII w bulli zatozycielskiej Industriae tuae potwierdza powstanie w roku 880
biskupstwa nitrzanskiego (Nitra — miasto w zachodniej Stowacji). Byto to najstarsze biskupstwo na
terytorium $rodkowej Europy.

Stowackie przystowia, porzekadta, powiedzenia i zagadki. Po raz pierwszy tom wydano w roku 1987
w Czeskiej Akademii w Pradze.
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(Bog), jak rowniez bez cze$ci nastgpnego rozdziatu pt. Viera a mravy (Wiara i obyczaje).
Rozdzialy te wiaczono dopiero do ostatniego wydania z roku 2005 (Dobrikova 2010:
468-469). Analogiczna sytuacja istniala w Polsce. Stanistaw Koziara (2006: 76) w zwiaz-
ku z tym konstatuje:

Wreszcie oceny dotychczasowych rejestrow tej czgsci rodzimej frazeologii nie
sposob oddzieli¢ od czynnikéw natury pozafilologicznej, ktorych udzial szczegolnie
w okresie 1945-1989 nie pozostawal bez wptywu na ilo§ciows i jako$ciowa strone
leksykograficznej kodyfikacji polskiej frazeologii biblijne;.

Kanonizowane ksiegi Pisma Swietego oddziatywaly na poszczegolne narody, wpty-
waly na ich myslenie, stanowily inspiracj¢ dla sztuki i naturalnie takze dla jezyka, do
ktorego przenikly nienacechowane stylistycznie jednostki leksykalne. Wsrod nich na
przyktad stowacki rabin, w przektadach Biblii jako zwrot do Jezusa takze Rabbi, polski
rabin; stowacka i polska menora; stowacka synagoga, polska synagoga; ale takze duza
liczba stéw oraz statych zwigzkéw wyrazowych o znaczeniu przeno$nym — stowacka i
polska Golgota oraz golgota®; stowacki farizej*, polski faryzeusz; stowacki predpotopny,
polski przedpotopowy?; stowacka manna nebeska, polska manna z nieba, manna niebie-
ska; stowackie <vypit> kalich horkosti <az do dna>, polskie <wypic> kielich goryczy
albo gorzki kielich <az do dna> itp.

Biblia stanowi bogate zroédto do badan frazeologicznych. Frazeologizmy pocho-
dzenia biblijnego sa niecodlaczna czgscia zasobu stownictwa wszystkich jezykow sto-
wianskich. W wigkszo$ci przypadkow sa ekwiwalentne formalnie i znaczeniowo, jed-
nak zdarzaja si¢ wsrdd nich takze réznice, Swiadczace zar6wno o odrgbnym rozwoju
poszczeg6lnych jezykow, jak tez o specyfice ich srodkéw wyrazu (Skladana 2011: 94).
Teksty biblijne od wiekow pozostaja w centrum uwagi badan jezykoznawczych, przede
wszystkim ze wzgledu na potrzebg ich wlasciwego przektadu na dany jezyk. Dlatego
konieczna jest poprawna lektura i szczegétowa analiza tekstu oryginatu, poniewaz tyl-
ko jego doglebne badania umozliwia powstanie adekwatnych przektadow, ktore maja
na celu oddziatywac¢ na wspotczesnego czytelnika w taki sam sposodb, w jaki teksty
biblijne w jezykach oryginalnych oddziatywaty na swoich pierwszych czytelnikow.

Golgota — 1. bibl. wzgorze za murami Jerozolimy ksztattem przypominajace czaszke, na ktérym wy-
konywano egzekucje i gdzie, wedtug Pisma Swigtego, zostat ukrzyzowany Jezus Chrystus; 2. ksiazk.
Golgota 1 golgota — dotkliwe, dlugotrwale cierpienie, meka; symbol cierpienia i bolu (na podstawie
definicji ze SSSJ 2006: 1079 w przektadzie autorow).

Farizej (faryzeusz) — 1. hist. bibl. czlonek starozydowskiego stronnictwa religijno-politycznego su-
rowo przestrzegajacego zydowskich nakazow; 2. pejor. czlowiek falszywy, obludny (na podstawie
definicji ze SSSJ 2006: 956 w przektadzie autorow).

Przymiotnik w obu jezykach uzywany w znaczeniach: 1. pochodzacy z okresu przed biblijnym po-
topem, np. predpotopné zviera (przedpotopowe zwierze), 2. pejor. przestarzaty, nienowoczesny, np.
predpotopny uces (przedpotopowa fryzura), predpotopny klobuk (przedpotopowy kapelusz), predpo-
topné nazory (przedpotopowe poglady) itp. (na podstawie definicji z KSSJ 2003: 555 1 SSJ 1993: 449
w przektadzie autorow).
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W artykule podejmiemy zatem probg jezykowej analizy tekstow biblijnych, przy
czym skupimy si¢ na aspekcie ttumaczeniowym i analizie ksiag starotestamentowych.
Naszym celem jest sprawdzenie, jaka fauna wystgpuje w przypowiesciach Starego Te-
stamentu, w jaki sposob jest przedstawiona, a takze czy poszczegdlni przedstawiciele
Swiata zwierzat stali si¢ w tekstach biblijnych czg$cia frazeologizméw oraz jak te kon-
kretne jednostki interpretowane sa w stowackich i polskich przektadach Biblii.

Zwierzeta w kazdej kulturze stawaty si¢ symbolem pewnych cech. Na przyktad kot
w rozmaitych cywilizacjach symbolizowat dobro lub zto. Starozytni Egipcjanie czcili
go jako bostwo. Wierzyli, ze ma moc ochrony cztowieka przed przeciwnosciami losu.
Jego obecno$¢ w domu oznaczata blogostawienstwo, zdrowie i dlugie zycie. Rowniez
dla Grekéw i Rzymian byt on wyjatkowym zwierzeciem domowym. W Japonii koty
stanowily wazna czg§¢ obrzedow religijnych, miaty tez za zadanie chroni¢ przed gryzo-
niami drogocenne kokony gasienic jedwabnika morwowego oraz stare r¢gkopisy w §wia-
tyniach. Gibkie ciato, eleganckie ruchy, umitowanie swobody, czyli wszystko, co ludzie
u kotow podziwiali, przesadzito o ich losie w $redniowieczu. Inkwizycja orzekla, Ze sa
opetane przez zte duchy, gdyz maja w oczach ogien piekielny, wskazujacy na zwiazek z
sitami nieczystymi. Poniewaz koty potrafia polowa¢ w zupetnych ciemnosciach, w wie-
rzeniach reprezentowaty ciemne moce i mialty pono¢ bra¢ bezposredni udziat w sabatach
czarownic. Demoniczne wlasciwosci przypisywano w szczegdlnosci czarnym kotom.

Ambiwalentne bylo rowniez w historii symboliczne wyrazenie pychy, dumy.
Wspotczesnie zarozumiato$¢ 1 pycha sg oceniane jako wady. Jednak nie zawsze byty
one tak negatywnie postrzegane. W starozytnej Grecji na przyktad dume¢ uwazano za
cnote, natomiast pokorg i skromno$¢ za cechy ludzi stabych, pozbawionych charakte-
ru 1 zdolnosci. Etyka chrzescijanska dystansowata si¢ od tego greckiego myslenia na
korzys$¢ pokory, podniesionej w chrzescijanstwie do rangi najwyzszej cnoty moralne;.
Pycha uwazana jest z kolei za przyczyne kazdego grzechu, interpretuje si¢ ja jako bez-
posredni bunt przeciw Bogu, stad powoduje ona Jego gniew i zastuzona karg. Pycha,
wyniostos¢ cztowieka utozsamiane sa z wygladem, zachowaniem i cechami pawia. Ale
paw nie zawsze byl symbolem o znaczeniu negatywnym. Na przyktad w Indiach z
uwagi na pigkny, potokragly ogon uwazano go za symbol stonca. Poczatkowo chrzesci-
janstwo przejelo antyczne wierzenie, ze krew pawia odpedza demony, z czasem jednak
paw stat si¢ ucielesnieniem pychy i préznosci.

Symbolika zwierzat nieprzypadkowo jest dzi§ tak bogata. Poszczegolni przedsta-
wiciele fauny reprezentowali rozmaite stereotypy od zarania religii czy literatury. Bi-
blia nie jest pod tym wzgledem wyjatkiem. Barbara Szczepanowicz i Andrzej Mrozek
(2007: 6) tak pisza o biblijnej symbolice zwierzat:

Zwierzeta w Biblii sa ukazane w dwoch aspektach. Z jednej strony sa przedstawione
realia, czyli sposob zycia i zachowanie zwierzat oraz ich wystgpowanie i funkcjo-
nowanie w zyciu codziennym czlowieka (to ostatnie dotyczy przede wszystkim
zwierzat udomowionych), a z drugiej wybrane aspekty poszczegoélnych zwierzat
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staja si¢ motywami literackimi i stuza do zobrazowania rzeczywistosci duchowej,
sytuacji cztowieka, catych narodow, uchwycenia specyfiki relacji zarowno mig-
dzyludzkich, jak i pomiedzy Bogiem a cztowiekiem, lub migdzy Bogiem a Jego
narodem Izraclem. Coraz mniej zatem znajdujemy danych $cisle zoologicznych, a
coraz wigcej pojawia sig alegorii, metafor i symboliki. Ta symbolika zostanie jesz-
cze bardziej rozwinigta w kulturach, ktore czerpia obficie z tradycji biblijnej, czyli w
judaizmie i chrzescijanstwie. Jednak ta symbolika nie rodzi si¢ z niczego, jest mocno
zakorzeniona przede wszystkim w kulturze starozytnego Bliskiego Wschodu, ale
tez po trosze w tradycji hellenistycznej oraz w przedchrzescijanskich tradycjach
schrystianizowanych ludow Europy, Azji i Afryki. Biblia to Ksigga pisana i czytana
w kluczu przede wszystkim teologicznym. Nie sa w niej zatem najwazniejsze dane
o charakterze zoologicznym. Istotniejsze jest usytuowanie motywow zwierzecych w
kontekscie literackim, a przede wszystkim teologicznym.

Poréwnanie tekstow Starego Testamentu w jezykach stowackim i polskim wyka-
zalo stosunkowo duzo wzmianek o udomowionych i dziko zyjacych zwierzgtach, ktore
w konkretnych wersetach w jezykach bedacych przedmiotem obserwacji nie zawsze
sa identyczne. Wprawdzie aby moc w pelni oceni¢ adekwatnos$¢ przektadu, musieliby-
$my zna¢ oryginalny tekst literacki w jezyku hebrajskim badz aramejskim, ewentualnie
greckim czy tacinskim, niemniej jednak niektore z réznic wystepujacych migdzy tymi
przeciez pokrewnymi jezykami sg na tyle duze, ze warto wymienic¢ kilka przyktadow:

* Vies ty, kedy kozy skalné® liahnu sa kedy lane vrhnt, spozoroval si?’
* Czy znasz pordd koziorozca? Widziates rodzenie gazeli?®

Trzeba w tym miejscu zaznaczy¢, ze rowniez w innych czeéciach Biblii znajdujemy
podobne réznice w thumaczeniu, na przyktad: lasi (fania) — gazela, srna (sarna) — gaze-
la®, a nawet srnka (sarenka) — kozica'®. Da si¢ je zapewne wyjasni¢ gatunkowym podo-
bienstwem tani i gazeli. Druga przyczyna moglby by¢ inny jezyk wyjsciowy, z ktorego
przektadano stowacka, ewentualnie polska wersje.

* Zajali tiez dvoje madianskych kniezat, Oreba a Zeba. Oreba zabili na Havranej
skale'' a Zeba zabili na VI¢om lise'>. Potom prenasledovali Madianc¢anov za Jor-
dan a niesli Orebovu a Zebovu hlavu Gedeonovi.

Dostowny przektad: kozy skalne.

Wszystkie stowackie przyktady tekstow starotestamentowych odpowiadaja wersetom ze stowackich
thumaczen Biblii podanych w literarturze na koncu artykuhu.

8§  Hi39, 1.

®  Por. Prz 6, 5; Syr 27, 22 (w polskim przekladzie werset 20).
10 Por. Prz 5, 19.

Dostowny przektad: Skata Gawrona.

Dostowny przektad: Ttocznia Wilka albo Wilcza tocznia.
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Ujeli przy tym dwoch dowodcow madianickich: Oreba i Zeeba. Oreba zabili na
skale Oreba, a Zeeba przy tloczni Zeeba. Scigali nadal Madianitow, a glowy Oreba
i Zeeba przyniesli Gedeonowi za Jordan."

W tym przypadku duza pomoca bylaby znajomos¢ oryginalnego tekstu hebrajskie-
go, ktora potwierdzitaby nasze badanie etymologiczne. Poniewaz poréwnanie polskie-
go i stowackiego przektadu sugerowato, iz imiona madianickich ksiazat sa rOwniez gra
jezykowa i obrazowa aluzja do gawrona i wilka, sprawdzilismy, iz rzeczywiscie, imi¢
Oreb pochodzi prawdopodobnie od hebrajskiego orew ha-mizra, co oznacza gawrona,
natomiast Zeeb wywodzi si¢ z wyrazu ze’ew — wilk.

* V Samarii vypukol velky hlad. Obliehal ju tak dlho, az bola oslia hlava po
osemdesiat striebornych a S§tvrt kabu holubieho trusu'* po pét striebornych.
Powstal zatem wielki gtéd w Samarii. Bo oto nieprzyjaciele oblegali ja, tak iz
glowa osta kosztowata osiemdziesiat srebrnych syklow, a ¢wiartka kaba dzikiej
cebuli pie¢ syklow srebra.'

Mogtoby si¢ wydawac, ze w tym przypadku ktory$ z thumaczy nie zrozumiat tekstu,
ewentualnie popehit inny btad w przektadzie, gdyz odchody gotebia (holubi trus) i dzi-
ko rosnaco cebula nie maja z soba nic wspolnego. Wyjasnienie tego wersetu przynosi
nota w stowackiej Biblii: ,,Holubi trus byt to podobno jaki§ rodzaj jadalnego warzy-
wa.“!® Polski przektad dzika cebula wydaje si¢ w tym wypadku lepszy, poniewaz dla
stowackiego czytelnika Pisma, ktory o tym warzywie nigdy nie styszat, bez blizszych
objasnien znaczenie zwiazku wyrazowego holubi trus bedzie niejasne.

* KtoZe slobodu dal oslu divému a kto onagrovi puta rozviazal?
Kto zebre wolno wypuszcza? Kto osta dzikiego rozwiaze?!’

Velky slovnik cudzich slov'® pod hastem onager podaje: ,,gatunek osta podobnego
do konia, o wysokosci zaledwie ok. 1 m” (1997: 859). Prawdopodobnie ponownie cho-
dzi tu o pokrewienstwo gatunkow, tym razem osta i zebry. Polski przektad tego wersetu
jest naszym zdaniem bardziej zrozumiaty dla czytelnika Biblii, poniewaz potrafi on so-
bie wyobrazi¢ zebre¢. Stowacki odbiorca natomiast nie zna onagera, jesli zatem nie sig-
gnie do stownika wyrazow obcych, nie bgdzie wiedziat, ze chodzi o zwierzg kopytne.

3 Sdz 7, 25.
4 Dostowny przektad: odchody golebie.
5 2Kirl6,25.

Na podstawie Svdté pismo Starého a Nového zdkona. Rim; Trnava Slovensky ustav svitého Cyrila
a Metoda v Rime; Spolok svitého Vojtecha, 1996, s. 662, przektad autorow.

7" Hi39,5.

Wielki stownik wyrazow obcych.
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* Vezmi vyberané barancata'®, naklad’ poden hrbu dreva, nechaj vriet’ jeho kusky, i
kosti nech sa v fiom uvaria!

Wybierz do tego najlepsze [sztuki] z mniejszego bydta, podtéz drwa pod spodem i
spraw, by to wrzato i kipiato, tak by az ko$ci si¢ rozgotowaty.?

W sytuacji, kiedy nie mamy mozliwosci konfrontacji z tekstem oryginatu, mozemy
zaktada¢, ze chodzi o rogacizng mniejszych rozmiardéw, co w jezyku polskim przethu-
maczono opisowo, podczas gdy w stowackim uzyto konkretnej jednostki leksykalnej
oznaczajacej mtode barana.

Warto w tym miejscu wspomnieé, ze ze znacznymi réznicami spotykamy sie
przede wszystkim w tlumaczeniu nazw zwierzat czystych i nieczystych w Ksiedze
Powtorzonego Prawa oraz Ksiedze Kaptanskiej. Nie wspominamy przy tym roznic,
ktore da si¢ wyjasni¢ podobienstwem gatunkow (np. wot — byk), ale wskazujemy na
te przypadki, w ktorych mamy do czynienia z przedstawicielami zupetnie odrgbnych
gatunkow. Sa to przede wszystkim: Zyrafa — kozica®', borsuk — krolik*?, kukutka —
sowa®. Zdarza si¢ nawet sytuacja, kiedy w polskim wersecie Pwt 14, 5 pojawia si¢
zwierze daniel, ktore w stowackim przektadzie Starego Testamentu nie ma ekwiwa-
lentu, rowniez w zadnym wczesniejszym ani pdzniejszym wersecie, co ma miejsce w
przypadku innych zwierzat (bocian, pelikan). Przytoczmy stowa Barbary Szczepano-
wicz i Andrzeja Mrozka (2007: 7):

O ile wystepowanie tam zwierzat takich, jak wielbtad i $winia, a nawet nietoperz
nie ulega watpliwosci, o tyle ogromna wigkszo$¢ pozostatych jest wysoce nie-
pewna — po prostu nie da si¢ przy stanie aktualnej wiedzy powiedzie¢, ze w tym
miejscu chodzi na pewno o takie, a nie inne zwierzg. [...] Nalezy jednak pamigtac,
ze jest to raczej do pewnego stopnia arbitralny wybor thumacza, gdyz tekst orygi-
nalny nie daje podstaw do apodyktycznego stwierdzenia, ze taki a nie inny gatunek

tu wystepuje.

Jesli chodzi o jednostki frazeologiczne pochodzenia biblijnego zawierajace kompo-
nent zwierzecy, w Starym Testamencie wystepuja najczesciej absolutne (petne) ekwi-
walenty frazeologiczne. Chodzi o sytuacjg, w ktorej jednostki frazeologiczne w jezyku
stowackim i polskim majq identyczne znaczenie i jednakowa strukturg, tj. uktad kom-
ponentow. Nizej przedstawiamy najwazniejsze z nich.

19 Dostowny przektad: baranki.

20 Ez24,5.
2 Pwt 14, 5.
2 Pwtl14,7.

2 pwt 14, 15.
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O stalym poréwnaniu frazeologicznym krotky ako baranok — potulny jak baranek
znajdujemy wzmiankg w starotestamentowej Ksiedze Jeremiasza: ,,Ja som bol ako
krotky baranok, vedeny na zabitie; ani som nevedel, Ze stroja proti mne uklady“*, w
polskiej wersji: ,,Ja za$ jak potulny baranek, ktorego prowadza na zabicie, nie wie-
dziatem, ze powzigli przeciw mnie zgubne plany.“ W stowackiej frazeologii wystepuje
réwniez porownanie, ktore zawiera czasownik, natomiast przymiotnik jest komponen-
tem fakultatywnym: byt’ <krotky> ako bardanok.

Kolejnym przyktadem jest poréwnanie frazeologiczne byt rychly ako gazela —
byc¢ szybki jak gazela. Znajdziemy je w Drugiej Ksiedze Samuela: ,,Boli tam traja
synovia Sarvie: Joab, Abisai a Asael. Asael bol rychlonohy ako pol'na gazela*®, w
polskiej wersji: ,,Byli wérod nich rowniez trzej synowie Serui: Joab, Abiszaj i Asahel.
Asahel byt szybki jak dzika gazela“, jak rowniez w Pierwszej Ksiedze Kronik: ,,Aj
z Gadovcov sa odrazili k Davidovi do pevnosti na pust’ udatni hrdinovia, muzovia
hotovi do boja, vyzbrojeni §titom a kopijou; vyzerali ako levy, ale boli rychli ako
gazely na horach“*, w polskiej wersji: ,,Z Gadytow przyltaczyli si¢ do Dawida w
warowni pustynnej dzielni wojownicy, zolnierze gotowi do walki, ktorzy celowali w
postugiwaniu si¢ tarcza i wtdcznia. Z wygladu podobni do lwéw, byli szybkonodzy
jak gazele na goérach.*

Kiedy kto$ wyraza swoje mysli wprost, bez ogrodek, mowi si¢ o nim, Ze ma cigty
lub ostry jezyk. Frazeologizm mat ostry jazyk — mie¢ ostry jezyk znany jest w jezyku
stowackim takze w postaci pordwnania: mat jazyk <ostry> ako britva (osa, zihadlo).
W przypadku poréwnania chodzi o wskazanie podobiefistwa do konkretnego, ostrego i
ktujacego przedmiotu, na podstawie czego jednostki mat’ ostry jazyk — miec ostry jezyk
nie mozna zaliczy¢ do frazeologizméw biblijnych z komponentem zwierzecym. Ale
wedtug Biblii ostry jezyk miat przeciez waz, co potwierdza werset z Ksiegi Psalmow:
»Ako had si ostria jazyky, za perami maju jed vretenic®’, w wersji polskiej: ,,Ostre jak
u weza ich jezyki, a jad zmijowy pod ich wargami.® Mozliwe, ze ten zwiazek wyrazowy
pierwotnie brzmiat: miec jezyk ostry jak wqz, ale z biegiem czasu komponent wqz zostat
z niego usunigty. Z biblijng historia stworzenia pierwszych ludzi wiaze si¢ jednostka
frazeologiczna hadie plemeno, ktéra w jezyku stowackim ma dwa znaczenia: 1) ,,fat-
szywi ludzie”, 2) ,.kobiety”, podczas gdy jej ekwiwalent w jezyku polskim, wezowe
plemie, ma tylko pierwsze z wymienionych znaczen.

Osobg zwinna, ktora robi wielkie kroki czy wrgcz skacze, czgsto porownuje si¢
do jelenia, co wyraza kolejne porownanie frazeologiczne skakat' ako jelen — skakac
jak jelen. Wzmianke o nim zawiera takze Ksiega Ilzajasza: ,sta jelen bude skakat
chromy.“?® W polskim przektadzie: ,,Wtedy chromy wyskoczy jak jelen.*

2% Jr1l, 19a.

3 2Sm?2,18.

% 2Sm2,18;1Krm 12, 8.
7 Ps 140, 4.

2 Iz 35, 6a.



56 Zivotinje u frazeoloskom ruhu

Nazwa owca pojawia si¢ w wielu zwiazkach frazeologicznych pochodzenia bi-
blijnego. Pierwszy z nich to chodit’ (tillat) sa ako ovce bez pastiera — chodzi¢ jak
owce bez pasterza, uzywany dla okres$lenia ludzi niemajacych przywddey, szukaja-
cych wlasciwej drogi lub niemogacych jej znalez¢. Przyktad znajdziemy w Pierw-
szej Ksiedze Krolewskiej.?® Kolejna motywacja powstania biblijnego frazeologizmu
z komponentem owca jest starotestamentowy werset o zabtakanej owcy. W Ksiedze
Psalmow pisze sig: ,,Bludim ako ovca, ¢o sa stratila; hl'adaj svojho sluhu, lebo ne-
zabtdam na tvoje predpisy*>?, w polskiej wersji: ,,Btadze jak owca, ktéra zgineta;
szukaj swego stugi, bo nie zapominam o Twoich nakazach.“ Chodzi zatem o fraze-
ologizm byt (chodit) ako bludnd ovca — by¢ (chodzic¢) jak bledna owca, ktdry pojawia
si¢ takze w innych czgéciach Starego Testamentu.’' Trzecim przyktadem jest zwiazek
frazeologiczny viest' niekoho ako ovcu (baranka) na zabitie — prowadzié¢ kogo$ jak
owce (baranka) na rzez (zabicie)**. W Ksiedze Jeremiasza odnajdujemy zapis: ,, Ty
ma vSak, Pane poznas, vidis ma, skimas, aké mam voci tebe srdce. Ved' ich ako ovce
na jatku a zasvit' ich pre den zabijania!“®, po polsku: ,,Ty za$, Panie, znasz mnie,
patrzysz na mnie, badasz serce moje, ono jest z Toba. Oddziel ich jak owce na rzez,
przygotuj ich na dzien mordu!*

Do kategorii absolutnych ekwiwalentow frazeologicznych nalezy rowniez starsza
jednostka Balamova oslica. Okres§lano nia cztowieka pokornego, w jezyku polskim
oslica Balaama. Historia ta pochodzi z Ksiegi Liczb.** Kiedy Balaam jechat na oslicy
do krola Moabu, po drodze aniot Bozy ostrzegl go przed grozacym mu niebezpieczen-
stwem. Sam Balaam nie mogt wszakze dostrzec aniota, ale jego oslica — tak. Za kaz-
dym razem, gdy go zobaczyla, schodzita z drogi lub przyciskata si¢ do muru, za co ja
Balaam okrutnie bit. Zwierze jednak z pokora i cierpliwoscia znosito niesprawiedliwy
gniew pana, ktory zrozumiat cata sytuacj¢ dopiero wowczas, gdy aniot w koncu objawit
si¢ 1 jemu. Frazeologizm ten zarowno w jezyku polskim, jak i stowackim nie jest dzi$
uzywany, zalicza si¢ do ksiazkowych. Warto jednak w tym miejscu wspomnie¢ o pew-
nym aspekcie rodzajowym, chociaz rozrdznienie to nie pochodzi bezposrednio z Biblii.
Oéslica uosabia tu pokorg 1 postuszenstwo, czego potwierdzenie znajdziemy i w Nowym
Testamencie — to na o$licy Jezus Chrystus wjezdzat do Jerozolimy. Natomiast nazwa
samca — osiof — pojawia si¢ juz w zwiazkach frazeologicznych z negatywna konotacja:
stowackie hlupy ako osol, polskie glupi jak osiol. Jak wiec widzimy, rowniez kwestia
rodzaju (w tym wypadku ptci zwierzgcia) moze byc¢ istotna dla wlasciwego wyjasnienia
znaczenia frazeologizmu.

® 1Krl22,17.
0 Ps119,176.
3 Por. 1z 53, 6.

2 W wydaniach Biblii, z ktorych korzystali$my, wystepuje czgstsza wspotczesnie forma frazeologizmu
z komponentem na rzez, ale w starszych wydaniach Biblii mozna spotkaé rowniez postaé na zabicie.

312, 3.
* Por. Lb 22, 21-33.



Maria Dobrikova, Mario Kysel - FAUNA WE FRAZEOLOGII... 57

Oprocz ekwiwalencji absolutnej znajdziemy tez w Starym Testamencie liczne przy-
ktady ekwiwalencji czg$ciowej w zakresie frazeologii z komponentem zwierzgcym.*

Ksiega Rodzaju w historii o ztozeniu ofiary z Izaaka®® zawiera wzmianke o ofie-
rze catopalnej, ktora mial by¢, wedlug Izaaka, baranek (w stowackiej wersji Biblii, w
polskiej znajdziemy tlumaczenie jagnie. Czytamy tam: ,,Izaak odezwat si¢ do swego
ojca Abrahama: «Ojcze moj!» A gdy ten rzekl: «Oto jestem, mdj synu» — zapytat:
«Oto ogien i drwa, a gdziez jest jagni¢ na catopalenie?» Abraham odpowiedzial: «Bog
upatrzy sobie jagnie na catopalenie, synu moj»”’).>” Polskim ekwiwalentem stowackie-
go frazeologizmu obetny baranok o znaczeniu ,,czlowiek, na ktérego zrzuca si¢ cata
odpowiedzialno$¢ za cos$”, jest jednostka koziof ofiarny. Baranek i koziot nie maja z
soba az tyle wspolnego, aby chodzito tu o przypadkowa zamiang. Mozna to jednak
wyjasni¢ nastepujaco: Izraelici sktadali Bogu liczne ofiary, przy czym jest tu istotne,
ze chodzito o ofiarg calopalna. Jedna z nich byla tez ofiara za grzech, ktéra ,,zwigza-
na byta z wigkszym poczuciem winy (Kpt 5). Rytuat byt bardzo podobny do ofiary
przebtagalnej, a sktadajacym mogtly by¢ tylko osoba prywatna. Jedynym mozliwym w
tej ofierze zwierzgciem byl baranek™ (Szczepanowicz i Mrozek 2007: 217). To ozna-
cza, ze baranek byl jednym z czg$ciej sktadanych w ofierze zwierzat, na tej podstawie
wywodzimy motywacj¢ stowackiego zwiazku frazeologicznego. Jesli chodzi o polski
odpowiednik, dowiadujemy sig, ze ,,jednak nalezy zwrdci¢ uwage na kozta ofiarnego
przyjmujacego grzechy calej spotecznosci. Zwyczaj i tradycja obarczania kozta wina
spolecznosci sa obecne we wszystkich kulturach, poczawszy od rytuatéw starozytnej
Babilonii po wspotczesna Japonig, a okreslenie ,,koziol ofiarny” stato si¢ przystowio-
we* (tamze: 219).

Jak zatem wida¢, takze koziot byl zwierz¢ciem ofiarnym, ale — uwzgledniajac kon-
tekst historyczny — sktadany byt w ofierze za grzechy wszystkich, nie pojedynczych
0s0b, jak w przypadku baranka. Na tej podstawie wnioskujemy, ze zjawisko ofiary za
zbiorowos¢ stanowito w jezyku polskim silniejsza motywacj¢ zwiazku frazeologiczne-
go niz ofiara za jednostke. Nalezy jeszcze wspomniec, iz frazeologizm smrdiet’ ako cap
— smierdziec¢ jak cap (koziol), ktory wprawdzie nie ma Scistego zwiazku z Biblig, spoty-
kamy w obu jezykach. W jezyku polskim wyraz kozio wystepuje zatem w dwoch fra-
zeologizmach majacych jednakze r6zna konotacjg: wyraznie negatywna w przypadku
Smierdzie¢ jak cap (koziol) 1 w zasadzie pozytywna we frazeologizmie koziof ofiarny.

Kolejnym znanym i wspotczesnie czesto uzywanym frazeologizmem z komponen-
tem zwierzgcym, majacym zrodlo w starotestamentowej przypowiesci, jest jednostka

3% W jezykach stowackim i polskim istnieje wiele frazeologizmow zawierajacych badany typ komponen-

tu, niemajacych jednakze zwiazku z kontekstem biblijnym, np.: vystrdjat ako opity cap — narozrabiac
Jjak pijany zajqc, studeny ako zaba — zimny jak ryba, ani ryba, ani rak — ni pies, ni wydra. Zdarzaja si¢
tez przypadki, kiedy w jednym z jezykow dany ekwiwalent nie zawiera komponentu zwierzecego, np.:
chodit ako spomaleny film — fazic¢ jak senna mucha, vrieskat (revat) ako pavian — drze¢ sie jak stare
przescieradto, micat’ ako ryba — milcze¢ jak grob itp.

3 Por. Rdz 22, 1-14.

Tamze, 7-8.
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zlaté tela — ztoty cielec, ktora symbolizuje mamong lub jaki$ obiekt nadmiernego kultu
materialnego, ewentualnie tez lukratywne zrodto pienigdzy. Ten zwiazek wyrazowy
pochodzi z zawartej w Ksiedze Wyjscia opowiesci o tym, jak Mojzesz wspiat si¢ na
gore Synaj, gdzie otrzymat od Boga Dziesie¢ Przykazan. W tym czasie lud si¢ od niego
odwrdcit i postawit posag cielca ze zlota, ktéremu oddawat czes$¢.*® Mamy tu do czy-
nienia z czgSciowym ekwiwalentem frazeologicznym, gdyz w jezyku stowackim jest
rzeczownik w rodzaju nijakim (fela), podczas gdy w jezyku polskim — w megskim (cie-
lec), przy czym wyraz cielec nie jest wspotczesnie uzywany w innym niz tym wiasnie
frazeologicznym kontekscie, tzn. nie w odniesieniu do zwierzat.

Ciemny kolor wlosoéw jest w Starym Testamencie porownany do czarnego koloru
pior gawrona, jak w Piesni nad piesniami: ,,Jeho hlava je zlato, rydze zlato, jeho kucery
st’a riasy na datli, ¢ierne jak havrany“*®. W polskiej wersji natomiast czytamy: ,,Gtowa
jego —najczystsze zloto, kedziory jego wlosow jak galazki palm, czarne jak kruk.“ Pod-
czas gdy w jezyku stowackim wystegpuje porownanie: mat viasy cierne ako havran, w
polskim znajdujemy jego czgSciowy ekwiwalent, w ktorym komponentem zwierzecym
jest spokrewniony z gawronem kruk: mie¢ wlosy czarne jak kruk. Z tych poréwnan
wywodza si¢ takze przymiotniki uzywane najczesciej wtasnie w odniesieniu do koloru
wlosow: havranie viasy — krucze lub kruczoczarne wlosy.

Znanym frazeologizmem biblijnym jest w jezyku stowackim jama levova lub byt
(ocitnut sa) v jame levovej, dostat sa (spadnut) do jamy levovej (Skladana 1999: 45).
Ma on swoje zrodto w Ksiedze Daniela. Prorok Daniel zostal wtracony do jamy z
Iwami, gdyz przepowiadat krélowi, ze czeka go marny los, o ile nie zacznie zy¢ bo-
gobojnie. Proroctwo tak rozgniewalo kréla, ze ukarat w ten sposéb Daniela za to, iz
$miat go krytykowac. Z woli Boga jednak Iwy nie skrzywdzity proroka. Jama levova
oznacza wspotczesnie jakiekolwiek niebezpieczenstwo zagrazajace cztowiekowi. W
polskim przektadzie Biblii mamy jednak nie jame, lecz jaskinie. Dla poréwnania:
»Nato kral’ vydal rozkaz, priviedli Daniela a hodili ho do levovej jamy. Kral’ povedal
Danielovi: Nech ta vyslobodi tvoj Boh, ktorého vytrvalo ctis!”, w polskiej wers;ji:
»Wtedy krol wydat rozkaz, by sprowadzono Daniela i wrzucono do jaskini Iwow.
Krél zwrocit sig do Daniela i rzekl: «Twoj Bog, ktoremu tak wytrwale stuzysz, ura-
tuje cign.“?

Przyktadem czg$ciowego ekwiwalentu frazeologicznego z komponentem lev/levi
jest w jezyku stowackim frazeologizm dotyczacy odwagi. O czlowieku odwaznym
mowi sig, ze ma levie srdce. ROwniez ten zwiazek frazeologiczny ma swe zrodlo w
Biblii, a scisle w Drugiej Ksiedze Samuela®', jego ekwiwalent w polskim przektadzie
brzmi serce Iwa. Trzeba jednak zaznaczy¢, ze i jezyk polski zna okreslenie /wie serce,
utrwalone chociazby w przydomku angielskiego krola Ryszarda I Lwie Serce.

3 Por. Rdz 32.
®  pnPs,11.

4 Dné,17.

4 2Sm17,10.
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W potocznym jgzyku stowackim czgsto ustysze¢ mozna wyzwisko: Hovdido! To wy-
raz ekspresywny i juz w Biblii byt jako taki postrzegany w przypadku, kiedy odnosit si¢
do cztowieka. W Ksiedze Hioba jest zapis: ,,Preco sme za hovdda pokladani? Preco sme v
tvojich ociach necisti?“. W polskim przektadzie Pisma znajdujemy natomiast takie thuma-
czenie: ,,Czy$my podobni do zwierzat, jestesmy nieczysci w twych oczach?“? Jak wida¢,
w jezyku polskim ekwiwalentem w tym wersecie jest stowo zwierze. We wspotczesnym
jezyku stowackim takze natrafimy na zgodna konotacjg, ale o slabszym zabarwieniu
ekspresywnym, co wida¢ w pordwnaniu: spravat’ sa ako hovddo, spravat sa ako zvie-
ra. Podobne rozréznienie nacechowania emocjonalnego poréwnan spotykamy w jezyku
polskim: zachowywa¢ sie jak bydle, zachowywac sie jak zwierze. Warto w tym miejscu
doda¢, ze i w polszczyznie funkcjonuje obelga: Bydle!, ktora odpowiada stowackiemu:
Hovido!

W Ksiedze Wyjscia odnajdujemy takie stowa: ,,Ale u Izraelitov ani pes nezastekne
ani na ¢loveka, ani na dobytca, aby ste poznali, ze Pan obdivuhodne rozliSuje Egypta-
nov od Izraelitov*®, po polsku: ,,U Izraelitow nawet pies nie zaszczeka ani na ludzi, ani
na bydto, abyscie poznali, Ze Pan uczynit r6znic¢ migdzy Egipcjanami a Izraelitami.
W tym wersecie maja swe zrodlo frazeologizmy ani pes sa o niekoho, nieco neobzrie;
ani pes nezabrese (nezastekad) na niekoho, na nieco — pies z kulawq nogq nie przyjdzie
(nie wspomni, nie zadba).

W poprzedniej czgsci artykutu poddalismy analizie petne ekwiwalenty frazeolo-
giczne, ktore zawieraja nazwe zwierzecia. Wspomniano tam rowniez frazeologizmy
dotyczace weza, ktory w niektorych kulturach uwazany jest za symbol madrosci, bo-
gactwa czy nie§miertelnosci, ale w kulturze chrzescijanskiej uosabia zto i pokusze-
nie. To wlasnie waz namowit pierwszych ludzi do popetnienia grzechu pierworod-
nego. Ksiega Rodzaju przedstawia go nastepujaco: ,,No had bol I'stivejsi ako vSetky
pol'né zvierata, ktoré urobil Pan...“*, w polskiej wersji: ,,A waz byt bardziej prze-
biegly niz wszystkie zwierzgta ladowe, ktore Pan Bog stworzyt.” Do cze¢sciowych
ekwiwalentow w jezykach stowackim i polskim naleza frazeologizmy: clovek ako
had lub ulisny ako had — chytry jak wqz, majace znaczenie ,,przebiegly, falszywy,
podstepny cztowiek®. We frazeologii stowackiej falszywy czlowiek porownywany
jest takze do kota — falosny ako macka, chytry za$ i przebiegly — do malpy: chytry
ako opica.

Do tej grupy czg$ciowych ekwiwalentow z komponentem derywowanym od rze-
czownika had (wqz) nalezy tez stowacki frazeologizm hadie jazyky (dostownie: wezo-
we jezyki), majacy znaczenie ,,ludzie fatszywi, oczerniajacy innych, nikczemni, podli”.
Jego polskie odpowiedniki zawieraja nazwy innych przedstawicieli fauny, przy czym
ich podstawowa forma jest mianownik liczby pojedynczej: jaszczurczy (psi, smoczy)

Jezyk.

2 Hils,3.
#  Rdz1l,7.
#  Rdz3, 1.
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Metaforycznos$¢ jako uzualny atrybut komunikacji jezykowej ma swe Zzrodto w
ustalonych empirycznych stosunkach, wzorach i modelach myslenia (Dolnik 2003: 68),
ktore przekazuja kulturalno-idiomatyczne informacje o abstrakcyjnych i wyobrazenio-
wych stereotypach tudziez jezykowym obrazie $wiata danego spoteczenstwa. Dzigki
wyobrazni czlowieka i jego zdolnosci do myslenia abstrakcyjnego nie tylko zwiazki
wyrazowe, ale takze liczne jednowyrazowe $rodki jezykowe maja charakter metoni-
micznego skrotu (Dobrikova 2009: 162—164). W stowackim j¢zykoznawstwie na fra-
zeologiczny charakter jednowyrazowej ustalonej metafory w postaci czasownika jako
pierwszy zwrocit uwage FrantiSek Miko, ktory w zwiazku z jednostkami typu popalit
sa® ,znalez¢ sie w nieprzyjemnej sytuacji, zle na czyms$ wyjs$¢”, vyhoriet* ,,ponie§é
porazke”, rozpalit' sa*’ ,,rozgniewa¢ sie¢” konstatuje, ze ,,funkcja, swoim etosem i idio-
matycznym charakterem ewidentnie przypominaja swoich dwu- i wigcejwyrazowych
«partnerow»** (Miko 1989: 25), czyli jednostki frazeologiczne. Uczestnicy aktu komu-
nikacji w zaleznosci od kontekstu doktadnie rozrozniaja, czy na przyktad w przypadku
czasownika popdlit' sa chodzi o jego dostowne znaczenie ,,wyrzadzi¢ sobie krzywdg,
sprawi¢ bol ogniem”, czy tez znaczenie przenosne wymienione wyzej.

W jezyku polskim i stowackim istnieja metafory czasownikowe, ktore nie powsta-
ly jedynie w wyniku prostego przeniesienia znaczenia na bazie ekspresywnosci czy
pragmatycznego podejscia do wyrazanego pojgcia, ale wywodza si¢ z do§wiadczenia
empirycznego lub z istniejacych wczesniej jednostek frazeologicznych. Naleza do nich
takze ekspresywne czasowniki odzwierzece, na przyktad stowackie opicit’ sa, polskie
matpowac ,,nasladowac kogos, przedrzeznia¢”; stowackie najezit sa, zjezit' sa, polskie
najezyc sie, zjezyc¢ sie ,,zeztosci¢ sie, zdenerwowac si¢”; stowackie papagdjovat, pol-
skie papugowac*®® ,mechanicznie powtarza¢”; stowackie kuvikat ,,przepowiadaé nie-
szczescie”, zvicit sa ,,staé sig dzikim”™¥; polskie szarogesic¢ si¢® ,,zachowywac si¢ sa-
mowolnie, rzadzic¢ sig, panoszy¢ si¢”, rozindyczy¢ sie ,,wpas¢ w z1o$¢”. Do tej kategorii
zalicza si¢ takze stowacki czasownik zwrotny liSkat sa ,,przymila¢ sig, podlizywac sig,
schlebiac¢”, ktory bezposrednio wiaze si¢ z pordwnaniem byt prefikany ako liska, w
jezyku polskim by¢ chytry (przebiegly) jak lis. Frazeologizm ten powstat na podstawie
obserwacji empirycznej i zwiazanego z nig wyobrazenia, ze lis jest ssakiem przebie-
glym, potrafigcym w sposob przemyslany a niekiedy podstgpny towi¢ zwierzyng, czyli

4 Dostowny przektad: oparzyé sie. W jezyku polskim uzywa si¢ w tym znaczeniu czasownika sparzyé

sie. Por. tez przystowie: Kto raz sie sparzy, na zimne dmucha.
46

Dostowny przektad: spalic sie.

47 Dostowny przektad: rozpali¢ sie.

% Czasownik wywodzi si¢ z frazeologizmu powtarzaé jak papuga, czyli ,,mechanicznie powtarzac®.
Kuvik to w stowackim nazwa ptaka z rodziny puszczykowatych, pdjdzki. W jezyku polskim w tym
znaczeniu uzywa si¢ najczesciej czasownika krakaé. Zvicit sa (w dostownym przektadzie zwilczec)
oznacza tyle, co polski czasownik zdzicze¢. Jak widaé, polskie odpowiedniki tych wyrazéw rowniez
powstaty w wyniku obserwacji §wiata zwierzat.

49

50 Czasownik ma swe zrodlo we frazeologizmie rzqdzi¢ sie jak szara ges, majacym takie wlasnie zna-

czenie.
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uzyskiwaé korzys¢. Stad wyprowadzono tez pézniej wspomniany czasownik niedoko-
nany [iskat sa 1 jego dokonang formg zaliskat' sa. W Starym Testamencie znajduje si¢
picé wersetow zawierajacych ten czasownik w roznej formie, dla zilustrowania podaje-
my tylko trzy przyktady:
* Ale on zveleboval kral'a, aby sa mu zaliSkal, pricom sa tvaril ako vel'moz. Tak

ziskal velknazstvo pre seba a nadhodil nad Jasona tristo talentov striebra.

On za$ stawiony przed krola ol$nit go pozorami wptywéw, zdobyt wige dla siebie

godno$¢ arcykaptanska, ofiarowujac o trzysta talentow wigcej od Jazona.>!

« Stastny si, Izrael! Kto sa ti vyrovna? Cud, ktorého spasou je Pan! On je tvoj §tit
ochranny, on je tvoj mec slavny; nepriatelia sa ti budu liskat a ty im budes Sliapat’
po Sijach.

Izraelu, ty$ szczgsliwy, ktoz tobie podobny? Narodzie, zbawiony przez Pana,
Obronca twoj tobie pomaga, btogostawi zwycigski twoj miecz. Wrogowie stabna
przed toba, ty za§ wyniostos¢ ich depczesz.>

* Hovorte Bohu: Aké uzasné su tvoje diela. Pre tvoju nesmiernu moc budu sa ti
liskat’ tvoji nepriatelia.
Powiedzcie Bogu: Jak zadziwiajace sa Twoje dzieta! Z powodu wielkiej Twej
mocy muszg Ci schlebia¢ Twoi wrogowie.>

W ksiegach Starego Testamentu wymieniono sto szes¢dziesiat pie¢ zwierzat, przy
czym ogolna liczba wzmianek o nich wynosi ponad dwa tysiace sto*. Liczba samych
wersetow jest mniejsza, poniewaz w jednym wersecie pojawiaja si¢ czasem jednocze-
$nie nazwy dwoch lub wigcej zwierzat. Do sumy tej wliczyliSmy takze nazwy mtodych
zwierzat, zdrobnienia oraz inne derywaty. Nie wliczaliSmy jednakze nazw rodzajo-
wych, takich jak na przyktad ssak, bydfo itp., podobnie jak nazw istot mitologicznych,
jak smok, jednorozec itp.

Frazeologizmy pochodzenia biblijnego sa nieodtaczna czgscia zasobu leksykalnego
jezykow stowianskich (podobnie jak innych jezykow europejskich). Poniewaz stowacki i
polski sa genetycznie bliskimi jezykami, jest naturalne, ze wigkszo$¢ badanych przez nas
frazeologizmow starotestamentowych jest zgodna pod wzgledem formy i tresci. Jednakze
zaobserwowalismy takze pewne roznice, co $wiadczy nie tylko o niezaleznym rozwoju
obu jezykow, ale réwniez o specyficznym podejsciu thumaczy tekstow biblijnych.

Sl 2 Mch 4, 24
2 Pwt33,29.
S Ps 66, 3.

Do najliczniej wystepujacych zwierzat naleza: owca (235), baran (159), w formie deminutywnej ba-
ranek (141), kon (146), lew (119), byk (110), w formie deminutywnej byczek (107), osiot (109), koziot
(88), wqz (47), wielblqd (60). Warto zauwazy¢, ze waz, ktory jest symbolem zta i przedstawicielem
diabla, pojawia si¢ czterokrotnie rzadziej niz owca, ktora uosabia cechy pozytywne.
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Po frazeologig biblijna takze wspotczesnie chetnie siggaja w swoich tekstach pu-
blicysci i1 pisarze, odwotujac si¢ na przyktad do réznych cytatow z Biblii. W artykule
wskazaliSmy na konieczno$¢ dobrego poznania wszelkich niuansoéw tekstu wyjsciowe-
go i celowego, czyli, uwzgledniajac aspekt naszych badan, tych ustgpoéw przypowiesci
starotestamentowych, ktore zawieraja frazeologizmy z komponentem zwierzecym, a
ktére moglyby sprawi¢ potencjalny problem podczas thumaczenia dziet literackich lub
tez fragmentow biblijnych w ramach wspotczesnego stowackiego albo polskiego dys-
kursu medialnego.
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SUMMARY

FAUNA IN PHRASEOLOGY OF OLD TESTAMENT PARABLES

The authors of this paper examine concordances and differences of Slovak and Polish translati-
ons of those verses of the Holy Scripture in which phrasal idioms with animal component occur.
In the introduction part they provide information on fauna from the historical and symbolic point
of view, as well as on phraseology in the Holy Scripture, emphasizing the aspect of the Slovak-
Polish translation. The paper focuses on the synchronic confrontational analysis of biblical phra-
sal idioms with animal component that are related to the Old Testament texts.

Key words: Bible, Old Testament, Phraseology, Biblical phrasemes, Phraseological equiva-
lence
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Ni pies, ni bies - jednostki frazeologiczne z komponentami
‘pies’ oraz ‘diabel’ w polszczyznie

Analizie zostaty poddane takie jednostki frazeologiczne (JF), jak: wyrazenia i zwroty frazeolo-
giczne, wyrazenia i zwroty porownawcze, frazy, a takze porzekadta i przystowia. Pod wzgledem
formalnym mozna je uporzadkowaé nastg¢pujaco: 1. JF z oboma komponentami w sktadzie (z
uzyciem obu komponentow); 2. dwie JF (JF z komponentem ‘pies’ oraz JF z komponentem
‘diabel’) o tym samym znaczeniu i tej samej formie, czyli sktadzie leksykalnym; 3. dwie JF (JF
z komponentem ‘pies’ oraz JF z komponentem ‘diabel’) o tym samym znaczeniu, ale rdznej
formie. Podczas analizy uwzgledniono kwesti¢ wariantywnosci oraz synonimii JF. Oméwiono
motywacj¢ znaczenia JF oraz warto§ciowanie, ktore JF towarzyszy.

Wyrazy kluczowe: frazeologia, jednostki frazeologiczne z komponentem ‘pies’, jednostki fra-
zeologiczne z komponentem ‘diabel’, warianty frazeologiczne, synonimy frazeologiczne

1. Wstep

Celem artykutu jest analiza jednostek frazeologicznych (w dalszym tekscie: JF) z dwo-
ma komponentami: ‘pies’ oraz ‘diabel’, przy czym oba komponenty wystepuja w JF
lacznie, tj. oba w ramach jednej JF (co — jak pokazuje zgromadzony materiat — jest rzad-
sze) lub osobno (taka sytuacja zdarza si¢ czgsciej). W tym drugim przypadku migedzy JF
istnieje pewien formalny i/ lub semantyczny zwiazek, ktdry pozwala te JF zestawiac, tj.
poréwnywac ze soba nawzajem. Termin JF rozumiem szeroko, obejmuje on: wyrazenia
i zwroty frazeologiczne, wyrazenia i zwroty porownawcze, frazy, a takze porzekadia i
przystowia. Pochodza one ze zrodet leksykograficznych dokumentujacych polszczyzng
(zob. wykaz stownikow), a takze literatury przedmiotu (Rak 2007). Podczas ekscerpcji
materiatu jezykowego nie wprowadzatam Zzadnych ograniczen co do chronologii (histo-
ryczne, wspoétczesne), czy zasiggu (ogolnopolskie, dialektalne) JF, przyjmujac tym sa-
mym panchroniczna perspektywe opisu. Pozyskany w ten sposob materiat jezykowy sta-
nowia gtéwnie JF recesywne, charakterystyczne dla polszczyzny dawnej oraz gwarowe;.

2. JF, w ktorych rownoczesnie wystepuja oba komponenty

W tej grupie znalazty si¢ cztery JF. Pierwsza jest umieszczone w tytule artykutu
wyrazenie frazeologiczne: Ni pies, ni bies ‘nie wiadomo co, nie wiadomo kto’, notowa-
ne tez w rozwinigtej formie (z dodatkowym komponentem zaimkowym): Ni to pies, ni
to bies. Dialektalnym odpowiednikiem (wariantem leksykalnym) formy podstawowej
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jest JF: Ni czort, ni chort [‘chart, rasa psa’] (NKPP II 898: pies 146). Jak widac, w tym
przypadku o doborze odpowiednich wyrazoéw realizujacych znaczenia ‘pies’, ‘diabel’
decyduja wzgledy rytmiczne, przede wszystkim rym: pies + bies, chart + czart.

Druga JF to rozbudowana forma zwrotu psu oczy sprzedat ‘o cztowieku bezwstyd-
nym’: psu oczy przedal, a diabtu / czartowi dusze (NKPP 11 724: oko 139). Rozbudo-
wanie zwrotu stuzy podkresleniu znaczenia JF — bezwstydno$¢ jest grzechem, ktory
obrazowo zostat tutaj przedstawiony jako zaprzedanie duszy diabhu.

O braku rozwagi, brawurze, zbytniej pewnosci siebie, nieprzewidywaniu konse-
kwencji swojego postgpowania traktuje przystowie — przestroga: Jako nieboja [‘odwaz-
nego, $mialego’] pies kaqsa, tak nieopatrznego [‘nieostroznego, nierozwaznego, lekko-
mys$lnego’] diabet sidli (NKPP 111 444: $miaty 7). Ma ono formeg poréwnania, w ktorym
zestawiono psa i diabla, stanowiacych powazne zagrozenie dla czlowieka — zarowno
dla jego ciata (pies) jak i dla jego duszy (diabel).

Inna paremia przedstawia negatywne konsekwencje matzenskiej ktotni: W matzen-
stwie jak sie pokiocq, bedzie tam albo psie zle, albo diabet kotny (NKPP II 383: mat-
zenstwo 32). Te negatywne konsekwencje sa zapewne dtugotrwate, skoro w przystowiu
mowa jest o diable kotnym — dost. ‘spodziewajacym si¢ potomstwa’.

3. Warianty frazeologiczne

Te grupg stanowia pary JF — jedna z komponentem ‘pies’, druga z komponentem
‘diabel’, ktore sg tozsame pod wzgledem: znaczenia, obrazowania i formy sktadniowe;.
Znane sa rozne stanowiska lingwistow co do wariantywnosci frazeologicznej (Koza-
rzewska 1969, Giulumianc 1977, Buttler 1982, Lewicki 1982, Pajdzinska 1982, Rytel
1982, Skorupka 1986, Piela 2006, Pajdzinska 2011). Definicja wariantywnosci, kto-
ra przyjeto w tym artykule, dopuszcza wymiang komponentéw niesynonimicznych:
‘pies’, ‘diabel’. Jest to wariantywno$¢ leksykalna.

To, ze obie JF maja takie samo znaczenie, bywa podkreslane poprzez zastosowanie
odpowiedniego zapisu w stowniku, a polega to na definiowaniu jednej JF, ktore odbywa
si¢ z wykorzystaniem definicji synonimicznej, tj. poprzez przywotanie drugiej JF: Coz
u psa starygo! ‘znaczy tyle, co u diabta!” (NKPP II 887: pies 28). W tym przypadku
wariantami frazeologicznymi sa jednostki:

Co u diabta?!

Coz u psa starego! (NKPP rejestruje forme dialektalna, zmazurzona).

W ostatniej JF nastapitlo wzmocnienie ekspres;ji, osiagnigte dzigki uzyciu partykuty
wzmacniajacej —z oraz wprowadzeniu dodatkowego komponentu przymiotnikowego.

Inna parag ekspresywizmow, bedacych wariantami frazeologicznymi, sa jednostki:
Po kiego diabta?! ‘po co, na co, w jakim celu’ (Skorupka I 170)
Po kiego psa ‘ekspresywne wyrazenie’ (Rak 2007: 46).
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Podobnie jak w przypadku poprzednich JF, réwniez i tutaj przyczyna powstania wa-
riantu frazeologicznego jest tabuizacja wyrazu diabet. W drugiej JF komponent pies po-
jawia si¢ jako jego eufemizm. Zjawisko to nalezy do tzw. tabu pierwotnego, archaiczne-
go, wierzeniowego. Wiaze si¢ z magia jezykowa, czyli utozsamianiem wypowiadanego
stowa z tym, co ono oznacza. Shuzaca eufemizacji wymiana czlonu, w tym przypadku
podstawowego komponentu JF, prowadzi do powstania wariantow frazeologicznych. Z
oboma komponentami, zar6wno psem, jak i diablem, wiaza si¢ negatywne konotacje i
warto$ciowania, jednak zdecydowanie ,,grozniejszy” w uzyciu jest wyraz diabef, o czym
$wiadczy duza liczba jego eufemizmow, przede wszystkim gwarowych (Krawezyk-Tyr-
pa 2001: 44-58', DZzwigot 2004: 86—136).

Za kolejne warianty frazeologiczne uznaj¢ ekspresywne wyzwisko dwucztonowe:

Ty djable — poganie! Ty psie — poganie!, ktdrego znaczenie jest nast¢pujace: ‘o czto-
wieku ztym, niegodziwym nikczemnym — w bezposrednim zwrocie jako wyzwisko’
(SGP PAN V, 510).

Ten zapis z Kujaw moim zdaniem ilustruje uzycie dwoch réznych JF, wymawianych
jedna po drugiej w celu zwigkszenia ekspresji wypowiedzi.

Wynikiem eufemizacji wyrazu diabel jest tez nast¢pujaca para wariantow frazeolo-
gicznych:

Czy kogos diabel opetat?! (zastyszane)

Czy pies go opetal, czy stara rybaczka zarzekta [‘rzucita czary’] (NKPP 11 733-734:
opetac).

Jednostka z komponentem diabef jest bardziej rozbudowana niz jednostka z kompo-
nentem pies, sktada si¢ bowiem z dwodch pojedynczych zdan wspoétrzednie ztozonych.
Kazde z nich opisuje oddziatywanie na cztowieka za pomoca magicznych (i bardzo nie-
bezpiecznych z punktu widzenia czlowieka) dziatan: opetanie, ktére powoduje diabet;
urok i czary, ktore rzuca czarownica. Wydaje sig, ze pies jest tutaj eufemistycznym za-
miennikiem nie tylko wyrazu diabet, ale takze wyrazu bies. Tego dowodzi jedno z uzy¢
tekstowych frazeologizmu diabet / bies kogos opetat. Myslal, iz go bies opetal (NKPP 11
733-734: opetac). Pies (zamiast bies) jest eufemizmem fonetycznym, ten jezykowy Sro-
dek eufemizacji to aluzja fonetyczna.

Ilustracja podobnego do wyzej opisanego procesu eufemizacji jest kolejna para wa-
riantow frazeologicznych:

Kto za kim reczy, tego diabet / bies meczy (NKPP 111 26: reczy¢ 3)

Kto za kim reczy, tego pies meczy (NKPP 111 26: reczy¢ 3).

Przywotana paremia? przestrzega przed pochopnym wystawieniem komus dobre;j
opinii oraz przed porgczeniem za kogos, ktore czgsto ma zte skutki dla porgczajace-

' Autorka tego opracowania nie notuje wyrazu pies jako eufemizmu stowa diabel.

Zdaniem autoréw hasta w NKPP jej zrodtem jest biblijny cytat: Ztem utrapion bedzie, ktory reczy za
obcego. Przyp. X1 15.

2
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go.> Wystepuje ona w wielu wariantach: Kto za kogo / za kim reczy, tego diabel / bies
/ zly duch meczy / dreczy; Kto za drugich reczy, tego diabel meczy; Kto reczy, tego
diabetl meczy. Przystowie notowane jest tez w dialektach: Gdo za kogo rynczy, tego
diobol mynczy; Chto za kogo recy, to go diebot mecy; Fto za kim recy, to go diabol
grzdecy [‘meczy, dregczy’|; Kto za kam rancy, to go diabut mancy; Chto kiem recy, to
go diabut mecy (NKPP 1III 26: reczy¢ 3).

Analiza zaprezentowanych wyzej par wariantow frazeologicznych wykazala, ze
prymarng (genetycznie pierwsza) forma frazeologizmu* w kazdym z tych przypadkow
(4. w obrebie kazdej z par JF) byl najprawdopodobniej frazeologizm z komponentem
‘diabel’. Frazeologizm z komponentem ‘pies’ pojawial si¢ w wyniku eufemizacji: pies
zamiast diabet / bies.

W wyekscerpowanym materiale znajduja si¢ rowniez takie pary wariantow fra-
zeologicznych, w odniesieniu do ktorych za prymarng (genetycznie pierwsza) nalezy
uzna¢ forme z komponentem ‘pies’. Takie rozstrzygnigcie jest podyktowane swoistym
typem obrazowania, zastosowanym w badanych JF — odwotujacym sig do realiow zycia
psa, a takze relacji migdzy cztowiekiem a psem.

Pierwszy przyktad stanowia nastgpujace warianty frazeologiczne:

kogos ani pies nie przeszczeka

kogos ani diabet nie przeszczeka (NKPP 111 376: szczekaé 3°).

Ta fraza ma znaczenie ‘o kim$ gadatliwym, glos$no si¢ zachowujacym, ale takze
kiotliwym, wymyslajacym komus’. Wprowadzenie do sktadu JF komponentu diabet
(zamiast pies) powoduje odejscie od obrazowania o charakterze dostownym, co nastgp-
nie prowadzi do leksykalizacji wyrazenia ani diabet w znaczeniu ‘nikt’, np.: ‘nikt nie
doréwna komus$ w gadatliwos$ci lub ktotliwosci’. Znamienne jest, ze w NKPP hastowa
postacia tej JF jest: nikt jej nie przeszczeka, a wsrdd przyktadow uzycia pojawia si¢
przystowie gwarowe: Baby ani pies nie przeszczeko. Jest to jezykowy §lad stereotypo-
wego wyobrazenia kobiety, w ktorym dwie wspomniane cechy zachowania odgrywaja
niebagatelna role. Warto dodaé, ze fraza w podstawowej formie jest rozbudowywana
o komponent liczebnikowy, co skutkuje intensyfikacja wyrazonego znaczenia: Ani sto
psow ji nie przeszczeko; Ma paszczeke [ ‘pysk, morde, tzn. gebe’], Zeby go sto psow nie
przeszczekato (NKPP 111 376: szczekac 3).

Por.: Kto reczy, placi; Tak recz, zebys mogt zaptaci¢ (NKPP 111 26: r¢ezy 1); Kto reczy, ten jeczy; Kto
za kogo reczy, ten i beczy [‘ptacze’] (NKPP 111 26: reczy¢ 2); Za nic nie recz i niczego sie nie zarzekaj
(NKPP 111 26: rgezy¢ 4).

Taka postac frazeologizmu bywa nazywana inwariantem (Pajdzinska 2011: 218). Kryterium chrono-
logiczne, przywotywane podczas ustalania inwariantu, jest jednak zawodne (Piela 2006: 50-51).

5 Formalny ksztalt podanych JF zostaly ustalony na podstawie analizy uzy¢ tekstowych odnotowanych
w NKPP, podobnie postapiono przy ustalaniu ich znaczenia.
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Kolejnym przyktadem sa warianty:

wypast sie jak pies na chrabgszczach (NKPP 11 828: pas¢, spasty 12)

upast sie jak diabef na chrabgszczach (NKPP 1I 828: pas¢, spasty 12)°.

Znaczenie tych wyraznie ironicznych zwrotoéw porownawczych to: ‘gtodny, nic nie
jadt’, przen. ‘nie odnidst korzysci’. W opracowaniu Macieja Raka JF zostata zanoto-
wana pod postacia: {ktos} spasie sie {na czyms} jak pies na chrabgszczach (Rak 2007:
41, 47, 161). Autor odnitst ja ,,do psich zachowan, ktore polegaja na tapaniu pyskiem
i zjadaniu much oraz innych latajacych owadoéw” (Rak 2007: 41). Konstytutywny w
tych JF czasownik dokonany ma postac: spas¢ / wypas¢ / upas¢ sie na czym. Notowana
jest tez jednostka z czasownikiem obezre¢ sig: gwar. obzer sie [‘obzarl si¢’] jak pies
chrabgscami (NKPP 111 967: zre¢ 17), a takze jednostka z czasownikiem najes¢ sie: na-
jadt sie jak diabet chrabgszcza (NKPP 11 828: pas¢, spasty 12). Synonimem jest fraza:
pozywit sie jak pies muchq (NKPP III 993: zywi¢ sig¢ 1).

Wsrod wariantéw zwrotu z gardla by wydart, obrazowo wyrazajacego nieustepli-
wos$¢ 1 zawzietosé, ktora zapewne zostaje ukazana w pozytywnym Swietle, gdyz jest
rozumiana jako konsekwencja w postepowaniu — mimo wielu przeszkod 1 trudnosci —
znajduja si¢ takie oto jednostki:

psu z gardia wydrze

i diabtu z gardta wydrze (NKPP 1 600: gardto 30).

Przytaczajac realizacje tekstowe autorzy hasta w NKPP zapisali m.in.: Trzeba wy-
dziera¢ jak psu z gardta, Wydart jako psu z gardia; Psu z gardia potrafiq wydrze¢; Psu
by tatwiej z gardta wyciqgnal, I diabtu jq z gardla wydre. Dokumentuja one wariantyw-
nos¢ leksykalna w zakresie uzycia komponentu czasownikowego: wydrzec / wyciqgngé
(synonimy dalsze).

Utworzenie wariantu frazeologicznego z komponentem ‘diabet’ powoduje intensy-
fikacj¢ znaczenia JF (w stosunku do JF z komponentem ‘pies’). Stuzy temu takze wpro-
wadzenie (,,w naglosie” JF) dodatkowego komponentu w postaci spojnika, wyrazenie i
diabtu wyraza bowiem maksymalizacje, hiperbolizacj¢: ‘kazdemu’.

Znaczenie ‘kto$ ma bardzo mato, prawie nic; nic’ zostato obrazowo wyrazone przy
uzyciu nastepujacych wariantow frazeologicznych:

ktos moze sie czyms podzieli¢ z psem

ktos moze sie czyms podzieli¢ z diabtem.

NKPP nie notuje podanych wyzej JF, jedynie (pod réznymi hastami) ich tekstowe
realizacje: Co on ci da, tym sie z psem mozesz podzieli¢; Co ja mu dam, moze sie tym
podzieli¢ z diablem (NKPP 1401: da¢ 7); Dostaniesz tyle, ze sie z diablem podzielisz,
Co dostanies od niego, to mogbys sie z tém z dyabtem (lub psem) podzielic (NKPP 1
474: dosta¢ 7); Co od niego zarobi, moze sie z diablem rozdzieli¢; Takim zarobkiem

6

Por. przystowie: Glodny diabet zje i muchy; gwar. Kiedy diabot ma gtod, to i muszki zere (NKPP 1430:
diabet 74).
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mozna sig z diablem podzielic (NKPP 111 830: zarobi¢ 1). Opisuja one sytuacje, w ktorej
znaczenie byto aktualizowane: jedna osoba w wyniku kontaktow z druga osoba nie od-
niosta Zzadnych materialnych, finansowych korzysci (Iub byty one minimalne), mimo ze
takich korzysci si¢ spodziewala. Uzyte czasowniki opisuja sytuacj¢ z punktu widzenia
zardwno osoby, ktora tej korzysci udziela jak i osoby, ktéra ma by¢ jej beneficjentem:
da¢ — dostaé | zarobi¢ (konwersja semantyczna). Omawiane warianty frazeologiczne
maja wyraznie ironiczne zabarwienie oraz nacechowanie ekspresywne.

Wsrod wyekscerpowanych JF znajduja sig i1 takie, ktdre nie pozwalaja na ustalenie,
jednostke z ktorym komponentem: ‘pies’ czy ‘diabel’ nalezatoby traktowaé jako gene-
tycznie pierwsza w obrebie tej pary wariantow frazeologicznych.

Tak jest przykladowo w przypadku przystow (ktoére uznaj¢ za warianty frazeolo-
giczne):

Sztukq psa tHukq

Sztukq diabla tukq.

W NKPP zostaty one odnotowane pod hastem Sztukq Niemcow tlukq i opatrzone
nastepujaca definicja: ‘gdy kto drugiego zrecznie podejdzie’ (NKPP 111 412-413: sztu-
ka, sztuczka 10). Paremie te ucza, ze za pomoca sprytu i podstgpu mozna wyjs¢ calo,
bez szwanku z opresji lub trudnej sytuacji, a taka jest (na poziomie obrazowym) wiasnie
spotkanie cztowieka z psem lub diabtem — istotami stanowiacymi dla niego zagrozenie.

Zanalizowane wyzej warianty frazeologiczne charakteryzowaly sig¢ tozsamoscia
znaczenia, obrazowania oraz formy sktadniowej. Jednakze ostatni warunek (ta sama
forma sktadniowa obu JF) nie musi zosta¢ spetniony, aby mozna bylto uzna¢ dane jed-
nostki za warianty frazeologiczne — podstawowym wyznacznikiem wariantywnosci
jest bowiem: to samo znaczenie przy zastosowaniu tego samego obrazowania (musi
wigc zosta¢ zachowana tozsamos$¢ semantyczna i identyczno$¢ obrazowa). Poglad ten
jest charakterystyczny dla tzw. szerokiego rozumienia wariancji frazeologicznej (Piela
2006: 48, Jawor 2008: 98).

Pierwszym przyktadem wyzej opisanego typu wariantow frazeologicznych jest
przystowie przestrzegajace przed doprowadzeniem kobiety do ztosci:

Lepiej psa rozdrazni¢ niz babe (NKPP 1 32: baba 40)

Babe rozdraznié, to gorzej / jest gorzej niz diabta (NKPP I 32: baba 40).

Definicja tego przystowia jest nastgpujaca: ‘ztos¢, zdenerwowanie, gniew kobiety
sa bardzo dokuczliwe dla innych’ (mgski punkt widzenia). Jego prymarng forma jest
jednostka z komponentem ‘pies’, albowiem na to wskazuje obrazowanie odwotujace
si¢ do realidw zycia psa. W odniesieniu do kolejnych JF rozstrzygnigcie, jednostka z
ktorym komponentem: ‘pies’ czy ‘diabet’ byta prymarna w obrebie tej pary wariantow
frazeologicznych, nie jest mozliwe.



Renata Dzwigot - NI PIES, NI BIES - JEDNOSTKI FRAZEOLOGICZNE... n

Taki sam schemat obrazowania, w ktorym pies i diabel stanowia zagrozenie dla
czlowieka, zostat wykorzystany w przystowiach:

Daj psu palec, zechce mu sie reki (NKPP 11 771: palec 4)

Gdy dasz diabtu palec, to za calq reke chwyta (NKPP 11 771: palec 47).

Wyrazaja one przestroge: ‘zbyt daleko idacy kompromis konczy si¢ zle dla tego, kto
na taki kompromis si¢ decyduje, zgadza’, totez w istocie znacza: ‘nie idz na kompromis’.

Bywa, iz analiza formalna zarejestrowanych w zrodtach leksykograficznych JF jest
utrudniona. Trudnosci wynikaja z tego, iz kazdy badacz szuka w jezyku powtarzalnych
schematdw i zblizonych ksztattem konstrukeji (tego, co w pewnym sensie wydaje si¢ po-
wtarzalne), sam jezyk za$ podlega ciaglym zmianom. Trudnos$ci pojawiaja si¢ wowczas,
gdy dana JF ma duzo wariantow, ktore (wyekscerpowane ze stownikéw) mozna zesta-
wiac ze soba na r6zne sposoby. Postaram si¢ to zilustrowac na konkretnych przyktadach.

Powiedzenie odnoszace si¢ do nieustgpliwego, nachalnego czlowieka wystepuje
pod postacia nastgpujacych wariantow frazeologicznych (to samo znaczenie i obrazo-
wanie, cze$ciowo odmienna forma sktadniowa):

Zastqp psu ode drzwi, to okno wybije (NKPP 1496: drzwi 19)

Zamknij diabtu drzwi, to on oknem trafi / wejdzie (NKPP 1 496: drzwi 19).

Mozna tez zestawi¢ ze soba nastgpujace warianty (ktére majq to samo znaczenie i
obrazowanie oraz t¢ sama formeg sktadniowa z wariantywnoscia leksykalna w obregbie
komponentu czasownikowego):

Zastqp psu ode drzwi, to on oknem (NKPP 1 496: drzwi 19)

Zajdz ztemu ode drzwi, to ono oknem (NKPP 1496: drzwi 19%).

Analizowane powiedzenie ma rowniez drugie, szersze znaczenie: ‘o nieuchronnej
koniecznosci — w odniesieniu do negatywnie wartosciowanych zdarzen, sytuacji w zy-
ciu cztowieka, na ktore ten nie ma wplywu’.

A oto jeszcze jeden przyktad, ktdry sprawia trudnosci w opisie. Jako warianty fra-
zeologiczne nalezatoby potraktowaé jednostki:

cos jest psa warte (NKPP II 908: pies 286) ‘nic nie jest warte, nie ma zadnej war-
tosci’

cos jest diabta warte (zastyszane) ‘ts.’.

Ich synonimem jest jednostka: za psa to stoi ‘nic nie wart’ (Linde IV 113), takze:
‘nic nie warte’.

Natomiast jednostki:

za psa cos

diabli¢ po czyms,

Lac. Si digitum prrexeris, manum invadet. Tu tez: Nie dawaj diablu palca, bo porwie calq reke; Nie
podawaj diablu palca, bo zaraz calq reke porwie; Diablu nie trzeba podawaé palca, bo zaraz calq reke
porwie.

Pozostate warianty to: Zajdz droge czartu ode drzwi, to on przez okno; Zastqp diabtu ode drzwi, az on
oknem wionie; Zastqp ztemu od drzwi, az on oknem.
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wchodzace w sktad powiedzen zarejestrowanych w NKPP:

Za psa honor u mnie, kiedy pustki w kalecie [ ‘sakiewce’] (NKPP 1 787: honor 2)

Diabli¢ po hunorze [‘honorze’], jak pustki w komorze [‘spizarni’] (NKPP 1 787:
honor 2),

sytuuja sig¢ pomigdzy wariantywnoscia a synonimia frazeologiczna.

Podobnie jest w przypadku powiedzen traktujacych ‘o czyms, takze o kims, niepo-
trzebnym w danej sytuacji’, ktore brzmia:

Co po diable w kosciele, kiedy pacierza nie umie (NKPP 1 426: diabet 15)

Co po psie w kosciele, kiedy pacierza nie umie (NKPP II 887: pies 26).

Jesli zestawimy ze soba te jednostki, bedziemy je mogli nazwaé wariantami frazeolo-
gicznymi (to samo znaczenie i obrazowanie, ta sama forma sktadniowa).

Jesli za$ do tego zestawienia wprowadzimy nowy element:

Co po diable w kosciele, kiedy pacierza nie umie (NKPP 1 426: diabet 15)

Co po psie w kosciele, kiedy / kiej pacierza nie mowi / kiedy sie nie modli (NKPP 11
887: pies 26°),

woweczas trzeba bedzie rozstrzygnad, czy te JF sa przyktadem wariantow frazeolo-
gicznych, czy tez sa juz synonimami frazeologicznymi (wariantywno$¢ w obrebie kom-
ponentu czasownikowego: pacierza nie umie ‘tzn. pacierza nie odmawia’; pacierza nie
mowi | nie modli sie).

Na pograniczu wariantywnos$ci i synonimii frazeologicznej znajduja si¢ rowniez
wyrazenia porownawcze o znaczeniu ‘niepotrzebny’. Wykorzystuja one to samo obra-
zowanie, co cytowane wyzej przystowia:

potrzebny jak pies w kosciele (NKPP 1I 887: pies 26)

potrzebny jak diabet w Czestochowie / w czestochowskiej gorze (NKPP 1374: Czg-
stochowa 19).1°

Te dwie JF zestawia ze soba Maciej Rak:

Pies byt zwierzgciem, ktoremu przypisywano wielorakie zwiazki z diablem. Nie
dziwi wige, ze pies nie mogl si¢ pojawia¢ w miejscu pos§wigconym: potrzebny
{gdzies} jak pies w kosciele [...]. Pordbwnanie to realizuje taki sam schemat seman-
tyczno-sktadniowy jak jednostka potrzebny {gdzies} jak diabel w Czestochowie
([...]1 SFGD 110). Latwo tu zauwazy¢ wyrazng ekwiwalencje: diabel — pies, kosciol
— Czestochowa. (Rak 2007: 47).

Tu tez: Nic po psie w kosciele, kiedy pacierza nie méwi; Co po psie w kosciele. W MG 11 66 zanotowano
te jednostke pod postacia: Co po psie w kosciele ‘pytanie retoryczne, gloszace, ze pies w kosciele jest
niepotrzebny’. Petna postac przystowia jest nastgpujaca: Co po psie w kosciele, kiedy sig nie modli.

W innym zrodle odnotowano frazg: Potrzebnys tu jak diabet w Czestochowie (Kolberg 6). Por. pria-
mel: Mucha w rosole, mysz w stodole, miotta w zbozu, skata w morzu, dziura w moscie, kapton [ ‘kogut
trzebiony tuczony na migso’| w poscie, chrypka w spiewie, liszka [‘1is’] na drzewie, wesz w glowie —
wszystko to potrzebne jak diabet w Czestochowie (NKPP 1 374: Czgstochowa 19).
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Druga jednostka (z komponentem ‘diabel’) wykazuje si¢ wariantywnoscia leksy-
kalna w zakresie komponentu obrazowo okreslajacego miejsce:

potrzebny jak diabet w Kochawinie (NKPP 11 97: Kochawina ‘wie§ w Matopolsce
Wschodniej, z cudownym obrazem Matki Boskiej w miejscowym koSciele; miejsce
pielgrzymek’)!!

potrzebny jak diabel w swietym miejscu (NKPP II 1036: potrzebny 3)

gwar. potrzebny jak diebotf na zwonicy [‘dzwonnicy’] (NKPP II 1036: potrzebny 3).

Na pograniczu wariantywnosci i synonimii frazeologicznej umiescic nalezatoby tez
jednostki:

na psa sie nie przyda (NKPP 1I 897: pies 139)

na diabta komus cos (zastyszane)

‘jest niepotrzebne komus, bezuzyteczne dla kogo$’.

4. Synonimy frazeologiczne

Jak zauwazyla Danuta Rytel, granica migdzy wariantami frazeologicznymi a
synonimami frazeologicznymi nie zawsze jest ostra. Za podstawowe kryterium po-
zwalajace rozdzieli¢ JF synonimiczne od wariantywnych przyjmuje si¢ ,,zmiany w
podstawie obrazowania. We frazeologizmach synonimicznych otrzymujemy nowy
obraz przy zachowaniu zasadniczej zgodno$ci semantycznej.” (Rytel 1982: 73).
Zatem za synonimy frazeologiczne uznaj¢ te jednostki, ktore cechuje to samo lub
podobne znaczenie, ale r6zne obrazowanie. Czgs$¢ z nich realizuje ten sam schemat
sktadniowy, natomiast schemat sktadniowy pozostatych jest nieznacznie zmieniony.
Oto przyktady:

ktos wystroit sie jak Kasprowa suka (SFGD 148, Rak 2007: 44)

ktos wystroit sie jak diabet do ospic'* / na odpust (SGP PAN V 516'%)

Znaczenie: iron. ‘kto$ ubral si¢ niestosownie do miejsca i sytuacji, dziwacznie,
przesadnie’;

ktos stroni od kogos jak od zgnitego psa (Linde 1 577), ktos ucieka od kogos jak od
zgnitego psa (NKPP 111 573: uciekac 14)

" Kochawina — dawna miejscowos$¢ na Ukrainie, obecnie dzielnica Hnizdyczowa. W okresie migdzy-

wojennym jedno z najbardziej znanych miejsc kultu maryjnego w Polsce. Od XVII w. czczony byt

tu cudowny obraz Matki Bozej Kochawinskiej, zwanej rowniez Matka Dobrej Drogi. Po II wojnie
$wiatowej Kochawina znalazta si¢ w granicach ZSRR. Obecnie cudowny obraz znajduje si¢ w Sank-
tuarium Matki Bozej Kochawinskiej w Gliwicach.

Osp'ice ‘szczepienie przeciw ospie’ (SGKasz 11 342). Por. ospica — stp. med. 1. ‘ospa’, 2. ‘odra’, 3.

‘krosty w ogole’ (St NKPP 219).

13 W tym stowniku jednostka zostata odnotowana pod postacia zwrotu: wystroié sie jak diabet do ospic /
na odpust w znaczeniu: ‘ubra¢ si¢ dziwacznie, przesadnie’. Podobnie w innych zrodtach leksykografi-
cznych: véstrojic sq jak djabet do os'pic ‘ubrac sig¢ przesadnie, dziwacznie’ (SGKasz I11 342); vistroji¢
Sa jak djabet do ospic (St koc 1 96).
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ktos ucieka przed kims jak przed diablem (Linde 1 577'%)
Znaczenie: ‘kto$ unika kogo$, nie chce mie¢ z kims$ nic do czynienia’;

Tanie migso psy jedzq; gwar. Tanie / tacne [‘tanie’]| mieso psi jadajq / zerajq / Ze-
rom (NKPP III 501-502: tanie, tanio 1'%)

Tani towar diabla wart (NKPP III 501-502: tanie, tanio 1)

Znaczenie: ‘To, co jest tanie, jest marnej jakosSci, nic nie jest warte’;

Wszystko na psa pdjdzie ‘“w niwecz, nikczemnieje, zmarnieje, niszczeje’ (Linde [V
113)

Wszystko diabli wezmq / wzieli (zastyszane)

Znaczenie: ‘Wszystko przepadnie / przepadto’.

Przeglad wyekscerpowanych ze stownikow JF z komponentami ‘pies’ oraz ‘diabel’
ukazal wyrazna dysproporcj¢ migdzy wariantami frazeologicznymi a synonimami fra-
zeologicznymi na korzys¢ tych pierwszych.

5. Wnioski

W zanalizowanych w artykule JF komponent ‘pies’ reprezentowaly leksemy: pies,
psie ‘psie’, chart, suka, za$ komponent ‘diabet’ — leksemy: diabet, bies, czart, zly, zty duch.
Analiza dowiodla, iz o doborze jednego z tych dwoch komponentow decydowac moga:

— tabuizacja (eufemizacja) wyrazow diabel, bies (pies zamiast diabel; pies zamiast
bies'®)

— intensyfikacja znaczenia i funkcji ekspresywnej JF (diabef zamiast pies).

Ostatni proces moze zaj$¢ takze dzieki wprowadzeniu do JF dodatkowego kompo-
nentu (dookreslajacego wyraz pies): pies stary, zgnily pies, psie zte, sto psow lub dzigki
rozbudowaniu JF: Czy kogos diabet opetat?! — Czy pies go opetal, czy stara rybaczka
zarzekta?!. Anna Pajdzinska nazwata to zjawisko wariancja dtugosci:

[...] niektore frazeologizmy oprocz cztondéw koniecznych i1 wystarczajacych
do identyfikacji jednostki, tzn. przyporzadkowania okreslonemu ksztattowi

Stownik Lindego rejestruje podane JF w nastepujacy sposob: jak przed diablem ucieka przede mnq
‘stroni jak od zgnitego psa’. Por.: psa nie draznij ‘nie budz licha’ (Skorupka Il 672). Licho ‘liczba
nieparzysta’, uwazana za niepomyslna, wrézaca nieszczescie, dlatego od XVII w. wyraz znaczy takze:
‘co$ zlego, nieszczgscie, bieda’ oraz ‘zty duch, diabel’.

Tu tez: Co si¢ kupi tanie, psom sie (to) dostanie; Tanie kupisz, psom wyrzucisz; Za tanie pieniqdze i
psy mieso jedzq, gwar. Za tanie piéniqdze psi migso jedzq / Zerq.

O wyrazie pies jako eufemistycznym zast¢pniku wyrazu bies (aluzja fonetyczna): Dzwigot 2004:
113, 183. Innym przyktadem tego typu eufemizacji jest bez zam. bies (Dzwigot 2004: 110). W tym
kontekscie warto przypomnie¢ wierzenia ludowe, zgodnie z ktorymi diabet czgsto przyjmuje postaé
psa (szczegodlnie czarnego psa ze §wiecacymi oczami, a takze psa, ktoremu ,,z pyska idzie ogien”), a
krzew bzu jest jego siedziba.
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okreslonego znaczenia, zawieraja takze komponenty z tego punktu widzenia
zbgdne. Komponenty fakultatywne petnia funkcj¢ ekspresywna lub emocjonalna.
Dodatkowy element, najogélniej rzecz biorac, wptywa na zwigkszenie emfazy
[...]. (Pajdzinska 2011: 222).

Opisane procesy — eufemizacja, a takze intensyfikacja znaczenia i funkcji ekspre-
sywnej JF — skutkuja wariantywnoscia w obrgbie JF z komponentami ‘pies’ oraz ‘diabel’
(zachodzaca w obrebie par JF — jedna JF z komponentem ‘pies’, druga JF z komponentem
‘diabel’). Jak pokazala analiza zebranego materiatu, warianty frazeologiczne stanowia w
nim najliczniejsza grupe, a wigkszo$¢ JF, zar6wno wariantéw jak i synoniméw frazeolo-
gicznych, realizuje ten sam lub nieznacznie zmieniony schemat sktadniowy.

LITERATURA

Buttler, Danuta. 1982. Pojecie wariantow frazeologicznych. W: Stafos¢ i zmiennos¢ zwiqzkow
frazeologicznych. Lewicki, Andrzej Maria (red.). Lublin: Wydawnictwo UMCS. 27-35.

Dzwigol, Renata. 2004. Polskie Iludowe stownictwo mitologiczne. Krakow: Wydawni-
ctwo Naukowe Akademii Pedagogicznej. pbc.up.krakow.pl/dlibra/docmetadata?id=
3993&from=&dirids=1&ver id=&lp=1&QI=

Flicinski, Piotr (red.). 2011. Perspektywy wspolczesnej frazeologii polskiej. Wariantywnos¢ we
frazeologii. Poznan: Wydawnictwo Naukowe Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w
Poznaniu.

Giutumianc, Kira. 1977. Odmianki frazeologiczne w polskim jezyku literackim. Prace Filolo-
giczne. XXVII: 299-307.

Jawor, Agnieszka. 2008. Homo scribens i homo legens w polskim slownictwie i frazeologii. Ka-
towice: Wydawnictwo Uniwersytetu Slaskiego.

Kozarzewska, Emilia. 1969. Typy alternacji w zwiazkach frazeologicznych. Prace Filologiczne.
XIX: 179-184.

Krawczyk—Tyrpa, Anna. 2001. Tabu w dialektach polskich. Bydgoszcz: Wydawnictwo Akade-
mii Bydgoskiej im. Kazimierza Wielkiego.
Lewicki, Andrzej Maria. 1982. Problemy metodologiczne wariantywnosci zwiazkow frazeolo-

gicznych. W: Stalos¢ i zmiennos¢ zwiqzkow frazeologicznych. Lewicki, Andrzej Maria
(red.). Lublin: Wydawnictwo UMCS. 37-46.

Pajdzifiska, Anna. 1982. Szeregi wariantdéw a mechanizmy taczliwosci frazeologicznej. W:
Statos¢ i zmiennos¢ zwiqzkow frazeologicznych. Lewicki, Andrzej Maria (red.). Lublin:
Wydawnictwo UMCS. 55-67.

Pajdzinska, Anna. 2011. Wariancja we frazeologii. Prace Filologiczne. LX: 217-223.

Piela, Agnieszka. 2006. Wariancja i synonimia we frazeologii historycznej. W: Staropolsz-
czyzna piekna i interesujqca. Zbior studiow. Koniusz, Elzbieta; Cygan, Stanistaw (red.).
t. I. Kielce: Wydawnictwo Akademii Swigtokrzyskiej. 47-56.



16 Zivotinje u frazeoloskom ruhu

Rak, Maciej. 2007. Jezykowo-kulturowy obraz zwierzqt utrwalony w animalistycznej frazeologii
gwar Gor Swietokrzyskich i Podtatrza (na tle poréwnawczym). Krakow: Wydawnictwo
»Scriptum”.

Rytel, Danuta. 1982. Frazeologiczne warianty i synonimy ustalonych poréwnan w jezyku cze-
skim i polskim. W: Stalos¢ i zmiennos¢ zwiqzkow frazeologicznych. Lewicki, Andrzej
Maria (red.). Lublin: Wydawnictwo UMCS. 69-77.

Skorupka, Stanistaw. 1986. Zagadnienie wariantu frazeologicznego. Prace Filologiczne.
XXXIII: 149-153.

StOWNIKI

Kolberg, Oskar. 1977. Przystowia. Swirko, Stanistaw (oprac.). Warszawa: Ludowa Spétdzielnia
Wydawnicza [Kolberg]

Linde, Samuel Bogumit. 1854—-1860. Stownik jezyka polskiego. t. I-VI1. [wyd. 2]. Lwow: stara-
niem i nakladem Zaktadu Narodowego im. Ossolinskich [Linde]

Krzyzanowski, Julian. 1994. Mqdrej glowie dos¢ dwie stowie. Pie¢ centuryj przystow polskich i
diabelski tuzin z hakiem. t. I-1I. Warszawa: Pafnstwowy Instytut Wydawniczy [MG]

Nowa ksiega przystow i wyrazen przystowiowych polskich. 1969-1978. Krzyzanowski, Julian
(red.). t. I-IV. Warszawa: Panstwowy Instytut Wydawniczy. [NKPP]

Sychta, Bernard. 1967—1973. Stownik gwar kaszubskich na tle kultury ludowej. t. I-VII. Wro-
ctaw: Zaktad Narodowy im. Ossolinskich — Wydawnictwo Polskiej Akademii Nauk
[SGKasz]

Stownik gwar polskich. 1977-2013. Reichan, Jerzy; Urbanczyk, Stanistaw (red.). t. I-VIII. Wro-
ctaw: Zaktad Narodowy im. Ossolinskich — Wydawnictwo Polskiej Akademii Nauk.
[SGP PAN]

Rak, Maciej. 2005. Stownik firazeologiczny gwary Debna w Gérach Swietokrzyskich. Krakow:
Wydawnictwo ,,Scriptum”. [SFGD]

Skorupka, Stanistaw. 1999. Stownik frazeologiczny jezyka polskiego. t. I-11. [wyd. IX]. War-
szawa: PW , Wiedza Powszechna”. [Skorupka]

Stownik wyrazow staropolskich, gwarowych i obcych. 1978. W: Nowa ksiega przystow i wyrazen
przystowiowych polskich. t. IV. Swirko, Stanistaw (oprac.). Warszawa: Panstwowe Wy-
dawnictwo Naukowe. 165-265 [St NKPP]

Sychta, Bernard. 1980-1985. Stownictwo kociewskie na tle kultury ludowej. t. I-111. Wroctaw:
Zaktad Narodowy im. Ossolinskich — Wydawnictwo Polskiej Akademii Nauk [St koc]



Renata Dzwigot - NI PIES, NI BIES - JEDNOSTKI FRAZEOLOGICZNE... 11

SUMMARY

NI PIES, NI BIES - PHRASEOLOGICAL UNITS WITH ‘DOG’ AND ‘DEVIL ELEMENTS
IN POLISH LANGUAGE

In article the following phraseological units (PU) were analyzed: phraseological expressions and
idiomatic phrases, comparative phrases and expressions, syntagmas, also proverbs and adages.
In terms of formal classification PU can be divided into: 1. PU with both elements in composi-
tion (two elements in usage); 2. Two PU (PU with ‘dog’ element and PU with ‘devil’ element)
with the same meaning and form i.e. lexical composition; 3. Two PU (PU with ‘dog’ element
and PU with ‘devil’ element) with the same meaning but different form. Analysis considered
the variantivity and synonyms of PU. Substantiation of meaning and valuation of PU were also
elaborated.

Keywords: phraseology, (lexical) phraseological variants, phraseological units with ‘dog’ and
‘devil’ elements
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BOLLIb HA APKAHE, b/1IOXA HA LEMNn
(BHYTPEHHAA ®OPMA 300HUMHDbIX ®PA3EM)

B cratse OyayT paccMaTpuBaTHCS PyCCKHE 300HIMHBIE (PpazeMbl C KOMIIOHEHTaMH 801L4b U O10Xd.
Cpenu npeBHEHIINX KUTENEH MIaHETH — HACEKOMBIX — MHOTO MHJUIHOHOB JIET CYIIECTBYIOT
KPOBOCOCYIIIHE TTAPA3UTHI 80uidb 1 0.10xa. VIX ,,TesiecHas 01M30CTh” K 4eIOBEYECKOM ITMBUITA3AIIIA
HE MOTIJIa HE OTPAa3NUThCS BO MHOTUX (DPa3eoIOTHIECKHUX U mapemMuoiornyeckux eauanmax (OE,
I1E) pycckoro s13bIKa, B IIPEEACHTHBIX TEKCTAX IUTEPaTyphl. B paboTe cTaBUTCS BOIPOC O TOM,
KaKoi crerudukoit odnamaroT BHyTpeHHHE popMbl DE ¢ naHHBIMI KOMIIOHEHTaMH, BIHSET JIHA
00pa3 napazuma Ha HOpMHUPOBaHKE AKTYAILHOTO 3HAYECHHS B COBPEMEHHOM JUCKypce. Pycckuii
(paseonornuecknii matepuan OyaeT pacCMaTPUBATHCS Ha (JOHE APYTHX A3BIKOB, CIABSIHCKUX U
HECJIaBSHCKUX Napaiesies.

KiarwueBble ¢lI0Ba: 300HUMbI, napazumsl u 100U, 6HYMPEHHS GOpMa Gpazem, akmyaibHoe
3Hauenue OF

1. 300HNUMbI Bo ®PA3EO/1I0IUN

EBpomnetickoe coo0miecTBO, MOTHOMPABHBIM WIEHOM KOTOPOTO CTajla B MPOILIOM
rogy XopBarusi, OOBSBWIO HACTYNHBIIUA IMEPHUOJ HAYYHBIX pPa3pabOTOK IeKaIoi
ucclieoBanuss Mo3ra. KoHeuHo ke, Hamia HaydHas oOJIacTh — JIMHTBHCTHKA U
(dpazeosiorusi — He MOTYT KOHKYPUpPOBAaTh B Jiej€ M3YYCHUS MO3ra C MEIUIUHOM.
Ho Mbl n3yyaeM OJJHY M3 OCHOBHBIX JIEATEIHLHOCTEN MO3ra, 4eJIOBEYECKON MCUXUKU
— JHeATeIbHOCTh pedeBylo. TalHBI SA3bIKa IO3HAIOTCA MEIJIEHHO, C OOJIBITUMHU
TPYOHOCTSIMHM, TaK KaK Mbl U3y4aeM SI3bIK C IOMOILBIO TOTO € CaMOro f3blKa, U
MpeIMET HaIlle HAyKU HEeb3s Pa3TisAETh 0] CAMBIM COBEPIICHHBIM MUKPOCKOTIOM.

®paseonoruszanocieanue S0neTnpeBpaTHIACh B OIHY U3 HANOO0JIEE POy KTUBHBIX
,J1aboparopuii” THHTBUCTUKU. MBI H3ydaeM Ty 00NacTh s3bIKa, KOTOpasi, Omaromaps
CBOCH OCOOCHHOCTH, TTO3BOJISIET 3aTJITHYTh B CaMYIO ,,KYXHIO” SI3BIKOBBIX TIPOIIECCOB U
peueBol aedaTenbHOCTH. Ppa3eonorus U HANOMATHKA — 3TO YHUBEPCAJIbHAS aHOMaJIHS
SI3bIKA M peur, 0€3 KOTOPOH HU OJINH SI3bIK ()YHKIIMOHUPOBATH HE MOXKET.

Tematnka KOH(EPECHIMM TIO3BOJIAET KOCHYTHCS OONAacTH JAPEBHEHIINX U
BaXHEHMIITUX OTHONICHUM HA 3TOM MJIaHETe: OTHOIIECHHMI UYeIOBEUECKON ITUBUIIM3AIINH
C MHPOM JKHBOTHBIX. JKMBOTHBIC ITUKHE W JOMAITHUE, HAIIPUMEP, 80K U 08Yd, /e
WIN K03a — OYEBHIHO, OTO IEPBOE, UTO MPUXOIWT B TOJIOBY JIOOOMY UEIOBEKY IpHU
oOparnieHun K naHHOW Teme. Ho 3amonro g0 mosiBieHus Ha 3eMile JII0JIei, BOJIKOB U
OBeEII €€ YK€ HACEISsUIU IPYTHe >KUBBIC OPTraHU3MbI — HaCEKOMbIE. UeoBeKa CBA3BIBAIOT
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C HMMU JIaBHHE OTHOIICHWs. Hampumep, MYeTOBOICTBO M pa3BeeHHUE HICIKOIPSI0B
OTHOCSITCS K APEBHEHIIIIM peMECIIaM.

Ectp, omHako, HacekoMble, IMOJIb3a OT KOTOPHIX BEChbMa COMHHUTENBHA, a BpE[,
HAHOCUMBI UMH, MOXKET OBITh OTPOMEH. DTO — MAapPa3uThL, CPEH KOTOPBIX XOPOIIO
M3BECTHBIE BCEM BpPEMEHAM M HapoJaM MEJKHe KPOBOCOCHI: #10xa W 6ouib. VIMeHHO
UM, BEpHEE UX POJIH B pyccKoi (ppazeonoruu, OyneT NOCBsIIeHa HAacTOsAIIAs padoTa.

Pycckuii s13bIK, Kak W M000# Apyro#, pacmosaraer OoraTedmmM HabOPOM 300-
¢dpazem. Cpenn HUX U3BECTHBIE (hpa3eMbI-MHTEPHAIIOHATU3MBI:

K03en omnywienus, nepeas 1acmouKa, cepas Molilb, Napuiueas 08Ua, CEAUeHHAs.
Kopoea, Kpwicbl Oe2ym ¢ Kopablis, 83imb OblKa 3a poed, 20100HbLU KAK 80K, UMb
KPOKOOUIbU Clle3bl, J1e0e0UHAsn necHs, CMpAayCUHas NoIumuxa, memHas J0uaokd,
denams U3 MyXu CJ10HA, C10H 8 NOCYOHOU JIA8Ke.

9. IlupaiiHeH Ha Marepuane 88 S3BIKOB IMpOBeda HCCIEAOBAHUE HECKOJIBKUX
COTEH HAHUOM CO ,,BCeMHUpHOW Kapbepoir”. Tak, Hampumep, WAHOMA MHCUMIb KAK
Kowika ¢ cofaxoii Obuta oOHapyXeHa Mo KpaliHel mepe B 68-MHU sS3bIKaX MHpa W3
UCCIICIOBAHHBIX 74-X €BPONEUCKUX M 14-TH HEeBPONEHCKHUX S3BIKOB, M BXOJUT B
nepByto aecatky (!) sroro yamBepcanbHOTO (hpaseosnormueckoro (orma (Piirainen
2012: 491). UnnomMa 20100Hb11 KAk 601K TAKXKE MU3BECTHA JECATKAM HApOJOB, HO BOT
y HEMIIEB U TIOPTYTAJIBIEB CAMbIM TOJIOAHBIM OKa3bIBAETCS Medgedsb, Y KallyOIeB 3T0
nec wiu 6opsas (béc glodny jak pies/chart), a y ronnasues - 1owads (honger hebben
als een paard).

Hpyrue WIuOMBbL: cmpenauviii 60podel, Medeexcuil )20, OMCMABHOU KO3bl
bapabanwux, nod myxou, xyoa Maxap menam He 2oHAN, YOumv 000pa, HCu3HL
Hawia — Koneuika, cyobba — unoeiika, [— I'osopsm.] — Kyp dosam, epamv Kax cusvlii
MepuH, nociams Ha Xymop 6abouex 108ums (K020-1.), Kax co0aK nepesanwix (ko2o-1./
ye20-1. 20e-1./y K020-1.), MO32U 6CMAIU PAKOM (y K020-1.), He npuuiell Kooblie X60cm
W T.J1. TPU3HAIOTCS HCCIEAOBATEISIMA HAIMOHAIBHO-CIICU(PHIECKIMY, ,,ACKOHHO
pycckuMmu”, Aaxe eciu 00 HX ,,ACKOHHOCTH BEIyTCsS WHOTJA CHOPBI, U OHH MOTYT
UMETh ITOXOXHE MO CMBICTY 3KBHBAICHTHI B JIPYTHX S3bIKaX. Takoe MEXbSI3BIKOBOES
CpaBHEHHE OTKPBIBAET OTPOMHBIN MPOCTOP IS (PPA3EOIOTUIESCKUX UCCIIEAOBAHUHN 110
TeMe, KOTOPYIO ,,c Jierkoit pyku” M. Y. MuxenscoHa BOT yke 6oiiee 120 et Ha3bIBaIOT
CBOE u UYXOE, iy xe ,,HallMOHAIEHOE M HHTEPHAIMOHANEHOE BO (hpa3eonorun’”.
XapakTepHbIM MMPUMEPOM MOXKET MOCTYXKHTh U3BECTHAs MHOTHUM SI3bIKAM HJHOMa C
BHYTPEHHUM 00pa30M ,,IMETh/TIOCaINTh/BBITHATH OJIOXY, MYyXY, )KyKa, CBepUKa, Iayka,
TapakaHa, YepBs B YXO/TOJIOBY/U3 TOJIOBBI” B 3HAYCHUSX “BCEIIUTH B KOTO-TO COMHEHUSI/
n30aBUTh KOTO-TO OT COMHEHH’ WiK ONM3KUM K 3ToMy. Hampumep, B XopBaTckoM
SI3BIKE 3TO UAHOMEI staviti (ubaciti) buhu (bubu) u uho komu; imati musice (muhe, bube,
bubice) <u glavi> (Fink-Arsovski et al. 2003: 35), B Hemeukom jm einen Floh ins Ohr
setzen, B 4enickoM nasadit brouka do hlavy/ vyhnat brouka z hlavy. HTEpecHO TO, 9TO
PYCCKHH S3BIK 3TOT0 00pa3a ,,[IouTH  He 3HAET, €CJIM He CYUTATh OJIM3KYIO B HEKOTOPOM
CMBICTIE MIIOMY NpOdICydicocams 6ce yuiu (KYXOKAT OOBIYHO KAKOE-TO HACEKOMOE)
CO 3Ha4YeHHEM ’YIIOPHO TOBTOPATH YTO-TO W TEM CaMBIM HAJ0ECTh OKpPYKAIOIMIUM’
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(Cremanosa 2007: 802). D10, 0JHaKO, HE 03HAYAET, YTO OPUTHHAIBHBINA 00pa3 ,,0710Xu
B yXe”’ HEMOHSITEH HOCUTEII0 PYCCKOTO sI3bIKa. B cTapuHy OH MOT MOSIBUTHCS y KAKOTO-
TO POCCHHCKOTO aBTOPa MPOCTO KaK KaJIbKa C HEMEIIKOT0, HAallpUMeE:

Hano sanycmums Opaty 610xy 6 yxo. Ecau UM aaTh Tenepb MOTA4Ky, TO Yepes3
necsthb et oyaer koucturyrws. [ILI1. Bazemckwuit. [Tncema u 3ammckn Ommep e
lenns (1845)]

B COBPCMCHHOM SA3BIKE 3TO BBIPAXKCHHUC IMPUBOAUTCA KaK LUTATa qy>1<0171, HO
TIOHATHOH I10 KOHTEKCTY UIUOMBI:

OpHako 7e10 ObLIO CACTaHO: KaK TOBOPUJI DHHIITCHH JBAALATH JICT CIYCTS, «...
[Tnank nocadun 6 yxo ¢pusukam 610xy», 1 OHA HE JaBajia UM IIOKOS, XOTS OHH H
IBITAMHACH He 3amedaTh ee. [JI. [lonomapeB. ATombl, Ty4n, KBaHTH // «XuMHAST 1
*Ku3HbY» (1968)]

Tema ,,cBOETO U YyKOro”, OIHAKO, TAaUT B ceOe 1 MHOTO OMAaCHOCTEH, MOJBOAHBIX
kamHed. OmpenerleHue TOMIMHHOW 3TUMOJIoTHH DE — HEBEpOATHO CIOXKHOE U
KPOMOTIMBOE JIEJIO, B KOTOPOM MOXKET TomemaTh 3pdeKT ,,KpuBOro 3epkana”, 0 yem
HEOJJHOKPATHO TIPeIyTIPEK/aai TiaBa ClIaBTHCKOH (ppaseonorndeckoii komuccun B. M.
Moxkuenko (Moxkuenko 2012: 19-20).

Ho na mpumepe 300-¢pazeM MOXHO HPOMIUIIOCTPUPOBATH M HETOMYJSIPHYIO,
Jake ,,KOIIYHCTBEHHYIO B cpene (hpa3eosioroB TeMy: IPHU3HAHWE WM HEMPHU3HAHUE
T.H. JIGKCHUeCKHX (pazeM, T.e. (pa3zeM, COCTOSAMIMX BCEro W3 OAHOU CIOBO(OPMBL
Hexoropsie uccnemnoBareny, OQHAKO, CUYHUTAIOT, YTO (pa3eoyioT sl CYIIECTBYeT U Ha
mopornoruaeckoM yposre (Cermak 2007). Tak, MeXIyHAPOIHYIO Kapbepy Cenana
300-uauoMa Katzenjammer: B YEIICKOM OHa CTajla HEMPO3PAYHBIM JIEPUBATOM koco-
Vina, B BEHTEPCKOM K€ 3TO KOMITO3UTa, KOTOpasi COXPaHUIIA TOIBKO CBOIO MIEPBYIO CO-
CTaBHYIO YaCTh, a PSAAOM ¢ xowkoli (macska) Ha MECTO BTOPOTO KOMITOHEHTA jammer
(‘rope, HecuacThe’) momano MexaoMeTue jaj - macskajaj. K onnocnoBusiMm ®F MoxHO
OTHECTH U TaKHe YEIICKHE 300-(pa3eMbl, Kak knihomol (KHudiCHas Moib AT KHUNCHBII
yepeb = 'yUCHBIN, HAUUTAHHBIN YEJIOBEK; OyKBOE., Oubaroman’, HeM. Biicherwurm,
aHrin. bookworm), n umuoMy THIA mouchysneztesimé (OyKB.: MyXu, cveuime MeHs;
3HAYEHHE KOMIIO3UTHI: *MSIMIISL, ATATUYHBIHN, BSJIBIHA, O€3pa3IMIHbIA KO BCEMY YENIOBEK ",
OJIM3KO PYCCKOI UANOME: Obimb KaK COMHASA MYXQ).

WuTepecen ciaydail ¢ HHTEPHAITMOHATIN3ZMOM Ko3en omnyujenus (Stindenbock), mpn
TOM YTO B HEMELIKOM f3bIKe Bock —3T0 U ko3en, U bapan. Benrepckas 300-uiuomMa aHa-
JIOTHYHOU CTPYKTYPHI biinbak SBISIETCS POCTHIM CIOBOCTIOKEHUEM KOPHEH epex + Ko-
3es1. YelCKui SI3bIK U3 JIBYX )KEPTBEHHBIX alIbTEPHATUB BBEIOMpAET HE K037a, 8 IMECHHO
bapana, HO 4TOOBI U3 AOCIOBHOTO ,,)KEPTBEHHBIN OapaH” momy4muiach MeTadopa Hyxk-
HOTO 3HAYEHWS, YElICKas WANOMa BHIOMpaeT KOMIIOHEHTOM YMEHBIIUTENbHOE Oapa-
wex — obétni beranek. Pycckas umuoma mocTpoeHa Ha IPYroM KOMITIOHEHTE CJI0BOCO-
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YeTaHusi omnyujenue 2pexos. Takum 00pa3oM, S3bIKH Kak OBl ,,9KCIIEPUMEHTHPYIOT” C
Pa3IMYHBIMU COCTABHBIMH SJIEMEHTAMU: M3 Pa3HBIX COCTABJISIONINX BOSHUKACT KK IbIN
pa3 MHOE COCJMHEHUE, HO B HEM OJIMH M TOT K€ (pa3eosoTHYeCKU 3aKOIUPOBaHHBIN
CMBICTI, 3HAYCHHE.

Cnoco6 ynotpe0ieHus UIMoMbl biinbak B BEHrepCKOM S3bIKE IOKa3bIBAET, YTO
WHBapUAHTHBIM SIPOM BCErJa SIBISIETCS TOJBKO cama HJIHOMAa-KOMIIO3UTa, a ee
,»OKpyxeHue” BapuaOwibHO: biinbakképzés — 310 OyKBaJNBHO ,,CO3/1aHHE/COTBOPEHHE
Ko3J1a otnymeHus”’, biinbakszerepbe szorulhat — OCIOBHO ,,KTO-JI. MOXET OBITH BTSIHYT
B POIb K034 OMNYWEeHUsI” U T.IL.

JpyruM mpuMepoM MOXKET IMOCITYXXHTb U 300-UanoMa Oubnewsm aranyborjil
(30n10moti meney), npuBoAMMas BeHrepckuM (paseonorumdeckum cioBapem (For-
gacs 2003: 34) TombKO B COYETAHHWHU C TJIATOJIAMH WJIA OTIJIArOJbHBIMH JAEPHBATAMH:
az aranyborjut imadja (o6oxaer 3.1.), kériiltancolja az aranyborjiut (TsmIeT BOKpyT
3.T.), tanc az aranyborju koriil (tusicka / TaHen BOKPYT 3.T.), az aranyborju imadata
(oboxanue 3.1.), tillekedni az aranyborju koriil (Tonkatbcst BOKpYT 3.1.), a kdltségve-
tési aranyborju koériili zsibbaszto tanc (oueneHeNnbIid TaHeI] BOKPYT OI0KETHOTO 3.T.),
nagyobb résziik az aranyborji koriil tancol (bénpimas ux 4acTh IISAIIET BOKPYT 3.T.) (K
JaHHOM Teme cpaB. @emocor 2002a, 200206).

W3 npuBefeHHBIX WIUTIOCTPAIUI CIIEAYeT, YTO KaK MpPEJMET JUIS HCCIICI0BAHUS
300HMMHAsi ()pa3eoyoTusi MOXKET H3ydaTh pPa3HOOOpa3Hble JUAXPOHHBIC —WIN
CHHXPOHHBIE aCTEKTHI, TI00YI0 (hpazeoqornuecKylo mpodiemMaTiKy. BaxxHo He To, Kakoi
KOHKPETHBIH KOMITOHEHT (COMATH3M WY 300HUM ), kakoit Tun OF (nanoma, mocioBHILa,
pedeBas GopMyJia U T.JI.) CTAHOBHTCS O0BEKTOM HCCIEHOBAHUS (pazeoiiora, a sCHOE
OCO3HAHHE TOTO, YTO M3y4as ()pa3eoIOTHIO JIMHTBUCTUKA U3YYaeT TAKYI0 aHOMAIbHYIO
00J1acTh S3bIKa, KOTOPAs SIBJSIETCS IIPH 3TOM HEOOXOIMMOM M YHUBEPCAILHOM ISl BCEX
SI3BIKOB COCTABHOMW YaCThIO UX JICKCHKOHA.

2. MOCTAHOBKA MNMPOBJIEMbI

Onnaxko, gepremcs K Hawum 6apanam, T.€. K HALIUM 6noxam U ewam. Bompoc,
Ha KOTOPBIH MBI OyZE€M HCKaThb OTBET, MOXHO C(HOPMYJIHpPOBATh TaK: KaKoe 3HAHHE
HOCHUTENIeH f3bIka 00 3THX Iapa3uTax — HAayyHOE WIM HAUBHOE — OTPaKEHO BO
BHyTpeHHer ¢opme DE, u kak BiusieT 3Ta BHyTpeHHss Gopma Ha (OpMUpOBaHHE
aKTyaJbHOTO 3HAYCHUSI JaHHBIX Qpa3eM H UIUOM.

CroBa 610xa 1 60wtb Kaxk NpO3payHble KOMIIOHEHTHI MHOTHX pycckux OFE u
I1E moHATHBI COBPEMEHHOMY HOCHTENIO PYyCCKOTO SI3bIKa M B TOM CIIy4ae, €ClId OH
(B ceromHSIHUX ONAarONpUSATHBIX CAHUTAPHBIX YCIOBUSAX) HUKOTAA ,,0IM3KO” HE
o0Imancs ¢ 3TUMH HaCEKOMBIMU. MBI, 0U€BUIHO, JaXKe C TPYAOM cede MpeacTaBisieM,
KaK OHHU BBINIAIAT. (DTOro, K COXKaJIEHHUIO, HEeNb3sl CKa3aTh O IPEICTABUTEINAX TOI'O
MOKOJICHHS, KOTOPOE MEePexmIo, Hanpumep, Bropyio MupoByio BoitHy, pOHTOBBIE
ycnoBusi, OJIOKaay WM KOHIEHTpPALMOHHEIE Jlareps.) PsmoBoil HOCHTENb pycCKOTo
A3bIKa TAKXXe HE JOJDKCH HHMYEro 3HaTh O JAPEBHEHIIEM MPOHCXOXKICHHU CaMHUX
JIEKCEM 010Xa U 60uib: B TF0OOM 3TUMOJIOTMYIECKOM CIOBApe CIABSIHCKUX A3bIKOB MBI
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Haiiniem moapoOHyo nHpopManuio 00 UCTOUYHHKAX M mapamiensx. Tak, Hampumep,
BeITsANT aTIMoutorust BJIOXU (cpas. u B Machek 1997: 56):

[Ipoucxomut ot mpacias. *blbXa, OT KOT. B YHCIIE MPOYETO MPOU3ONUIA: JIp.-
PYCCK. bnbxa, yKp. 610xa, 60Ir. 6vaxa, cepb. 6yxa u Xops. buha, cnoseHck. botha,
YeIICK., CI0BaIK. blecha, monsck. pchia, B.-myxK. pcha. Poncteenno nut. blusa,
nateiick. blusa, adr. vraza «6noxa» (M3 ap.-up. *brusa), apmsHCK. lu (pom.
. /voy) «bnoxa» (m3 *bhlusa, Ttam xe), ap.-rped. yOAAa, YOAAOG «OIOXay.
Heckompko manbmie anb. plesht «omoxa» u3 *pleust-. (Mcnonbp30BaHbl TaHHBIC
AIIEKTPOHHOH Bepcuu cioaps M. dacmepa)

YHHUBEpCaIbHOCTh Ha3BaHUH ATHUX MAPa3UTOB MOATBEPXKIAET U TO, UTO CIIOBO 80Ulb
(BooOmie Bmiel B mpupoxae 6oixee 500 BUIOB) HaXOJUTCS HA ,,IOYSTHOM MeECTe” U B
200-cnoBHOM cnucke Ceodewa (auri. Swadesh list), T.e. B MUHIMAJILHOM (T10 MHEHHUIO
YUYEHOT0) Ha0Ope BasKHEHIIIEH, ,,CTEPIKHEBON ™ JIGKCUKH, CITYKAIEH ISl OTpeIe/ICHUs
ponctBa s3pIKOB. OUeBHAHO, 3TO OMpaBAaHO, T.K. W BCEBeAylomas Buxuneous
cO00IIaeT, YTO 6wy OBUTH OOHAPYKEHBI YK€ U B ONCPEHUH IITHUIIBI, KOTOpast Jxuia 44
MUWIIHOHA JIET Ha3a]l.

3. SHUMUKNONEANYECKME 3HAHUA

Hay4noe 3HaHmE 00 3THX HACEKOMBIX HPEACTABIAET COOOH OTPOMHBIN KOMILIEKC
CBEJICHU 1 (haKTOB 13 pa3HBIX 001acTel HAyKH (HaIp.: STHOMOJIOTHH, JTUAEMHOJIOTHH).
Ho B wHamBHayanbHOE 3HAaHWE HE-CHENUAIMCTAa CETOIAHS MOTYT BOWTH pa3Be 4TO
HEKOTOpPbIE HHTEPECHBIE (DaKThI UITK MOMYJISIPHBIC CBEACHHS O TIpEIMETe.

Hampumep, aBrop xuurm «lllectmHorme conmate» J[. JIokBynm pacckas3piBaer
MHOXXECTBO 3aXBaTBIBAIOIIMX HCTOPUH O TOM, KaK HCIOJH30BATHCH HACEKOMBIE H
Mapa3uThl B KAUECTBE IHMOMON0ZUHECKOZ0 OPYIHCUA.

BosbpMeM x0Ts ObI IpUMeEp «ITISTUHBIX 00MO». [TdenuHbIe yiibH, cOpOIIEHHBIE CO
CTEH KpEemocTel M 3aMKOB, HJIH 3a0pOIIEHHBIE KAaTalyJIbTOH K 3aIIUTHUKAM, MHOTHE
BeKa CITyKIJIM TaKUM OpyKreM. Bo BpeMst KpecToBOT0 IoxXo/ja 3TUM METO/IOM aKTHBHO
nonb3oBaicst Puuapn JIsBunoe Cepame. [lyen ucmonp3oBall aBCTPHMCKHIA TEpILIOT
AnpOpext I. mpum mombITKE B3SATH ITYPMOM BEHTEPCKYIO KpemocTb HemeryiiBap.
B XVI Beke 3TOT )€ cnoco® OOOpOHBI HCIONB30BAIM BEHIPHI, KOTZA TYPKH
ocaxnanu CuxemiexupBap, MaBphl IIPH MOMOIIH ITYENl 00paTHiIM B OETCTBO cONatr
nopryranbckoro kopoist. B XVIII Beke aBcTpuiickast 1 TypeLkas apMUU HEOJHOKPATHO
cxoauiuck B 0010 3a benrpan. OnHax 11, KOTAa TypKH BBICTYIIAIX B POJIM OCKAAIOIINX,
MM yJIaJI0Ch Pa3pyIIUTh Y9aCTOK TOPOACKHUX CTEH, U OHHM MOYTH BOPBAIKCH B TOPOJI, HO
MyTh UM Mperpaauia 6appukana u3 yJabes.

PasnoBugHOCTEN 3HMOMONOUUECKO20 OpyXcus cymiecTByeT MHOro. Korma xe
CTaJIO MOHATHO, YTO HaCEKOMbIE OTBETCTBEHHBI 3a Iepeiauy OT YeJIOBEKa K UEIOBEKY
BO30yANTENEH MHOTHX OMACHBIX Ooje3Hel (Mamsipuu, Tuda, YyMbl, JaT. pestis — 3a-
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pasa, “gépHas cMepTh’), BO3HHMKJIA MBICIb MaccOBO 3aChUIaTh TaKHX HACEKOMBIX K
MPOTUBHUKY, BbI3bIBas 3MUAEMUM. Yoke B 1346 r. B KppiMy BOMCKO MOHTOJIBCKOTO XaHa
Jxanmbeka ocaxknano reHy3sneB B Kadde (apme deogocus). Korma B MOHTOIBCKOM
BOMCKE Hayaiach SMHUAEMHS YyMbl, XaH IMpPUKa3al 3a0pachblBaTh TPYMbl YMEPIIUX B
KPEMoCTh IIPH IIOMOIIIH KaTamyibT. Tak 60Je3Hb MPOHUKIIA U K OCakIeHHBIM. [TocKoIbKy
NEPEHOCYNKAMU TyMBI CITy’KaT UMEHHO 0.10xu, JIOKBYZ cUMTaeT, 4To B JTaHHOM CiTy4ae
MOHI0JIAMH OBUIO IIPUMEHEHO SHTOMOJIOTUUECKOE OPYIKHE.

B Hayke cymecTByeT MHOTO THIOTE3 O TOM, KOTJa YyMa BIIEpBBIE MPOHHKIA B
EBpomy. B 544 rony H.3. xwureneit KoncrantiHomnoss ryouna HoBast Oonie3Hs. BriepBbie
oHa ObLTa oTMeveHa B apukanckoM ropoae [lemysun B gensre Huma. XneOnsie moms
Erunta xopmuwin Koncrantunomons. Ha kopaOisix, HOCTaBISABILMX 3€PHO, IUIBUIM U
0.10Xu — TIEPEHOCYUKH OAKTEpU YyMbl. DTa SIMAEMHUS BOILUIA B HICTOPHIO [I0/1 HA3BaHUEM
HOcmunuanosa uyma, a m3 KoHcTaHTHHOMNONSA OOJNE3HB PACIPOCTPAHMIACH IO BCEH
EBporne, rae snuaeMun 4yMsl BIIOCIEACTBHM YHECTH HU3HU OT 25 10 50 MWILIMOHOB
yenoBek. B xoxe Bropoit MupoBoii BOWHBI SITOHCKMMH BOOPYKEHHBIMU CHJIaMH OBLTH
pazpaboranbl 00pa3Lpl OMOJIOTHYECKOr0 OpYKHs, MPEeIHAa3HAYEHHOTO ISl MacCOBOTO
cOpoca CrenuaJbHO IOATOTOBIEHHOIO HOCHUTENA YyMbl — UHQUYUPOBAHHBIX ONOX
(ucrounuk: http://polit.ru/article/2014/03/01/ps_insect2/).

Buwu Tarke SBISUTMCH TOCTOSIHHBIMU CIIYTHHKAMH CTHXWUHHBIX M COLMANbHBIX
OexcTBuil. Onuaemuu TU(aA, NEPEHOCHMOTO BLIAMH, YHOCHIM B NPEKHUE BpEMEHA
MHOX€eCTBO >ku3Hed. Tonbko B Pyccko-Typenkyto BoiiHy 1768—1774 rr. oT CBHITHOTO
Trda morudo OOoJbINe JFOACH, YeM OT paH, IMOJNYYCHHBIX B CpaXECHUIX. Ta e yJacTb
TIOCTUITIA M COJIJAT BO BpEMsl BEHI'€PCKOW BOMHBI 3a He3aBaBUCHMOCTH 1848—1849 rr.:
oT T(a Norudao OOJNBIIE CONIAT, YeM OT MYJIb W LITHIKOB ABCTPUHMCKHX M PYCCKUX
IpEHalEPOB.

A BOT TeMa ckopee 3abaBHas: B EBporie B amoxy 6apokko, B X VI-XVII Bekax, Obi1
B XOIy MHTEPECHBIN mpeaMeT — 0J10X0J0BKa. OHa TpencTaBisiia co0oi MaJeHBKYIO
KOpPOOOUKY C TIPOPE3IMH, KOTOPYEO JIBOPSIHE HOCHIIH Ha Telie [yt 00pbObI ¢ Oiioxamu. B
TO BpeMs JaXKe BBICIIHE KPYT'H OOIIECTBA PEIKO MBUIH TEJIO, TIOCKOJIBKY YacTO MBIThCS
CUHUTAJIOCh BPEAHBIM JUISl 310POBbS K HEOJIaroueCTUBBIM 3aHATHEM. BlI0X0I0BKH OOBIYHO
U3TOTABIUBAIINCH U3 CIIOHOBOI KOCTH, BOBHYTPh B Ka4eCTBE IIPUMAHKH KJIAJIH KyCOYEK
TKaHH, MPOIMUTAHHBIN MEIOM, KPOBBIO WIIM CMOJIOHM, K KOTOPHIM M TPUIIUIANN OJIOXH.
Takue 010X0NIOBKY HOCHIIU MOJI O/ICKAON, IO/ MAPUKAMH H IaKe B ICKOJIBTE.

st 6opb0OBI ¢ 6J10XaMH MCIIOJIB30BANICS TAKXKE OJIOIIMHBINA MeX, KOTOPBIA BOLIEN
B Moxy B mo3aHee CpenHeBekoBbe. M3BeCTHO, 4TO OJ0XM JIOOSAT TOHKOILIEPCTHBIN
MeX, TIO3TOMY JBOPSHE YacTO HCIIONB30BAIH B O/IEXKIE MEX TOPHOCTast, COOOS HIH
KYHHMIIBI JUIS PUMaHKU Ha Hero 0yiox. OueBHIIHO, 3Ta cTapblid Crocol ,,00IIeHHs ¢
Onmoxamu” M Hamied OTpaKEHHE B TEKCTE€ OJHOIO M3 M3BECTHEUIINMX MY3BIKAIBHBIX
npousBeaeHuil B Poccun, ncnonusasiierocs 3HaMmeHuTbiM Pénopom lllansanuneiM, B
necHe Meducrodens ,,broxa” kommosutopa M. I1. Mycoprckoro, Ha ciioBa B. U. ['éte
(B pycckoM mepeBoe):
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JKuin-0b11 KOpoJIb, KOTAA-TO MpH HEM 010X XKHJIa.
Bbnoxa, 6moxa.

Muneii pogHOTO OpaTa OHa eMy ObLIa.
Xa-xa-xa-xa-xa Onoxa. <...>

30BET KOpOJIb MOPTHOTO: ,,[lociymaii Te1, 4ypbaH,
Jliist npyra gopororo cuiei 6apxatHeiid KadraH”.
brnoxe, na na xe-xe-xe-xe-xe 0ioxe.
Xe-xe-xe-xe-xe KafTan,

Xa-xa-xa-xa-xa-xa,

Xa-xa-xa 6moxe xKadTaH.

Tonbko BMECTO MeXa KOPOJIb, OUEBHIHO, U3 SKOHOMUH, 00OIIENICS OapXaTOM. ..

K obnactu sHIUKIONEINUECKUX 3HAHUI MOKET OTHOCHTRCS U OoJiee CrieuaibHast
uH(opMaIus, B 4aCTHOCTH, (PONBKIOPHOTO XapakTepa. hnoxu u euiu IPUCYTCTBYIOT B
BEPOBAHUIX MHOTHX JIPEBHUX HApO/OB, HAIIPUMEP, B KUTAHCKUX MH(}ax 0 COTBOPEHUN
mroeit. OHM HaIITH CBOE OTpaykKeHHeE B OCIOBHIIAX, IOTOBOPKaX M cKa3kax. Hampumep,
[0 YKPauHCKUM U OelopycCKUM MOBEphsM BIIeil Beipocwin y bora eHIIUHEL,
KOTOPBIC OT CKYKU HE 3HaJIU, 4eM OblI eIl 3aHAThCS. YBUJCTh BO CHE BOIIb Y OJJHUX
HApOJIOB 03HAYAJO BCSYECKHE OEIbl, HEMPUATHOCTH M Medalb, a MO CIABSHCKHM
CyeBepHsIM, HAIIPOTHB, BIIN CHHUIINCH K JICHbIaM U OOTaTCTBY.

Bce ot n MHOTHE T0JOOHBIE BHES3BIKOBBIE (HAYYHBIEC WIIH Ja)Ke NICEBIOHAYYHbIE)
3HAHMS, KOHEYHO K€, paclIMpSAIOT Halle mpejacTaBieHne o mupe. Ho cymectByer u
Jpyroe 3HaHWE — T.H. SA3bIKOBas KapTuHa Mupa. COCTABHOW YacCThIO ITOH KapTHHBI
SBJISIETCS,, HECOMHEHHO, M PYCCKHI SI3BIKOBOW 00pa3 0.10x M suieti. Kakos xe oH?

4. A3bIKOBOW OBPA3 B/IOXU U BLUU

[Ipu mepBoOM B3TJIs1I€ HA TPEIMET MOKET ITOKA3aThCS, UTO B ATOH ,,HAUBHOU  KapTHHE
JJIEMEHTAaMH 3HAYEHHWH CIIOB 0/10Xa M 60ulb SIBIAIOTCS AOCTaTOYHO IMPOCTHIE OOIIHe
MPEJCTABICHHUS: 3TO HEUTO MEJKOE, JOCAUINBOE, HEMPHUIATHOE WM OTBPATUTEIHHOE,
BpEIHOE U MOaYac aXKe OMacHOe, JOCTOWHOE pPa3Be UTO MPE3PCHUS U YHHUTOXKEHUS.
Kpome Toro, 610x1 — 0ueHb OBICTPBIC, a BIIIK, HAOOOPOT, OYCHb MEJICHHBIE.

B OCHOBHOM HMEHHO Ha 3THX ,,HAaUBHBIX”, @ HE HAYYHBIX IMPEICTABICHUAX
OCHOBaHBI U TOJIKOBAHHUS CYIIECTBHUTENBHBIX 6710Xa M 60uib (M TIPOU3BOMHBIX OT HUX
JIEKCEM) B COBPEMEHHBIX CIIOBAPSX, U ,,3aBSI3aHHBIE” Ha HUX 3HAYCHUS B IPHBOJAUMBIX
cioBapsimu @E. Hanpumep, B boavuiom moaxkosom crnosape C. A. Kysneunosa (BTC
2004: 85, 154) npuBoauTcs ciieaytomas uHGopManus:

BJIOXA

1. Menkoe KpOBOCOCYIIEE TMpPHITAOIIee HACEKOMOE-TIAPA3UT: BbIUECHIGAMb )

cobaxu OJ10X.

2. B cocTaBe Ha3BaHMI pa3HBIX MEJIKUX HACCKOMBIX: mMpagsaHas O1oxda.

3. bpanno. O HUYTOKHOM, MPE3UPAEMOM KEM-JI. YeJIOBEKE.

Kaxas 6. mebs ykycuna? Ilpvleams, kax 6.
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nosumu/viuckugams 6.10x = O0pamaTh BHUMaHUE Ha METIOYH, HECYIIIECTBEHHBIE
HEeJO0CTaTKH.

¢ bnoxy nooxosams = BHUPTYO3HO CHpPaBUTHCS C OYCHb TOHKOH U CIOXKHOM
paboroii (DE).

BOUIb (BLIA pa3r.)

1. Menkoe OeckppUIOe KPOBOCOCYIIEE HACEKOMOE, Mapa3sHTUPYIOIIee Ha Teie
YeNoBeKa U JKUBOTHBIX: 8b14ECHIBAMb GUiel.

Kopmumb ewieii 1) moaBepratbes yKycam; 2) ®UTh B TSDKEIBIX, THOCIBHBIX JUIS
3[I0POBBS YCIOBHSIX (Ha POHTE, B JIarepe); mugho3nas Goulb.

*Boww na apxane, 610xa na yenu (IOTOB.: 00 OYCHb OSTHOM UYEIOBEKE).

2. Pa3ze.-cruoic. O HMUTOKHOM, NIPE3MPAEMOM 4YeJI0OBEKe.

B sTux AByxX cnoBapHBIX NehUHUIHIAX 00paTUM 0co00e€ BHUMAaHHE HA TPEThE
(y BJIOXH) u Bropoe (y BILIHN) — obmiee mo MHEHHIO COCTaBHTENEH CIOBaps —
Metadopuueckoe 3HaYeHHE ('HUYTOXNKHBIM, MPEe3HpacMblii 4YENOBEK’ — BBIICICHO
Hamu: O.D.). B panmpHedmem MBI Tokaxkem, 49To i cioBa BJIOXA Takoe
TOJIKOBaHUE MEPEHOCHOTO 3HAUYEHUSI HEKOPPEKTHO. MBI yKa)XeM Ha MPUIUHBI 3TOTO
JIEKCUKOTPaPHIECKOTO 3a0TyKICHHUS, YTO HMEET MPSMOE OTHOIIIEHHE K TeMe HaIIeTo
UCCIIeIOBaHUSL.

CroBapb MPUBOAUT JIUIIE OAWH (ppazeonoru3m B cratbe BIIOXA B ,,3apomMO0B0it”
gacTH, HO BOT B ctaThe BOIIDb Takoit wacTu mpocTo HET, XOTS HOBBIC CICIIHAIBHBIC
CJIOBapH CIIPaBEMJIMBO CUHUTAIOT, HATIPUMED, BBIPAKEHHUE KOPMUMb Guieli NIOMON
(Cremanora 2007: 100).

Taxk, B pomane JIpBa Toincroro ,,BockpeceHue” uMeeTcs: KOHTEKCT:

Jlerko mu: oTOWII )KE€HY y MAaJIOro, /1a €T0 XK€ Guiell KOPMUMb 3aCa0ul U MCHS
TyABl K Ha CTapoCTH JIeT, — Hayaja OHa B COTBIM pa3 paccKa3blBaTb CBOIO
ncropuio. — OT TIOPBMBI A2 OT CyMBI, BUAHO, HEe oTKa3biBaiics. (JI. H. Toxcroit.
Bockpecenne. 1899)

(3mecp m nmanee mpumepsl mpuBonsATcs w3 natadaser HKPS: www.ruscorpora.
ru) — 6well KopMums 3acadui 31ech UMEeT 3Ha4eHUe  clesan TakK, YTOOBI KTO-TO
nomnai B TIopeMy’. Jlerno 3/1ech, KOHEYHO ke, He B KpUTHKE cI0Baps (MM cioBapeil),
BeJlb CJI0Baph — 3TO ,,ACKYCCTBO BO3MOXHOI0”, a 0 MPHUHIUIHAIBHBIX MPo0JieMax
OTIMCaHUS JIEKCUKH U (pa3eoTOTHH.

®pazeosornyecKkuii cTaryc HaAO0 MNPU3HATH W 332 TaKUMH YCTONYMBBIMH
CIIOBOCOYETAHUSIMHU, Kak: Onoxa ykycuia (’BecTHm ceOs CTpaHHO, HEaJeKBaTHO
cutyaun’); 6.:10x n10sums / gviuckusams (TIPUAUPATHCS K MEIOYaM, HEJOCTaTKaM’);
npwvleamsv / ckakamov, kax On0xa (O TIOBEJACHUU YENOBEKA); Oaoutunvlie yKycovl (0
MPUANPKAX, HAMTAIKaX); O1ouwunsli peinok (C0apaxonka’, *TOJNKYYKa’), nposepKa Ha
BULUBOCINb, NPOBEPAMb / NPOGepumsb HA 8UUB0OCHb KOTO (HCTIBITATh KOTO-TO HA
YECTHOCTh, HaJEKHOCTD).
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OTnenpbHOrO BHUMAaHHS 3aCily’KUBAaeT IPUIIAraTelbHOE GuiUu6blll, KOTOpOe
CeroJHsl y4acTBYeT B CO3JaHUH LEJIOr0 psAga PasHOOOpPa3HBIX HEHMTUOMATHYHBIX
(He (QUKCHPOBaHHBIX B Y3yce), HO HYacTO SKCIPECCHBHBIX BBIPAKEHHH, IMOJYaC
JIOCTAaTOYHO SPKUX MeTadop, HAPUMED: SUUBAST KOMAHOA, GUUBHIL TUOEpATU3M,
BUIUBAST UHMENTUSCHYUS,, GUIUBAsL APUCTOKPAMUs, GUIUBI CMOabHUK (3]1ECh
CMONLHUK = CTO pyOIeit), suusas oywa v T.11., HaTp.:

MaproTka ymeprach NagoHAMH B Oempa. BeiOpocwna: — YV uX, MOXET, meno
3aeuwiugeno, a 'y 1e0s oyuia Hackeoswv suwueas! Ctoinoda MeHs OepeT, 4To ¢ TAKUM

cBszanachk. Chams3HsK Thl, MOKpuna napmmBas! [b. A. JlaBpeneB. Copok mepBbIi
(1924)]

Hcnonb3oBaHue 3TUX SMUTETOB - TPONEUUECKUE MTEPEUHTEPIPETALMN, B OCHOBE
KOTOPBIX JIC)KUT HETAaTUBHOC YYBCTBO OTBpAICHHA, 6p63FJII/IBOFO WU IIPE3PUTCIILHOTO
OTHOIIEHUS K ,,3aBIIUBIICHHOCTH , UCXOJIIEe W3 peadbHOro (TOPHKOTO, YacTo
TParuvdHOTO) BEKOBOTO OIBITA YEIOBEYECTBA, M JaXX€ W3 OIbITa €Ile >KUBYIINX
CEeTO/IHS MTOKOJICHHH, CPaB.:

W ecnu panbie BceX BO3BPAIIAIOIIMXCS € PabOTHI TIIATEIHHO OOBICKMBAIIH,
TO Temepb OOBICKMBAJIHM KOe-KaK, C JICHIOH, ¢ omeépaujenuem: RPOMUEHO
npuKacamvbca K STUM UUEbIM, TIOKPBITHIM S3BaMH CYIIIECTBAM, TaXKe CMOMpPems
Ha HUX mMoOwHO, OCOOCHHO ceifuac, B ampene, KOrJa TOMHTEIFHOE BECCHHEe
COJIHIIE TOPSYNT KPOBB, TSHET Ha TPaBKy, K BBIIMBKE, MHMO €IyT B OTIYCK
COJIZIATHI C TPO(esiMU, C PYCCKUM 0apaxiioM, C JKEIe3HBIMH KpPEecTaMu, a Thl TYT
KOBBIpSIIiCS B iepbMe U BOHU. [ AHaTonui Pri6akoB. Tsoxensiit mecok (1975-1977)]
Kak-To mepen BedepoMm B 3amepToM TOBapHOM BaroHE SIIEIIOHA, CTOSBIIETO Ha
3alacHBIX IyTAX KaKOW-TO Y3JIOBOW CTaHLMM Helaleko or Kuesa, omna uckana
6uiell B BOPOTE CBOCW TMMHACTEPKH, a PSAOM JBE IOXKWIIbIE JKEHIIHHBI OBICTPO,
HETPOMKO TOBOPIUIH HO-eBpeicKH <...>, KTo ke AeHCTBUTEIBHO, I0-HACTOAIIEMY
— 1, 5, 1?7 — gymana Codps OcurmoBHa. — Ta Kymasi, cormBasi, KOTopas 00su1achk
mansl 1 0a0YIIKH, WV Ta TOJICTAsl, BCOBUTBYMBASL, CO [ITTaJIaMH Ha BOPOTE, ITH BOT
9Ta, napxamas, ewiuean?”’ YKenaHue cyacThsl yIIJIO, HO MOSBUIOCH MHOXKECTBO
MEUTAHWHA: yOumsy euienl... NOOPaThCA O MIENKH W TOABIIIATH BO3TYXOM...
MTOMOYHUTHCS. .. IOMBITH XOTS OBI OJTHY HOTY... ¥ JKeJIaHHE, )KUBIIIEe BO BCEM Telle,
— 1uth. [Bacummit 'poceman. JKuzHb 1 cyapba, 4. 1 (1960)]

B coBpemeHHOM JHCKypce 3TH accolUaliy, O4eBUIHO, TOCTENEHHO YTpaylBaroTcs,
00pa3 peaybHOH ,,BITMBOCTH KaK OBl BEIBETPHBACTCS, T.€. B CEMAHTUYECKOH CTPYKType
3TOr0 NPHIIATaTeIbHOIO BHYTPEHHMI 00pa3 OIyCTOLIAETCS [0 HEKOEero abCTPaKTHOTO
3Ha4YeHHUs ,37a° (TaK, GUIUELIM MOXKET IPEACTABIATHCA U IUIOXOE IPABUTEIBCTBO, WIH
HapKOMaHHs):
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Jlnst Hapos1a 3TO OYEHBb XOPOLINH CII0cO0 OTBEPTHYTH 8L4l60€, KOPPYMIIMPOBAHHOE
U KpUMHHAIbHOE npaeumenscmeo. [Onpra Bnacosa. Ilopa u3BiexaTs ypoku
(2004) // «Oxcnept», 2004.12.06]

Ho BoJIBHBIH IyX CTPaHCTBUIA — 3TO BaM He KaKas-HUOYIIb TaM 6UILEAs 2ePOUHO8AA
3aeucumocms. [Tarpsina Conomarnna. OTOWTH B CTOpPOHY | ocMoTpeTh (2011)]

I[pyraﬂ CUTYyaluA IMPOCIICKNUBACTCA B OTHOIICHUN yrIOTpe6JICHI/I$I IpuiaaraTejibHOTO
onowunslii. I3BECTHOE HE TOJIBKO PYCCKOMY SI3BIKY BBIPOKEHHUE O10uUHbIU pbIHOK (B
BEHTEPCKOM, HaIlpEMeEp, 3TO OIATh KOMIO3WUTa bolhapiac) mMeeT cKopee ITyTIUBBIN
,»TEPMHHOJIOTHUECKHIA ™~ XapaKTep, ero SKCIPECCUBHOCTh U MEHOPaTUBHOCTh HE CTOJb
BBICOKM (HOCHTENH S3bIKAa BPSJ JIU ,,BKIA/BIBAIOT YyBCTBA” B €0 HCIOJB30BaHHE).
HpI/IJIaFaTeJII)HOG BIIOJIHC JOOIYCTHUMO B KOHTCKCTC SI3LIKOBOM UI'PbI, B aHCEKAOTEC,
KOTOPBIN SIBHO HE BBI30BET HEMPUATHBIX YMOLIUI:

T'oBopsT, 9T0 Or0WUHBIE Yupx obaHKpoTWiCcs. — Jla, TaBHas akTpuca cOexana
BMecTe ¢ mmyneneM. [Komnekmmst aneknoToB: abctpakTHbI aHeknoT (1970-2000)]

B apyroii aHeKIOTHYECKON CUTYaLlH U caMa 610Xa CIIy>KUT UCTOYHUKOM FOMOpa:

- MyxuuHa, yoepute codaky, a TO 0 MHE yxke O10xu non3arot! — Ty3uk, oTouau,
HE BUHIIb — Y KEHIUHBI 610XU!

(3ameTnM, 4YTO paccKa3zuyMK aHEKIOTa HE TIPHUAACT 3HAYEHHE HE3HAHUIO
0COOEHHOCTEH MOBEICHHS STHX HACEKOMBIX: OJIOXH Y HETO 10/13al0Mm, B TO BPEMs, KaK UM
HaJI0 npvleamy; NON3al0T MeAeHHble Biu.) Ha urpe cioB 0asupyercs u PynetoBckas
HIyTKa O TOM, 4TO (TOT/a eue) npe3uneHt 1. Mexasenes ,,010x ¢ ceumepe 3asen” (T.e.
onor B TBuTTEpe 3aBen), AEMOHCTPUPYIOUIAs, YTO OT TPArHYHOTO (3Q6uil6leHHAs
TMMHACTEepPKa BOCHHOIIGHHOTO) JI0 CMEITHOTO YacTO OJIMH IIIar.

CraTyc OT/ENBHBIX CIIOBOCOYETAHUI C MPUIIATaTeIbHBIM 0/10UlUHbIL OTIPENICITHTh
HE TaK IPOCTO: OT SIBHOM WANOMAaTHYECKOH NepEeHHTEPIPEeTAlNH (0.10uUHbIN = MAIIBIIA
BEC) JI0 IBYCMBICIICHHOCTH 3Ha4€HHs (peabHbIe YKYChI MM YbU-TO MEJKHE MIPUANPKU
MOPTUIN KOMY-TO 3/I0pOBbE?) - IIIKaJla HCIOIb30BaHMsI IIMPOKa!

BcnoMHuM 610uunsbiii 6ec, HaJl KOTOPHIM JIOMaJ TOJIOBY Pasield, niu 3araioaHbIi
KpOXOTHBIN mmy3bIpek B ombiTax Kapenmmma. [M. II. Bponmreitn. Coxaeuroe
BemiectBo (1936)]

CBOM HEZOMOTaHHMS U TIOTEPIO 37I0pPOBbS OH MPUIHCHIBAN TI0YEMY-TO ONOULUHBIM
yrycam. [M. M. 3omenko. Bo3BpamieaHas Mosonocts (1933)]

VY3KacHBI IOM 3TOT JUXOPAAWIO; OH YK€ He NpUMedall COOBITHI, HO TOJBKO
OpenoByI0, O0WUNYI0 CKAUKY BELeH, 3aKpyTHBIIMXCS B OypeBoM cMepde... [JI.
M. Jleonos. CxyrtapeBckuii (1930-1932)]

Ha mpumepe 6iowunsiii 6ec MOKHO XOPOIIO MPOMLUTIOCTPUPOBATh U Pa3iIHUuUe
MEXIY SHIMKIONEANIECKIM W HAWBHBIM 3HaHHEM: KaKOB B JIEHCTBUTENLHOCTH BEC



Oner ®epocos — BOLb HA APKAHE, B/1IOXA HA LEEMW (BHYTPEHHAA ®OPMA 300HMMHbIX ®PA3EM) 89

6noxu? Hocuremo s3blka NpPH HMCHOJIB30BAHHM AAHHOTO BBIPAXKECHUS 3TO COBCEM
HEBaXXHO, JIOCTATOYHO CMYTHOE 3HaHHe (akra, 4To OJ0Xa OYEHb Majia M Bec ee
HaBepHsIKa He3HauyuTeneH. HayuyHoe 3HaHuWe WHOE (Jake €clIM BXOJUT B TEKCT
JUTEPATypPHOTO MIPON3BEACHU):

[lecTh MHJUIMTPAMMOB — BeC HeOombIIOH. JTO gec 6Onoxu. Pameli cHoBa
B3BECHJ a30T BO3JAyXa M a30T aMMMAaKa, U €ro TOYHBIE BEChl CHOBA MOKA3alU Ty
ke pasHuIly — mecTs MuuurpammoB. [M. I1. Bponmreitn. ComHeuHOE BEleCTBO
(1936)]

5. 6/1I0OXA U BOLUb B NAPEMUAX

B cootserctBum ¢ kommenmmerr A. H. bapanosa m 1. O. HoOpoBOIBCKOTO K
(pazeosoru3mMaM OTHOCSATCS W TIOCIIOBHIIBIL, @ B COCTaBe Kilacca MIUOM ¥ MTOTOBOPKH
(bapanoB — JloopoBonsckmii 2008: 67). Ilpu Takom momaxome u Bompoc 00 obrieM
KOJIMYECTBE (Ppa3eOJOrHYECKUX M MAPEMUOJOTHUYSCKUX EIAWHUII ¢ KOMIIOHCHTaMH
010xa 1 6outy (M X TPOU3BOJHBIMHU) B PYCCKOM SI3BIKE HENB3S PEHINTh MEXAHUYECKH.
Ecnu caenarthk cBOj BcexX CIIOBApHO 3a(UKCHPOBAHHBIX, a TAKXKE €Il He OTMEUCHHBIX
cnoBapsiMu, @F ¢ 3TUMU JieKceMaMH, TO UX OKaKETCS MHOI'O JECITKOB. B kauecTBe
prMepa MPUBEIEM CIIMCOK MAPEMHI CO CIIOBOM 8oulb (8owika) M3 borvuozo crosaps
PYCCKUX ROCTOBUY:

Bvisaem, umo u 6owv xawnsem. bvicmpas 6owka nepsas na epebeutox nonadaem.
Kabwi sowky 6 cowrxy (6 coxy), a 6nowky 6 60pony, max 6vi MHO20 Hanaxai. Boutb
— ymo 3aémublil epout: cnamse /He 0aém /0oneo He oacm. Beskas eowb xouem epoul.
Hepoicuco, 6ows, ceoeco mynyna! Jyman muoeo, 0a éows u nouman. Ecme eous, a
oyoem u epowt. Kumv nevanumscs — owv Hagamumcs. M3noss eoub, omnycmum
xoww. Kynums — kax 6outb youms, npooams — 610Xy noimams. He eows ecm, a enuoa
mouum. He oueno momy, umo eowv 6 nupoce dvieaem. He naoobHo éouv Kk utybe
caxcamso. He ceos own Kycaem: ne 3naem, 20e yecamo. He yKycvieana e2o c60s 60ulb
/bnoxa. Oona éowb uoém, a 3a cobou cmo gedém. Oceouna/npUCc8oOUId 80ULL KOPOCHLY,
KOObLIA — pemenHblll KHym. Buiu 600y eudenu, a eanék noodu cavimanu. He ewu eoam, a
enuovl. Ocepoesuiucs Ha u, 0a utyoy 6 neuv. Oceposcw/Pacceposcy na suietl (610x),
oa (u) wyby 6 neuwv. Temu ace suwamu, oa o noa. (BCPI12010: 159)

EcTp HECKOJNBKO MOCIOBUII, B KOTOPHIX KOMIIOHEHTAMH CTaHOBSATCSI UMEHA Cpa3y
000MX HAcEeKOMBIX. B TakoMm ciyyae HEM30€KHO MPOTHUBOIMOCTABICHHE HX KAdecTB,
MTOCITY>KUBIIINX OCHOBOH 00pa3HOCTH, Hamp.: browka eogopum: ,,Yckauy!” Bowxa
eosopum: ,Ilpumaroce!” Tlootomy u B IIE co cmoBom 610xa (6rowka) B TIepBYIO
ouepenb OTPa)XKeHbI €€ ,,CTaHAapPTHhIE” KauecTBa — OBICTPOTAa M ,,KycadecTh IIpH
MaJioM pa3Mepe — AaxKe eciaH OOLIMK CMBICI MOCIOBHUIBI UMeeT Oojee abCTpaKTHBIH
(oTBneueHHbI) XapakTep: He geauka 010xa, a cnamo ne daem. Ilpocmo u 610xa He
kycaem. Ipvimxa 650xa, 0a u ma uno 6 narvyax éazuem. Menxas 610xa 3nee Kycaem.
u np. (BCPII 2010: 56).
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B pycckux mapeMusix 3TH HaCEKOMBIE HECYT M TaKHe MPOTOTHITMYHBIE CUMBOJIbHBIE
(yHKIUH, KaK Ha30MITHBOCTD, BHEUTHBOCTD, HAJIOEUTMBOCTD, OETHOCTh, CKYIIOCTh H T.JI.
Hamnpumep, BHyTpeHHuU# 00pa3 nocinoBuipl Ckynou u3 610xu 201enuuye Kpoum OCHOBaH
Ha TurepOoe, 1 IMeeT Mapajlieiy B APYTUX S3bIKaxX. 3/1ech OJI0Xa ¢ TPEACTABICHUEM O
€e MaJIOCTH (MaJloM pa3Mepe) CTAHOBUTCS] CHMBOJIOM CKYIIOCTH, BEAb JIFOOOMY YEJIOBEKY
SICHO, YTO 3 ,,KOXKH’ OJIOXU CIIUTH (CKPOHTB) CAIOT (€ro roJICHHUIIE) HUKaK HEBO3MOKHO.

WnrepecHo HanMuMe MapeMUitHON Mapaulesy K 3TOH MOCTIOBHLE ¢ 00pa3oM Gull B
HECJIaBIHCKOM, BEHI'€PCKOM SI3bIKE: lehtizna a tetiinek a borét, ha valaki megvenné (Bar-
dosi 2003: 349). Ee 3HaueHue: " Co BILH IIKYPY/KOXKY CAEPET, €CIIU KTO-TO ee KynuT . B
YEIICKOM SI3bIKE JUTS BBIPAKEHUSI CMBICIIA CKYTIOCTH MCIOJIB30BaH JIPYroi MapeMuiHbINA
o0pa3: Pro grécar by hnal ves po strnisti az do Prahy (Oyks.: 3a rpoi norsan Obl BOIIb
10 KHUBKIO ax 110 [Iparm).

Brictpora nBmkeHWA (MIPHDKKOB/CKAYKOB) OJIOX OOIIEM3BECTHA (CHeuika HYlCHA
npu n06ie 010X), TTIOITOMY 00pa3 OJIOXH CTall OCHOBOW BHYTpeHHe# (opmsbl psna I[1E
YEIICKOr0 U BEHI€PCKOTO S3BIKOB C MAKpO-3HaYE€HHEM 'TIPBITKOCTL’: Pytel blech neu-
hlidas (Oyks.: 3a mentkoM 070X He ychenmuinn); Lepsi se uhlida pytel blech, nez mladé
dévce. (Oyks.: Jlerde ycieauts 3a MEIIKOM OJIOX, YeM 32 MOJIOJION JEBHILIEH); egy zsdak
bolhat kénnyebb Osszetartani, mint (vkiket) (Oyks.: merde coOpaTh BMECTE MEIIOK OJI0X,
YeM KOT'0-TO).

bBonbiHCTBO  clIoBapHO  3a()MKCHPOBAHHBIX MOCJIOBHUIl, €CTECTBEHHO, HOCST
yCTapeBUIMI M PErMOHANBHBIA XapakTep, MOITOMY CEroJHS B JKMBOW pPEYd OHHU
NPaKTHYECKU HE HCTIONB3YIOTCS (XOTSI MX M3BECTHOCTH B HAPOJHBIX TOBOPAX UCKIIOYUTH
HEITB351).

6. ,,)XMBbIE” N AUOMbI C KOMNOHEHTOM b/IOXA U BOLLIb U UX
BHYTPEHHAA ®OPMA

Cnmcok e JeHCTBUTENFHO LIMPOKO YHOTPEOMMBIX, , KHBBIX” HAWOM C
MHTEPECYIONMMH Hac KOMIIOHEHTaMH B COBPEMEHHOM PYCCKOM s3bIKE — KaK 3TO HU
CTPaHHO — JJOCTaTOYHO CKpoMeH. JT1o cieayromue OF (mpuBoaAnM K KaxIoi M3 HUX
nmroctpanuu u3 HKPS):

cnewika (nocnewiHocms, MOPONIAUGOCHIb, OLICMIPOMA) HYICHA (XOpouia) npu
J0671e 0710x

B aToit cuTyanmu OH clemOBall OJHOMY W3 JIFOOUMBIX BhIpakeHHH Kpsiuko
— «CNewKa Hy’#CHa MOIbKO Npu N061e 610X Ja TPU PACCTPOUCTBE KEITYAKa».
[Hukomnait Jleonos. Jlekapcto ot xu3uu (2001)]

01U3KO0 U HA XPOMOTL O710Xe He noOdbedeltb
Ouenb mpocCTo: Aaculb, MTOMUMO 6I/IJ'IeTa, TaKOC 3aJJaHuEC, K KOTOpOMY OnusKo u

Ha xpomou O10xe e noovedeusb. [Anekceit CremanoB. Bzanmoszauerka. Tpu —
crynenry. [Isectu — npodeccopy? (2003) // «Homas razera», 2003.01.16]
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KMo 0 uem, a uuenlii 0 bane

W 4To0bl mpocToil paboTsra 3a rojg MOT Ha MallMHY HaKOIHUTh, — BECPHYI
KanuuuH. — A OyTbUTKa TpelmHUK crowna? — Kmo o uem, a ewugwlii o bane, —
OTKOMMEHTHPOBAJIM C NEPEIHUX PANOB. — A JEMCTBUTENBHO, Maliop, e elle
Tak xuByT? — B EBpone, — ckpomHo otBeTmn Maiiop. — XBarun! [Oner [AuBOB.
Briopakoska (1999)]

cmnompema, KaK conoam Ha 60ulb

DTO MpHIaNo HOBBIE CHIIEI Yke m3HeMormeMy Obuto Ocramy. UucrocepaedHsrit
€ro CMeX IPOJIOJDKAIICS eIlle MUHYT JecsiTh. OTIBIIABIINCh, OH Cpasy CAenaics
OUY€Hb CEPbE3HBIM. — Umo 6bi Ha MeHA cMompume MaKumu 316IMU 2NA3AMU, KAK
conoam Ha éouib? Bel Ha cebst mocMoTpute. — Ho Beis MHE anTekapb TOBOPHIIL, UTO
3TO OyAeT paAnKaIbHO-UYEPHBINA I[BET. He cMBIBaeTCs HU XOJIOMHOW, HU TOpsdeit
BOJIOM, HM MBUIBHOHM NEHOW, HU KepocwHOM... [Mmes Mg, EBrenuit [letpos.
JBenamnars crynbes (1927)]

JBe u3 stux ¢paszem BxmogaoT obpa3z BJIOXW, a mase apyrme — BIIW. He
BHHAS Ha MEPBBIN B3TJIAA pa3HHIIA B MHTEPIPETAIIH 3THX 00pa30B, OJHAKO, BECbMa
3HauynTeNbHa. PaccMoTpuM nepByto B ciiicke gpasemy. OHa JOCTOITHA BHUMAHUS Cpasy
10 HECKOJBKMM MPUYHHAM: BO-TIEPBBIX, €€ HE BCerja (PUKCUPYIOT U3BECTHBIC PYCCKUE
CJIOBapH, HO 4acTOTHOCTh 3T0M @F B TekcTax caMoOro pa3Horo CTWIIS JAOCTATOYHO
BBICOKaA, BO-BTOpI)IX, HCJIB31 TOYHO OHpeZ[eJH/ITL, KakKkoBa npnpoz[a 3TOI\/'I CAUHUIIBI:
WIMOMa, TIOCIIOBHIIA WM ITOTOBOpKa. Hampumep:

HaBepHsika, BBl 3HaeTe MOTOBOPKY: «/locneutHocmy HylCHA MOAbKO Npu 108e
onox! [A.XKutkos. Kadeznpa (2000)]

Hocwurenu s13p1ka, aBTOPBI TEKCTOB B METASI3BIKOBBIX KOMMEHTAPHUSIX HA3BIBAIOT €€
[0-Pa3HOMY, 9acTO MPOCTO KaK 8bipasceHue, HO B OTIENbHBIX CIIEIHATBHBIX paboTax
OHa paccMaTpUBaeTCs MMEHHO Kak rmociouma (cpaB. bemmkos 2008). ITocioBrdaHbIi
CJIOBaph, OJJHAKO, (PUKCUPYET ATy SAMHUILY B clieayromeil popme: Cnewums xopouio
auws 6n0x noeums (BCPII 2010: 56). B-tpetbux, BapuatuBHOCTH 3T0H DE HacToiIbpK0
BEJIMKA, YTO CTAOMJIBHOH CHHTarMOW B COBPEMEHHOM [JHCKYypCE MOXHO CYHTAaTh
pa3Be uYTO OJHO SAPO MpU J1061e 00X, BCE MPOUYHNE KOMIIOHEHTHI BapHaOMILHBI
(HampuMep, BMECTO MOJUIEKAIIETO CHeuikd MOTYT UCTIONB30BaThCS CYIIECTBUTEIbHBIE
NOCHeUHOCMb, MOPONIUBOCHb, DLICMPOMA, & BMECTO CKa3yeMOTO HYHCHA — XOpouid
U JIp.

Oco0eHHo pa3HOOOpa3Hbl BAPUAHTHI HMOMBI, BHIHECEHHOM B 3arjaBue HACTOSILIEH
crateu (Boww Ha apkane, 610xa Ha yenu), TIie TPUCYTCTBYIOT Cpa3y JABa 300HUMHBIX
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KOMITOHEHTa (B MMOCIIEIHEM BapUaHTE U C IPYTHM HACEKOMBIM: mapakanom). Itu OE
UMEIOT 3Ha4eHHE OueHb OCOHBIA YeNOBEK : 010Xa 8 KapMaHe U 60Wlb HA apKaHe (V
K020-11.) / 80Uib 8 Kapmane u 610Xa Ha apkaue / ¢ 00HOM Kapmane — O10Xa Ha apKaue, a
8 Opy2oM — MOWU Mapakauvu, HaTp.:

Xamb TONBKO, UTO y €ro XHuia 8owb 6 kapmane 0a 6ioxa na apkame, a T0 6 51 ¢
HETO 3a 3TOTr0 KOTa U cTto O6akcoB ciymui Obl. [Bragumup Kynnn. Keiest (1998-
2000]

Wutepecno, uto BHyTpeHHH 00pa3 3tux DE mocTpoeH Ha mpencTaBIeHHH O
MAaJIOCTH, HIYTO)KHOCTH ATHX HACEKOMBIX B a0CYypHOM KOHTPACTE C MOIIBIO CPE/ICTBA,
KOTOPHIM OJIOXY WJIM BOINb NPHBSI3BIBAIOT (apkKaH = JUIMHHAS M TOJICTash BEPEBKa C
MIETIIeH Ha KOHIIE, HAIP. 3aapKAHUmMb KOHs) W MIPUKOBBIBAIOT (LETb: 6ecmu ObiKd HA
yenu). bioxy Hago nepkaTh Ha OoJee MOIITHOM CPEACTBE MPUBS3H — LMK, OYEBUIHO,
¥ TIOTOMY, YTO OHAa HE TOJNBKO Oonee ,,peITKas” (ObIcTpast), HO W CuiIbHas: Mana
bnouika, 0a Konoootl eopouaem. B ,,0THONICHUAX MEXK Iy 000 0J10Xa (110 HAPOTHBIM
MIPEACTABICHUSIM) HEPapXWUUeCKH BHIINIE BIIW: bnowka no cady 2eyiiid, 60ouKa
KAaHAIACh, 0a bnowka usanunacy. Ho maxke mpocToil KapMaH CIUIIKOM BEJWK JUIS
HUYTOKHBIX Pa3MepoB 00enX, HO3ITOMY TaKOW KapMaH acCOLMUPYETCS C MYCTOTOM, T.€.
Oe3qeHe)KbeM. JTO, C JIPyrod CTOPOHBI, MPOTHBOPEUUT HAPOJHBIM MPEACTABICHHUSIM
CIIaBsSIH O TOM, YTO UMETh BIIECH — MpUMeETa K JeHbraM (Ecmb goutv, a 6ydem u epout).

Ha ocHoBe manHBIX 0 O0Jee MUPOKOH (HE TOIHKO UAHOMATHYECKOW) COUETaeMOCTH
3THX KITFOUEBBIX KOMIIOHEHTOB MOKHO BBIJIETHTH HEKOE€ CEMaHTHIECKOE SIPO, KOTOPOe
BX0oaUT BO BHyTpeHHIo Gopmy ®E. [ns BJIOXHU 3To mpexie Bcero npeacTaBicHue
0 BbICTPOTE aBuxenus (OBICTpO MpHIraTh, CKaKaTh | T.I1.):

U 060 BcéM oHU CymAT, Kak Or0oxu 6vicmpule. [Anexcanap ComxeHuIsH. B kpyre
mepBoM, T.1, T, 1-25 (1968) // «Hossrit Mupy, 1990]

Ha nwucte Oymary, 3aj10)KEHHOM 10T BaJIMK MAlIMHKH, ObLIO OTIEYATAHO CTPOK
IATh npvlearowumu, kax oioxu, oyksamu. [Anatonuii Kum. benka (1984)]
Mapus BraguMupoBHa, s X049y K BaM 3aCKOYHTh. — AIlIa, bl umo, 61oxa, ymob
3ackakueamsv? ITO TOMBKO O0xu ckayym. [Amna CypukoBa. JIFoO0BE CO BTOPOTO
B3rmana (2001)]

Be1 becaeme, cnosno 6nox usz cebs swimpscaeme. [H. Jleonos, A. MakeeB. Dxo
nedonra (2000-2004)]

Kpowme 3toro, ¢ 610x01 acconuupyroTCsi ¥ Ba IPYTHX OCHOBHBIX 3HAYEHHS: OJIOXH
MAUJIBI (Menkue), 1 Ha 3TOM cBoicTBe ocHOBaHa MeTadopuzaius: BJIOXA = ’menous,
MEJIOUHBIE TPUANPKU, MEJIKUE OLIMOKH, HAIIP.:

OnHako MeJIOUHbIe MPUIAHPKH, MEIOYHOE CBEJICHUE CUETOB, 106151 010X — eMY
npetwid. [Anekcanap bopun. Bocnomunanus murepatopa // «3Be3mar, (2002)]
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UnTan palOHHBIE Ta3eTHl, BbIUCKUBAL MAM «Oa0X», TIPUTJAIall PEeJaKTOpOB
palloHHBIX Ta3eT Ha «3adyIlIeBHbIe Oecenb». [Anekcanap Sxkosies. OMyT namsTH.
T.1(2001)]

OH ckaza, 4TO JUccepTanus HAlHMCaHa Ha ypOBHE IOKTOPCKOW, YTO OHA €My
6e3yMHO ITOHPAaBWJIACh U Y HET'O HET HU OJJHOTO MPUHINIIHAIBHOTO 3aMEYaHuUs] —
pasBe uTo 610x 6 mexcme nonosums! [ Auapeit XKutkos. Kadenpa (2000)]

K cemantnaeckomy sapy oTHOCUTCS U moHsTie MHOI'O (’MHOTO pa3Benock Koro-
TO, YE€T0-TO):

YX W TNOJUIMHHO, NOJDKHO OBITh, HAC POBHO 610X pa3eéenocy. BHITOHSIOT-
BBITOHSIOT Hallero Opara, BBITOHSIOT, KaXXETCs, TaK, YTO W MECTa HHIJE He
HaiiJIellb, 2 CMOTPHILIL: BCE-TAKU MECTO CBSTO MYCTO He OyzeT; Kyaa! Ha OHO-TO
MecCTO 4eJoBeK aBaanath yrezeT. [M. E. Canreikos-enpun. ['ybepHCKIEe odepku
(1856-1857)]

VY Hac Teneps 1o OOJBIIMM-TO 10 IOPOTaM TPAKTUPOB ITHX pPA36€10Ch, Ymo 010X
6 ogeuvell wybe. [W. C. Typrenes. Hoss (1877)]

DX, 3HaBaJl s MaroB YEPHBIX W OCNIbIX, HE HBIHCNIHUX [IAPIaTaHOB, KOHX
paszeenocs, kak 610x na moeti cobaxe. [Bacnmmuii Ilpuroguy. Heuro n HuaTo (2003)
/I «Jlebenms» (bocton), 2003.06.16]

O xapaktepe BHyTpeHHEH (Gopmbl OE ¢ KOMIIOHEHTOM 6710Xa OMOCPEIOBAHHO
MOTYT CBHUJIETEILCTBOBATh W MHIWUBUIYaJbHBIE CIy4ad yMOTpeOIeHus, KOHHOTAINH,
Hamp.:

AnvuHucTpaTop méEN M HaOmonan cebs B 3epkayno, 0arpoBOro, co CXKaTbIMH
ry0amu, COTHYTOrO CEMEHSIIEro NapeHbka M ,,0a0eTTy” CO BCILyXIIUM HOCOM.
»broxacmux, — momyman OH JackoBO. — BoT Benp momancs OimoxacTHK’.
,[1oBeprayB mTpady” W BHIAB KBUTAHIINIO, OH OTIYCTHI WX B 3aj. [Bacumuit
Axcenos. [Topa, mo#t npyr, nopa (1963)]

TpyaHO mpeAcTaBUTh cebe B PYCCKOM sI3bIKE OKKA3MOHAIIU3M THIA *GuiUBaCTHUK
C YMCHBIIUTENBHBIM CY(PPHKCOM, O KOTOPOM MOXKHO MOJIYMAaTh JIACKOB0, KaK B
[IPUBENICHHOM 3€Ch TEKCTE. Boutb, 6uiugblii — Cy s 110 HAIIEMy MaTepHaly — B PyCCKOM
S3bIKE HE MMEET MOJIOXKUTEIbHBIX KOHHOTAIMM, B TO BPeMsI KaK y cJioBa 6110xa (1 He
TOJBKO B PYCCKOM $I3bIKE) TAaKHE ACCOLMATUBHBIC CBS3M BO3HHKATH MOTYT. TakuM
MPUMEPOM MOXKET TIOCITYKHUTh U COBPEMEHHOE HCIIOIB30BaHHE YELICKOW HIHOMEI (b))
Stastny jako blecha ¢ NOCIOBHBIM 3HaYEHHUEM ’OBITh CUACTIIMBBIM Kak 0yioxa’:

Libi se mi, jak se na mé divas, vzdycky me tim svym pohledem rozehtivas. Jsem
Stastnej jako blecha, ze t€ mam, ptani ke Dni Zen ti z lasky posilam.
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A pamatuji se na kontaktni cocky, kdyz jsem je poprvé dala do oci... 1 kdyby to
bolelo sebevic, byla jsem St astnd, jako blecha.

Ortumoiiorudeckas cBsizb ¢ [1E, U3BECTHBIMU pa3HBIM CIABSHCKHM SI3bIKaM, CO
3HaYeHNeM OBITh CYACTIMUBEIM / JOBOJIBHBIM Kak 0Ji0xa B 1ry0e / oBeubeil mkype’, B
NpPEICTABICHHUIX COBPEMEHHBIX HOCUTEIEH A3bIKa YSHICKOTO SI3bIKA SIBHO yTpaueHa, HO
MO3UTHBHAS KOHHOTAIUS COXpaHseTcs. lHaue roBopsi: ueX ceroiHs He 3HACT, ToUeMy
bnoxa cuacmausa, HO CBOE COOCTBEHHOE COCTOSIHUE YIOBJIETBOPEHUS/YIOBOIBCTBHS
OoH 0e3 KoJieOaHui accouuupyeT ¢ 3TUM oOpazoMm. HaoGoport, ObITh *cuacmiauebim
KaK 60wb B YEIICKOM S3bIKE HEBO3MOXKHO, 0oJiee TOTO: CHJIBHO MEeHOpaTHBHOE
CyIIeCTBUTENbHOE VSivdk (MTPOM3BOAHOE OT 60uib/ves) O3HAYaeT MPOCTO: “HETOMISH,
Mep3aBell’, paBHO KaK U MPUIIAraTeNIbHOE VSivy UMEeT HCKITIOUUTEILHO MEPEHOCHOE
3HAYEeHHE "TUTOXOU, HETOAHBIN, U TIO3UTHBHBIC ACCOIMAIIUH C HUM HEBO3MOMKHBI.

B cBete npuBeIeHHBIX JAHHBIX OYE€BUIHO, YTO MEXY BHYTPEHHUM 00pa3oM 000uX
[apa3uToB B PyCCKOM S3bIKE (M, OUEBUIHO, BO MHOT'HX JPYTHX) HMEETCS 3HAUUTEIbHAS
pasuuna. Eciau k Mep3aBily, HHUTOKHOMY, NPe3NPaeMoMy KeM-JI. YeJ0BeKy (CM.
BBIIIE) B PYCCKOM SI3bIKE TIPHMEHUMO CIIOBO 60Uib, TO CIIOBO 0/10XA B JAHHOM 3HAYCHUU
HETUMUYHO. BiioXxa MOXKeT BBI3BATh U YBAXKCHHUE, & BOIIIb — HET.

7. WAVUOMATUKA U NPELEEAEHTHBIN TEKCT (,IEBLUA”)

B pycckoii ¢paseonorun, KyabTypoioruu U JuHrBocrpaHoBenenun BIIOXA
MMEET U elle 0JHO 0co00e M JOCTaTOYHO BECOMOE MECTO: OHa CTaja OJHOBPEMEHHO U
cruMBoJIoM MHoroBekoBoro nporusoctosHust BOCTOKA u 3AITAJIA (Pycu/Poccun n
EBporbl), 1 CHMBOJIOM TaJTaHTIMBOCTH PYCCKOTO HAPOJa, U CUMBOJIOM €r0 TOPECTHOU
cynp05l. JKUByIIIas 0THOBPEMEHHO M KaK HAPOTHBIN CKa3, M KaK JUTEPATyPHEIH 00pa3s,
U Kak MU}, ¥ KaK aHEKJIOT, IOAKOBaHHAs Ha BCE HOTH PYCCKUM yMenbleM JleBimoi
cTanbHas 0J10Xa Ha4yaIach C MPUCKA3KH: « AHITIMYAaHE U3 CTAIH OJIOXY CAENANH, a Hallll
TYJISKH €€ TIOAKOBAJIM M UM Ha3aJ 0TOCIIaIn.

Ot uzBectHoit moBectu H.C. Jleckosa o JIEBIIE (nmonnoe HazBauue: « Ckasz o myib-
ckom kocom Jlesuie u o cmanvhoii 610xe (Llexosas necenoa)y, BIEpBbIE HallEYaTaHO B
1881 r.) BezeT Havyaso uauoMa 010Xy Ho0K08ans, KOTOPYIO MbI OOHAPYKUM H CETOIHS
B CaMbIX Pa3HBIX KOHTEKCTaX B 3HAYEHHH “BHUPTYO3HO CIIPABUTHCS C OYEHb TOHKOU U
cioxnoi padotoit” (BTC 2004: 85); ’00HapyKHUTh YAUBUTENBHYIO H300PETAaTENBEHOCTD,
BBIIYMKY B KakoM-11. fiesie’ (BMC 1998: 49):

Korga B ;abopaTopuu KOHCTpyMpOBajach HOBas ammaparypa ¥ HYXXHO OBLIO
nookogams 610Xy, KO3BIPHBIM KOPOJEM CTAaHOBWJICS HAaJMEHHBIH MEXaHHK
Hosnpun. [Bacwmmii 'poceman. JKuzub u cynnba, gacts 2 (1960)]

[TycTb 3HAIOT HAIIKX, MBI HE TOJILKO 6110X) hoOKosams yMeeM, Ho 1 buiuta ['elitca
B npuaauy! [Aptem Tapacos. Musunonep (2004)]
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OTa uauoma ,,lIoNHUMAeT ’ TIyOOKHe IUIACThl HALIMOHAIBHOM KYJIbTYPbl H HCTOPHUH,
0CTaBasiCh MPH 3TOM KXHUBOW M aKTyalbHOH B COBPEMEHHOM sI3bIKE. FIMEHHO MO3TOMY
OHAa MOXET CTaTh OCHOBOM HHTEPECHOTO JTMHIBOAUJAKTHYECKOTO YPOKa B MHOCTPAHHOU
ayautopun. PacckasaB BHawajge O COAEPKAaHWM CaMOM IOBECTH, MpPENoJaBaTelb
aKIEHTHPYEeT BHUMAaHHE Ha CaMbIX pAa3IMYHBIX aCIEKTax €€ MHTEPIPETaLuH.
Tak, BUPTYO3HOCTb PYCCKHMX MAacTepOB IO3BOJIMJIAa MM BBINTH HOOEAUTETSIMH U3
,»BHPTYaJbHOTO” COPEeBHOBAHM (a, M0 BeIpaxkeHuto camoro H. JleckoBa, aneruuan co-
BEPUIEHHO NOCPAMUNY U YHU3UAL), HO TIPU 3TOM KpOILIeYHas cTanbHas 010xa, KoTopas
MpexJie MOTJIa TaHIIeBaTh, pakTHUECKN OblIa HCIIOpYCHA!

AHrIMYaHe ynpekaroT JIeBiry B HE3HAHUHM apU(METHKH: IeCKaTh, €CIH O BBI
MOJIyMaJIH Jia PACCUUTANH Obl, TO TOHSIIH, YTO HENb3s OJI0XY KOBaTh, OHA TAHIIEBAThH
He cMokeT. <...> OHa [010Xa] Bcero JIMIIb WUTIOCTPANUs CTOJIKHOBEHHS 3arajia
n Boctoka, mopsijika u yxaca, KOTOpble Ha CaMOM Jejie HaBcerja MepenyTaHsbl,
Kak ciensl 610xu Ha yenoBedeckoM Tene. [Bmagumup bepesun. pyroit coco6
greHus // «OKTaopey», 2003]

8. 3AK/TIOMEHUE

Crnemuduvaocts  (pa3eosorMi B TOM, UYTO TMPOIECC HAMOMATHIECKOU
HOMHHAIUU (,,Ha3bIBAHUS MAaTEPUATBHBIX U TYXOBHBIX ,,00BEKTOB” OKPYXKAIOIIETO
HAac, BHES3BIKOBOTO MHpPA) BBIXOAWT 3a PAaMKH PETyISIPHOTO, ICHCTBYIOMIETO IIO
MpaBuiIaM, si3bika. MHOTHE CHEeNUAUCThl CYUTAIOT, YTO OJHOW U3 TJIABHBIX MPUYUH
HEPEryJIIPHOCTH, aHOMAJIBbHOCTH ()pa3eM SIBJSICTCS HaJMUUEe BHYTPEHHEH (HOPMBI,
KOTOpasi WrpaeT OCHOBHYIO POJb M TIPH peau3alliil akTyanbHOTo 3HaueHus OE.
Baytpennss ¢gopma paccmaTpuBaercs kKak 00pa3, (PUKCHPOBAaHHBIA B CTPYKType
3HA4YCHUS ()pa3eM, HO TaKXKe OCO3HABAGMbIH HOCHUTEJIEM s3blKa Kak oOpa3Has
MOTHUBaluA. BiiusHue ,,3HIKUKIONEANYECKOro U ,,HAUBHOT0” 3HAHUS HA BHYTPEHHIOO
¢dopMmy u Ha aktyanmbHOe 3HaueHne ®DE Hajo paccmarpuBaTh B OOINEM KOHTEKCTE
WINOMATH3aAINK, KOTOpas SBISETCS  YHHUBEPCATBLHOM  CIIOCOOHOCTBIO  SI3BIKA
aHOMAJTFHBIM, HETPUBHAIILHBIM, 5JKOHOMHYHBIM 00pa30M BHIPA3UTh 3aJaHHBIA CMBICI.
[lpu ™MHOrOOOpa3MM Kak SI3BIKOBBIX, META()OPUIECKO-UJINOMATHUCCKIX CBs3EH,
KOTOPBIMH ,,00pacTaroT" ONpENeICHHBIC JICKCEMBI B TCUCHHE CBOCH MCTOPHH, TaK U
BHESI3BIKOBBIX, ,,7HIINKJIONETUIECKUX “ CBA3EH, CO3HAHNE HOCUTEIEH S3bIKa MPOITYyCKaeT
uX yepe3 cBoeoOpasHbiil GribTp. [IpuMeps HAMOMATHYECKOTO UCTIONIE30BAHUS 300HUM
610Xa M 8oulb B PYCCKOM SI3BIKE TTOKA3aJM, YTO BHYTPEHHUN 00pa3 CIOXKEH, YTO 3TO
KOMILIEKC MHOTHUX ,,0T(HIBTPOBAHHBIX’ DIEMEHTOB 3HAHUS, KOTOPBIE CIIENU(UIECKUM
00pa3oM ,,0TCTOSUTHCE” B YCTOMUYMBEIX (hopmax (pazeM U UAUOM.

O6o6mas ananmm3 crnenuduku BHyTpeHHEH (opmbr DE, MokHO cKa3aTh, 4YTO
Onoxa W 60wy CBS3aHBI B HAPOJHBIX TPEJCTABICHUSAX C PEATBHBIMH JKU3HEHHBIMHU
CUTYalUsAMH, OTPAXKAIOT JCUCTBUTEIHLHO ONM3KHI (MHOTOBEKOBOI) OMBIT OOLICHHUS
JIIOAEH ¢ THMH HAaCEKOMBIMHU. DTO, OJHAKO, HUKAK HE KacaeTCsi HM BO3MOKHOCTH
HCIIONTE30BaHMS MApPa3UTOB B KAUYECTBE OAKTEPHUOIOTHIECKOTO OPYXKHS, HU UX POJIH B
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TaJIaHTHOW JKW3HU J]aM BO BpeMeHa 0apokko U T.n. MlHadye roBops, HU UCTOPUYECKUE
(hakThI, HM CBEAICHUS 110 METUIIMHE HE HAXOAT OTPAXKCHUS B ITPEJICTABICHUSIX O 0J10XaX
U BIIAX, UIMOMATHYECKU 3a(UKCUPOBAHHBIX B PYCCKOM si3bike. [laHHBIA (parMeHT
SI3BIKOBOM KapTHUHBI MHpa PYCCKMX OCHOBaH HE Ha Hay4YHbIX (PHIUKIONECIUYECKHUX),
a Ha WHBIX BUAaX 3HaHUA. JTO — OOIIUIl BRIBOJ M3 aHANN3a JaHHBIX. BBIBOJ 4acTHBIH
, MTOKaITyid, 00Jlee NHTEPECHBI U BaXKHBIHM, 3aKIIFOYAETCS B TOM, YTO PYCCKUH SI3BIK
JIOCTAaTOYHO 4YeTKO Au(B(DHEepeHIMUPYET Pa3HUILY MEXIY S3BIKOBBEIM 00pa3oM 010X U
suiell: eCIi TIePBOE HACEKOMOE, ITPH BCEH ,,HEOIarOBUJIHOCTH CBOCH IMapa3uTUUCCKOM
nestenbHOCTH (cpaB. naxke y A. C. Ilymkuna: broxu, komopeie 2opasoo onachee
waxanos, Haajdd Ha MEHS W BO BCIO HOYHb HE Al MHE IOKOI0. [lymewecmsue 8
Ap3pym.), OBESTHO HEKHM ,,[ITyTOYHBIM OPEOJIOM yBaKeHHs~ (00pa3 OIOXH B TAPEMUSIX,
B TIPEleIEHTHHIX TeKcTax: ,.JleBma” H. Jleckosa, ,,bmoxa” ®. lllansnuua u ap.), TO
80ULb Y BUUBOCb HECYT B CEOE JTUIIB IPKO BBIPAXKCHHBIC OTPHUIIATECIbHBIC KOHHOTAIIUH.
OTcro/1a 1 HEKOPPEKTHOCTh Je(PUHUIIMN, CMEITUBAIOIIUX MIEPEHOCHOE 3HAUCHHUE 00enX
JICKCEM B TOJIKOBBIX CJIOBapsAX (K ’Mep3aBIily, HHYTOXKHOMY, MPE3UPACMOMY KEM-JI.
YEIIOBEKY CIIOBO 6j0xa He TpuMeHUMO). OTHEIbHBIM JIOASIM, UX TPYIIIaM, U Jaxke
(hpazeomoram, WHOT/Ia CBOMCTBEHHO OMMOAThCA. SI3BIK ke, KaK Halle KOJJIEKTHBHOE
CO3HaHHe, ce0e ATOrO MO3BOJIUTH HE MOXKET.
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SAZETAK

US NA LASU, BUHA NA LANCU
(UNUTARNJA FORMA ZOONIMSKIH FRAZEMA)

U radu se proucavaju ruski zoonimski frazemi sa sastavnicom us (rus. éousw) i buha (rus. 610xa).
Paraziti krvopije us 1 buha vise su milijuna godina prisutni medu najstarijim stanovnicima pla-
neta —insektima. Njihova se ,.tjelesna bliskost” ljudskoj civilizaciji odrazila u brojnim frazeolos-
kim i paremioloskim jedinicama ruskog jezika, te u precedentnim knjizevnim tekstovima. Ovdje
se postavlja pitanje o unutarnjoj formi frazema s navedenim sastavnicama, kao i o tome utjece li
slika parazita na oblikovanje aktualnog znac¢enja u suvremenom diskursu. Vidjet ¢emo i zasto su
u Rusiji krenule glasine da je predsjednik Medvedev ,,0110x B cBuTepe 3aBen” (6102 6 Teummepe
sasen) 1 da je Cesto jedan korak izmedu tragi¢nog i smije$nog. Ruski ¢e se frazeoloski materijal
analizirati u usporedbi s drugim jezicima, slavenskim i neslavenskim.

Kljuéne rije¢i: zoonimi, paraziti i ljudi, unutarnja forma frazema, aktualno znacenje frazema
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U radu se daje kontrastivna analiza hrvatskih i ruskih frazema s komponentama rep i x6éocm. Prvi
dio rada sadrzava izraze i frazeme u Sirem smislu temeljene na prenesenom znacenju leksema
rep 1 xeocm. U drugom se dijelu rada paznja posvecuje zoonimskim frazemima sa sastavnica-
ma rep i xéocm u kojima je provedena potpuna ili djelomi¢na desemantizacija, a frazemi se s
obzirom na sliku u dubinskoj strukturi, odnosno s obzirom na motivacijski element u njoj dijele
na tri skupine. Prva je motivirana slikom Zzivotinje i/ili njezina repa. Za drugu je bitno da se u
dubinskoj strukturi ostvaruje odnos izmedu Zivotinje, odnosno njezina repa i drugog subjekta.
Dubinska se struktura tre¢e skupine temelji na nacinu ponasanja Zivotinje unutar skupine.

Kljuéne rije€i: hrvatski jezik, ruski jezik, frazeologija, frazemi s komponentama rep i XBoCT

1. Rep u kraljeznjaka straznji je dio tijela koji se nastavlja na trup. Sastoji se od kostane
osnovice, misi¢a 1 pokrovnoga tkiva, a ima u prvom redu pokretacku funkciju. Od kra-
ljeznjaka nemaju ga Zabe, neki visi majmuni i ¢ovjek. Razvoj i funkcija repa razliciti su u
repnu peraju pa je glavni pokretacki organ. Kod mnogih je kopnenih kraljeznjaka rep izgu-
bio svoju prvotnu funkciju, a kao pomoéni organ pri kretanju sluzi samo repatim vodozem-
cima i nekim gmazovima. Kod ptica je pak repni dio kraljeznice reduciran na Cetiri do Sest
prsljenova koji su srasli u trti¢nu kost. Rep veéine sisavaca za njih nema neku presudnu
ulogu. Ipak, kao zavrsni dio tijela vazan je kao organ za prihvacanje (kod nekih Sirokono-
snih majmuna, mravojeda, oposuma) ili kao organ za odupiranje kod nekih skakaca (klo-
kan, sko¢imis), dok rogatoj stoci sluzi za rastjerivanje nametnickih kukaca. Na kratkom
repu kitova i sirena nalazi se vodoravna peraja (za razliku od riba kod kojih je okomita),
pa njihov rep ima prvotnu, pokretacku funkciju. U ranijim stadijima Covjecji zametak ima
rep sastavljen od sedam do osam kraljezaka, ali oni poslije srastu u trti¢ni dio kraljeznice.

Rep nekih zivotinja prekriven je kozom; on je ponekad cijelom duzinom ili dje-
lomi¢no gol, dok je kod drugih prekriven krznom ili ljuskom. Kod dijela je Zivotinja
veoma dug i pokretljiv (kod majmuna), kod nekih je kratak i patrljast, a kod nekih —
Sirok 1 spljosten (kod dabrova, kitova). Macke se, primjerice, koriste repom kako za
odrzavanje ravnoteze, tako i za medusobno sporazumijevanje.

U americkim i azijskim mitovima rep mnogih Zivotinja ima falicku ulogu. S druge
pak strane, simboli¢ko se znacenje tursko-mongolskog barjaka, nacinjenog od jednog
repa ili vise njih (najcesce konjskih, a ponekad i bivoljih ili jakovih) zasniva na vjero-
vanju da je upravo taj dio zivotinjskoga tijela ispunjen snagom.
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Prije vise stotina tisu¢a godina covjekovi su preci vjerojatno imali rep. On se stoga
povezuje s razliCitim primitivnim nagonima ukorijenjenima duboko u ljudskoj psihi.
Prema $vicarskom psihologu C. G. Jungu, sanjati sirenu ili u snu biti sirena, odnosno
sanjati neku zivotinju s uoé¢ljivim repom (guster, krokodil) znak je da je osoba u vezi s
najskrovitijim zakucima svoje ljudske psihe.

2. Leksemi rep 1 xeocm slavenskoga su porijekla pri ¢emu je zanimljivo da se prvi
upotrebljava u ve¢em dijelu juznoslavenskih jezika dok je drugi zabiljezen u isto¢nosla-
venskim i dijelu zapadnoslavenskih jezika.'

U op¢im je rjeCnicima hrvatskoga i ruskog jezika zabiljeZeno nekoliko znacenja lek-
sema rep odnosno xgocm. Osim leksickih znacenja u ovom ¢e dijelu rada biti spomenute i
sintagme, odnosno frazemi znac¢enje kojih je temeljeno na nekom od rje¢nicki registriranih
prenesenih znacenja?, a navodi se takoder i nekoliko termina u sastavu kojih su rep i xéocm.

2.1. Prvo se znacenje odnosi na dio tijela sisavaca, ptica, riba, vodozemaca, zmija,
kukaca. Ruski rje¢nici spominju jos i povrée (repu ili rotkvu) donji dio kojeg ima na-
stavak u obliku repica (xeocm peoucku, xeocm penwi), a takoder dugi vise¢i dio nekog
predmeta, naprimjer, papirnatoga zmaja (xgocm OymasicHo2o 3mest).

Sljedeca se znacenja odnose na zadnji, izduzeni dio Cega, pri Cemu to moze biti zadnji
dio aviona, rakete, letjelice (rep aviona, x6eocm camonema), a taj je dio obi¢no u opreci s
prednjim krajem koji je takoder izrazen somatizmom (usp. nos aviona, Hoc camonema).

Ruski rjecnici nadalje spominju kolokvijalnu upotrebu rijec¢i x6éocm u kontekstu
dugackih odjevnih predmeta (haljine, suknje) skuti kojih se vuku po podu (nzamuve ¢
onunnvim xgocmom). U hrvatskom se pak razgovornom jeziku ponekad repom naziva
izduZeni dio odje¢e posebna kroja (rep fraka).

Cetvrta se skupina znaéenja odnosi na skupinu ljudi. Vrlo se éesto u obama jezicima
susrecu leksemi rep 1 x6ocm u znacenju ljudi koji ¢ekaju u redu da $to kupe, obave itd.
Takvo je preneseno znacenje temeljeno na slicnosti izmedu dugackoga repa Zivotinje i
skupine ljudi u kojoj pojedinci stoje jedan iza drugoga. Cesto se upotrebljavaju izrazi u
dubinskoj strukturi kojih je upravo takva skupina ljudi: stajati u repu, cmosime 6 x6ocme.

Navodimo primjere upotrebe:

Isto tako, Cesto ce sjevernjak u svoje ruke preuzeti i financijsko poslovanje obitelji,
pa mu nece biti tesko stajati u repu u banci ili na posti da bi platio racune — sto
svaki normalan juznjak nastoji izbjeci... (Vijenac, 2014.)

Osim u hrvatskom leksem rep potvrden je u srpskom, bosanskom i slovenskom. U ruskom se pak i u
bjeloruskom upotrebljava leksem x6ocm, a u ukrajinskom — xgicm (gen. xéocma). U ¢eSkom je jeziku
rjecnicki registrirano nekoliko leksema semanticki ekvivalentnih hrvatskomu rep (chvost, ocas, ohon)
dok se u slovackom registrira leksem chvost. Za razliku od navedenog, u bugarskom i makedonskom
upotrebljava se onawixa, a u poljskom — ogon.

Navode se i tri znacenja iz hrvatskog jezika nezabiljezena u rjecnicima, ali je njihova upotreba potvrdena
u razli¢itim izvorima.
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Koeoa nooxooun mponneiibyc, 00nu cmosiu é xeocme, opyeue npomaiKusaiucy
aoxmsamu. (HKPS, CoinkeHUITBIH)

Drugi se aspekt navedenoga znaCenja znatno Sire i ¢eS¢e upotrebljava u ruskom
jeziku. On se odnosi na ljude koji se krec¢u na kraju neke kolone, odreda (dsucamocsi 6
xeéocme ompsoa). U slicnom se kontekstu rep moze upotrijebiti 1 u hrvatskom jeziku
(iako to znacCenje nije zabiljezeno u rjecnicima), npr. u repu kolone od pedesetak vozila.
U ruskom se pak jeziku leksem xeocm potvrduje u $iroj upotrebi u znacenju ‘zadnji dio
Cega’: xeocm noesoa, xeocm kapasara. Ovaj prijenos znacenja nije temeljen samo na
sli¢nosti s dijelom tijela Zivotinje nego i na polozaju na njezinu tijelu.

I upravo je taj aspekt u kojem je presudni sem ,,na kraju cega“ sudjelovao u stvara-
nju znacenja ruskoga frazema g xeocme (‘iza svih’). Frazem se najcesce upotrebljava s
glagolima tipa uomu, niecmuco, ocmasamocs, OCMAGISAMY:.

Cebst o1 cuumaem 6024CaKoM cmau, 8 KOMOPYIO BKIIOUUIL 6CIO CEMbIO, NPUYEM Mbl
¢ bopucom nnememcs 20e-mo 6 xeocme. (HKPS, PyGuna)

Tax umo osrce, mak u donycmum, 4mo6 cocedu HauLu peKopo NOOUIU, HAC 8 X8OCHIE
ocmasunu? (PCPSI, I'opbatoB)

Za razliku od toga u hrvatskom je jeziku u frekventnoj upotrebi frazem biti (naci se
i sl.) na repu dogadaja u kojem se obavezno nakon komponente rep dodaje imenica u
genitivu da bi se jasnije naglasio prijenos znacenja dviju imenickih sastavnica. Znace-
nje frazema je ‘biti na posljednjem (najgorem) mjestu, biti (naci se) izvan zbivanja, ne
znati $to se dogada, ne biti ni o cemu obavijeSten’ gdje se najvazniji element znacenja
odnosi na loSu poziciju u ¢emu ili u okviru ¢ega, odnosno na potpunu neobavijestenost
o cemu. Vazan je i element omalovazavanja predmeta o kojem se govori — to moze biti
neka institucija, ukupnost duhovnih dobara ili pak neka osoba.

Primjeri upotrebe navedenog frazema:

Kao i u svakoj zemlji u krizi, kultura_je na repu dogadaja. (HFR, N)

Mora li teatar uvijek kaskati na repu dogadaja. (HFR, Snajder)

Ja sam se kao i obicno nasao na repu dogadaja i nisam ni o cemu imao pojma.
(HFR, N)

Svakako treba spomenuti i zna¢enje zabiljeZeno u ruskim rje¢nicima u kojem je rijec o
nezavrSenom dijelu kakva posla. Navedeno je leksicko znacenje sudjelovalo u formiranju
frazeoloskoga u jedinici ocmasums / ocmasnsame x6ocmer <3a coboti> koji ima i potpuni
ekvivalent u hrvatskom jeziku ostaviti / ostavijati repove <iza sebe (za sobom)>. Treba
ipak naglasiti da se to leksicko znacenje ne fiksira u hrvatskim rje¢nicima pa mozemo
govoriti o frazeoloski vezanom znacenju. Oba frazema imaju znacenje: ‘ne zavrsiti / ne
zavrs$avati poslove, ostaviti / ostavljati <iza sebe (za sobom)> nezavr$en posao (poslove)’.
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Primjeri upotrebe navedenog frazema:

Kamiowa, npueem! A modicno 6cio cymmy oniamumau,; He 1100110 X80CHIbL 3 COOOL
ocmasnams. sp39.ru>viewtopic.php... (posjet 3. 5. 2014.)

Ispricavala se da joj se zuri. Sredivala je papire. Nije htjela ostaviti repove, kako
Jje govorila. (HFR, Majdak)

Svaka vlast koja dugo traje ostavi iza sebe neke “repove” koje treba rascistiti.
(HNK)

U hrvatskom se jeziku u bliskom frazeoloski vezanom zna¢enju upotrebljava i sa-
stavnica rep u negativno konotiranom frazemu vuku se repovi za kim gdje se imenicka
komponenta odnosi na neke nerijesene probleme iz proslosti: ‘ostala su nerijeSena (ne-

Vv

raS¢iS¢ena) pitanja iz proslosti, nisu zaboravljeni stari grijesi (pogreske)’:

Znamo svi kakvi se repovi vuku za njim i to ¢e nasi politicki protivnici itekako znati
iskoristiti. (Novi list, 2012.)

U ruskom je jeziku, medutim, zabiljezeno jo$ jedno podznacenje iz studentskog zargo-
na u kojem je rije¢ o nepolozenim ispitima ili kolokvijima: umems xgeocm no nemeyxomy,
coamwv x6ocm no xumuu. Na osnovi toga znacenja nastao je i Zargonizam xeocmucm, a
rabi se u odnosu na studenta koji nije na vrijeme izvrsio sve studentske obaveze.

Ruski rjecnici biljeze upotrebu rijeci x6ocm i u znacenju izduzenog dijela dima ili
prasine koji se vide iznad zemlje (ueprolii x6ocm Ovima, OrunHbLL X60cm nvLiu). Je-
dan se aspekt toga znacenja odnosi i na svijetlu prugu koju za sobom ostavlja kometa
(x6ocm xkomemst), a u tom se znacenju (iako nezabiljezenom u rje¢nicima) ponekad
susrece 1 rijeC rep u hrvatskom jeziku (rep komete).

U ruskim je rje¢nicima zabiljeZeno i jedno terminolosko znacenje, a imenica se tada
upotrebljava u mnozini: xgocmut. To su otpaci koji ostaju nakon obogacivanja rude.

2.2. Leksemi rep i x6ocm usli su i u sastav termina iz razli¢itih podrucja. Navodimo
samo neke od njih.

U obama se jezicima tip frizure naziva konjski rep, odnosno xorckuii xeocm.

Smatra se da je konjski rep jedna od najstarijih frizura u ljudskoj povijesti, a naj-
raniji poznati zapisi datiraju iz 1600. godine pr. Kr. Rijec je o antickim freskama koje
pokazuju Zene u Staroj Grckoj koje vezu kosu u rep, a taj se trend potom prosirio te
su ga s vremenom prihvatile i Rimljanke. Nije, medutim, u svim dijelovima svijeta
konjski rep smatran Zenskom frizurom. Na taj su se nacin ¢esljali samo muskarci, pri-
padnici drevnog naroda Maja, dok su njihove zene plele pletenice, a robovi bili kratko
osiSani. Tek je u 18. st. konjski rep postao omiljenom frizurom medu muskarcima
u Europi. Tijekom 20. st. nosile su ga djevojCice, a posebnu je popularnost dozivio
1959. kad se na trzistu pojavila prva lutka Barbie s kosom zaceSljanom u rep. Filmske
dive poput Audrey Hepburn i Brigitte Bardot doprinijele su masovnoj popularizaciji
toga tipa frizure medu odraslim Zenama.


http://sp39.ru/
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U hrvatskom se jeziku biljka gavez (Symphytum) naziva jos i konjski rep’. Gavez je
rod s oko 25 vrsta zeljastih biljaka iz porodice ostrolista (Boraginaceae). Cvjetovi Zute,
modre ili purpurno-crvene boje skupljeni su u kovr¢ice. Gavez raste u Srednjoj Europi
na vlaznim mjestima — u jarcima, uz vodu i na vlaznim livadama. U puckoj se medicini
zbog ljekovitoga korijena upotrebljava za zacjeljivanje rana, kod krvarenja, loma kosti-
ju. Djelotvoran je u lije¢enju bolesti probavnih organa, katara zeluca.

Ruski se termin wyuuii x6ocm odnosi na biljku pod nazivom sanseverija ili sanse-
vierija (Sansevieria), biljni rod s priblizno 60 do 70 vrsta zeljastih sukulenata i polugr-
mova koje pripadaju porodici ljiljana ili, prema nekim autorima, porodici agava. Podri-
jetlom je iz Afrike i jugoistoCne Azije, a neke vrste — iz Australije. Njihovi dugi ¢vrsti
vlaknasti listovi skupljeni su u ruzicu. Listovi nekih vrsta imaju svijetli obrub, neki pak
imaju bijele, odnosno tamnozelene pruge ili pjege na plojci, a mogu biti dulji od metra.

Lastin rep (Papilio machaon) dnevni je leptir iz porodice lastinrepaca (Papilio-
nidae). Na prednjim mu krilima prevladava zuta boja i crn Sirok rub, dok su straznja
krila §iljasto produljena. S duljinom od 6 cm ubraja se medu najvece europske leptire.
Nastanjuje otvorene prostore gotovo cijele Europe. Hrani se nektarom. U Hrvatskoj je
zaSticen zakonom o zastiti prirode.

Valja spomenuti frazem u koji je kao sastavnica uklopljen navedeni termin iz lepi-
dopterologije: nestati (izgubiti se) u vidu lastina repa. Frazem ima poredbenu strukturu
jer prijedlozni izraz u vidu ima znacenje ‘u obliku cega, poput’. Znacenje mu je ‘izne-
nada nestati, neprimjetno se izgubiti’.

Navode se sljedeéi primjeri upotrebe:

Kad su oni vidjeli da im se priblizavamo, nestali su u vidu lastina repa! www.
forum.hr/showthread.php?t=486002&page=4 (posjet 18. 3. 2014.)

I, naravno, dok sam vikao crven u licu, on je sa sretnim smijeskom opleo po gasu
i izgubio se u vidu lastina repa. (Slobodna Dalmacija, 2014.)

3. Daljnji ¢e dio rada biti posvecen hrvatskim i ruskim zoonimskim frazemima sa
sastavnicama rep i xéocm u kojima je provedena potpuna ili djelomi¢na desemantiza-
cija*. Frazemi se s obzirom na dubinsku strukturu odnosno s obzirom na motivacijski
element u njoj mogu podijeliti na tri skupine.

3.1. Prva je motivirana slikom Zivotinje 1/ili njezina repa. U prvom se dijelu navo-
de frazemi s uklju¢enim zoonimom i somatizmom, u drugom — oni sa somatizmom ili
somatizmima.

3 Ostali nazivi za tu biljku su crni gavez, kilnjak, veliki gavez, korijen za slomljenu nogu, gabez, opasi-

ca, svatovci, vela konsolida.

* U analizu nisu ukljuéeni dijalektni, zargonski i arhai¢ni frazemi.


http://www.forum.hr/showthread.php?t=486002&page=4
http://www.forum.hr/showthread.php?t=486002&page=4
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3.1.1. Hrvatski poredbeni frazem lijepa kao macka ispod repa moze se upotrijebiti kao
ironi¢ni komentar ili primjedba vezana za izgled neke djevojke ili Zzene. Cesto se, medu-
tim, u tekstu pojavljuje i kao replika obi¢no ispunjena samoironijom u situaciji kad netko
izgovara kompliment tipa ,,danas si bas lijepa“. Za frazem je karakteristicna rima. Valja,
ipak, naglasiti da u njemu nije osnovni somatizam rep, nego upravo onaj na koji se aludira
i zbog njega je znacenje frazema ironi¢no te se on definira antonimom pridjeva u A-dijelu.

Zanimljivo je spomenuti prisje¢anje jedne djevojke koja je upotrijebila taj frazem
obracajuci se odgojiteljici u vrticu:

Ja sam svojoj teti u vrticu rekla da je lijepa kao macka ispod repa, misleci,
naravno, reci joj kako je jako lijepa :))) 13.11.2005. — 15:33 h trillian.blog.hr/
arhiva-2005-11.html (posjet 18. 3. 2014.)

Veoma se slicna slika pojavljuje u stilski snizenom ruskom frazemu ncy (cobaxe)
noo xeocm u kojem se, za razliku od hrvatskoga, kao sastavnica pojavljuje zoonim pas. |
tu prijedlozno-imenicka sastavnica nood xeocm sluzi kao aluzija na neizgovoreni somati-
zam. Dva su znacenja frazema. Prvo se odnosi na situaciju u kojoj je nesto bespotrebno
izgubljeno, uzaludno potrac¢eno. Drugim se izrazava podcjenjivacki odnos prema cemu.

Primjeri upotrebe navedenog frazema:

Chauana on ocmonbenen, ROMOM CMAL NLIXMEMb OM APOCMU, NOMOM CXEAMUL
COOPHUK U CIMAJL 0JICECMOYEHHO TUCAMb €20 («06e Hedellu CO0aKe NOO X80CH, 08¢
Hedenu dypayxou pabomwl, 0se OpazoyenHbvle Hedenu... »). (HKPS, Tlapuiickas)
Tax umo ece meou nepexcuganusi — ncy nod xeocm. (HKPSI, I'enacumos)

Za razliku od prethodno spomenutih frazema u kojima su zabiljeZeni zoonimi pas i
macka, u sljede¢em se kao sastavnica pojavljuje krava: imati jezik kao krava rep. U tom
se frazemu s poredbenom strukturom duljina kravljega repa usporeduje s jezikom, koji
ovdje simbolizira brbljavost. U nekim je kontekstima rije¢ samo o osobama koje mnogo i
nezaustavljivo govore, dok se u drugima govori i o neprimjerenom i nepristojnom nacinu
komunikacije. Stoga se kao njegov sinonim mogu navesti frazemi imati dug jezik i imati
ostar jezik.

Primjer upotrebe navedenog frazema:

Kakvim ¢es ti gradanskim odgojem uciti dake kad si ti neodgojen i bezobrazan!
Imas jezik ko krava rep! http://www.novilist.hr/Vijesti/Hrvatska/Jovanovic-
Gradanskim-i-zdravstenim-odgojem-reducirat-cemo-obolijevanje-ovisnost-i-
nasilje (posjet 18. 3. 2014.)

Valja spomenuti i ruski receni¢ni frazem s ornitonimom copoka Ha Xx8ocme
npunecia <uro> koji se upotrebljava u situaciji kad ne zelimo odati izvor informacije.


http://www.novilist.hr/Vijesti/Hrvatska/Jovanovic-Gradanskim-i-zdravstenim-odgojem-reducirat-cemo-obolijevanje-ovisnost-i-nasilje
http://www.novilist.hr/Vijesti/Hrvatska/Jovanovic-Gradanskim-i-zdravstenim-odgojem-reducirat-cemo-obolijevanje-ovisnost-i-nasilje
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lako svraka Cesto simbolizira brbljavost, ovdje je, ¢ini se, presudan za sliku i formiranje
znacenja upravo dugacak rep. On se moze smatrati donositeljem nekog podatka, novo-
sti, informacije:

— Omkyoa mut 3mo 3naewv? — Copoxa na xeocme npunecna! (HKPS1, Xurkos)

U hrvatskom se jeziku u posljednje vrijeme u navedenom kontekstu rabi kalk iz
engleskoga pticica je rekla komu sto (engl. a little bird told me <so>).

Zanimljivo je spomenuti i hrvatski frazem ima koga kao kusih (kusatih) pasa (‘velik
je broj koga, ima mnogo (mnostvo) koga’)® u kojem se zapravo negira rep (komponente
kus 1 kusat znaCe ‘koji je bez repa, kojemu je rep odrezan ili znatno skracen’).

Primjer upotrebe navedenog frazema:

Otkad sam upala u akvarijske vode vidim da nas ima ko kusih pasa, pa mi nije
jasno kako to da nema casopisa o akvaristici... www.akvarijske-ribe.com/.../
viewtopic.php?... (posjet 19. 3. 2014.)

3.1.2. Zasebnu podskupinu ¢ine frazemi u kojima se ne pojavljuje zoonim kao sa-
stavnica, ve¢ samo somatizmi rep i x6éocm. Veci dio takvih frazema sadrzava dva so-
matizma.

U hrvatskim frazemima drugi somatizam je glava, pa su tako zabiljezene jedinice:
bez glave i repa je sto, nema <ni> glave ni repa sto, ima glavu i rep sto. U njima se
somatizmi smatraju krajnjim tockama zivotinjskoga tijela, oni oznafavaju pocetak i
kraj, ¢ine zaokruzenu cjelinu, pa se, ¢ini se, logian prijenos znacenja usmjerio prema
postojanju ili nepostojanju smisla, smislene zaokruzenosti u nekom tekstu, govoru, pri-
povijedanju. Stoga se prva dva frazema, u kojima se negira postojanje dvaju dijelova
tijela, odnose na nesto nesredeno i nesuvislo, dok tre¢i ima antonimno znac¢enje. Nes§to
se Sire upotrebljava frazem ne moci uhvatiti ni za glavu ni za rep koga, $to u kojem je sem
shvacanja, odnosno neshvacéanja presudan za formiranje znacenja.

Navodimo nekoliko primjera upotrebe tih frazema:

A ne bi to ni bio toliki davez da njegovo pripovijedanje nije bilo obicno nesuvislo
trabunjanje bez glave i repa. (Bresan)

Ova prica (...) nema ni glave ni repa, da o nekoj poruci i ne govorimo. (HFR,
Kvesi¢)

Ovaj put ti sastav i nije toliko los: bar ima glavu i rep. (HFR)

Uvijek izmicu s onim glavnim, ne moZes ih uhvatiti ni za glavu ni za rep. (HFR,
Barkovi¢)

5 Zanimljivo je spomenuti da se zoonimski frazem s istim znacenjem upotrebljava i u ruskom, razlika je

u tome $to se tamo pridjevska komponenta odnosi na nekastrirane pse: kax cobax Hepe3anbix.
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U ruskom se frazemu <u> ¢ x6ocm u 6 epugy, u kojem se nalaze somatizmi rep i
griva, takoder zaokruzuje u cjelinu tijelo zivotinje, ali se znaCenje usmjerava prema
intenzivnosti djelovanja, a, prema podacima iz rjecnika, glagoli koji se naj¢es$¢e pojav-
ljuju kao kolokati su oni tipa bums, 1ynums, noconams:

Tonsnu ux 6 xeocm u 6 zpugy 50 muvicau xunomempog! (HKPSI, Jlermn)

A nynun ux 6 xeocm u 6 zpugy, om oyuu, cmapamenvro u co eéxkycom. (HKPS,
Bensaun)

HUmax, nacywnoe oeno — eoa... EOy amepuxanckyio pyeamos nputamo 6 Xeocm u 6
2pugy. (HKPS, IleckoB, CTpeIbHUKOB)

Primjeri iz raznih tekstova potvrduju, medutim, znatno $iru upotrebu navedenog
frazema, npr.

Apmucmos cnumanu 6 xeocm u ¢ zpugy. (HKPS1, Kozakon)

Ruski frazem soorcorca noo xeocm nonana xomy ukljucuje samo somatizam xeocm.
U njegovoj je dubinskoj strukturi sadrzana slika repa ispod kojeg je dio opreme za
upravljanje. Konj, ispod Cijeg je repa dospio taj dio opreme, postaje nemiran i nervo-
zan. Takav se nacin ponasanja i takvo stanje prenosi na ¢ovjeka pa frazem ima znacenje
‘dusevno nestabilan je tko, neuravnotezen (musicav, hirovit) je tko’.

Primjer upotrebe navedenog frazema:

bvigaem, nonadem eoxcica nood xeocm, ¢ camozo ympa, u HACMpoeHue Yicac-
HOe, u Mmbl NOO MO 00 803bMellb U NOCCOPUWBCS CO CEOUM TYHUUM OPY2OM,
camoim ayuwum. M oymaews: «Hy, é-moé, ny xeamum yswce ¢ HUM OpYICUMD,
o0eadyame rem npoopyucunu, u xeamum! pasitivv.beon.ru>13615-273...vozhzha-
pod-hvost... (posjet 9. 5. 2014.)

3.2. U drugoj se skupini u dijelu frazema pojavljuje isklju¢ivo somatizam, dok dio
ukljucuje i zoonim. Za nju je bitno da se u dubinskoj strukturi ostvaruje odnos izmedu
zivotinje, odnosno njezina repa i drugog subjekta, tj. taj drugi subjekt na neki nacin
stupa u odnos sa Zivotinjom.

3.2.1. U prvoj se podskupini kao sastavnica nalazi somatizam, a odnos izmedu repa
1 drugog subjekta realizira se na razlicite nacine.

Spomenimo prvo dva hrvatska frazema u kojima se odnos izmedu somatizma i dru-
gog subjekta ostvaruje udaranjem po repu: dati po repu komu (‘ukoriti koga, kritizirati
koga’) 1 dobiti / dobivati po repu (‘biti <ostro> ukoren (iskritiziran), dobiti / dobivati
ukor’). U tim je jedinicama vidljiv drugaciji odnos subjekta i objekta, tj. u prvom se fra-
zemu polazi od drugog subjekta prema repu, dok je u drugom vazniji rezultat udaranja.
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Pogledajmo primjere upotrebe navedenih frazema:

Tada su mi neki najvisi duznosnici HDZ-a htjeli “dati po repu’’, ali sam argumen-
tirano dokazao da sam u pravu. (Slobodna Dalmacija, 2002)

Prvi put kada je podviknuo na glavnu tuZiteljicu zbog neargumentiranog napada,

dobio je po repu od ,,racionalnog* Racana i bio skinut kao ,,persona non grata
s mjesta koordinatora hrvatske viade za Haag. (Nacional, 2007)

Sljede¢i frazemi su hrvatski stati na rep komu, ¢emu i njegov ruski ekvivalent
npusicams (npuwgemums) xeocm xomy, uemy (‘doskoCiti komu, cemu, sprijeéiti koga, Sto
u ¢emu, zaustaviti koga, Sto, nadmudriti koga’) u kojima dubinska struktura sugerira
gazenje ili pritiskanje repa.

Primjeri upotrebe navedenih frazema:

Svi su rogoborili protiv nevidljive posasti, ali nisu joj mogli stati na rep. spektator.
blogspot.comy/.../ivana-rogar.html (posjet 25. 4. 2014.)

Hoiimams e2o0 — 3Hauum RPpUWEMUMb X8OCHL 2eHEPATLY, YMO CAMO NO cebe npu-
amuo... (HKPS, INamumnkuii)

Sli¢cnu dubinsku strukturu ima ruski frazem racmynums / nacmyname na xéocm
xomy s dvama znacenjima ‘1. susti¢i / sustizati koga, biti za petama komu; 2. strogo (oS-
tro) postupiti / postupati prema komu’.

Primjeri upotrebe frazema:

— Kaocemest, 6e0b 3a HamMu HUKIMO He 20HUMCS, Henpusimeib He HACHYRAem Ham
Ha xeocm, omuezo dxce, cnpawiueaemcs, makoi becnopsodox? (DCPJLA, Ceprees-
encxwuit)

Ecnu s komy-mo nacmynun na xeocm (a maxoe mMoeno Ovimbv: NOPoU 8 uHmMepecax
dupmbl a1 NPUOEPIHCUBALCA OUeHb HCECNKOU NOAUMUKUL), MO 8pa0 AU IMu 00U
cmanu 6wl npubecamsv Kk maxum paoukarvrvim mepam. (HKPS, Tpodpumona)

Veoma je blizak prvom znacenju prethodnoga frazema i ruski sucems na xeéocme
y xoro (u znacenju ‘sustizati koga, pratiti u stopu koga, biti za petama komu’) dubinska
struktura kojega sadrzava sliku osobe objeSene o rep zZivotinje.

Primjer upotrebe frazema:

Mesicoy npouum, «mynvie» 6noiHe MO2iu HEUKOM OPOCUMbCsL 3a MPAHCHOpNe-
pom 6 nozonio, u xoms I'ow bldican uz annapama yeavix mpuoyams KUIOMempos
8 Uac, Y8EePEeHHOCMU, YMO 6paz He GUCUIM HA Xeocme, y ougepcanma He Oblio.
(HKP4, /InuBoB)
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U ruskom se jeziku upotrebljava i frazem motiviran slikom grubog zavrtanja repa:
HAKpymums xeocm (xéocma) xomy sa znacenjem ‘psovati (grditi) koga na pasja kola,
grubo psovati koga’.

Primjer upotrebe frazema:

U 6noeb Bacunuii CemeHosuY Hauan npOCMampugants CMpemMumenbHo pacmyuyio
OYyMadcHyI0 cmonky 6 Haodedcoe oOHapysicums, paou uezo ece-maku Cepeetl

Cepeeesuu [lonoskoe max Hakpymun xeocm ceoemy noouunennomy. (HKPS,
Tampmxwif)

Ruski frazem sa slikom kracenja, podrezivanja repa — yxopomums x6ocm xomy —
ima znacenje ‘navesti koga da se ne precjenjuje, staviti koga na njegovo pravo mjesto’.
Temeljem slike u dubinskoj strukturi moze se pretpostaviti da dulji rep osigurava samo-
pouzdanje i sigurnost.

Primjer upotrebe frazema:

— Haeno nopa Anopuany Bpeoicnegy xeocm ykopomums, — 6onee 3a00pucmuimu u

gecenviMu c108amu nodoepaican npeonodicerue Kopenrxoson Huxonaii [Llamanos.
(®CPJIA, JlanrteB)

Veoma je zanimljiv slu¢aj hrvatskoga i ruskog frazema s jednakom slikom u du-
binskoj strukturi, a razliitim znaCenjem: staviti soli na rep komu 1 Haceiname conu Ha
xeocm xomy. U njima se osim somatizama rep i xgocm pojavljuje i imenicka komponen-
ta sol (conw). Hrvatski se frazem odnosi na situaciju u kojoj uzalud pokusavamo koga
nadmudriti, odnosno pokusavamo uhvatiti nekoga tko je izvan dohvata, dok ruski znaci
‘prirediti neugodnost komu, dovesti koga u neugodan poloza;j’.

Primjeri upotrebe navedenih frazema:

Prsa je rekao da ce se za Francuza malo raspitati. Vraga Ce se raspitati ako ovaj
danas odlazi. Mozes mu staviti soli na rep. (Ugresic)

— Bom me u nporemapua! — 310 ckazan ou... — A mebe nponemapuii conu Ha
xeocm Hacwvinan? — sizeumenvro cnpocun Kosans. (PCPJIA, JIubeaunckuii)

3.2.2. U frazeme druge podskupine ukljucen je zoonim (zanimljivo je da je u obama
jezicima rije¢ o macku) i somatizam rep (xgocm).

U dubinskoj strukturi frazema s reCeni¢nom strukturom vezi (objesi) to macku o
(na) rep ili mozes vezati (objesiti i sl.) macku za (o) rep sto (u znacenju ‘sve je to uza-
lud, okani se toga, nista ne vrijedi §to, mozes$ prekriziti §t0”) Zivotinji se na rep stavlja
nesto nepotrebno, nepozeljno. Znacenjem frazema izrazava se jasan podcjenjivacki

odnos prema takvu ,,objeSenu’ predmetu Sto se moze ilustrirati sljede¢im primjerima
upotrebe:
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Mi smo pobijedili na izborima, mi odlucujemo, objesite vi svoju demokraciju
macku o rep. (HNK)

A vi mi tu dimite na pulmologiji! Ja éu vas smjesta i neopozivo prijaviti primariju-
su Slausu! — I §to?! I §to?! — izdere se ona na njega. — On ée mi za kaznu ukinuti
zracenje?! Ili ¢e mi izvaditi i drugo plucno krilo? Mladi idiote, moZete svoje ble-
save prijetnje okaciti macku za rep! (Tribuson)

Jos je jedan par laznih prijatelja potvrden u ovoj skupini. Hrvatski frazem povuci
/ vucéi macka za rep ima znacenje ‘izvrgnuti se / izvrgavati se opasnosti, nepotrebno
izazvati / izazivati neprilike samom sebi’® i u njemu je bitan sem rizika i opasnosti. U
ruskom je, za razliku od hrvatskoga, u obama znacenjima presudan sem odugovlacenja
— manyms Koma 3a xeocm sa znacenjem ‘1. odugovlaciti s odgovorom izazivajuéi pri-
tom ljutnju i nezadovoljstvo sugovornika; 2. odugovladiti s poslom, predugo obavljati
kakav posao’. Tako se kre¢e od jednake slike u dubinskoj strukturi frazema u obama
jezicima, od povlacenja za rep, veoma je zanimljivo da je taj postupak izazvao razlicite
asocijacije kod dvaju naroda.

Navodimo primjere upotrebe:

Pazi da me ne izazivas, ne povla¢i macka za rep da ne dobijes batine. (HFR)
To1 2060pu Konkpemuee, a ne manu koma 3a xeocm! (HKPS, MenpHUK)

. @nepevie 3a NOCAeOHUe Yemblpe 200 HUKMO He CMOJICem menepb YNpeKHynb
napiamenmapues 6 Mom, Yno OHU MAHYM KOHA 3d X60CH U NPOOIe8alOm Ceccuu
no npuuure manou sgpgexmuenocmu ceoetl pabomor. (HKPS, UepHoB)

3.3. Dubinska se struktura tre¢e skupine temelji na na¢inu ponasanja Zivotinje unutar
skupine (Copora), pri ¢emu se odnos izmedu nadredenih i podredenih Zivotinja, a jedna-
ko tako mjesto na hijerarhijskoj ljestvici svake od tih zivotinja ogleda kroz polozaj repa.

Kao ilustracija za ovu skupinu posluzit ¢e, kao prvo, hrvatski frazem dignuti / dizati
rep 1 njegov potpuni ruski ekvivalent 3adpamuw / 3ad0upamsv xéocm. Podignut je rep u
zivotinjskom svijetu znak dominacije i moze biti predznak napada. Tako se ponasaju
dominantni muzjak ili Zenka koji su sigurni u sebe i svoju snagu i koji ne zele nikome
prepustiti svoj polozaj na hijerarhijskoj ljestvici. Iz toga vrlo logi¢no proizlazi znacenje
frazema u obama jezicima: ‘umisliti se / umisljati se, uzoholiti se’.

To se potvrduje u sljede¢im primjerima upotrebe:

Cim je dobio to nasljedstvo, digao je rep i napustio stare prijatelje. (HFR)

Yem nacmouuugee u dcusee Cmapaiacs YCiyucums el Mamv, mem epaicoedHee
yyscoanace ee baoyuxa. Kak-mo oua, xpacnas om 02Hs U neyu, KPUKHyIa eul:

U hrvatskom se jeziku upotrebljava i frazem povuci / vuci (potegnuti / potezati) vraga za rep s jedna-
kim znacenjem, ali on se ovdje ne ukljucuje u analizu jer ne sadrZzava zoonim.
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— To1 ueco 3mo H6OBLHO X8OCM-MO 3a0upaetb, Hegecmra? ... Anb om mysxca xpa-
opocmu nabpanacey? (DCPJIS, 'mankon)

Sli¢no znacenje temeljeno na samouvjerenom ponasanju proizlazi iz dubinske struk-
ture ruskog recenicnog frazema depowcu xgocm nucmonemom (mpyooti, MOpKOGKoU) U
kojem se nazire oblik visoko uzdignuta repa. Zbog imperativnog oblika glagolske kom-
ponente’ cijeli frazem dobiva znacenje savjeta kojim se osobu ohrabruje i poti¢e da ne
zdvaja i ne pada duhom.

Primjeri upotrebe:

He oepeatica — cayoscoa connuswix ne nobum. Croeom, 0epicu Xeocm nucmone-
mom. A coenawancs, a ece sce — nomawnusano. (HKPSI, 3opun)

— Cnywai ux, @omuii Ueanwvru, — ckazan Ianaean, — a oenau 6ce naobopom. Tpu
K Hocy, Oepacu xeocm mpyoou. (HKPS, Brnagumon)

Suprotno se ponasanje zZivotinje ogleda kroz rep uvuc¢en izmedu nogu. On pokazuje
prihvaéanje nizeg polozaja u doporu. Zivotinja zauzima takav stav u nazo¢nosti domi-
nantnog muzjaka ili zenke. Oba jezika biljeze frazeme koji su nastali kao rezultat opisa-
nog nacina ponasanja: podviti (podvuci) rep, nodsicams (noosepuyms) xgocm, pri cemu
se njihovo znacenje takoder podudara s refleksnom reakcijom Zivotinje: ‘uzmaknuti,
povuci se, postati svjestan svoje slabosti’.

To se ogleda i u primjerima upotrebe:

U romanu «Zivi i mrtviy Konstantin Simonov opisuje ljude koji u miru izgledaju i
govore karizmaticno, hrabro, no kad dode do gustog, podviju rep. (Gjoni)

bpoockuii nedscan xeocm. Ha 6noze Bpoockoeo Hawanace HACMoswds UCMepuka no
N0600Y NPeOCmosue20 npusiedenus e2o 61a0eiblyd K Omeemy 3a KleeemHuuecKue
svickasvisanus. skuns.info>2010/12/brodskij-podzhal-hvost/ (posjet 25. 4. 2014.)

U obama se jezicima ¢esto u upotrebi susrece i prilozni frazem nastao na temelju
spomenutoga glagolskog — podvijena repa, ¢ nodscamoim x6ocmom (‘priznajuéi poraz,
sa svijeScu o svojoj slabosti’):

Zvonko nije htio tek tako prihvatiti poraz, povuci se podvijena repa pred najvecim
neprijateljem. (Naprta)

Ecau yiioews ¢ nodscamoim xeocmom, ciosHo nodoumas cobaxa, mue Oyoem
3a mebs cmwioHo .. http://7days.ru/caravan/2014/7/andre-agassi-kak-obygrat-sud-
bu/20#ixzz36X4mNhN3 (posjet 25. 4. 2014.)

7 U manjem se dijelu ruskih rje¢nika glagolska sastavnica donosi u infinitivu, pa frazem postaje glagolski.


http://skuns.info/
http://skuns.info/2010/12/brodskij-podzhal-hvost/
http://7days.ru/caravan/2014/7/andre-agassi-kak-obygrat-sudbu/20#ixzz36X4mNhN3
http://7days.ru/caravan/2014/7/andre-agassi-kak-obygrat-sudbu/20#ixzz36X4mNhN3
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Jos je jedan hrvatski frazem vezan za tematsko polje podredenosti: uviaciti se (za-
viaciti se) pod rep komu. Rije¢ je o Zivotinji koja se osjeca slabijom i prihvaca svoj nizi
polozaj u hijerarhiji te se ponekad prema dominantnoj jedinki moze pona$ati na na¢in
izrazen u semantickom talogu. Takav se postupak prenosi na znaéenje frazema koje
govori o ulagivanju ili laskanju osobi na viSem polozaju. To se potvrduje i u sljede¢im
primjerima upotrebe:

Izgubio je svako ljudsko dostojanstvo uvlaceci se pod rep bogatunima. (HFR, N)
Te ulizice, koje se svakom na viasti zavlace pod rep, otkrile su svoje pravo lice.
(HFR, N)

Veoma blisko znacenje ima i ruski frazem sunsamo xeéocmom® u kojem se u du-
binskoj strukturi pojavljuje drugacija slika (mahanje repom).’ To se vidi u sljedecem
primjeru upotrebe:

Ymo odice 3acmasnsiem 6cex Imux 100ei MaK YHUNCEHHO GUJISIMb X6OCHOM Nnepeo
4e/108€KOM, KOMOPWBLIL 0adice U He 832/IAAHem Ha HUX Huko20a sHumamenvro. (PCPS,
Kynpun)

U hrvatskom se pak jeziku takoder upotrebljava slikovno identican frazem mahati
repom sa znaGenjem ‘umiljavati se, udvarati se, ulagivati se’!°. Tako se navedeni frazem
relativno rijetko susre¢e u suvremenim tekstovima, €ini se da se on u njima realizira u
drugacijem znacenju:

Mislim da nema covjeka kojem srce ne zakuca brze kad se dohvati kofera. Sama
pomisao na bujicu novih saznanja, dozivljaja i dojmova koje nosi svaki susret s
drugim nacijama i kulturama c¢ini me sretnim kao malo dijete. Samo kaj ne masem
repom! http://www jutarnji.hr/template/article/article-print.jsp?id=207624 (posjet
5.5.2014.)

Jednom prilikom kad sam se raspitivao za zvucnike dobijem u ruke neku malu
laganu kutijicu $to se zove HRT i ispadne da mi tocno to treba. Kune se trgovac da
Jje dobro, ja mu povjerujem i uzmem najjeftiniji model. I tako je zavrsilo ... zvuc-

Frazem ima i drugo znacenje (‘izmicati od ¢ega koristeci se lukavoscéu’) koje nije relevantno za temu
rada.

Zanimljivo je da frazeme s jednakom slikom u dubinskoj strukturi (6epmems x6ocmom, kpymumeo
xeéocmom) ruski rje¢nici razliCito definiraju. Tako, naprimjer, Fedorovljev frazeoloski rje¢nik spo-
menuto znacenje navodi kao jedno od triju znacenja uz frazem eepmems x6ocmom, dok Frazeoloski
rjecnik u redakciji Molotkova registrira frazem eepmems (kpymums) x6éocmom, ali ne biljezi ovdje
spomenuto znacenje. Taj pak rjecnik ovdje analizirano znacenje veze uz frazem gursams xgocmom.
Frazem i navedeno znacenje zabiljeZeno je u Frazeoloskom rje¢niku hrvatskoga ili srpskog jezika J.
Matesica.


http://www.jutarnji.hr/template/article/article-print.jsp?id=207624
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nici sviraju, nije ispalo preskupo, ja masem repom. http://www.audiofil.hr/forum/
forum_posts.asp?TID=12265&PID=389620 (posjet 5. 5. 2014.)

Dobio sam gitaru za Guitar Hero i sad maSem repom od srece :-) PS: Hvala ti
jos jednom na poklonu. solvox.blogspot.com/.../dobio-sam-gitaru-za-guitar-hero-i-
sad.html (posjet 5. 5. 2014.)

Iz navedenih se tekstova moze vidjeti da se frazem upotrebljava kad se opisuje
stanje srece, zadovoljstva i dobrog raspolozenja. I to je u skladu s opéom percepcijom
znacenja mahanja repom, iako valja nadodati da je takva percepcija najvjerojatnije na-
stala na temelju ponaSanja psa.'!

Vidjeli smo da u frazemima tre¢e skupine izostaje zoonimska komponenta. Mo-
zemo li ipak pretpostaviti o kojoj je Zivotinji rije¢? OpcCenito se moze re¢i da se u
frazemima kao sastavnica naj¢eSce nalazi neka Zivotinja iz najblizeg okruZenja; to su
one koje su Zivjele u seoskom dvoristu ili u neposrednoj ¢ovjekovoj blizini. Covjek ih
je promatrao i svoje vizualno iskustvo prenosio u male zanrovske oblike, pa tako i u
frazeme. Kako je pas prva zivotinja koju je prije nekih 12.000 godina covjek domestici-
rao, lako je zakljuciti da je njegovo ponasanje postalo model koji je s vremenom usao u
dubinsku strukturu frazema. Kad je pak rije¢ o njegovu repu, znamo da je on pokazatel;
drustvenog polozaja pasa, njihova raspolozenja. Rep sluzi kao signal drugim jedinkama
iz skupine, a jednako tako pas i Covjeku u ¢ijoj blizini Zivi polozajem repa prenosi infor-
macije o svojem raspolozenju. Pogledamo li dubinsku strukturu frazema trece skupine,
vidjet ¢emo da je naSe znanje o polozaju repa pasa i o podacima koje pas prenosi drugim
jedinkama u skupini (ali i ljudima) utjecalo na formiranje znacenja pojedinih frazema.

4. U radu su kontrastivnom metodom analizirani hrvatski i ruski frazemi s kompo-
nentama rep i xéocm. Prvi dio sadrzava izraze i frazeme u Sirem smislu znacenje kojih
je temeljeno na prenesenom znacenju leksema rep i xeocm. Drugi je dio rada posveéen
analizi 18 hrvatskih i 16 ruskih zoonimskih frazema kod kojih je provedena djelomic¢na
ili potpuna desemantizacija, a oni su podijeljeni u tri skupine s obzirom na motivacijski
element i sliku u dubinskoj strukturi.

1" Treba ipak napomenuti da mahanjem repom Zivotinja, tj. pas, prenosirazli¢ite informacije ovisno o

intenzitetu mahanja, o tome u kojem smjeru mase itd. S druge strane, druge vrste Zivotinja mahanjem
repom prenose drugu vrstu informacija (usp. takav nacin ponasanja kod macaka).


http://www.audiofil.hr/forum/forum_posts.asp?TID=12265&PID=389620
http://www.audiofil.hr/forum/forum_posts.asp?TID=12265&PID=389620
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NKRJ = HarmonanbHslit kopiyc pycckoro s3bika http://www.ruscorpora.ru/ [HKPS]


http://www.hnk.ffzg.hr/
http://hr.wikipedia.org/wiki/Gavez
file:///I:/posao/Ivana/word/ 
http://biolib.narod.ru/zoo/tail.pdf
http://biolib.narod.ru/zoo/tail.pdf
http://www.ruscorpora.ru/
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PE3IOME

XOPBATCKHUE U PYCCKUE ®PA3EO/IOI'M3Mbl C KOMMNOHEHTAMMWM REP U XBOCT

B paboTe naercs CONOCTaBUTEIbHBI aHAIM3 XOPBATCKUX M PYCCKHX (pa3eooru3MoB
C KOMIIOHEHTaMHU rep W xeéocm. B mepBoil uyactu paOOTHI NPEACTABICHBI BBIPAKCHUS H
(paseonoru3mMpl B IIMPOKOM CMBICIIE, OCHOBAaHHBIE Ha NEPEHOCHOM 3HAYCHUH JIEKCEM rep
1 xéocm. Bo BTOpoil wacTH pabOTHl BHUMAaHHE YIEIAETCS 300HHMMHBIM (hpa3eosoru3mMam ¢
KOMIIOHEHTaMU ¥ep U X60Cm, B KOTOPBIX IIPOBE/ICHA YaCTUUHAs WX II0JIHAs JeCEeMaHTU3aLus,
a (paseosioru3Mbl JEIATCS Ha TPU TPYIIBL, YYUTHIBas 0o0pa3 B MIIyOMHHOW CTPYKType H
MoTuBauuio. IlepBas rpymnmna MOTHBHpOBaHHa 0Opa3oM >KMBOTHOTO W/WiM ero xsocra. J{ms
BTOPOM XapakTepeH (akKT, 4TO B NIyOMHHOW CTPYKType )KUBOTHOE, T.€. €0 XBOCT BCTYIAeT B
OTHOIIIEHHE C APYTUM CyOBbeKTOM. [ IyOMHHasi CTPYKTypa TPeTbei IPyIIbl OCHOBBIBACTCS Ha
MOJIETTH TIOBE/ICHUS )KUBOTHBIX BHYTPH I'PYIIIIBL.

KuaroueBsble ciioBa: xopsamckuil a3viK, pyccKuil 3viK, (paseonocust, pazeonocusmvi ¢ KOMNo-
HeHmamu rep u XBOCT
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HRVATSKI DIJALEKTNI FRAZEMI KOJI KAO SASTAVNICE
IMAJU NAZIV ZIVOTINJE | GLAGOL TIPA GLEDATI

Iz frazeoloske grade prikupljene terenskim istrazivanjem u govorima svih triju hrvatskih narje¢ja
izdvojeni su oni frazemi koji u svojoj strukturi sadrzavaju naziv Zivotinje te glagol gledati i
njegove varijante. Ras¢lamba je pokazala da medu tim frazemima dominiraju oni poredbene
strukture te da imaju uglavnom negativnu konotaciju koja kadsSto biva pojacana pejorativnim
znacenjem glagolske sastavnice frazemske strukture (npr. blejati, buljiti, kudriti), odnosno svez-
ama sastavljenim od semanti¢ki nekompatibilnih elemenata (npr. bijela vrana). Ukazuje se na
varijantnost pojedinih sastavnica frazema proizisloj iz dijalektnih znacajka govora u kojima su
potvrdeni.

Kljucéne rije€i: frazeologija, hrvatski dijalekti, naziv Zivotinje, glagol tipa gledati

1. Uvod

U okviru projekta Istrazivanje hrvatske dijalektne frazeologije (voditeljica prof. dr. sc.
Mira Menac-Mihali¢) te u sklopu terenske nastave Katedre za dijalektologiju i povijest
hrvatskoga jezika Filozofskoga fakulteta Sveucilista u Zagrebu, prema posebno izra-
denim upitnicima i u slobodnome razgovoru s ispitanicima, prikupljala se dijalektna
(kajkavska, cakavska, Stokavska) frazeoloska grada u viSe od stotinu hrvatskih govora.
Ta se grada potom leksikografski obraduje.

Dosad su objavljene tri knjige: Frazeologija novostokavskih ikavskih govora u Hr-
vatskoj: s rjecnikom frazema i znacenjskim kazalom s popisom sinonimnih frazema (Za-
greb, 2005.), Frazeologija krizevacko-podravskih kajkavskih govora s rjecnicima (Za-
greb, 2008.) 1 Frazeologija splitskoga govora s rjecnicima (Zagreb, 2011.). U tijeku je
prikupljanje i leksikografska obradba frazeologije kajkavskih govora najisto¢nijih do-
njomedimurskih naselja — Donjega Mihaljevca, Svete Marije, Donjega Vidovca, Donje
Dubrave i Kotoribe.


mailto:afrancic@ffzg.hr
mailto:mmenac@ffzg.hr
https://doi.org/10.17234/9789531755139.8

118 Zivotinje u frazeoloskom ruhu

2. Struktura rje¢nickoga ¢lanka u popisu i leksikografskoj obradbi
dijalektnih frazema s nazivom zZivotinje i glagolom tipa gledati

Frazem je ustaljena sveza najmanje dviju rije¢i u kojoj je doslo do promjene zna-
¢enja svih sastavnica ili samo jedne od njih, pa znacenje frazema nije jednako zbroju
znacenja njegovih sastavnica.

Rjecnicki se ¢lanak u popisu i leksikografskoj obradbi dijalektnih frazema s nazivom
zivotinje 1 glagolom tipa gledati sastoji od ovih dijelova:

—nadnatuknica — (prva) zivotinjska sastavnica u frazemu (pise se velikim masnim slovi-

ma u zasebnome retku)

— natuknica (frazem ili viSe njih koji imaju zajednicku nadnatuknicu; poredani su po

abecednome redu prve rijeci; piSu se malim masnim slovima)

— objasnjenje znacenja natuknice, tj. frazema (piSe se malim obi¢nim slovima nastavlja-

juéi se na frazem od kojega je odvojeno znakom =)

— primjer, tj. potvrda frazema u reCenici (pise se kosim slovima nastavljajuci se na objas-

njenje znacenja frazema od kojega se odvaja dvotockom)

—ime naselja u kojemu je frazem potvrden (navodi se u oblim zagradama obi¢nim slovi-

ma nastavljajuci se na potvrdu frazema).

Nadnatuknica, natuknica, objasnjenje znacenja natuknice i ime naselja u kojemu je fra-
zem potvrden donose se na hrvatskome standardnom jeziku, a primjeri na mjesnome govoru.

3. Popis i leksikografska obradba hrvatskih dijalektnih frazema koji
kao sastavnice imaju naziv Zivotinje i glagol tipa gledati

BIK
gledati kao bik na imanju= samo stajati i gledati, ne raditi: Stoji i gledi kak bik na
gmanu (Podravske Sesvete).
gledati kao bik u bijela vrata = iznenadeno gledati, zacudeno promatrati koga / sto,
ne skidati pogleda s koga / ¢ega, buljiti bez razumijevanja u koga / sto: Gleda kaj bik v
bela vrata (Varazdin, mladi).
KANJAC
gledati kao kanjac = imati izbuljene o&i; buljiti: Sta me glédas ka kandac? (Split).
KOKOS
vidjeti (biti) kao ¢orava kokoS = slabo vidjeti; slabo primjecivati, ne vidjeti stvari ka-
kve jesu: Si orava kij kokos (Veliki Rasani). Bas si kd corava kokos, nista ne raziimis
(Split). On vidi ki ¢orava kokos, ne vridi mu nista pokazivat (Split).
KRAVA
blenuti / blejati u koga / sto kao krava u Sarena vrata = iznenadeno gledati u koga
/ $to, gledati tupo i bez razumijevanja, zacudeno promatrati koga / §to: Blenuld j va meé
kako krava va sara vrata (Crikvenica).
kudrit kao krava = buljiti, upormo gledati: Kudri ko krava (Otok).
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MACAK
gledati kao macak u biskupa = gledati stalno u jedno te isto: Gleda ko macak u
biskupa (Vukosavljevica).

MACKA
i macka je kralja gledala pa ga se nije bojala = gledam kamo hoc¢u, obi¢no kao
odgovor na pitanje ,,Zasto me gleda$?*: I macka je kraja gledala pa ga se nije bojala
(Split).
jo§ macka biskupa gleda = stalno ko gleda u jedno te isto: Jos macka biskupa
gledi (Samoborski Lug).

MIS
viriti (gledati, Zmirkati) kao mi$ (miSek) iz posija (brasna, pepela, mekinja)
= pospano, bezvoljno gledati; promatrati s ¢udenjem; gledati vire¢i odnekud
(najcescée o djetetu koje viri ispod pokrivaca): Gledis kak mis s posej (Bakov-
ice). Gledis k6 mis s posej (Klostar Podravski). Gledi kak mis s posij (Veliki
Rascéani). A, gledi kak mis s poséj (Podravske Sesvete). Spi ti se, glédis kiak mis
s posej (Vrbovec). Viris ko mis iz posija (Lipovljani). Viris ko mis iz posija
(Slatina). Gleda (viri) ko mis iz posija (Pleternica). Viris ko mis iz posija (Ra-
manovci, Zabnica). Zmirka kak misek z mele (Brdovec). Luces kaj mis z mele
(Donja Dubrava). Jos je posponi, gledi kaj mis z mele (Sveta Marija). Gledi kak
mis z mele (Sveti Martin na Muri). Gledeti ko mis z mele (Veleskovec). Gledat
koko mis iz muke (Buzet). Kaj me tak gledis, kak mis iz pepela (Oborovo). Gledi
kak mis z mekin (Samobor). Viri ko mis iz mekina (Osijek). Gledat kako mis z
mekin (Krcul).

OVCA
blejati kao ovea = zadudeno gledati: Cii bléjis kako ovea? (Crikvenica).

PAS
gledati koga kao pas macku = gledati s mrznjom koga: Sta me glédas ki pas
masku? (Split).
gledati ljuto (bijesno i sl.) kao pas = jako ljuto, bijesno, mrko, opasno gledati:
Gledis hido kak ciicek (Bakovcice). Gledis hudo kak cucek (Purdevac). Luces
hudo kak pes (Ivanec). Gleda [uto ko pasce (Bjelovar). Gleda [uto ko ¢uko (Vin-
kovci). Gledas me juto ka pas (Split). Gleda grdo ka brek (Rovinj).
gledati se kao pas i macka / macak = Zivjeti u stalnom neprijateljstvu: Gle-
dot se ko (kako) pas i maska (Vrboska). Gledido se kaj pés y mocek (Sveta
Marija).

PRASE
gledati kao prase na sjekiru = bojati se koga: Gledas kaj prase na sikiru (Kom-
polje).

SOVA
gledati kao sova = buljiti: Gledat koko sova (Buzet).
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TELE
gledeti / zagledeti se (blenuti / blejati, buljiti, zinuti i sl.) kao tele {u Sarena
(nova, bijela i sl.) vrata}{u koga / u $to}' = iznenadeno gledati, za¢udeno pro-
matrati koga / Sto, ne skidati pogleda s koga / ¢ega, buljiti bez razumijevanja u
koga / Sto:
Zinija ko tele u Sarena vrata (Cila). Sto si blenija, ko tele u Sarena vrata (Ci3-
la). Zinije ka tele u sarena vrata (Donje Pazariste). Gleda ko tele u Sarena vrata
(Dobrinée). Zabelijo se ka tele u Sarena vrata (Gala). Sta blejis ko tele u arena
vrata!? (Gospic¢). Buli ko tele u Sarena vrata (Lovrec). Buli ki tele u Sarena
vrata (Otok). Zuri ko tele (Otok). Buli ki tele u Sarena vrata (Primorski Dolac).
Zabelijo se ka tele u Sarena vrata (Sinj). Sta s' zinija ka tele u Sarena vrata
(Sibenik). Gledis kik téle vu néva vrita (Bakovéice). Gledis kik téle vu Saréna
vrata (Bakovcice). Koa bulis ko tele? (Ivanec). Naj buliti kaj tele f Sarena vrata
(Donja Dubrava). Buli ko tele f'Sarena vrata (Ivanec). Kaj gledis, kak tele nova/
Sarena vrata (Oborovo). Gledis kak téle v nove vrdta (Peteranec). K¢j bléjis kaj
tele f5gra vrgta? (Veliki Rascani). Zegladel sa ja veunu ko tala v celono vrato
(Rinkovec). Gledt kak téle v néva vrata (Podravske Sesvete). Se je zaglédel kak
(ko) téle v néva vrdata (Podravske Sesvete). Gledas ko tele u sarena vrata (Va-
razdin, mladi). Blgjati kak tele f Saréna vrgta (Virje). Kej gledis kak téle f Sgra
(nova) vrdta kak da nési takvoga nékej nigdar videl (Vrbovec). Gledeti ko t¢l
f Sara vrata (Veleskovec). Gledij kaj tele f pijsani plot (Vrhovljan). Gledi kak
tele f pisana vrota (Sveta Marija). Glédali su va kiiéu kiko téle va nove vrita
(Crikvenica). Zinija je u me ka téle u Sarena vrata (Split). Blenija je u tii sltku
ka tele u sarena vrata (Split).

VOL
gledati kao vol / tele = biti Sutljiv, ne reagirati: Stmo gledi i ckomi kakoy je vol
(Podravske Sesvete). Gledi kak vol, né znas kaj si misli ( Podravske Sesvete).
Gledi kak tele (Kotoriba).

VRANA
gledati {kud} bijele vrane lete = gledati uokolo, a ne u ono u sto treba, gledati
u prazno, gledati uokolo bez razloga: Zglédas se kitd béle vrane 16¢6 (Podravske
Sesvete). Gledi kitd béle vrane lec¢é (Podravske Sesvete). Gledeti béle vrine kot
leté (Virje). K&j glédis kot béle vrane letiju (Vrbovec). Kaj gledis? Kot bele vrane
leco? (Sveta Marija).

ZABA
gledati kao Zaba iza pranja = kriomice promatrati: Gledis kak zZaba iza prala
(Bakov¢ice).

Frazem je potvrden u svim slavenskim jezicima, osim $to u ukrajinskome supostoje sastavnice tele i
baran, a u ruskome nije potvrdena sastavnica tele nego baran.
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4. Rasc¢lamba frazema
4.1. Zivotinje u frazemima s glagolom tipa gledati

Medu zivotinjama u ovome tipu frazema nalazimo goveda (bik, krava, tele, vol) te
papkare (ovca, prase), domace zivotinje — kuéne ljubimce (pas, macak, macka), glo-
davca (mis), ptice (kokos, vrana, sova), vodozemca (zaba) i ribu (kanjac). Najveéi broj
zivotinja (10) potvrden je u samo jednome frazemu, neke su potvrdene u dvama fra-
zemima (bik, krava, macak), a samo su dvije zivotinje (pas i macka) potvrdene u ¢ak
trima frazemima.

bik Stoji i gledi kak bik na gmdnu. (Podravske Sesvete)
Gleda kaj bik v bela vrata. (Varazdin)

krava Blenuld j va me kako krava va sara vrata. (Crikvenica)
Kudri ko krava. (Otok)

tele Gleda ko tele u Sarena vrata. (Dobrince)

vol Gledi kak vol. (Podravske Sesvete)

prase Gledas kaj prase na sikiru. (Kompolje)

ovca Ca bléjis kako ovea? (Crikvenica)

pas Sta me glédas ka pas masku? (Split)

Glédot se ko (kako) pas i maska (Vrboska)
Luces hudo kak pes. (Ivanec)
macka I macka je kraja gledala pa ga se nije bojala. (Split)
Jos macka biskupa gledi. (Samoborski Lug)
Sta me glédas ki pas masku? (Split)

macak Gleda ko macak u biskupa. (Vukosavljevica)
Gledido se kaj pés y mocek. (Sveta Marija)

mis Kaj me tak gledis, kak mis iz pepela? (Oborovo)

kokos On vidi ki éorava kokos. (Split)

vrana K¢&j glédis kot béle vrane letiju. (Vrbovec)

sova Gledat koko sova. (Buzet)

zaba Gledis kak Zaba iza prala. (Bakovcice)

kanjac Sta me glédas ka kanac? (Split)

U istome frazemu zastupljena je gotovo isklju¢ivo samo jedna Zivotinja, u rijetkim
su frazemima zastupljene dvije, i to poslovicni neprijatelji — pas i macka:

Sta me glédas ka pas masku? (Split)

Gledido se kaj pés y mocek. (Sveta Marija)

4.2. Glagoli tipa gledati u frazemima s nazivom zivotinje

U dijalektnim frazemima s nazivom Zivotinje potvrdeno je desetak glagola tipa gle-
dati. Velika je veéina njih potvrdena u nesvrSenome vidu. Samo se frazem gledeti /
zagledeti se (blenuti / blejati (buljiti, zinuti i sl.) kao tele {u Sarena (nova, bijelaisl.)
vrata}{u koga / u §to} rabi usporedno s nesvrsenim i svrSenim glagolima. Slijedi popis
glagola tipa gledati potvrdenih u dijalektnim frazemima s nazivom Zivotinje:



122 Zivotinje u frazeoloskom ruhu

blenuti / blejati (blenut, blenit, blejat)
buljiti (buliti)

gledati (gledat, gledot, gledat, gledeti)
kudriti (kudrir)

lukati (Jukati)

vidjeti (vidit, videt)

viriti (virif)

zabeljiti se

zagledati se (zagledeti se, zagledat se)
zuriti (zurit)

zmirkati (Zmirkat)

4.3. Broj rijeci od kojih se sastoji frazem

Najkraci se frazem promatranoga tipa sastoji od triju rije¢i: Gledi kak tele (Kotori-
ba). Najduzi se frazem sastoji od deset rije¢i: [ macka je kraja gledala pa ga se nije bo-
Jjala (Split). Najcesc¢i su frazemi s pet-Sest rijeCi: Gledas kaj prase na sikiru (Kompolje),
Gledis kak téle vu nova vrdta (Bakovcice).

4.4, Struktura frazema

Rasclamba dijalektnih frazema s nazivom zivotinje i glagolom tipa gledati pokazala
je da medu tim frazemima postoje dvije skupine: poredbeni i neporedbeni. U prikuplje-
noj gradi dominiraju oni poredbene strukture.

Primjeri strukture poredbenih frazema:

glagol (prilog) kao (pridjev) lmf:il;z (SIVEZE; d- naziv mjesta

Gledis hudo kak cucek. Purdevac
Vidi ka éorava kokos. Split

Gledi kak mis z mekin. Samobor

4.5. Konotacija frazema
4.5.1. Konotacija poredbenih frazema

Poredbeni frazemi imaju uglavnom negativnu konotaciju koja kadsto biva pojacana
pejorativnim znacenjem glagolske sastavnice tih frazema (npr. blejati, buljiti, kudriti),
odnosno svezama sastavljenim od semanticki nekompatibilnih elemenata (npr. bijela
vrana).

Intenzifikatorom pejorativnosti moze posluziti:

a) prilog negativne konotacije

Luces hudo kak pes. (Ivanec)
b) glagol negativne konotacije
Ca bléjis kako ovea? (Crikvenica)
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Poredbeni su frazemi vrlo rijetko neutralni: Jos je posponi, gledi kaj mis z mele
(Sveta Marija) ili pozitivni (nosilac pozitivnoga naboja moze biti iterativni glagol i
deminutiv imenice: Zmirka kak misek z mele (Brdovec).

4.5.2. Konotacija neporedbenih frazema

Konotacija je neporedbenih frazema negativna. Pejorativnost je iskazana suodnosom:
a) znacenjski nekontabilnih rijeci: macak — biskup: Gleda ko macak u biskupa.
(Vukosavljevica)

b) znaCenjski suprotnih rijeéi: bijelo — crno: Gledr kid béle vrane le¢é. (Podravske

Sesvete)

4.6. Znacenje frazema

4.6.1. ‘Pogled pun nerazumijevanja, iznenadenja i cudenja’ vezuje se uza sastav-

nice:
bik:
krava:

tele:
kanjac:
ovca:
mis:

Gleda kaj bik v bela vrata. (Varazdin)

Blenulad j va me kako krava va sara vrata. (Crikvenica)
Kudri ko krava. (Otok)

Zinija je i me ki téle u Sarena vrata. (Split)

Sta me glédas ka kandc? (Split)

Ca bléjis kako ovea? (Crikvenica)

Gledis kak mis s posej. (Bakovéice)

4.6.2. ‘Pogled pun bijesa, mrznje i sl.” vezuje se uza sastavnicu pas te uza sastavni-
ce pas 1 macka (kada dolaze u istome frazemu):

Sta me glédas ka pas masku? (Split)
Gledis hudo kak cucek. (Purdevac)

Gleda [uto ko pasce. (Bjelovar)

Gleda [uto ko ¢uko. (Vinkovci)

Gleda grdo ka brek. (Rovinj)

Gledas me juto ka pas. (Split)

Gledot se ko (kako) pas i maska. (Vrboska)

4.6.3. ‘Slab vid’ vezuje se uza sastavnicu kokos:

On vidi kd corava kokos, ne vridi mu nista pokazivat. (Split)

4.7. Rasprostranjenost frazema

4.7.1. Frazem potvrden u vecini hrvatskih govora

Najsire je potvrden frazem europeizam gledati kao tele u Sarena vrata. U tome
frazemu sve sastavnice mogu varirati:

Zegladel sa ja ko tala v celono | vrato. Rinkovec
Zabelijo se ka tele u Sarena | vrata. Sinj
Gledali su kako tele va nove vrdta. Crikvenica
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Gledis kak tele vu nova vrdta. Bakov¢ice
Gledi kaj tele f pisani | plot. Vrhovljan
Blenija je kd tele u Sarena | vrata. Split
Blenula j kako krava va sara vrdta. Crikvenica

4.7.2. Frazemi potvrdeni u dijelu hrvatskih govora

Neki frazemi potvrdeni su u dijelu hrvatskih govora. Toj skupini pripada frazem
viriti (gledati, Zmirkati) kao mis (misek) iz posija (brasna, pepela, mekinja). On je po-
tvrden u govorima svih triju hrvatskih narjecja, ali prikupljena frazeoloska grada poka-
zuje da je bolje potvrden na Stokavskome i kajkavskome podrucju, dok je na velikome
dijelu, narocito ¢akavskoga podrucja, potpuno nepoznat:

Viri ko mis iz mekina. Osijek

Luces kaj mis z mele. Donja Dubrava
Gledat koko mis iz muke. Buzet

Gledis kak mis iz pepela. Oborovo

4.7.3. Frazemi lokalizmi

Neki su frazemi potvrdeni u samo jednome govoru ili u skupini govora.
Sta me glédas ka kandac? (Split)

Gleda ko macak u biskupa. (Vukosavljevica)

Gledas kaj prase na sikiru. (Kompolje)

Gledis kak zaba iza prdla. (Bakovcice)

4.8. Dijalektne varijacije sastavnica frazema

U dijalektnih frazema, pa tako i onih s nazivom Zivotinje i glagolom tipa gledati,
pretkazive su varijacije proizisle iz dijelektnih znacajki govora u kojemu su ti frazemi
zasvjedocCeni. Na primjeru imenicke sastavnice pas (u frazemima gledati koga kao pas
macku, gledati ljuto kao pas) pokazuje se variranje te sastavnice na fonoloskome 1 lek-
sickome planu:

Sta me glédas ka pas masku? Split
Luces hudo kak pes. Ivanec
Gledis hudo kak cucek. DPurdevac
Gleda Juto ko pasce. Bjelovar
Gleda luto ko Cuko. Vinkovci
Gleda grdo ka brek. Rovinj
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5. Umjesto zakljucka

U frazemima, koji su ogledalo Zivotne zbilje, akumulirano je ljudsko iskustvo pretoce-
no u danas uglavnom okamenjene jezi¢ne izraze koji ozive svaki put u situaciji slicnoj onoj
u kojoj je frazem nastao. Budu¢i da su sastavnicom leksickoga blaga mjesnoga govora,
dijalektni frazemi otkrivaju njegove fonetsko-fonoloske, morfoloske, tvorbene, sintakticke
i leksicke znacajke. Iako malobrojni, i hrvatski dijalektni frazemi koji kao sastavnice imaju
naziv zivotinje i glagol tipa gledati nude razli¢ite moguénosti rasclambe, a iz njih iS¢itane
znacajke moci e se oblikovati u zakljucke kada se istrazi ve¢ina svekolike hrvatske dija-
lektne frazeologije te frazeologija ostalih sastavnica hrvatskoga jezika. Svakim izlaskom
na teren otkrivaju se novi frazemi, Sto svjedoci da je u govorima hrvatskoga tronarjecja
obilje nezabiljezenoga frazeoloSkog blaga, pa je pred nama i potreba njegova daljnjega
istrazivanja, ponajprije prikupljanja, a zatim ras¢lambe i leksikografske obradbe. Zapisi-
vanjem 1 kontekstualizacijom frazema u jednoj ili dvjema reCenicama, biljeZenjem i objas-
njavanjem znacenja ¢inimo mnogo za njihovo ocuvanje. A da frazemi ne budu samo mrtvo
slovo na papiru, potrebno je (zajedno s osvje$¢ivanjem o vrijednostima i posebnostima
mjesnih govora hrvatskih narjeja te hrvatskoga jezika uopce) poticati njihovu uporabu. I
frazemi nam mogu pomo¢i da nas ne potopi prijeteca plima jezi¢ne globalizacije.
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NAUCZANIE FRAZEOLOGIZMOW ZOONIMICZNYCH
NA PODSTAWOWYM POZIOMIE NAUKI JEZYKA
CHORWACKIEGO JAKO OBCEGO

Po stwierdzeniu celowo$ci wlaczenia frazeologii w proces nauczania jezyka obcego natychmiast
pojawilo si¢ pytanie o sposob ksztalcenia jej znajomosci, a takze o dobdr oraz liczbe zwiazkow
frazeologicznych oraz odpowiednie uzaleznienie ich prezentacji w materiatach dydaktycznych od
stopnia zaawansowania jezykowego ucznia. W niniejszym artykule skupig si¢ na wybranych chor-
wackich zwiazkach frazeologicznych z cztonem bgdacym nazwa zwierzecia, ktore dzigki nieskom-
plikowanej budowie formalnej, zastosowaniu prostego stownictwa oraz podobienstwie metafory
uzytej zarowno w chorwackim, jaki i w polskim ekwiwalencie przektadowym, moga stanowi¢ wstep
do nauczania frazeologii na lektoracie jezyka chorwackiego wérdd studentéw kroatystyki w Polsce.

Stowa kluczowe: frazeodydaktyka, frazeologia, glottodydaktyka, lektorat, zwiqzki frazeolo-
giczne

Zbierajac materialy do pracy doktorskiej', zetkngtam si¢ z r6znymi opiniami dydak-
tykow i lingwistow na temat nauczania frazeologizméw? na podstawowym poziomie
zaawansowania jezykowego. Wigkszos¢ z nich sadzi, ze taki zabieg jest wlasciwy,
jednak niektorzy badacze, jak np. L. Zabrocki (1966: 69), uwazaja, ze nauczanie
zwiazkow frazeologicznych powinno mie¢ miejsce dopiero na wyzszym poziomie
nauczania. Na egzaminach certyfikowanych jezyka polskiego znajomosci frazeologii
wymaga si¢ od zdajacych dopiero na poziomie B2. Wspoétczesnie jednak dominuje po-
glad, ze frazeologia jest materialem jezykowym, z ktorym po dokonaniu odpowiedniej
selekcji moga si¢ zmierzy¢ takze osoby poczatkujace. Oczywiscie nie mam na mysli
wprowadzenia frazeologii na pierwszej lekcji lektoratu. Gdy chodzi o mnie, pierwsze

' Praca doktorska pt. State zwiqzki frazeologiczne w dydaktyce jezyka chorwackiego jako obcego nie
zostala jeszcze obroniona.

W pracy poshuguje si¢ terminem ‘frazeologizm’ lub ‘zwiazek frazeologiczny’ w nastgpujacym zna-
czeniu:

— zwiazek wyrazowy, ktorego znaczenie nie wynika ani z sumy znaczen komponentow, ani ze zna-
czenia zadnego z komponentéw rozpatrywanych oddzielnie;

— zwiazek wyrazowy, ktérego znaczenie wynika wprawdzie z sumy znaczen komponentow, ale

co najmniej jeden z tych komponentéw ma znaczenie osobliwe, nie przystugujace mu w luznych,
doraznych potaczeniach z innymi wyrazami (Baba 1986: 8-9).
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utarte zwiazki wyrazowe podaj¢ studentom mniej wigcej po dwoch miesiacach nauki.
Robig to przy okazji omawiania zagadnienia chorwackich przymiotnikéw. Ich uzycie
ilustruj¢ porownaniami frazeologicznymi typu: zdrav kao bik® (zdrowy jak byk), vjieran
kao pas (wierny jak pies), miran kao janje (fagodny jak owieczka). Wazne jest, by
zharmonizowac¢ frazeologizmy formalnie z opracowywanym materiatem i tym samym
unikna¢ sytuacji, w ktorej student zetknie si¢ z nieznang sobie wczesniej forma grama-
tyczna. Oznaczatoby to, ze frazeologizmy zawierajace np. imiestowy, tryb warunkowy,
strong bierna itp. nalezatoby przedstawi¢ studentom na pdzniejszych etapach nauki.

Wigkszos¢ glottodydaktykdéw widzi mozliwosé, a nawet koniecznos$¢ prezentacji
frazeologii na wczesnym etapie nauki. Z. Saloni (1972: 33) jest zdania, ze frazeologii
danego jezyka, czy to obcego, czy ojczystego, uczy si¢ czlowiek od poczatku jego na-
uki. E. Rybicka (1990: 243) wykorzystuje swoj zbior ¢wiczen frazeologicznych od dru-
giego semestru. Wprowadzajac frazeologizmy na poczatkowym etapie nauki skupiam
si¢ na zwiazkach wyrazowych o prostej budowie formalnej, a wigc przyktadowo takich
potaczeniach samodzielnych czg¢sci mowy, jak: rzeczownik + rzeczownik (kost i koza,
trn u peti), czasownik + rzeczownik (brojiti ovce, leci s kokosima), przymiotnik + rze-
czownik ({ukava lisica, seoski bik), liczebnik + liczebnik (ni pet ni sSest). Najlepiej gdy
sa to zwiazki ztozone z niewielu poznanych juz wezesniej komponentéw, posiadajace
polskie ekwiwalenty, fatwe do zapamigtania i o neutralnej motywacji. Wazne, by juz
wtedy przedstawia¢ zwiazki w ich uwiktaniu frazeologicznym, tj. w kontekscie.

Na poziomie podstawowym wprowadzanie frazeologii przebiega bardziej okazjonal-
nie i petni funkcje¢ komentarza do konkretnej sytuacji. Madeja i Smereczniak (2010: 43)
podkreslaja ,,Oczywiscie, na poziomie podstawowym niezbedny jest pewien kompromis
miedzy autentycznoscia a prostota wypowiedzi”. Dobrze w tym przypadku siggac row-
niez do internacjonalnych zwiazkow frazeologicznych, np. trojanski konj. Studenci nie
powinni mie¢ problemow ani z ich zrozumieniem, ani samodzielnym zastosowaniem w
zdaniu. A. Stryjecka (1998: 119) réwniez docenia pomyst na wykorzystanie frazeologii
w roli przyktadu ilustrujacego dziatanie danego zjawiska gramatycznego:

Po przedstawieniu zwiazku frazeologicznego cenne jest pokazanie jego przydat-
nosci jezykowej, tzn. student powinien otrzymac nie tylko informacje¢ o znaczeniu
danego zwiazku i mozliwosciach jego wykorzystania, ale takze o strukturze, co
pozwoli uczacemu si¢ zrozumie¢ zdania o podobnej budowie, zapamigtac i/lub
utrwali¢ wystepujaca tu form¢ gramatyczna i strukturg zdania, a w koncu samod-
zielnie tworzy¢ wypowiedzenia nasladujace swoja struktura model.

Moje pierwsze ¢wiczenia frazeologiczne obejmowaty trzecia czgs$¢ lektoratu jezyka
chorwackiego (tj. pot godziny), co jedynie na poczatku spotkato si¢ z aprobata ze strony
studentow. Gdy tylko zniknat ,,urok” nowosci, stuchacze przyznali, iz ciaglte skupianie

3 Pordwnania frazeologiczne wynotowano ze stownika Z. Fink Arsovski et al. Hrvatsko-slavenski rjec-

nik poredbenih frazema, Zagreb 2006.
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si¢ na frazeologii jest dla nich nuzace. Dopiero gdy ¢wiczenia frazeologiczne zostaty
wkomponowane w og6lny material lekcyjny i nie trwaly jednorazowo dluzej niz 10
minut, skargi nie pojawity sig. V. Milicevi¢ (1985: 216-217), ktéry zajmowat si¢ ba-
daniem nauczania jezyka chorwackiego i serbskiego jako jezyka ojczystego, doszedt
do podobnych wnioskéw, albowiem zauwazyt réwniez, ze ¢wiczenia frazeologiczne
nie powinny trwac dtuzej niz 10-20 minut, nigdy cata lekcje. Autor sugeruje, by wia-
czy¢ je w ramy opracowywanego aktualnie teksu. Uwaza takze, iz mozna poda¢ okoto
dziesieciu nowych zwiazkow frazeologicznych w trakcie jednej lekcji. W przypadku
frazeologii obcojgzycznej wymagania nalezy oczywiscie obnizyc¢.

Studenci zapamigtali 50 frazeologizmow w trakcie trzech miesigcy nauki, ale po-
$wigcatam na zajgcia z frazeologii dwie godziny dydaktyczne tygodniowo, co okaza-
to si¢ dla studentow uciazliwe. Dlatego tez nie widzg potrzeby, aby przeznaczy¢ na
podobne ¢wiczenia az dwie godziny zegarowe w tygodniu, jak sugeruja A. Grzesiuk
i B. Guziuk-Swica (1998: 78). Mysle, ze 10 zwiazkow frazeologicznych na lekcje to
liczba maksymalna. Osobis$cie staram si¢ oscylowaé w granicach 5—7 frazeologizmow
i nie podaj¢ nowej frazeologii na kazdej lekcji. Znacznie czg$ciej za to czynig ja przed-
miotem powtorek. V. Blagus (2005: 262) cytuje wyniki badan brytyjskich uczonych:
,»Cunningsworth (1995) smatra da pravi pocetnici po vjezbi mogu usvojiti tek 10 do 15
rijeci, a lazni pocetnici mogu dvostruko vise: 20 do 30 novih rijeci. Gairns i Redman
(1993) preporucuju prosjek od 8 do 12 rije¢i po nastavnome satu”. D. Buttler (1990:
7) — cytujac wyniki badan rosyjskich autoréw — podaje, iz w pierwszym, elementarnym
cyklu ksztatcenia, obejmujacym 300-400 godzin nauki, mozna wdrozy¢ 1000—1500
stow, tj. ok. 10 w ciagu lekcji. W drugim cyklu, obejmujacym 500-600 godzin zajec,
mozna wprowadzi¢ 3000 do 4000 wyrazow, tj. nawet 25 na lekcjg. Cho¢ te dane odno-
sza si¢ do nauczania pojedynczych wyrazéw, to uwazam, iz takze liczba wdrazanych
jednorazowo zwiazkow frazeologicznych zalezy od poziomu zaawansowania jgzyko-
wego. Na pierwszym roku zalecam swoim studentom okoto 20 frazeologizmow o pro-
stej budowie formalnej, a na drugim — ok. 60.

Pierwszy rok nauki jezyka chorwackiego jest dla polskich studentow wyjatkowy
— z jednej strony maja oni bardzo silng motywacje, z drugiej strony wymagania sta-
wiane im przez lektoréw moga dosy¢ szybko doprowadzi¢ do jej zaniku. Frazeologia
to z pewnoscia czynnik podnoszacy atrakcyjno$¢ zajec, a takze warstwa leksyki, ktorej
opanowanie dodatkowo daje studentom poczucie postepu w procesie opanowania jg-
zyka. A. Madeja i M. Smereczniak (2010: 39), zastanawiajac si¢ nad zastosowaniem
frazeologii w dydaktyce, stwierdzaja: ,,Frazeologizmy dodatkowo dopelniaja proces
ksztatcenia jgzykowego, przydajac mu cennych informacji kulturowych, zwiazanych z
historia, obyczajowos$cia, sposobem interpretowania $wiata typowym dla spolecznosci
jezykowej, ktora nimi si¢ postuguje”. Studenci, ktérym podatam nastgpujace chorwac-
kie zwiazki frazeologiczne: zZrtveno janje, ic¢i kao janje na klanje, krotak kao janje i
vuk u janjecoj kozi, bez wigkszych trudnosci byli w stanie wskaza¢ ich odpowiedniki
w j¢zyku polskim, cho¢ z pewnym zdziwieniem zauwazyli, ze — w przeciwienstwie do
jezyka chorwackiego — wyraz jagnie pojawia si¢ w polskim zasobie frazeologicznym
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tylko wyjatkowo?. Czesciej zastepuje go koziol (Zrtveno janje — koziot ofiarny), owca
(vuk u janjecoj kozi — wilk w owczej skorze) 1 owieczka (krotak kao janje — potulny
jak owieczka). Zwrot i¢i kao janje na klanje natomiast thumaczymy na jezyk polski
przy uzyciu poréwnania frazeologicznego is¢ jak na sSciecie, ktére w ogole nie zawiera
zoonimu. Studenci szybko sami skojarzyli t¢ nieprzystawalnos¢ frazeologiczna z rzad-
kim w Polsce, a znacznie czgstszym w Chorwacji zwyczajem spozywania jagnigeiny.
Warto tez zaznaczy¢, ze we wspolne odkrycie tego faktu wyraznie zaangazowata si¢
cata obecna na zajeciach grupa. To kolejny dowdd na to, ze zastosowanie frazeologii na
lekcjach dla studentéw pierwszego roku jest jak najbardziej wskazane. Wystarczy, by
dany chorwacki frazeologizm miat:

1. ekwiwalent w jezyku polskim o tym samym sposobie obrazowania i strukturze
formalnej, np. magareca klupa — osla tawka;

2. ekwiwalent w jezyku polskim o zblizonym sposobie obrazowania i strukturze
formalnej, np. <i> vuk sit i ovce na broju — wilk syty i owca cala;

3. ekwiwalent w jezyku polskim o odmiennym sposobie obrazowania i/lub struk-
turze formalnej, o ile metafora, ktora stanowi jego podstawe, jest dla studenta
zrozumiala, np. napraviti od muhe slona — robic z igly widly;

4. ekwiwalent w jezyku polskim o odmiennym sposobie obrazowania i/lub struk-
turze formalnej, jednak kontekst stowny, w jakim umieszczono dany zwiazek
frazeologiczny, pozwala z duzym prawdopodobienstwem prawidlowo odczytaé
jego znaczenie. Tutaj najlepszy przyktad stanowig poréwnania frazeologiczne,
albowiem komponent stanowiacy no$nik poréwnania czgsto petni jedynie role
prostej intensyfikacji cechy, bedacej przedmiotem tegoz poréwnania. W zwiaz-
ku z tym zrozumienie sensu pierwszego czlonu zwiazku pozwala studentowi
na odkrycie znaczenia cato$ci — nawet jezeli w jezyku polskim nie istnieje jego
frazeologiczny odpowiednik, np. ljubomoran kao pas, derati se kao krava.

Znaczna wigkszo$¢ chorwackich frazeologizmoéw zoonimicznych spehia jedno z

podanych kryteriow, a tym samym jest dla studentow tatwym do przyswojenia materia-
fem jezykowym. Cho¢ na pierwszym roku nauki przewiduj¢ lekcje poswigcone nauce
chorwackich nazw zwierzat, to czgsto zapoznajg studentéw z frazeologizmami zoo-
nimicznymi dodatkowo podczas wyjasniania poszczegdlnych zjawisk gramatycznych,
np. podczas omawiania uzycia poszczegdlnych przypadkéw gramatycznych?:

1. wprowadzenie mianownika:

Zivjeti kao pas i macka, to je macji kasalj

2. wprowadzenie biernika:

uhvatiti bika za rogove, imati jezik kao krava rep, cuvati kao kvocka pilice

Stownik frazeologiczny jezyka polskiego S. Skorupki notuje jedynie poréwnania frazeologiczne: po-
korny, tagodny, niewinny jak jagnie (Warszawa 1987, s. 299).

5 Frazeologizmy wynotowano z nastepujacych stownikéw frazeologicznych: A. Menac, Z. Fink-Arsov-
ski, R. Venturin, Hrvatski frazeoloski rjecnik, Zagreb 2003; J. Matesi¢, Frazeoloski rjecnik hrvatsko-
ga ili srpskog jezika, Zagreb 1982; A. Menac, N. Pintari¢, Hrvatskosrpsko-poljski frazeoloski rjecnik,
Zagreb 1986.
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koga, $to, htjeti i ovce i novce, bacati biser pred svinje, buljiti kao tele u Sare-
na vrata

3. wprowadzenie dopehiacza:

napraviti od buhe slona, pasti s konja na magarca
4. wprowadzenie celownika:

pristaje komu $to kao kravi sedlo, povjeriti ovce vuku
5. wprowadzenie miejscownika

vuk u ovcéjoj kozi, princ na bijelom konju, kupiti macka u vreci, kao pas na lancu
6. wprowadzenie narzednika:

i¢i s kokicama spavati, igrati se kao macka s misem, ustati s pijetlovima

Jedna z ciekawszych fraz ilustrujacych funkcjonowanie przypadkow gramatycznych
jest powiedzenie: Riba ribi grize rep, ktore rownoczesnie ukazuje dziatanie mianownika,
celownika i biernika. Na koncu artykutu znajduje sig kilka przyktadowych ¢wiczen fraze-
ologicznych, ktore moga by¢ zastosowane na lektoracie jezyka chorwackiego .

Gdy mamy do czynienia z polskimi studentami uczacymi si¢ j¢zyka chorwackiego w
ramach lektoratu, nalezy mie¢ na uwadze réwniez kwesti¢ pokrewienstwa jezykowego,
ktére moze im znacznie utatwia¢ proces przyswajania nowych frazeologizmow. L. Cvi-
ki¢ i M. Bosnjak (2004: 118) nie maja watpliwosci, ze ,,za ucenike ¢iji je materinski jezik
neki od slavenskih jezika, pocetno je uéenje hrvatskoga zasigurno lakse”. Zgadzam si¢
z tym stwierdzeniem, gdyz taki wniosek wyptywa z do§wiadczenia glottodydaktyczne-
go. Pozytywny transfer, bedacy skutkiem istnienia chorwacko-polskiego pokrewienstwa
jezykowego, jest zjawiskiem, ktore znacznie utatwia kroatystom przyswajanie nowego
stownictwa i podnosi motywacj¢ do nauki. J. Korljan (2010: 71) nie uwaza nawet ucza-
cych si¢ jezyka chorwackiego przedstawicieli narodéw stowianskich za rzeczywiscie
poczatkujacych, piszac: ,.,studenti (hrvatskog jezika — przyp. K.G.) kojima je prvi jezik
neki od slavenskih jezika, ne pripadaju grupi ‘apsolutnih pocetnika’... ”.

W trakcie zajeé, na ktorych pojawiaja sie¢ frazeologizmy zoonimiczne, mozna
studentom zaproponowac¢ réwniez wspolne okreslenie ich etymologii oraz wyjasnia-
nie metafory, ktoéra stanowi ich podstawe. Odkrywanie genezy sfrazeologizowanych
potaczen pozwala pozna¢ dawne wierzenia, obyczaje, nieistniejace juz realia, a wigc
pozna¢ odzwierciedlone i udokumentowane w strukturach jezyka elementy tworzace
duchowng i materialna kultur¢ danej spotecznosci (Burzynska 2002: 115). Zapoznanie
si¢ z etymologia zwiazku frazeologicznego gwarantuje rowniez lepsze utrwalenie go w
pamigcei stuchaczy i wykorzystanie w procesie komunikacji. Nauka frazeologii pozwala
podnies¢ motywacje juz na wczesnym etapie nauki, gdyz daje wrazenie szybkiego po-
stepu, a jak wiadomo — sukces jest najlepsza zachgta do pracy.
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ZALACZNIK

Przyktadowe ¢wiczenia frazeologiczne

Cwicz. 1. Korzystajac z podpowiedzi (nie wszystkie moga by¢ wykorzystane), uzu-
pelnij ponizsze poréwnania frazeologiczne. Nastgpnie utdz po jednym zdaniu z uzupet-
nionymi poréwnaniami frazeologicznymi. Podaj polskie odpowiedniki.

A. Uzupehnij czasownikiem:

kao kvocka pilice.

kao macak iza ugla.

kao konj.

kao macka oko vruce kasSe.

kao pas i macka.

B. Uzupelnij przymiotnikiem:

kao puz.

kao bik.

kao magarac.

kao janje.

kao svinja.

Brakujace wyrazy: plakati, cuvati, biti, govoriti, gledati, graditi, raditi, dati, obi-
laziti, Zivjeti, pijan, zdrav, miran, pijan, malen, svjez, tvrdoglav, gluh, spor, pametan.

Cwicz. 2. Sprobuj intuicyjnie okresli¢ znaczenie ponizszych zwiazkow frazeolo-
gicznych. Czy maja one polskie odpowiedniki? Ut6z zdanie, w ktorym poprawnie za-
stosujesz kazdy ze zwiazkow.

1.
2.

Ivan jucer uopce nije ucio i zato danas ide na ispit kao janje na klanje.

Nas susjed sigurno neée prodati auto. On je taksist, a auto je za njega koka koja
nese zlatna jaja.

Ne ljuti se na Sanju Sto je zakasnila 10 minuta. To nije mnogo i zato te molim
nemoj praviti od muhe slona.

Igor je cijeli zivot nosio trenirku, a danas se prvi put morao obuci elegantno. Sada
ga svi zajedno gledamo i1 mislimo da mu ta kravata pristaje kao kravi sedlo.
Znam da obje Zelite posuditi moj auto, ali to nije moguce. Neka Ana uzima auto
parnim, a Jasna neparnim danima. I vuk sit i koze na broju.

Marko je otputovao u Poljsku, prijavio se u hotel, usao u lift, siSao na svom katu
i odmah kao ¢orava kokos naletio na pljacku. Uspio je ipak pozvati policiju.

Cwicz. 3. Polacz odpowiednio cztony zwiazkow frazeologicznych. Utdz krotkie opo-
wiadanie, w ktorym uzyjesz przynajmniej trzech z nich. Podaj polskie odpowiedniki.

lukav macka
prebijen Janje
magareci muzika
Zrtven konj
trojanski klupa

macji oko



Karina Giel - NAUCZANIE FRAZEOLOGIZMOW ZOONIMICZNYCH NA PODSTAWOWYM... 133

guscja lisica
sokolov koza

Cwicz. 4. Uzupehij sktad frazeologizmu odpowiednim wyrazem. Nastgpnie obja-
$nij jego znaczenie i powiedz, w jakich sytuacjach go stosujemy.

a) Govorim japanski kao krava ...............ce.... (njemacki/grcki/latinski).

b) Osje¢am se danas kao prebijena ....................... (krava/macka/muha).

c¢) Tresla se brda, rodio s ..........c............ (vrag/konj/mis).

d) Istukli su Marka kao vola u ..........cceueeneee. (mrkvi/kupusu/salati).

¢) Maja ide spavati § .......cceeevevennns (pilicima/pijetlovima/kokosima), ve¢ je u 20
sati u krevetu.

f) Ako ne mozes zaspati, uvijek mozes ...........ccceene. (brojiti/racunati/sanjati) ovce.

g) Mislim da Goran nikad prije nije vidio nijednu strankinju jer gleda u Maosuki iz
Japana kao tele U .........cceeueeene. (Sarena/zelena/raznobojna) vrata.
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SAZETAK

ANIMALISTICKI FRAZEMI U NASTAVI HRVATSKOGA KAO DRUGOGA |
STRANOGA JEZIKA

Frazeologija je do sada u glotodidaktici bila podcjenjivano podruéje. Izbjegavalo se njezino
sustavno poucavanje jer se smatralo da su frazeoloSke sveze u drugom planu rje¢nic¢koga blaga
i da, s obzirom na slozenu gramaticku strukturu, nemoguénost podredivanja jedinstvenim for-
malnim kriterijima distinkcije 1 podjele te poteSkoce u prijevodu, suvisno optere¢uju ucenicki
um. Komunikacijski i interkulturni pristupi, kojih se u glotodidaktici trenutacno pridrzavamo,
dopustili su ipak nov pogled na problem poznavanja frazeologije. U frazeoloskim jedinicama
pronaden je potencijal nositelja kulturnih sadrZaja, pokazalo se takoder da je njihovo koriStenje
odlika zivoga, autenti¢noga jezika svakodnevne komunikacije, ¢ime se dovelo u sumnju uvje-
renje o sporadi¢nosti i slu¢ajnosti njihove pojave.

Kljuéne rijefi: ekvivalent, frazeodidaktika, frazeologija, glotodidaktika, lektorat, didakticki ma-
terijali, prijevod, frazeoloske sveze
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ZENE, ZMAJEVI | OPASNE ZIVOTINJE.
O NEKIM ELEMENTIMA KONCEPTUALIZACIJE ZENE U
HRVATSKOJ | RUSKOJ FRAZEOLOGIJI

Malen, ali zanimljiv dio slike Zene u frazeologiji hrvatskog i ruskog jezika ¢ine frazemi u kojima
se zena usporeduje ili poistovjecuje s Zivotinjama koje se u naivnoj slici svijeta smatraju opasni-
ma po Covjeka. Svi frazemi ovoga tipa utemeljeni su na enciklopedijskom znanju govornika o
osobinama koje takve zivotinje ¢ine opasnima, ali u svakom se od njih u izgradnji frazeoloskog
znacenja na specifi¢an nacin izdvajaju neki od elemenata toga znanja, pa ovisno o tome frazemi
poprimaju osobite nijanse znacenja i razli¢it konotativni potencijal. U ¢lanku se analiziraju rod-
no obiljezeni frazemi hrvatskog i ruskog jezika koji se odnose na osobu Zenskog spola i u svom
sastavu sadrze zoonim koji se odnosi na neku od zivotinja povezanih sa stereotipnom predodz-
bom o opasnim Zzivotinjama u kulturnom prostoru hrvatskog i ruskog jezika. Osobita se paznja
pridaje novijim frazemima kao primjerima promjenjivosti dominantne drustvene i kulturne pa-
radigme koja se o€ituje u frazeoloskom znacenju.

Kljuéne rije€i: hrvatski jezik, ruski jezik, rodno obiljezena frazeologija, konceptualizacija Zene
u frazeologiji, zoonimi — opasne Zivotinje

1. Zoonimi u rodno obiljezenoj frazeologiji hrvatskog i ruskog
jezika

Frazeologija je u svojoj biti antropocentri¢no orijentirana te se u njoj oslikavaju usta-
ljene predodzbe o razlic¢itim aspektima ljudskoga bic¢a kao odraz naivne slike svijeta
preslikane u jezi¢nu sliku svijeta karakteristicnu za govornike odredenog jezika. Dio
frazeoloskog fonda svakog jezika ¢ine rodno obiljezeni frazemi koji su u upotrebi pot-
puno ili barem djelomi¢no ograni¢eni na referenta odredenog spola zbog cega zauzi-
maju klju¢nu ulogu u konceptualizaciji zene i muskarca na frazeoloskoj razini jezika.
Pritom rodno obiljeZena frazeologija stvara bogatu i viSeslojnu sliku pripadnika obaju
spolova koja se ne ograni¢ava na poimanje biolo§ki uvjetovanih specifi¢nosti svakog
od njih, ve¢ na frazeoloSku razinu jezika preslikava drustveno i kulturoloski uvjeto-
vane ustaljene predodzbe i stereotipe o karakteristikama Zena i muskaraca, tipicnim
oblicima njihova ponaSanja, te rodnim ulogama koje im namecée zajednica u kojoj
zive. Drugim rije¢ima, u frazeologiji se jasno ocituje rod kao drustveno-kulturolos-
ka kategorija koja osobi, ovisno o pripadnosti odredenom bioloskom spolu, pripisuje
niz osobina i normi ponasanja, a rodno obiljezeni frazemi postaju sredstvo jezi¢ne
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reprezentacije na taj nacin shvacene kategorije roda i rodnih koncepata Zenstvenosti
1 muskosti.

Frazemi u sastavu kojih nalazimo zoonim zauzimaju znacajno mjesto u rodno obi-
ljezenoj frazeologiji. Pritom najveci dio njih sadrzi lekseme koji se odnose na domace
zivotinje §to je u skladu s opéom tendencijom u zoonimskoj frazeologiji, logi¢nom i
oc¢ekivanom s obzirom na suzivot covjeka i pripitomljenih vrsta zivotinja koje su ¢ovje-
ku izvor hrane i odjece, ispomo¢ u radu i vjerni pratitelji od samih pocetaka covjecan-
stva. Prema podacima utemeljenima na istrazivanju frazema hrvatskog i ruskog jezika
ograni¢enih u upotrebi potpuno ili djelomi¢no na referenta jednog od dvaju spolova!
treba istaknuti da frazemi sa zoonimom kao komponentom ¢ine znacajan dio ukupnog
korpusa rodno obiljezenih frazema obaju jezika. Pritom su u rodno obiljezenoj frazeo-
logiji hrvatskog i ruskog jezika u vecoj mjeri zastupljeni frazemi s komponentom zoo-
nimom koji se odnosi na neku od Zivotinjskih vrsta koje se na kulturnom prostoru hrvat-
skog i ruskog jezika tradicionalno smatraju domacim Zivotinjama. Manji, ali ne manje
zanimljivi dio rodno obiljezene frazeologije hrvatskog i ruskog jezika, Cine frazemi u
kojima se pojavljuju divlje Zivotinje, nepripitomljene vrste Zivotinja Cije je prirodno
staniSte moguce povezati s geografskim govornim podru¢jima ovih dvaju jezika ili eg-
zoti¢ne vrste Zivotinja koje u prirodi ne obitavaju na geografskim podrucjima na kojima
se govore hrvatski i ruski jezik. Zoonimi kao frazeoloske komponente rodno obiljezene
frazeologije, bez obzira na to odnose li se na domace ili divlje Zivotinje, postaju dio
usporedbe ili metaforickog poistovjeCivanja s osobom Zenskog ili muSkog spola na
temelju kojih se stvaraju frazeolo$ka znacenja koja se odnose na zenu ili muskarca kao
biolosko, racionalno i1 drustveno bice.

Najveci dio zoonimske hrvatske i ruske frazeologije nije rodno obiljezen i upotre-
bljava se bez ogranicenja u upotrebi u odnosu na spol referenta, tj. u podjednakoj se
mjeri moze odnositi na referente obaju spolova. Takva tendencija nije svojstvena samo
hrvatskoj i ruskoj frazeologiji ve¢ i frazeoloskim fondovima drugih jezika (Burobin
1995, Skitina 2007, Vidovi¢ Bolt 2011). S obzirom na Citav niz pitanja povezanih s
odnosom gramatickog roda zoonima kao komponente frazema i spola zivotinje na koji
se on odnosi, najjednostavniji su za takav tip analize frazemi u kojima nalazimo zoo-
nime povezane s Zivotinjama kojima je tesko ili nemoguce odrediti spol pa se u jeziku
koristi samo jedan leksem koji istovremeno funkcionira kao genericki naziv za vrstu,
ali 1 kao naziv za muzjaka i Zenku iste vrste. Stoga se ¢ini neupitnim i logi¢nim da se,
na primjer, hrvatski frazem marljiv kao mrav i njegov ruski ekvivalent mpyooarobusutii
(npunesicHulil) kax Mypaeeti mogu Koristiti i za osobu muskog i za osobu zenskog spola
bez obzira na gramaticki rod zoonimske komponente. U obama analiziranim jezicima
Cesta je 1 situacija da frazemi nisu rodno ograni¢eni iako u njima nalazimo zoonimsku
komponentu koja se koristi kao naziv za muzjaka ili Zenku odredene Zivotinjske vrste

Istrazivanje rodno obiljezene frazeologije hrvatskog i ruskog jezika dio je doktorske disertacije auto-
rice ovoga ¢lanka pod nazivom “Rodni elementi u hrvatskoj i ruskoj frazeologiji* koja je trenutno u
izradi.
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s obzirom na to da je rije¢ o leksemima koju su ujedno i genericki naziv za Zivotinju
i u njima je spol neutraliziran (Tafra 2002: 252). Tako, na primjer, u hrvatskom jezi-
ku koristimo frazem vuk u ovcjoj (janjecoj) kozZi sa znaCenjem ‘Covjek koji svoje lose
namjere krije pod maskom plemenitosti i blagosti, dvoli¢na osoba’ kojem u ruskom
jeziku znacenjem i pozadinskom slikom na kojoj je ono utemeljeno odgovara frazem
80K 6 oseyvell wikype. Rijec je o frazemima koji nisu rodno ograniceni u upotrebi i u
podjednakoj se mjeri odnose na referente muskog i Zenskog spola, a u svojstvu frazeo-
loske komponente u njihovu sastavu nalazimo lekseme vuk i 6ok koji se u ovim dvama
jezicima koriste kao genericki naziv za zivotinjsku vrstu. Iako u hrvatskom i ruskom je-
ziku postoje odgovarajuci nazivi za zenku u obliku tvorbenih parova vucica i 6éonuuya,
oni se ne koriste kao moguce varijantne sastavnice ovih dvaju frazema bez obzira na
spol referenta. Zanimljivo je da ¢e u nekim frazemima s istim zoonimom kao kom-
ponentom ipak do¢i do rodnog ogranicenja u upotrebi. Hrvatski frazem morski vuk i
ruski mopcroti so1x odnose se isklju¢ivo na osobu muskog spola, iskusnog pomorca. U
ovom slucaju na rodno ogranicenje u upotrebi ne utjeCe zapravo zoonimska sastavnica
ni svojim znacenjem ni gramatickim rodom ve¢ frazeolosko znacenje koje je samo po
sebi ograni¢eno na referenta muskog spola s obzirom na to da se radi o profesiji koja se
tradicionalno smatra ,,muskom* i izuzetno rijetko se na nju odlucuju zene. I brojni drugi
primjeri rodno obiljezenih frazema dokazuju da ogranicenje u upotrebi s obzirom na
spol referenta u najvecoj mjeri ovisi o znac¢enju frazema, a leksicki sastav frazema pri-
tom igra manju, iako ne i zanemarivu ulogu. U jezi¢noj slici svijeta koja se o€ituje i na
frazeoloskoj razini jezika Zenama i muskarcima stereotipno se pripisuju odredene ka-
rakteristike i specifi¢ni oblici ponaSanja u skladu s rodom kao drustveno-kulturoloskom
kategorijom i kao posljedica toga pojavljuje se i rodno ogranicenje u upotrebi frazema.
Ono se najcesce ostvaruje uvodenjem u sastav frazema zoonimske komponente koja na
leksickoj razini jezika funkcionira kao naziv za Zenku ili muzjaka odredene Zivotinjske
vrste, bilo da je rije¢ o tvorbenim parovima tipa vuk — vucica (6o1x — eoruuya) bilo da
se koriste leksicki razlic¢iti mocijski parovi tipa kokos — pijetao (kypuya — nemyx). U
frazeologiji hrvatskog i ruskog jezika u upotrebi je rodno ograni¢eno najvise frazema
sa zoonimskom komponentom koja se odnosi na Zivotinje kod kojih se vrlo jasno o€i-
tuje spolni dimorfizam (kokos — pijetao, kypuya — nemyx; krava — bik, koposa — 6wvix),
pa postaje ocito da, osim frazeoloskog zna¢enja kojim se ocituje stereotipno poimanje
koncepata muskosti i Zenstvenosti, odredenu ulogu u rodnoj ogranic¢enosti ima i slika u
dubinskoj strukturi frazema na osnovu koje dolazimo do znacenja.

Cesto se isti¢e kako je zoonimsku frazeologiju u velikoj mjeri moguée smatrati
stereotipnom jer Covjek zivotinjama ucestalo pripisuje negativna obiljezja zbog teznje
distancirati se od njih kao nizih bi¢a (Burobin 1995, Kirillova 2002, Karimova 2005, Vi-
dovi¢ Bolt 2011). S ciljem da se utvrdi u kojoj su mjeri negativni stereotipi o Zivotinjama
prisutni u dijelu hrvatske i ruske rodno obiljezene frazeologije, te jesu li i na koji nacin
takvi stereotipi povezani s rodnim stereotipima, predmet ovoga rada ¢init ¢e frazemi u
kojima se Zena usporeduje ili poistovjecuje s Zivotinjama povezanima s predodzbom o
opasnosti koje one predstavljaju za ¢ovjeka. U korpus analiziranih frazema ukljucen je i
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jedan hrvatski frazem s komponentom zmaj buduci da se radi 0 zoomorfnom mitoloskom
stvorenju koje je u naivnoj slici svijeta vrlo blisko skupini opasnih Zivotinja. Bez obzira
na malobrojnost takvih frazema zanimljivo je razmotriti na koji nacin predodzba o opa-
snosti koju neke Zivotinje predstavljaju za covjeka sudjeluje u frazeologizaciji, izgradnji
frazeoloskog znacenja i konotacije, osobito ako se uzme u obzir shvacanje da covjek ,,vidi
Zivotinju u prvom redu u funkciji primarne i izravne koristi, pa pozitivno odreduje tzv. do-
mace zivotinje, dok je puno kriti¢niji i skloniji negativnom odredenju divljih, iz njegove
perspektive nekorisnih ili ¢ak Stetnih Zivotinja“ (BertoSa 1999: 64).

2. Lavica (nbBuya) kao komponenta u hrvatskoj i ruskoj rodno
obiljezenoj frazeologiji

U hrvatskom jeziku zoonim /av funkcionira kao genericki naziv za zivotinjsku vr-
stu, a ujedno se koristi i kao naziv za muZzjaka, dok se u svojstvu naziva za zenku iste
vrste koristi tvorbeni parnjak /avica. Ista je situacija i u ruskom jeziku. Leksem muskog
gramatickog roda zes koristi se kao genericki naziv i naziv za muZzjaka, a zenka se
oznacava tvorbenim parnjakom zssuya. Rije¢ je o Zivotinji iz skupine zvijeri koja kao
krvolo¢ni mesozder za Covjeka predstavlja realnu opasnost, te svojim ponasanjem, ve-
licinom i snagom kod covjeka izaziva strahopostovanje. Zbog hrabrosti, snage i okrut-
nosti lav se oduvijek dozivljavao kao utjelovljenje vrhovne vlasti, sunca i svjetlosti, te
kao takav postaje simbolom kraljevskog prijestolja od biblijskih vladara do poznih eu-
ropskih kraljevstava (Ladan 2006: 86). Ovakvo simboli¢ko znacenje i enciklopedijsko
znanje o tome da se lav nalazi na vrhu hranidbenog lanca i nema prirodnih neprijatelja
odrazavaju se u hrvatskom jeziku u perifrazi kralj Zivotinja, a u ruskom yape 36epeii.
Simbolika hrabrosti i snage ocituje se i na leksickoj razini obaju jezika kroz metaforicke
ekstenzije leksema /av u suvremenom hrvatskom i zes u suvremenom ruskom jeziku.
prenesenom znacenju koje se odnosi na snaznog, hrabrog, sr¢anog ¢ovjeka, najcesce
muskarca. Leksemi lavica i av6uya u obama se jezicima na leksic¢koj razini u upotrebi
ponekad susrecu u slicnom prenesenom znacenju koje se odnosi na hrabru Zenu, ali
takva metaforicka ekstenzija nije zabiljeZena u rje¢nicima hrvatskog i ruskog jezika.

Na frazeoloskoj razini obaju analiziranih jezika zoonim lavica (1w6uya) pronalazi
svoje mjesto kao komponenta nekoliko frazema. Hrvatski frazemi hrabra kao lavica,
lentni frazemi xpabpas (cmenasn) xkax aveuya, cpaxcamocsa (0pamvcs) KaxK IbeuUYa <3a
KOT0, 32 4T0> 1 3aUUIams (0bepeeamy) Kak Abauya xoro, uto nastali su spolnom podjelom
paralelno s istozna¢nim frazemima sa zoonimom /lav (1eg) kao komponentom. Rijec¢
je o pojavi koja je u frazeologiji vrlo rijetka, ali ukoliko poblize promotrimo njihovo
znacenje postaje jasnije zbog ¢ega je doslo do paralelne upotrebe istozna¢nih frazema
sa zoonimima za zenku i muzjaka iste zivotinjske vrste.

Frazem hrabra kao lavica i njegov ruski ekvivalent xpabpas (cmenasn) xax 1veuya
odnose se na izuzetno hrabru i odvaznu zenu koja je sposobna odlu¢no se uhvatiti u
kostac s problemima i zivotnim nedac¢ama kako bi ih nadvladala. Rijec je o frazemima
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koji pridonose slici Zene koja nije u potpunosti u skladu s tradicionalnim stereotipnim
predodzbama o Zenama i musSkarcima prema kojima su Zene fizicki i psihicki slabije,
pasivnije 1 sklonije pomirljivosti, za razliku od muskaraca koji su jaki, aktivni i spre-
mni na djelovanje. U odredenoj mjeri mozemo ih smatrati dijelom novije frazeologije
hrvatskog i ruskog jezika u kojoj nalazimo frazeme kojima se opisuje suvremena zena
koja viSe nije ograni¢ena na privatnu sferu ve¢ na velika vrata ulazi i u sva podrucja
javnog djelovanja te pritom, kako bi uspjela u jos uvijek androcentri¢cnom svijetu, mora
biti jaka, hrabra, probitacna i odlu¢na (usp. Zeljezna (Celicna) lady (dama); scenesnan
(cmanvhas) neou (0Oama)). Ipak, za razliku od istoznacnih frazema obaju jezika u kojima
se umjesto zoonima za zenku pojavljuje zoonim za muzjaka, navedeni frazemi najcesce
upuéuju na specificnu vrstu hrabrosti, svojstvenu samo zeni koja je pod svaku cijenu
spremna braniti svoju djecu i obitelj. U tom slucaju isticanje Zenske hrabrosti u veéoj
je mjeri u skladu s tradicionalnim poimanjem rodnih uloga prema kojem je Zena prije
svega majka orijentirana na zastitu djece i brigu o obitelji.

Od srca vam zelim da osjetite tu radost novog zivota u vama jer znam da Cete biti
najbolje mame na svijetu. I nema odustajanja, samo hrabro naprijed <...> mi
smo Zene jake i hrabre kao lavice i borimo se do kraja! (G?); Ona 6vi1a kpacueoi
U CUTbHOU, Xpadpoil, KaK nbeuya. 3a ceoux oemeti U MydxHca oHa Oblid 20mMosa
noumu Ha 6cé. (Y?)

Hrvatski frazemi boriti se kao lavica <za koga, za $to> 1 Stititi (braniti) kao lavica
koga, $to 1 njihovi ruski znacenjski ekvivalenti cpasicamoca (Opamoscs) kax aveuya <sa
KOT0, 32 9T0> 1 3aWUuams (0bepezamsv) Kax 1beuya xoro, aro svojom pozadinskom slikom
jos preciznije upuéuju na svojevrstan otklon u znacenju navedenih frazema u odnosu
na frazeme obaju jezika iste strukture u kojima kao komponentu nalazimo zoonim za
muzjaka iste Zivotinjske vrste. Svojim znacenjem oni se odnose na ponasanje svoj-
stveno Zeni koja se hrabro i odlu¢no bori za nekoga ili nesto te svim svojim snagama,
bez obzira na poteskoce, brani i §titi nekoga ili nesto. U njihovoj dubinskoj strukturi
prepoznajemo sliku lavice koja brani svoje mladunce i predstavlja veliku opasnost jer
je spremna odlu¢no se boriti, pokazujuéi svoju prirodu krvolo¢ne zvijeri, sa svakim
koga smatra prijetnjom svome potomstvu. Pritom je u stvaranju frazeoloskog znacenja
zivotinjski instinkt za o€uvanje vrste moguce izjednaciti s maj¢inskim instinktom Zene,
pa navedene frazeme obaju jezika u upotrebi susrecemo najéesce u kontekstima koji
upucuju na to da se zZena pretvara u okrutnu zvijer kada netko ili nesto predstavlja prijet-
nju njenoj djeci i obitelji. U takvim slucajevima frazeolosko znacenje pokazuje dodatnu
nijansu znacenja specificnu samo za frazeme koji u svom sastavu imaju zoonim koji se
odnosi na zenku lava.

2 G - oznaka za primjer pronaden pomo¢u mreznog pretraziva¢a Google.

Y — oznaka za primjer pronaden pomocu mreznog pretrazivaca Yandex.
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Pomiri se s time da im prijatelji postaju sve vazniji, no kao lavica se bori da
tvoj sin sam shvati kako ga takvo drustvo kompromitira. (G); S druge strane,
gledam svoju svekrvu, ona i dan danas svoju odraslu djecu brani kao lavica
ne gledajuci realno njihove postupke. (G); Eco mama 3awumiana, Kak nveuya,
X00una K Hawum pooumensim, dxcanosaiacs, eposuna no-écaxkomy. (Y); B oonom
U3 NOCNIeOHUX UHMEPBLIO akmpuca ckazana: «4 6ydy cpasxcamscs 3a c60i0 cembio
kak nveuya. (Y)

Medutim, analizirani frazemi pojavljuju se i u drugacijim kontekstima. Kako u
hrvatskom tako i u ruskom jeziku oni se ¢esto odnose na odlu¢ne, snazne, hrabre Zene
koje se bore za svoje zasluzeno mjesto u razli¢itim podrucjima javnog djelovanja i pri-
tom nepokolebljivo brane svoje stavove, misljenje i ideale. U takvim slucajevima ovi
se frazemi priblizavaju novijem sloju hrvatske i ruske frazeologije u kojem koncept
zenstvenosti odstupa od tradicionalnog stereotipa Zene koja je orijentirana ve¢inom na
obitelj i privatnu sferu, te se uspjesno probija u drustvu i razli¢itim podrucjima javnog
djelovanja koja su sve donedavno bila smatrana isklju¢ivo ,,muskima‘.

Kaze kako su joj to neki urednici zamjerali, ali se kao lavica borila za takvu formu
pisanja. I uspjela je. (QG); Austrijska ministrica financija Maria Fekter kazala je da
¢e kao lavica braniti nacelo bankovne tajne, najavijujuci veto na sve poteze koji
bi tu tradiciju doveli u pitanje. (G); Bxoouswasa 6 cocmas sHcropu npocpammHbili
oupexmop «Kunomaspay Cumopa Anuesa cpaxcanaco Kaxk nbeuyd u evlound-
maxu cneyuanivroe ynomunanue oas «lloxonenus Iuy Buxkmopa I'unzoypea. (Y);,
Mepxenv Kak nbeuya 3auuuiaem peKopoHslli Hemeykuti IKCROPM Om NONbIMOK
CIUIA u psoa cmpan EC oepanuuums e2o. (Y)

U ruskome jeziku nalazimo i jedan frazem s komponentom s6uya koji nema ade-
kvatnog frazeoloskog ekvivalenta u hrvatskom. Rije¢ je o frazemu ceemcras aveuya
koji se odnosi na zenu iz visih slojeva, poznatu i popularnu u javnom Zzivotu, obicno
glamuroznu i zavodljivu. U dubinskoj strukturi frazema spajaju se socijalni i zoomor-
fni kulturoloski kod. Pridjevska komponenta cgemckuii ukazuje na druStvenu vaznost
takve osobe, a zoonim ib6uya mozemo povezati sa stereotipnom predodzbom svojstve-
nom naivnoj slici svijeta o lavu kao kralju zivotinja. Takva predodzba uvjetovana je
nekim karakteristikama izgleda i ponasanja lava, njegovom velicanstvenom pojavom,
snagom i graciozno§¢u, ali i simbolikom lava koji se povezuje s ljudima koje odlikuje
snaga, mo¢ i vlast (bB®@CPS 2006: 622). Treba napomenuti da u ruskom jeziku postoji i
frazem ceemcxuii n1e6 kojim se opisuje muskarac iz visih slojeva, poznat i popularan u
javnom zivotu, odjeven po posljednjoj modi. Oba frazema nastaju u prvoj polovici 19.
stoljeca pod utjecajem francuskog jezika zbog kojeg se sami leksemi zeg 1 1v6uya u tom
periodu upotrebljavaju u prenesenom znacenju da bi se njima opisale istaknute osobe iz
viSeg drustva obaju spolova (Bunorpagos 1992: 120-122). U nekim rje¢nicima ruskog
jezika zabiljezena je takva metaforicka ekstenzija zoonima za muzjaka i zenku lava, ali
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se istiCe kako se radi o prenesenom znacenju koje se smatra arhaicnim. Ipak, navedeno
preneseno znacenje dovelo je do stvaranja ovih dvaju frazema i na taj na¢in u odrede-
noj mjeri prezivjelo do danas. Frazem cgemckas avuya, nastao je u prvoj polovici 19.
stoljeca, ali u sovjetskim vremenima prividno i privremeno nestaje iz upotrebe jer se u
socijalistickom druStvenom ustroju uz negativnu konotaciju povezivao sa zapadnjac-
kim burzoazijskim stilom zivota. Ponovno se poceo aktivno upotrebljavati posljednjih
nekoliko desetljeca, prije svega u publicistickom stilu, uz svojevrstan pomak u znace-
nju koji oslikava neke specificnosti suvremenog ruskog drustva. Osim §to se odnosi
na poznate pjevacice, glumice, televizijske voditeljice, sportaSice i druge prominentne
zene ruskog javnog Zivota, ponekad se upotrebljava i s vrlo negativnom konotacijom
uz ironi¢ni prizvuk naglasavajuci da takva zena vodi raskalasen, ali isprazan zivot i
nema nikakvih Zivotnih postignu¢a osim medijske slave kojom se hrani. Naime, nagla
promjena socijalnog ustroja ruskog drustva dovela je do velikih socijalnih nejednakosti
1 stvaranja sloja izuzetno bogatih ljudi, elite uz koju se veze glamurozan i raskalasen
stil Zivota Cesto pracen skandalima koji pune stupce zutog tiska. Ovo je svakako jedan
od frazema koji pokazuju otklon od stereotipne predodzbe o Zeni koja je prvenstveno
orijentirana na privatnu sferu, obitelj 1 djecu, a rijetko sudjeluje u druStvenom zivotu,
zauzimajuéi pritom manje vazne i neistaknute pozicije. Osobito je zanimljivo kako se
ovome frazemu, dijakronijski gledano, modificira znacenje i konotacija u skladu s pro-
mjenom rodnih stereotipa i dominantnom drustveno-kulturoloskom paradigmom.

bviswan ceemckaa nveuya JKyxosa menepv cmapaemcs He 6blOENAMbCA:
00esaemcst CKPOMHO, NO KPACHbIM OOpPOJCKAM He Xxooum, ¢homoepagam He
no3upyem, npeonouumaem HaxoOumscs MOIbKo 8 KOMRAHUU NOOpYe, 0d U ¢ memu
6edém ceemckue becedvl 06 uckyccmese. (HKPS*)

3. Tigrica (turpuya) kao komponenta u hrvatskoj i ruskoj rodno

obiljezenoj frazeologiji

Zoonim tigar funkcionira kao genericki naziv za zivotinjsku vrstu, a ujedno se kori-
sti 1 kao naziv za muzjaka, dok se u svojstvu naziva za zenku iste vrste koristi tvorbeni
parnjak tigrica. U ruskome jeziku zoonim muskog gramatickog roda muep takoder se
koristi kao genericki naziv i naziv za muZzjaka, a Zenka se oznacava tvorbenim parnja-
kom muepuya. Rijec je o zivotinji iz skupine zvijeri koja se, bas kao i lav, u naivnoj
slici svijeta poistovjecuje s krvolocnim mesozderom koji za ovjeka predstavlja realnu
opasnost. Za razliku od lavova tigrovi ne zive u ¢oporima ve¢ vode usamljenicki zivot
lovca koji napada iz zasjede i okrutno ubija jednim ugrizom u grkljan (Ladan 2006: 87).
Simbolika tigra u europskim jezicima znatno je siromasnija u usporedbi sa simbolikom

4 HKPS — oznaka za primjer pronaden u Nacionalnom korpusu ruskog jezika (HampoHansHbI#i KOpITyc

PYCCKOTO S3bIKa: WWW.ruscorpora.ru).
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koja se povezuje s lavom. Razlog tome je najvjerojatnije €injenica da je europska anti-
ka relativno kasno upoznala tigra, tek u doba Aleksandrova pohoda u Indiju, jedno od
geografskih podrucja koja predstavljaju njegovo prirodno staniste, zbog Cega je tamo
smatran nenadmasivom kraljevskom zvijeri. Dok se u kr$¢anstvu lav pojavljuje kao
simbol evandelista sv. Marka, a u kasnijem kr§¢anskom misticizmu istovremeno kao
simbol i samog Krista i Antikrista, zanimljivo je da se tigar u Bibliji uopée ne spominje.
U kulturama koje tigra poznaju izravno ova divovska macka koja utjelovljuje iskonske
nagone postaje simbol mo¢i i krvozednosti istovremeno (Ladan 2006: 86—88). S obzi-
rom na to da dio govornog podrucja ruskog jezika, ruski Daleki Istok, zauzima prirodno
staniSte amurskog (sibirskog) tigra, danas ugroZene zivotinjske vrste, ne ¢udi Cinjenica
da se ovakvo simbolicko znacenje odrazava i u ruskom jeziku, prije svega u perifraza-
ma kojima se opisuje ova zivotinjska vrsta: xozaun (racmenun, gracmumens, Yaps)
OoicyHenell, XO35uH (6racmenuH, eracmumens, yapsb) matieu. Na leksi¢koj razini ruskog
jezika simbolika moci 1 krvoZednosti ocituje se kroz metaforicku ekstenziju upravo
naziva za zenku, pa rjecnici suvremenog ruskog jezika biljeze da se zoonim muepuya
upotrebljava u prenesenom znacenju za snaznu, odlu¢nu, ¢esto ujedno i okrutnu zZenu.
Za zoonim koji se koristi kao genericki naziv za vrstu i naziv za muzjaka nisu leksi-
kografski fiksirane metaforicke ekstenzije, a u hrvatskom jeziku uopce ne nalazimo
rjecnicki fiksiranu upotrebu zoonima tigar i tigrica u prenesenom znacenju. S obzirom
na reCeno €ini se logi¢nim da su nazivi za muzjaka i Zenku tigra opcenito zastupljeniji
u ruskoj frazeologiji, a samim time i u ruskoj rodno obiljezenoj frazeologiji. U frazemi-
ma koji su ograniceni na referenta Zenskog spola u upotrebi se najcesée pojavljuje kao
varijantna sastavnica u ranije analiziranim frazemima sa zoonimom lavica (nv6uya).

Na frazeoloskoj razini hrvatskog jezika zoonim tigrica pojavljuje se tek kao ime-
nicka sastavnica frazema boriti se kao tigrica <za koga, za $to> koji koristimo u znace-
nju ‘hrabro i odlu¢no se boriti <za koga, za §to>". Medutim, u upotrebi u ovom znacenju
znatno ¢eSc¢e nalazimo ovaj frazem s imenickom sastavnicom lavica, pa frazem s kom-
ponentom tigrica nije fiksiran u frazeoloskim i op¢im rjecnicima hrvatskog jezika. Pri-
mjeri upotrebe ovog frazema sa zoonimom tigrica, za razliku od frazema sa zoonimom
lavica, pokazuju da ga u upotrebi ceS¢e nalazimo kada se odnosi na ponasanje snazne
i odlucne Zene koja se bori za svoje stavove, misljenja i ideale, pokuSavajuci se na taj
nacin izboriti za svoje mjesto u razli¢itim sferama javnog djelovanja u kojima jos$ uvijek
nije u potpuno ravnopravnoj poziciji u odnosu na muskarca, a rjede u kontekstima koji
upucuju na to da se zena bori za svoju djecu ili obitelj.

Pave je bila fantasticna. Borila se kao tigrica protiv rasprodaje hrvatskih hotela
na najatraktivnijim lokacijama. (G)

U ruskoj rodno obiljezenoj frazeologiji koja se odnosi na osobu zenskog spola zo-
onim muepuya pojavljuje se kao varijantna sastavnica ranije analiziranih ruskih fra-
zema sa zoonimom Jawsuya, s izuzetkom frazema xpabpas (cmenas, omeasicnas) kax
aweuya 1 ceemckas aveuya. Zoonim muepuya u ruskoj je frazeologiji, za razliku od
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hrvatske, ¢e$¢i kao frazeoloSka komponenta, pa je u tom svojstvu fiksiran u vise fraze-
oloskih i op¢ih rjecnika koji zoonim zseuya ponekad uopée ne biljeze. Stoga se u upo-
trebi ucestalije pojavljuju oblici cpascamovcs (Opamvcs) kak muepuya <sa xoro, 3a 4To>
1 3awuwamo (0obepecamy) kax muepuya xoro, uro. Znacenja ovih frazema odnose se na
ponasanje svojstveno zeni koja se hrabro i odlu¢no bori za nekoga ili nesto te svim svo-
jim snagama, bez obzira na poteSkoce brani i §titi nekoga ili nesto. U pozadinskoj slici
ovih frazema prepoznajemo ponasanje tigrice koja se potaknuta Zivotinjskim instin-
ktom hrabro i Zestoko bori s ciljem da zastiti svoje mladunce, pokazujuéi pritom svoju
iskonsku prirodu zvijeri. Kao §to je to slucaj i s frazemima istog sastava s varijantnom
sastavnicom sssuya, u upotrebi ove frazeme najce$ée susrecemo u kontekstima koji
ukazuju na to da je takvo ponaSanje Zene povezano prije svega s potrebom da obrani i
zastiti svoju obitelj i djecu.

A cpadicanacy Kak muzpuua - 3a He2o, 34 HAC, 3a HAWUX Oemell, 3a MY HCU3HD,
KOMOPYIO Mbl 6Mecne Cmpounu <...> 3d 6Cé Mo, Ymo Mvl max I0OUIU emecme...
(Y); A xo mHe ceekposvb mos omuocumcsa nyduie, yem poouas mama. M om
MYJICHUHBIX npemen3utl 3aujuuiaem Kaxk muzpuuda. (Y)

S nesto manjom ucestalo$cu iste frazeme nalazimo u kontekstima koji vrlo opcenito
ukazuju na hrabrost Zene ili onima koji se odnose na sréanost i odlu¢nost Zene u borbi
za uspjeh i ravnopravnost na razli¢itim podrué¢jima javnog djelovanja.

FOnua Braoumuposna, KaKk Muzpuua, cpa)caniacht npomus ROIUTNULECKOl
pedopmul. Ilo eé cnosam, ona mpusicosbl RPUCYMCIMBOBANA HA 3ACe0aHUY pakyuu
«Hawa Yxpaunay, neimasce nepeybeoums opnoeé B. FOwenrko He 2onocosams
3a nenasucmuwlii npoexm Ne4180. (Y); Ona, kax muzpuua, 3auuuiana ceoio
000bIYY U He NOONYCKANA HUK020 K 000bimomy bonvuumu ycunuamu mpogero. (Y)

U ruskome jeziku zoonim muepuya pojavljuje se i kao komponenta nekoliko drugih
rodno obiljezenih frazema koji se upotrebljavaju paralelno s frazemima istog sastava
sa zoonimom muep, ograni¢enima u upotrebi na referenta muskog spola. Rijec je o
frazemima koji opisuju psihicko stanje Zene obuzete ljutnjom i bijesom i za to stanje
karakteristicna ponaSanja: 31as (pazvApénnas) Kkax muepuyd, Memamscs (Xooums) <u3s
Yyena 6 yeon> Kaxk muepuya 8 Kiemke (no Kiemke), peanymuvcs (YyCmpemumoscs) Kax
<panenas™> muepuya ma xoro, K KoMy, kyna. Frazem 3nas (pazvapénnas) kax muepuya
odnosi se na izuzetno ljutu Zenu, obuzetu bijesom do te mjere da se teSko moze kontro-
lirati 1 moguce je o¢ekivati da se zbog toga ne ponasa primjereno situaciji. Utemeljen
je na slici tigrice koja je u trenutku kada se osjeti ugrozenom spremna na napad jer je
njezino ponasanje uvjetovano zivotinjskim instinktom za prezivljavanjem. Pozadinsku
sliku divlje Zivotinje u zatoceniStvu nalazimo u dubinskoj strukturi frazema memamuoca
(xo0umv) <u3 yena 8 y2on> kax muepuya 6 kiemie (no xiemke). On se odnosi na pona-
Sanje zene koja u napadu bijesa nervozno kora¢a amo-tamo poput bijesne tigrice koja ne
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nalazi izlaza iz kaveza.’ Frazem psanymoca (vempemumocs) kak <panenas> muepuya
Ha Koro, k komy, kyna U pozadini ima sliku ranjene Zivotinje koja je osobito opasna za
svoju okolinu jer u takvom stanju, vodena zivotinjskim instinktom za prezivljavanjem,
napada svakoga tko joj se priblizi.® Razlog zbog kojeg je doslo do spolne podjele uslijed
koje se u ruskoj frazeologiji paralelo upotrebljavaju frazemi istog znacenja i sastava sa
varijacijom zoonimske sastavnice koja se odnosi na muzjaka ili zenku, ovisno o spolu
referenta, vjerojatno treba traziti u ¢injenici da se leksem muepuya u ruskome jeziku
ucestalo koristi u prenesenom znacenju za osobu zenskog spola snaznog i odlu¢nog
karaktera koji Cesto prati i odredena doza okrutnosti.

B mom momenm s 0Oviia 314, KaK MUZPUUA, U, HasepHoe, CO CHMOPOHbL MOE
noseoerue gviensdeno scécmio. (Y); Cocas Kyrauku u He oymas, yem 3mo et
2po3um, oHa, KAK panenas muzpuya, ycmpemunacy na I esuna, - Imo ovina He
5, uouom! (Y); B enese ona xoouna no komname, KaK MUzpuya 6 Kiemke, poiud
na xozo-mo. (Y)

4. 3mes i ragroka kao komponente u ruskoj rodno obiljezenoj
frazeologiji

Iako su se ranije u ruskom jeziku uz leksem Zenskoga gramati¢kog roda smes ko-
ristili i oblici muskoga gramatickog roda zmeii ili 3muii, zoonim 3mes u suvremenom
ruskom jeziku funkcionira kao genericki naziv za jednu podskupinu unutar razreda
gmazova, ali 1 kao naziv za muzjaka i Zenku koji pripadaju toj Zivotinjskoj podskupini.
Bez obzira na to $to veéina zmija nisu otrovnice i ne predstavljaju realnu opasnost za
covjeka, ova zivotinja oduvijek u ¢ovjeka izaziva strah i Cesto je predmet fobije. Zmija
je jedna od najprisutnijih i najpoznatijih Zivotinja koja ne obitava jedino na dvama po-
larnim podruc¢jima Zemlje, a sam leksem nalazi se u jeziku od pradavnih vremena. U
osnovi hrvatskog zmija i ruskog 3mest nalazi se praslavenski korijen zmujs, dok je imen-
ski korijen *zem-, a indoeuropski *ghdhem- s polaznim znacenjem: zemlja, ono §to je
od zemlje, pri zemlji, §to puze po zemlji (Ladan 2006: 173). S obzirom na to, iako se uz
zmiju veze izrazito bogata i raznovrsna simbolika, u slavenskom folkloru i mitologiji
prevladava njena negativna simbolika koja proizlazi upravo iz te povezanosti zmije sa
snagom zemlje i podzemnog svijeta. Njena necista i davolska priroda, te povezanost s
podmuklo$éu i zlobom uvjetovani su biblijsko-kr§¢anskim videnjem zmije kao utjelov-
ljenja Sotone (CJ] 1995: 334). Na leksickoj razini ruskog jezika leksem smes se Cesto
koristi u prenesenom znacenju, pa je rjecnicki fiksirana njegova upotreba za zlobnu,
lukavu, podmuklu osobu bez ogranicenja s obzirom na spol referenta.

U hrvatskom jeziku sli¢nu pozadinsku sliku nalazimo u frazemu Setati (hodati) kao lav u kavezu sa
znacenjem ‘nervozno Setati u raznim smjerovima’, ali on nije rodno ograni¢en u upotrebi.

U hrvatskom jeziku nalazimo frazeme slicne pozadinske slike koji nisu rodno ograniceni u upotrebi:
kao ranjeni lav sa znaCenjem ‘opasan’ 1 kao ranjeni lav [biti, ponasati se i sl.] sa znacenjem ‘ponaSati
se agresivno, napadacki’.
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lako je zoonim zmija (3mesn) frazeoloski vrlo produktivan, kako u hrvatskom tako i
u ruskom jeziku, u korpusu rodno obiljezene frazeologije nalazimo ga samo u jednom
ruskom frazemu. Rije¢ je o frazemu 3mes nooxoroonas koji se odnosi na zlobnog,
podmuklog covjeka, ali upotrebljava se najcesée za zenu kao referenta. Pritom se po-
drazumijeva da takva zena predstavlja potencijalnu opasnost jer je hladna, proratunata
i prikriva svoje zle namjere. Takvo znacenje utemeljeno je prije svega na predodzbi o
zmiji u kr§¢anstvu prema kojem je ona, kao utjelovljenje Sotone, lukava, osvetoljubiva,
zlobna i opasna. Slika u dubinskoj strukturi frazema dodatno naglasava podmuklost
zivotinje koja se pritajena sakriva i nenadano napada, §to ju €ini jo$ opasnijom.

Omo ecé moi! Tol, 3Mea nookonoonaa! Ter nHazoeopuna! Cocums Hac co ceemy
xouewn! Ymo mvr mede coenaru? Ymo? (bOCPA)

Zoonim eadrwka odnosi se na muzjaka i zenku jedne vrste zmije otrovnice — ridov-
ku. Kao i druge otrovnice povezuje se s negativnom simbolikom, smatra se opakim
bi¢em koje dolazi iz tmina zemlje 1 moze nanijeti veliko zlo, pa i samu smrt (Ladan
2006: 184). U ruskome jeziku fiksirana je upotreba ovog zoonima u prenesenom znace-
nju za zlobnu, podmuklu, opasnu Zenu, a na frazeoloskoj razini pojavljuje se u jednom
ruskom rodno obiljezenom frazemu koji se odnosi iskljuc¢ivo na Zenu kao referenta:
xyoas (mowas) kax 2adwka. Ovim poredbenim frazemom opisuje se izrazito mrSava
zena kroz usporedbu s zivotinjom izduzenog, tankog tijela. Medutim, u ovome sluca-
ju za frazeolosko znacenje nije bitan isklju¢ivo dugacki tanki oblik tijela zmije, veé i
znanje o tome da je ridovka zmija otrovnica i da se u ruskome jeziku leksem eadwxa
koristi u prenesenom znacenju za zlobnu, podlu zenu, pa cijeli frazem dobiva izrazito
negativnu konotaciju.

Mapma, ona monooce? Kpacusee? I'omogum nyuwe? Xyoasn, Kak 2adioka oua,
nasepro? Mapma, on mebs ne oocmoun! (Y)

5. Zmaj kao komponenta u hrvatskoj rodno obiljezenoj frazeologiji

Zmaj je zoomorfno mitolosko stvorenju koje svojim izgledom, a djelomi¢no i pona-
Sanjem, u sebi spaja elemente razliCitih Zivotinjskih vrsta, stoga je u naivnoj slici svijeta
vrlo blizak skupini opasnih Zivotinja. Rije¢ je o mitoloskom bic¢u koje u sebi spaja zo-
omorfne karakteristike nekoliko vrsta Zivotinja, najéeS¢e gmazova i ptica. Smatra se da
se lik zmaja razvio iz mitoloskog lika divovske zmije koja se u mnogim mitologijama
povezivala s zenskim nacelom plodnosti i vodenom stihijom, ali i s muskim nac¢elom
plodotvornosti (MHM 2008: 326-327, 387-388). S vremenom se u liku zmaja spajaju
karakteristike gornjeg i donjeg svijeta, utjelovljene u elementima ptice i gmaza, a jaca
njegova negativna simbolika povezana sa simbolickim potencijalom zmije koja je oba-
vezno prisutna u zoomorfnom ustrojstvu tog mitoloskog bi¢a. To je osobito karakteri-
sticno za slavensku mitologiju u kojoj zmaj postaje utjelovljenje vodenog, podzemnog
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svijeta 1 nositelj principa zla, pa se Cesto javlja motiv junaka koji ubija zmaja i time
oslobada djevojke koje mu ljudi donose kao zrtvu (C/I 1995: 330-333). Povezanost s
podzemnim svijetom vidljiva je i u etimologiji leksema zmaj koji se moze povezati s tro-
strukim korijenskim nizom zmaj-zmij-zmija, a praslavenski i indoeuropski korijen upu-
¢uje na znacenje onoga $to je iz zemlje, te je opasno-odbojno-gadno (Ladan 2006: 173).
Jedna od prepoznatljivih osobina mitolo§kog zmaja je i njegova sposobnost da riga vatru
koja pridonosi dojmu mo¢i i potencira njegov zastrasujuci karakter. Na leksickoj razini
hrvatskog jezika dolazi do metaforicke ekstenzije leksema zmaj te se rjecnicki fiksira
njegova upotreba u prenesenom znacenju. On se moze koristiti za energi¢nu, vatrenu,
svemu doraslu osobu, ali i za ljutu, bijesnu osobu, neovisno o spolu referenta.

Kao komponenta rodno obiljezene frazeologije zmaj se susrec¢e samo u hrvatskoj
frazeologiji. U tom svojstvu nalazimo ga u jednom od zanimljivih novijih frazema
hrvatskog jezika koji nastaju kao svojevrstan odgovor na promjenu dominantne drus-
tveno-kulturoloske paradigme unutar koje suvremena Zena zauzima drugacije pozicije
nego $to je to bio slucaj u proslosti, te se javlja potreba da se zena i na frazeoloskoj
razini jezika konceptualizira kao jaka, snazna i odlu¢na osoba koja vodena svojim spo-
sobnostima sve viSe hrabro zauzima pozicije u drustvu koje su ranije bile rezervirane
iskljuc¢ivo za muskarce. Frazem Zena zmaj novijeg je datuma u hrvatskom jeziku i zasad
nije zabiljeZen u hrvatskim jednojezi¢nim i frazeoloskim rje€nicima, ali brojni primjeri
njegove upotrebe potvrduju da je ova sveza rijeci dobila svoje ustaljeno frazeolosko
znacenje 1 potvrdila status frazema. U upotrebi ovaj frazem gotovo uvijek ima izrazito
pozitivnu konotaciju, a njime se opisuje snazna, odluc¢na i sposobna Zena jakog karakte-
ra. Dodatne nijanse zna¢enja frazem moze poprimiti ovisno o kontekstu u kojem ga su-
sre¢emo. Ponekad se njime vrlo opcenito opisuje snazna Zena koja se sa svakodnevnim
Zivotnim izazovima i poteskocama nosi s osobitom hrabrosc¢u i odlu¢noscu.

Ona je Zena zmaj! Turska glumica Vahide Gordiim, koja je utjelovila Hurem u Cetvrtoj
sezoni ,,Sulejmana Velicanstvenog*“, prosla je kroz mnoge muke, a iz svega je izasla
Jjaca nego ikada. (G); I kao Sto je rekla Radojka Divic, predstavijajuci knjigu, Mrvica
se cini kao nesto tako sitno, nezasticeno, njezno kad ono tamo: Zena zmaj! (G)

Frazem Zena zmaj Cesto nalazimo u kontekstu kojim se istice kako samo snazna, hrabra
i probita¢na zena moze uspjeti u politici, gospodarstvu i raznim drugim podrué¢jima javnog
djelovanja u kojima su jos donedavno glavne pozicije zauzimali isklju¢ivo muskarci.

Ministri o Bianci Matkovié: Ona je Zena zmaj! Autoritet, kazu neki stranacki kole-
ge, dijelom crpi upravo iz Sanaderove potpore, no isticu da je izuzetno sposobna
i sama ga nametnuti. (G); Upoznajte Zenu zmaja hrvatske mode! Najdugovjecnija
zagrebacka modna agentica Regina Jeger povukla se prije Cetiri godine. (HIR”)

7 HJR — oznaka za primjer pronaden u Hrvatskoj jezi¢noj riznici (Hrvatska jezi¢na riznica: http://rizni-
ca.ihjj.hr).
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Vrlo Cesto frazem susre¢emo i u kontekstu kojim se istice da se radi o Zeni koja
uspjesno uspijeva spojiti privatni i poslovni Zivot, te je pritom jednako uspjesna i u jed-
nom i u drugom. U ovakvom kontekstu frazem u najvecoj mjeri oslikava vrlo delikatan
polozaj Zene u suvremenom drusStvu koja je, da bi se smatrala uspjeSnom, primorana
pomiriti rodnu ulogu majke, odgajateljice i ¢uvarice obitelji kakva se oduvijek stereo-
tipno pripisivala Zzenama i novu rodnu ulogu koja se ranije stereotipno pripisivala mus-
karcima, ulogu Zene koja gradi poslovnu karijeru i ravnopravno s muskarcima sudjeluje
U javnom zivotu.

Jedna od kljucnih ljudi zasluznih za toliki Googleov uspjeh je Marissa Mayer —
Zena zmaj koja se na posao vratila samo nekoliko tjedana nakon poroda. (G);
To se zove Zena-zmaj'! Dobila je utakmicu sa svojim timom, otisla da se porodi, i
nakon tri sata bila opet na kosarkaskom terenu! (G)

Leksem zmaj kao frazeolosSka komponenta utjece na stvaranje znac¢enja i konotacije
frazema na taj nacin da osobine odvaznosti i energi¢nosti izmisljenog zoomorfnog bica
metaforickim prijenosom postaju karakterne crte Zene kao referenta na koji se frazem
odnosi. Pritom se podrazumijeva da su te karakterne crte nadasve poZzeljne i pridono-
se samoostvarenju zene kao druStvenog bica, te frazem Zena zmaj dobiva nedvojbeno
pozitivnu konotaciju. Put koji leksem zmaj prolazi od leksi¢ke razine jezika i njegovih
metaforickih ekstenzija do frazeoloSske komponente osobito se ¢ini zanimljivim ako
ga usporedimo s leksemom aZdaja koji u hrvatskom suvremenom jeziku funkcionira
kao njegov sinonim. Za njega se navodi da oznacava prozdrljivu zvijer zastraSujuceg
izgleda iz bajki i pripovijetki, a zabiljeZeno je da ga u hrvatskom jeziku nalazimo i u
prenesenom znacenju koje se odnosi na zlu, opaku Zenu. Ovaj leksem, iako je u svom
prenesenom znacenju ograni¢en na osobu zenskog spola, ne pronalazi svoje mjesto u
rodno obiljezenoj frazeologiji koja se odnosi na Zenu, za razliku od njegova sinonima
zmaj, koji funkcionira kao frazeoloSka komponenta i odnosi se na Zenu kao referenta
frazema bez obzira na to §to je gramaticki muskog roda, te se s obzirom na to na leksic-
koj razini u prenesenom znacenju zasigurno ¢eS¢e odnosi na muskarca. [ako to na prvi
pogled moze zbuniti, zapravo se radi o pojavi koja je karakteristicna za rodno obilje-
zenu frazeologiju. Naime, u frazemima koji su u upotrebi ograniceni s obzirom na spol
referenta pridavanje tipi¢no ,,muskih® osobina Zenama u pozadinskoj slici frazema Ce-
sto je kada se zena kao referent Zeli oslikati pozitivno, dok pridavanje tipi¢no ,,zenskih*
osobina muskarcu kao referentu utjece na stvaranje negativnog znacenja i podrugljivog
tona s kojim se takav frazem koristi.

5. Zakljucak

Analiza izabranog korpusa frazema pokazala je kako zoonimi koji se odnose na
opasne zivotinje kao frazeoloske sastavnice u znacenju frazema upucuju na ona svoj-
stva zbog kojih ih ¢ovjek i percipira kao opasne, ali u velikoj vecini takvih frazema ta
svojstva, pripisana zeni kao referentu, ne uzrokuju negativno znacenje ili konotaciju.
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Stovise, najveéi broj frazema takvog tipa koristi se s vrlo pozitivnom konotacijom i
pridonosi frazeoloskoj konceptualizaciji Zene koja odstupa od tradicionalnih stereo-
tipa 1 poimanja o rodnim ulogama Zene. Na taj nacin oni postaju odraz suvremenoga
hrvatskog i ruskog drustva u kojima Zene na velika vrata ulaze u sva podrucja javnog
Zivota te zauzimaju pozicije koje su ranije bile rezervirane isklju¢ivo za muskarce.
Pritom opasne zivotinje kao sastavnice takvih frazema utjecu na preslikavanje zZivo-
tinjskih osobina hrabrosti, neustraSivosti i agresivnosti na licnost Zene koja jedino s
takvim karakternim osobinama moze uspjeti u suvremenom, ali jo§ uvelike andro-
centri¢nom svijetu. Pritom se u hrvatskoj frazeologiji jaka i odvazna zena usporeduje
ili poistovjecuje s lavicom, dok je u ruskoj frazeologiji mnogo CeS¢e metaforicko
poimanje takvog tipa Zene kao tigrice. Leksem zmaj kao frazeoloSka komponenta
pojavljuje se samo u hrvatskoj rodno obiljezenoj frazeologiji, a pridonosi konceptua-
lizaciji suvremene zene na vrlo sli¢an nacin kao i opasne Zivotinje. Zmija je kao fra-
zeoloSka komponenta ogranicena na rusku rodno obiljezenu frazeologiju i ona je, uz
zoonim tigrica u svojstvu frazeoloske komponente manjeg dijela ruske frazeologije,
svojevrsna iznimka u analiziranom korpusu jer kao komponenta pridonosi negativ-
nom frazeoloSkom znacenju i konotaciji. Razlog tome najvjerojatnije lezi u pretezito
negativnoj simbolici zmije u slavenskom folkloru, vjerovanjima i mitologiji, ali i u
karakteristicnom biblijsko-kr§¢anskom poimanju ove Zzivotinje, duboko ukorijenje-
nom u hrvatskoj i ruskoj kulturi.

Analizirani segment rodno obiljezene frazeologije hrvatskog i ruskog jezika zor-
no pokazuje kako se stereotipno poimanje opasnih zivotinja prepli¢e s rodnim stereo-
tipima i postaje dijelom novije frazeologije ovih dvaju jezika koja na jedan drugaciji i
novi nacin pridonosi konceptualizaciji zene u frazeologiji i jeziku opcenito.
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PE3IOME

EHLLWHbI, APAKOHbI U ONACHbIE }{UBOTHbIE.
O HEKOTOPbIX ACNEKTAX KOHLLEMTYA/IM3ALMU XEHLLWHBI B XOPBATCKOW W PYCCKOM
®PA3EONOTUU

MaJ’IeHLKyIO, HO JOBOJIBHO HHTEPECHYIO YaCTb KapTUHBI JKCHIIWHBI BO (bpa3eonor1/n/1
XOpPBATCKOI'0O M PYCCKOI'o0 #A3bIKa COCTaBJIAIOT q3p83eOHOFH3MLI, B KOTOPLIX JKCHIIWHBL
CpaBHHUBAIOTCA WM OTOXIACCTBIAIOTCA C XUBOTHBIMHU, YUCITAIIUMUCA B pPAd OIIACHBIX
I 4eJloBeKa B HAWBHOU KapTHHE MHpa. Bcee (bpa?,eOJ'IOFI/BMI:I O9TOI'0 THIIA OCHOBAHBI
Ha OHOUKIONMEAWYCCKOM 3HAHWUU TOBOPAIIETO O XapaKTEpHUCTUKAX, H3-3a KOTOPLIX
MIPUHATO onpez[enéHHoe JKUBOTHOC CYUTATh OIIACHBIM, HO B KaXXJIOM M3 HHUX B IIPOLECCE
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o0pazoBaHust (hpa3eoJOrHIEecKOro 3HAYCHUS! PA3HBIMM CIIOCOOaMM BBIJEISIOTCS HEKTOpPHIC
U3 DJIEMEHTOB 3TOrO 3HAHUS, U B 3aBHCHUMOCTH OT 3TOro (ppa3eosorHM3Mbl Ha/ENSIOTCS
pa3HBIMH OTTEHKaMH 3HAYeHUS W KOHHOTATHBHBIM MOTEHIMAJIOM. B crarhe oOcyxmaroTcs
TeHIEPHO MapKHPOBaHHBIE ()Pa3eOIOTU3MBI XOPBATCKOT'O U PYCCKOTO S3BIKOB, OTHOCSIINECS
K pedepeHTaM XEHCKOTO I0ja M COJepiKaliue B CBOEM COCTaBE 300HHM, W300pakaroIIUi
JKMBOTHOE, CBSI3aHHOE CO CTEPEOTHIIHBIMH IPEJCTaBICHUSMH OO0 ONACHBIX >KUBOTHBIX,
XapaKTEePHBIMH Ul XOPBAaTCKOM U pycckoil KynbTypbl. Oco00e BHUMaHKE YIEIsIeTCsl HOBBIM
(pazeonornzmam, IPeICTABISIONINM IIPUMEPHl U3MEHEHHUS JTOMUHHUPYIOIIEH 00IIeCcTBEHHO-
KyJIBTYPHOH NapajnrMel, IPOSIBIISIOIINE BO (hPAa3€0IOrHIECKOM 3HAUCHUH.

KuaroueBsble cl10Ba: xopsamckuil s13viK, pyCCKUll A3blK, 2eHOEPHO MAPKUPOBAHHAS (PPA3€0N02US,
KOHYENmMyanusayust HCeHWUHbl 60 Qpaseonocu, 300HUMbL — ONACHbBLE JHCUBOMHBIE
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ZIVALI V PRAGMATICNIH FRAZEMIH: NA PRIMERU
SLOVENSCINE

Pragmati¢ni frazemi predstavljajo posebno skupino v frazeologiji zaradi svojih specificnih slov-
ni¢nih in pomenskih lastnosti. Tako kot za druge frazeme je zanje znacilna vecbesedna ustaljena
zgradba, tipizirajo pa jih skrajne morfosintakti¢ne omejitve in pragmati¢ni pomen. V prispevku
ugotavljamo zastopanost zivali v slovenskih pragmati¢nih frazemih in gradivo analiziramo na
strukturni, skladenjski in pomenski ravni. Ob sodobnem jezikovnem gradivu preverimo in oce-
nimo aktualne in realizirane konotativne oz. ekspresivne vrednosti pragmati¢nih frazemov z
zivalsko sestavino in podamo predlog za slovarski prikaz te skupine frazemov.

Kljuéne besede: pragmaticni frazemi, animalisticka sastavnica, slovenski jezik, konotacija, lek-
sikografija

1 Uvod

V slovens€ini imamo za Custveno grobo in zaljivo besedo oz. besedno zvezo, s kate-
O govorec izraza svoj izrazito negativni odnos do naslovnika, izraz psovka, ki ga je
domnevno motivirala glagolska primerjalna struktura obravnavati koga kot psa (Snoj
1997: 513, psovati), v kateri ima pes izrazito negativno, tj. slabSalno konotacijo, kljub
sicer pozitivnemu druzbenemu vrednotenju njegovih zivalskih lastnosti, npr. zvestoba,
zaScitnistvo, prijateljstvo, udomacljivost, kot ponazarja znan slovenski slogan Pes je
¢lovekov najboljsi prijatelj.

Psovke so na izrazni ravni lahko eno- ali ve¢besedne, npr. svinja!, svinja svinjska!,
a teoreti¢no le slednje spadajo v frazeologijo. V okviru teme znanstvenega srec¢anja
Animalisticki frazemi u slavenskim jezicima sem zelela raziskati, katere zivali so v slo-
vens$¢ini Ze motivirale in vedno znova spodbujajo nastanek pragmatic¢nih frazemov, ter
katere slovni¢ne, pomenske in pragmaticne lastnosti zaznamujejo pragmati¢ne frazeme
z zivalsko (animalno) sestavino v zgradbi.!

Uvodoma je treba pojasniti, da predstavljajo pragmaticni frazemi v frazeologiji po-
sebno skupino, ki jo je utemeljila Burgerjeva semioti¢na klasifikacija frazeologije (Bur-

IV slovens¢ini se zdi terminolosko najustrezneje govoriti o Zivalski oz. animalni frazeoloski sestavini,
saj je pridevnik animalisticni izpeljan iz samostalnika animalist, ta pa v slovens¢ini pomeni umetnika,
ki upodablja zivali (prim. SSKJ: animalist). Vzporedno s somatizmi, torej frazemi s telesno (somatsko)
sestavino, bi bilo v tem primeru mogoce govoriti o animalizmih, tj. frazemih z Zivalsko (animalno)
sestavino.
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ger 1998: 36-37). Razvrstitev, ki za merilo uposteva funkcijo frazemov kot jezikovnih
znakov v jeziku, je namre¢ osamosvojila skupino frazemov brez denotacije v smislu
poimenovanja zunajjezikovne predmetnosti, kot jo imajo npr. samostalniski in glagol-
ski frazemi, ali funkcije vzpostavljanja slovni¢nih razmerij, kot jo imajo npr. vezniski
in predlozni frazemi. Pragmati¢ni frazemi, npr. po klasi¢ni besednovrstni razvrstitvi
frazeologije ¢lenkovni in medmetni frazemi, imajo v jeziku pragmati¢no funkcijo,? kar
pomeni, da z izrekanjem teh jezikovnih enot govorec opravi neko govorno dejanje.

V tem kontekstu delitev na ozjo oz. §irSo frazeologijo, po kateri se pragmati¢ni fra-
zemi uvrs$cajo na obrobje frazeologije, pravzaprav sploh ni ve¢ relevantna.

2 Opis analiziranega gradiva in metodologije

Predmet raziskave je zivalska frazeologija v sodobnem jezikovnem gradivu, zato je
bil prvi cilj pridobiti dovolj obseZen nabor z Zivalmi povezanih leksikalnih prvin, ki so
sestavina pragmati¢nih frazemov. Za izdelavo seznama sta bila sistemati¢no pregleda-
na dva jezikovna vira, Slovar slovenskega knjiznega jezika (SSKJ), ki s svojo pomen-
skosestavinsko strukturo slovarskih razlag, temelje¢ na zajetju in predstavitvi genus
proximum in differentia specifica pri leksemih, omogoca razdelati mrezo poimenovanj
za zivali (prim. Slika 1), ter spletna gradivska zbirka Razvezani jezik: prosti slovar
Zive slovens$cine,® ki omogocCa spremljati Ze registrirane pomenske prenose zivalskih
poimenovanj v vecbesednih skladenjskih strukturah sodobnega jezikovnega gradiva.
Izhodis¢ni seznam 1059 slovenskih leksemov, ki imajo v slovarski razlagi lemo Zival
oz. Zivalski, je bil najprej preciscen,* nato pa ustrezno razsirjen na osnovi preverjanja
Se drugih lem s tega seznama, ki so bile razlagalne besede Zivalskih poimenovanj, npr.
govedo, goveji kot lemi slovarskih razlag sta seznam dopolnili Se z leksemi bivol, bizon,
Jjak, junec, krava, tele, telica, dalje krava, kravji kot lemi Se z leksemi dimka, jagoda,
kravica, mavra itd.

V ozadju Burgerjeve klasifikacije frazeologije je Morrisova semioti¢na teorija (Foundations of the
Theory of Signs, 1938), v okviru katere je pragmatika veda, ki proucuje razmerje med znakom in
uporabniki znaka, s tem pa je pragmati¢no razmerje v semioti¢nem trikotniku enakovredno sopostav-
ljeno sintakticnemu in semanti¢nemu razmerju med znaki. V hrvaski frazeologiji se z raziskovanjem
pragmaticne funkcije frazemov intenzivneje ukvarja N. Pintari¢ (2002), pri cemer z izrazom "pragme-
mi" zajame $irsi, komunikacijski vidik v frazeologiji, ki ni v celoti prekriven z izrazom pragmatic¢ni
frazemi, uporabljenim v tem prispevku.

Spletni slovar je nastal leta 2004 na pobudo Drustva za domace raziskave in je bil sprva namenjen fra-
zeologiji. Do zdaj je zanj 1600 anonimnih piscev prispevalo Ze ve¢ kot 3700 gesel in 2300 sestavkov.
Zbirka se sproti dopolnjuje.

V seznamu so, razumljivo, prevladovali samostalniki (807), od tega je bilo najve¢ samostalnikov
moskega spola (401), npr. aerofag, akvarij, brezvretencar, ¢lenonozec, dihur, gnoj, v manjsini pa so
bili glagoli, pridevniki in prislovi, npr. brencati, pasje, zajcji. Izloceni so bili leksemi, ki v slovens€ini
niso motivirali frazeologije 0z. paremiologije, npr. aerofag, brahiopod, medtem ko so preostali postali
nova lema za preverjanje slovarskih razlag, npr. ¢rv.
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Slika 1: Primer pomenske piramide z uslovarjenimi uvrscevalnimi pomenskimi sestavinami
(genus proximum) zival, zuzelka, metulj

Iz gradiva v Razvezanem jeziku so bila izpisana »gesla«, ki vsebujejo Zivalsko sesta-
vino, npr. a ti je muca jezicek pojedla, a vzames goloba v Benetke.

Vzporedno je potekala korpusna analiza vzorcnih primerov, ki je omogocila raziskati
zlasti ustaljenost, razsirjenost, variantnost ter pomene in funkcije pragmaticnih frazemov
z zivalsko sestavino. Pri tem sta bila upostevana korpusa Gigafida (www.gigafida.net/) in
Nova beseda (http://bos.zrc-sazu.si/s_beseda3.html).

V analizo so bili zajeti na eni strani Ze leksikalizirani zivalski pragmati¢ni frazemi,
v katerih je zivalska frazeoloska sestavina neposredno izrazena (macka, mis, prasic) ali
pa je le posredno povezana z zivalmi (perje, rep), na drugi strani pa tudi t. i. potencialni
frazemi, jezikovne strukture, nastale kot posledica neke jezikovne igre, ter frazeoloski
neologizmi, frazeoloske variante in modifikacije, npr. ne bi mu dal niti narisanih ovc
Cuvat, naj te osa pici, kaj me gledas kot pavijan pavijana, potem pa svizec zavije co-
kolado v folijo, tristo kosmatih medvedk. Pri teh je bila pozornost usmerjena zlasti v
vprasanje, ali sta njihova ekspresivnost in pomenska prenesenost le priloznostni, vezani
na neki konkretni diskurz, ali pa so te enote v procesu frazeologizacije oz. so ze leksi-
kalizirane, kar je mogoce ugotavljati zlasti s korpusno analizo.

3 Analiza gradiva

Pri pragmati¢nih frazemih z zivalsko sestavino so bili analizirani: sestavinska in
skladenjska zgradba, tj. izrazna podoba frazemov in razmerje med frazeoloskimi se-
stavinami, ter skladenjska funkcija in pomenske oz. funkcijske lastnosti pragmati¢nih
frazemov. V nadaljevanju so predstavljeni zanimivejsi rezultati analize.
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3.1 Sestavinska zgradba pragmati¢nih frazemov z zivalsko sestavino

Pri slovenskih pragmati¢nih frazemih je bila na izrazni ravni Ze ugotovljena razrah-
ljana meja med eno- in vecbesednostjo, pogosto vezana le na formalno pravilo o pisanju
skupaj 0z. narazen tipa na svidenje — nasvidenje (prim. Jakop 2006: 36—38). Kljub temu
je v prispevku vec¢besednost ohranjena kot ena temeljnih lastnosti frazeologije, zato so
bile iz gradiva izlo¢ene enobesedne jezikovne prvine s funkcijo psovk, kletvic ipd., npr.
prasec!, prmejkokos!, Ceprav imajo enako pragmaticno funkcijo kot vecbesedni izrazi
tipa prekleti prasec!, pri moji kokosi.

Iz zbranega gradiva je razvidno, da zgradbo pragmati¢nih frazemov povecini ses-
tavljajo domace Zivali, npr. ovca, govedo, kokos, macek, pes, bik, kunec, konj, prasic,
raca, osel, koza, ki tudi sicer najproduktivneje motivirajo slovensko zivalsko frazeo-
logijo. Ta poimenovanja za Zivalske sestavine so pogosto zaznamovana, npr. mandi je
otrosko poimenovanje za kunca in sestavina pragmaticnega frazema mandi te gleda,
o0z. so sestavine zgradbe Ze leksikalizirane zivalske metafore, v katerih so posameznim
zivalim pripisane (negativne) ¢loveske lastnosti, ki so postale povezovalna pomenska
sestavina, kadar se nanasajo na ¢loveka (Vidovi¢ Muha 2013: 162—-163), npr. poime-
novanji za psa cucek, mrcina sta hkrati tudi negativno poimenovanje za pohlevnega,
bojazljivega oz. ni¢vrednega, malovrednega cloveka in ta metafora je motivirala nasta-
nek pragmati¢nih frazemov da bi te cucek, mrcina mrcinasta. Podobno Se kura, kuzla,
svinja, putka, kokoska.>

Med pogostejsimi frazeoloskimi sestavinami pragmati¢nih frazemov so e zveri,
npr. ti bestija nemarna, hijena pokvarjena, tristo kosmatih medvedov, mi o volku, volk
iz gozda, o ti zverinica, Zuzelke, npr. biba leze, biba gre, muha podrepna, ptice, npr.
sraka tatinska, Ze vrabci civkajo, glej ga vrabca, opice, npr. afna afnasta, majmun je-
dan, opica zarukana.

Ce primerjamo sestavinsko zgradbo pragmati¢nih frazemov z drugimi skupinami
frazemov, ugotovimo, da se vse te zivali pojavljajo tudi v zgradbi drugih, nepragmatic-
nih frazemov, kar pomeni, da zivalski pragmaticni frazemi z vidika sestavinske zgradbe
ne predstavljajo neke posebne skupine frazemov. Morda bi bilo treba vprasanje obrniti
in raziskati, katerih skupin zivali v pragmati¢nih frazemih ni in zakaj ne, vendar iskanje
odgovora nanj presega v prispevku zastavljene cilje.

3.2 Skladenjska zgradba pragmaticnih frazemov z zivalsko sestavino

Pragmati¢ni frazemi so po skladenjski zgradbi, tj. po tem, kako so frazeoloske se-
stavine povezane med seboj, pestra in raznovrstna skupina: v njej so tako besednozve-
zne kot stavéne strukture, pri Cemer je zanje znacilno, da se sestavine besednozveznih
(prirednih in podrednih) struktur ne pregibajo, pri stavénih pa je celotna zgradba modi-
fikacijsko skrajno omejena (Jakop 2006: 79—-111).

5 Iz SSKI je to razvidno Ze iz same razporeditve ponazarjalnega gradiva, pri ¢emer so pragmati¢ni

frazemi tega tipa uvrSceni pod tisti osamosvojeni pomen zivalskega izraza, ki oznacuje tovrstno leksi-
kalizirano metaforo.
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Oblikoslovno-skladenjsko najvisjo stopnjo omejenosti v strukturi (obi¢ajno na eno
samo obliko) potrjujejo tudi primeri pragmati¢nih frazemov z zivalsko sestavino, npr.
tristo kosmatih medvedov, v tem grmu tici zajec.

Analizirano gradivo je razkrilo tudi tipiCen skladenjski vzorec pragmati¢nih fra-
zemov z zivalsko jedrno sestavino v samostalniski podredni strukturi. Pridevniski pri-
lastek je zapostavljen na desni, kar je v slovenski skladnji zaznamovana, anomalna
struktura, npr. lepa hisa — opica neumna. Pridevniska sestavina v taki strukturi je iz-
peljanka iz jedrne Zivalske sestavine, npr. koza kozasta, svinja svinjska, ali kakovostni
lastnostni pridevnik z negativnimi konotativnimi sestavinami, npr. govedo neotesano,
svinja umazana. Skladenjska zgradba tega tipa ima pragmati¢no funkcijo psovke in
predstavlja odprt (frazeoloski) model za zivalske metafore z negativnimi konotativnimi
pomenskimi sestavinami, npr. kokos neumna, podgana podganska.

3.3 Skladenjska funkcija pragmaticnih frazemov z zivalsko sestavino

Definicijska lastnost pragmati¢nih frazemov je, da v stavku nimajo funkcije stavc-
nih ¢lenov osebka, povedka, predmeta, povedkovega dolocila ali prilastka kot stavéno¢-
lenski frazemi, temve¢ opravljajo podobne skladenjske funkcije kot ¢lenki in medmeti.
Za pragmati¢ne frazeme zato velja, da spadajo v skupino »stavénih frazemov« oz. »fra-
zemov z vrednostjo povedi« in nastopajo v funkciji stavénih oz. stavéno¢lenskih modi-
fikatorjev (Jakop 2006:114—127). Razliko je nazorno opisala Lj. Koleni¢ (1999: 381),
ko je razpravljala o razlicnih moznostih vklju¢evanja frazemov v besedilo: »Frazemske
sintagme uklapajo se u re€enice kako njihovi sastavni dijelovi, a frazemske se recenice
uklapaju u diskurz.«

Pragmaticni frazemi z zivalsko sestavino to slovni¢no posebnost v celoti potrjujejo.
Njihova skladenjska funkcija je omejena le na stavke in pastavéne oz. stavéne povedi,
npr. stavéni modifikator: Naj me koklja brcne, ce ni res,® Gledam Google, in glej ga
vrabca — danes je 50 let od prve lego kocke, ki se je prikotalila na ta planet; pastavéna
poved: Grozil je: »Tristo kosmatih medvedov, vama Ze pokazem!«; stavéna poved: Ja,
Pahor, potem pa svizec zavije éokolado v folijo. Ne se norca delat iz slovenskega naro-
da. Zlasti v govorjenem diskurzu se pragmati¢ni frazemi z zivalsko sestavino v funkciji
stavéne povedi uporabljajo tudi kot Saljiv zavrnitveni retori¢ni odgovor na vprasanje,
npr. Kaj si rekel? -Macka spekel., Kaj? -Macka ima rep nazaj. Ce ga ima pa naprej,
si ga pa dobro oglej. Ta tip je smiselno obravnavati v okviru nadstavcnih skladenjskih
enot.

3.4 Pomenske in funkcijske lastnosti pragmaticnih frazemov z zivalsko
sestavino

Pomensko so pragmati¢ni frazemi posebna skupina v frazeologiji. Pri njih ne mo-
remo govoriti o denotativnem pomenu. Imajo pragmati¢ni pomen, saj so njihove pra-

¢ Zanimivo analizo te skupine pragmati¢nih frazemov je opravila I. Stramlji¢ Breznik (2007).
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gmati¢ne funkcije leksikalizirane (Jakop 2006: 143—151). V leksikologiji je ta tip po-
mena, poimenovan »sporocanjsko-pragmaticni pomen, znacilen za medmete in ¢lenke
(Vidovi¢ Muha 2013: 97 id.). Pragmati¢ni frazemi so torej leksikalizirana jezikovna
sredstva za opravljanje konkretnih govornih dejanj.

Z zivalskimi pragmatic¢nimi frazemi govorec v glavnem opravlja ekspresivna govorna
dejanja, v manjsi meri pa tudi pozivna in zavezovalna govorna dejanja.” Z ekpresivnimi
govornimi dejanji govorec izrazi svoje dusevno stanje (Custva) in svoj odnos do naslov-
nika. Dejanje, ki ga ob tem opravi, je vzklik, kletev, psovanje ipd. Pri pragmati¢nih fra-
zemih z Zivalsko sestavino je izrazeno Custvo oz. odnos praviloma negativen, zavrnitven
0z. ni pozitiven, zato je raba teh frazemov v glavnem povezana z intimnejs$imi, nejavnimi
diskurzi. Govorec je ob izrekanju neprijetno razpolozen, vznemirjen in izraza negativna
Custva, npr. jezo, gnus, nejevoljo, nezadovoljstvo, grozo, obup, obcutek zoprnosti, ogorce-
nje, strah, zgrazanje, posmeh, prezir ipd., npr. kura te gleda, tristo mackov, raca na vodi.

S pozivnimi govornimi dejanji govorec Zeli vplivati na naslovnika, da bi ta opravil
neko dejanje ali ga od njega odvrnil, npr. imas rep? izraza opozorilo, naj naslovnik
zapre vrata, ti je muca jezicek pojedla? izraza poziv naslovniku, navadno otroku, naj
(spre)govori. Z zavezovalnimi govornimi dejanji pa se govorec zavezuje k nekemu de-
janju oz. zagotavlja, da je izreCeno resnicno, npr. naj me koklja brcne, ni pes, oba s
funkcijo podkrepitve govorceve resnicoljubnosti oz. verodostojnosti.

Pomensko-funkcijska analiza je potrdila leksikaliziranost pragmati¢ne funkcije pri
vseh pragmati¢nih frazemih z Zivalsko sestavino.

4 Slovarski prikaz pragmati¢nih frazemov z Zivalsko sestavino

Zagovarjamo stalis¢e, da so pragmaticni frazemi tako kot druge skupine frazemov
ustaljene, reproducirane in leksikalizirane vecbesedne jezikovne enote in kot take del
slovarja. Res pa je, da zaradi posebnih slovni¢nih, pomenskih in pragmati¢nih lastnosti
potrebujejo svojevrstno slovarsko obravnavo, ki uposteva in izkazuje te njihove lastnosti
o0z. posebnosti. Strnjene prikazujemo v nadaljevanju. Slovnicne lastnosti pragmaticnih
frazemov se identificirajo z njihovo leksikalizirano pragmati¢no funkcijo. Vedno na-
stopajo kot »izreki« 0z. po Austinovem razumevanju performative utterances (Austin
1962). Posledi¢no se to kaze v njihovih skrajnih morfosintakticnih omejitvah (varian-
tnost je pri tem seveda izvzeta), ki je druge skupine frazemov ne izkazujejo. Te omejitve
pridejo do izraza le v jezikih, ki poznajo sklanjanje in spreganje besed, npr. slovenscini.
V slovarju oz. slovarski bazi je to lastnost mogoce oznaciti na dva nacina: z besednovr-
stno opredelitvijo frazema (npr. samostalniski, glagolski ipd. frazem), s ¢imer se hkrati
doloci Se skladenjska funkcija, ali pa le v prikazu pregibanjskih lastnosti posameznih
sestavin (-e -e, --), kot je ponazorjeno v Tabeli 1.

V prispevku ostajamo v okvirih klasi¢ne Searlove tipologije govornih dejanj (Searle 1975), po kateri
se na osnovi govorceve sporazumevalne namere razvr§¢a pet osnovnih skupin govornih dejanj: pri-
kazovalna (assertives), pozivna (directives), zavezovalna (commissives), ekspresivna (expressives) in
izviSilna (declarations).
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STAVENOCLENSKI FRAZEM PRAGMATICNI FRAZEM
medvedja usluga kak$na macka
medvedja usluga medvedja ushiga kaksna macka medm. kaksna macka --
sam. f. -e -¢
poslati koga po pticje mleko glej ga vrabca
. poslati koga po . "
Pfslatz koga po pticie mieko glej ga vrabca Clen./ glej ga vrabca
pticje mleko glag. f. - medm.
posljem koga ~
rdec kot kuhan rak naj me koklja brcne
rdec kot kuhan rak | rdec kot kuhan rak | naj me koklja brcne | naj me koklja brene
prid. f. rdeca rdeCe ~ élen. --

Tabela 1: Shematicni prikaz slovnicnih lastnosti frazemov v slovarju

Kot je znano, imajo stavénoclenski frazemi svoj nefrazeoloski leksemski pomenski
ustreznik v okviru iste besedne vrste, npr. rezati se kot pecen macek ‘zelo, pretirano
se rezati’, medtem ko je pomen stavcnih frazemov mogoce prikazati le v obliki stavc-
ne razlage, v katero so pri pragmati¢nih frazemih nujno zajete relevantne pragmati¢ne
kategorije, ki opredelijo leksikalizirano pragmati¢no funkcijo, npr. razmerje med go-
vorcem in naslovnikom, odziv govorca na zunajjezikovno stvarnost ipd. Govorimo o
pragmaticnopomenskem opisu slovarskih enot, npr. kaksna macka ‘vzklik, s katerim
govorec, navadno moski, izrazi navdusenje nad zensko’, glej ga vrabca ‘vzklik, s ka-
terim govorec izrazi za¢udenje, preseneCenje nad ¢im’, naj me koklja brcene ‘izraz, s
katerim govorec podkrepi veljavnost, resni¢nost izreCenega’.

5 Zakljucek

Z analizo smo ugotovili, da je frazeme z zivalsko sestavino motivirala poimenoval-
na potreba po psovkah, kletvicah in ¢ustvenih vzklikih, njihov nastanek pa je spodbu-
dila zZe prej leksikalizirana zivalska metafora. Ti frazemi okrepijo funkcijo istovrstnih
enobesednih leksikalnih enot. Njihova konotacija je praviloma negativna. Zdi se, da
je to ena od opaznejsih razlik med zivalskimi pragmati¢nimi frazemi in preostalo fra-
zeologijo in paremiologijo z Zivalsko sestavino, kjer zivalska sestavina v zgradbi ne
pogojuje negativne konotacije frazema ali pregovora, npr. kura: hoditi s kurami spat,
tudi slepa kura zrno najde, krava: biti molzna krava, ponoci je vsaka krava crna, krava
pri gobcu molze, prasic: ricet je boljsi, ce je prasic vanj stopil.

Skozi analizo Zivalske sestavine v frazeoloski zgradbi so se pragmati¢ni frazemi
le Se utrdili kot svojevrstna skupina v frazeologiji, ki zaradi svoje specifike potrebuje
temeljito obravnavo na teoreti¢no-raziskovalni, predvsem pa na leksikografski ravni.
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ZUSSAMMENFASUNG

TIERE IN PRAGMATISCHEN PHRASEMEN: AM BEISPIEL DER SLOWENISCHEN
SPRACHE

Wegen ihrer spezifischen grammatischen und semantischen Eigenschaften stellen die pragmati-
schen Phraseme eine besondere Gruppe in der Phraseologie dar. Wie fiir alle anderen Phrasem-
typen ist auch fiir die pragmatischen Phraseme die polylexikale feste Struktur typisch, wobei
sie von den morphosyntaktischen Einschriankungen und der pragmatischen Bedeutung typisiert
werden. Im Beitrag stellen wir das Vorhandensein von Tieren in den slowenischen pragma-
tischen Phraseme fest. Die Analyse des Untersuchungsmaterials erfolgt auf der strukturellen,
syntaktischen und semantischen Ebene. Die Sprache der Gegenwart wird auf die aktuellen und
realisierten konnotativen bzw. expressiven Werte von pragmatischen Phraseme mit tierischen
Komponenten hin iiberpriift und bewertet. Im Weiteren wird ein Vorschlag zur lexikographi-
schen Erstellung dieser Gruppe von Phrasemen herausgearbeitet.

Schliisselworter: pragmatische Phraseme, Tierkomponente, slowenische Sprache, Konnotati-
on, Lexikographie
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ANIMALISTICKI FRAZEMI BIBLIJSKOGA PODRIJETLA U
HRVATSKOME | DRUGIM SLAVENSKIM JEZICIMA

U radu se raspravlja o frazemima koji uklju¢uju zoonime nastale pod utjecajem Biblije, odnosno
proistekle iz biblijskoga pogleda na svijet u hrvatskome i drugim slavenskim jezicima. Budu¢i
da su biblijski tekstovi bitan dio slavenske kulture vise od tisu¢u godina, razumljivo je da su i
oni bili izvor za nastanak animalistickih frazema. No uzore nije lako utvrditi jer su zajedni¢ko
slavensko podrijetlo i kulturna sli¢nost mogli uzrokovati sli¢an odnos prema zoonimima u fra-
zemima slavenskih naroda i prije pokrStavanja i biblijskoga utjecaja, a i poslije. S druge strane,
osebujnosti pojedinoga jezika uslijed razliCita jezi¢na i kulturna razvoja, posebno razli¢itih pri-
jevoda, mogle su uzrokovati da se jednako znacenje u frazemima iskazuje razli¢itim zoonimima
koji jesu ili su bili biblijski. Stoga se u radu Zele pokazati i nacela po kojima se moze odabrati i
svrstati sama animalisticka frazemska grada kao biblijska.

Kljuéne rije€i: zoonimi, animalisticki frazemi, Biblija, slavenski jezici, hrvatski jezik

1. Uvod

Zivotinje u svakomu jeziku imaju imena koja im je nadjenuo Govjek. One su vazan
dio svijeta s kojim se ¢ovjek usporeduje pa se ,,uloga i vaznost Zivotinja u ljudskom
svijetu uvelike zrcali u dijelu frazeologije koja se naziva zoonimskom* (Vidovi¢ Bolt
2007: 403). U Bibliji su spomenute zivotinje iz razli¢itih dijelova Bliskoga istoka.
Njihova zastupljenost i ¢estota odraz su pojavnosti i vaznosti pojedinih Zivotinja u
razli¢itim biblijskim razdobljima (v. npr. Brn¢i¢ 2007), pa se primjerice lav, koza i
ovca znatno ¢e§¢e spominju od psa koji je u slavenskim jezicima i kulturama jedna od
najvaznijih Zivotinja.

Kako je Biblija dugo nastajala, zivotinjski se okoli§ i mijenjao pa danas u bliskoisto¢nim
zemljama koje su kolijevka Biblije nema svih ondasnjih Zivotinja (npr. lava), neke su
vrlo rijetke (npr. jelen) ili (gotovo) izumrle (npr. pustinjska dugoroga antilopa), druge
su se promijenile ili su zamijenjene srodnim vrstama (npr. noj), trece su se pojavile
(npr. neki znanstvenici tvrde da su deve na jugoistocnomu podrucju udomacene
tek u zadnjoj trecini 10 st. prije Krista, v. Sapir-Hen i Ben-Yosef 2013). Za neke
se Zivotinje ne zna to¢na vrsta (primjerice ne zna se odnose li se dvije rijeCi koje
oznacavaju divljega magarca kakav danas postoji u africkim pustinjama i srednjoj
Aziji: péré’ 1 ‘arédh na dvije vrste istoga roda ili jednu te istu zivotinju na hebrejskome
i aramejskome). Za neke se Zivotinje to¢no i ne zna koje su bile, primjerice u Pnz
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14,5 kao posljednja je Cista Zivotinja na latinskome camelopardalin (Septuaginta) ili
camelopardulum (Vulgata) — §to Kasi¢ u svojemu hrvatskomu prijevodu 1625. donosi
kao kamiljopardel. Ta se Zivotinja negdje prevodi kao deva, a negdje kao Zzirafa
(Smellie 1781) jer da je to slozenica od rijeci za devu (zbog dugoga vrata) i leoparda
(zbog pjega) ili devu s pjegama, dok primjerice Crvenika (2013: 99) smatra da bi te
latinske izraze trebalo tumaciti razdvojeno kao deva (camelun) i leopardova Zenka
(pardalis).

Zivotinje se u Bibliji desto rabe i za pouke, usporedbe, prispodobe, simbole, primjerice
u Zagrebackoj Bibliji (Kastelan i Duda 1968): ,,Ne budite kao konj ili mazga bez
razuma: divljinu im krotis vodicama i uzdom, inace im se ne primici!/* (Ps 32,9).
Dvije ¢ak razgovaraju s ljudima, zmija u Knjizi postanka (Post 1,3) i Bileamova
magarica (Br 22,28-30). Rijeci kojima se oznacavaju zivotinje u Bibliji ima vise od
120 (CE), medu kojima se nalazi manji broj vrsta. Naime, zoonimi koji se pojavljuju u
Bibliji na razli¢itim su znacenjskim razinama, od carstva (Zivotinja) do roda (gazela),
vrste (golub i grlica, jastreb i kobac), ¢ak i podvrste. Medutim, najveci broj zoonima
u hebrejskome oznacava rod, a ne odredenu vrstu, katkad je zoonim dvoznacan pa
oznacavairod i vrstu, i to prototipni ¢lan, a katkad je i viSeznacan jer moze oznacavati
i podvrstu. U Staromu zavjetu zoonima je vise nego u Novomu, odnos je otprilike
3 prema 1. Kako je Biblija prijevodno djelo, ni biblijski prijevodi na razli¢itim
jezicima, ali ni razli¢iti prijevodi na jednomu jeziku nemaju jednak broj zivotinja pa
nije jednostavno dati to¢an broj zoonima u Bibliji. U engleskim prijevodima ima oko
140 zoonima (138 zivotinja i povezanih naziva u WE), a u hrvatskim oko 160, prema
Fucek (2005) koji je izdvojio 162 zoonima na temelju Velike biblijske konkordancije
(Vojnovi¢ 1991)'.

1.1. Prijevodne razlike

Razni prijevodi, pocevsi od grekih i latinskih, a tako i hrvatskih, razli¢ito se odnose
prema zoonimima u Bibliji. Katkada viSe razli¢itih zivotinja svode na jedan zoonim;
jednu vrstu ili podvrstu zamjenjuju drugom; isti zoonim prevode kao razliCite
zivotinje ili ¢ak vise razliitih Zivotinja. Tako prethodni stih (Ps 32,9) u prijevodu
adventisticke Biblije (N.N. 2006) umjesto mazge (krizanca magarice i konja) ima
mulu (krizanca kobile 1 magarca) i glasi: ,,Ne budite kao konj ili mula bez razuma,
kojima silinu treba obuzdavati uzdom ili povocem prije nego ti se primaknu!*.
Zajednicki njemacki prijevod ima lavicu (Job 38,32) na mjestu gdje hrvatski ima

' Crvenka 2013. u svojoj knjizi posebno izdvaja 70 zoonima, uglavnom rodova. U popisu imena Zivoti-
nja na kraju knjige u kojemu ukljucuje sve spomenute rodove, ali i vrste poput goluba dupljasa, golu-
ba grivnjasa, Gazelle dorcas 1 Gazelle gazell kako bi danasnjemu Citatelju pribliZio biblijske Zivotinje
i usporedio ih s dana$njim vrstama poput Gazelle arabicae, navodi 179 latinskih, 156 hrvatskih, 115
hebrejskih, 42 gréka i 1 aramejsko ime.
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medvjeda® (npr. Sari¢ 1942). Umjesto spomenutoga Kasiéeva kamiljopardela, ili
engleskoga camelopardalus (Douay-Rheims Bible) u hrvatskim prijevodima (Pnz
14,5) stoji divokoza (Crvenika 2013: 21 navodi da mnogi misle kako je to kozorog,
a ne divokoza); u mnogim engleskim prijevodima: chamois, ali i mountain sheep,
mountain goat, wild sheep, u njemackome je Elen (Lutherov prijevod) kao neodredeni
prezivac, u drugim njemackim prijevodima Demer, ali i dvije Zivotinje Bergziege i
Wildschaf (Textbibel 1899). Katkada jedan prijevod za istu zivotinju donosi sinonime,
poput cagalj u Jer 14,6 i Sakal v Tuz 4,3 (npr. Kastelan i Duda 1968).

Razlike Cesto proizlaze iz odabira srodne ili po necemu sli¢ne zivotinje poznate
prijamnoj kulturi umjesto navodenja zivotinje poznate biblijskoj kulturi. Zoonimi
su se prevodili i mijenjali u skladu s jezikom i kulturom koja ih je primala (v.
npr. Zaradija Kis 2007). U pojedinomu se jeziku sinonimi i rijec¢i koje se odnose
na iste zivotinje pojavljuju i dijakronijski i sinkronijski. Tako se u razliitim
hrvatskim prijevodima Izaije (11,6) u kojemu se mir medu ljudima u buduénosti
opisuje zajednistvom lovaca i mladih domacih zivotinja na istomu mjestu nalaze ris
i leopard: u nekim biblijskim prijevodima ris leZi s kozlicem (Skari¢ 1860, Kastelan
i Duda 1991) ili jaretom (Sari¢ 1942, 2006), u drugima umjesto risa leopard lezi
uz kozlié¢a (Vrtari¢ 2012), odnosno kozle (Sredl 2012), ili jare (Djakovi¢ 2000). Pri
tomu se ne zna je li ris rod ili vrsta.

Risovi surod (Lynx) iz porodice macaka (Felidae), treca po veli¢ini europska zvijer nakon
smedega medvjeda i sivoga vuka. Za razliku od njega, afroazijski leopard (Panthera
pardus), Clan roda pantera (Panthera), pripada zajedno s lavom, tigrom i jaguarom
potporodici velikih macaka (Pantherinae) koje, kao i ris, takoder pripadaju porodici
macaka (Felidae). Leoparda se u Bibliji smatra stra$nim nasilnikom koji urla (Job 4,10),
pojmom okrutnosti i velike nenadane opasnosti zbog nac¢ina kako naglo zasko¢i Zrtvu
(Hab 1,8) i vreba na putu (npr. Hos 13,7), uz gradove (Jer 5,6) ¢ekajuci da rastrga covjeka
koji izide. Slavenima je od grabezljivih mackolikih Zivotinja bio poznat samo obicni ili
euroazijski ris (Lynx lynx), najveca vrsta iz porodica macaka na europskome tlu.

Osim sinonima razli¢ite biblijske zoonime moZze uzrokovati nadredenica u jednomu,
a podredenica u drugomu tekstu. Tako se u proroka Izaije (11,6) prema Franjevackoj
(Raspudi¢ 2010) i Zagrebackoj Bibliji (Kastelan i Duda 1968) dijete igra nad rupom
guje, prema Sari¢evu prijevodu (2006) zmije, prema adventistitkoj (N.N. 2006)
i Varazdinskoj Bibliji (2012) iznad rupe kobre, prema Djakovicu (2000) zmije
otrovnice, a prema Sari¢u (1942) zmije baziliske.

2 Mnogi engleski prijevodi na tim mjestima stavljaju razna imena zvijezda: The Bear, Arcturus, Ursa

Major, ili pak evening star), a i u nekim hrvatskim prijevodima stoji veliko slovo: Medvjed (npr.
Jeruzalemska Biblija).
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Biblijski su tekstovi bitan dio slavenske kulture vise od tisu¢u godina i utjecali su
na jezike svojih vjernika, posebno preko staroslavenskoga. Stoga je oc¢ekivano da ¢e
medu slavenskim jezicima postojati sli¢nosti u frazemima koji ukljucuju zoonime zato
Sto su biblizmi — biblijske rijeci ili izrazi. Posebno se to u krS¢anstvu, svojstvenomu
slavenskim narodima, odnosi na novozavjetne tekstove, a najvise na evandelja jer
su oni prili¢no kratki tekstovi €iji se dijelovi Citaju na svakoj misi pa su ih vjernici
redovito slusali. Tako su i Zivotinje spomenute u evandeljima bile znatno ¢es¢i jezicni
unos od drugih biblijskih Zivotinja.

U ovomu se radu raspravlja o animalistickim, odnosno frazemima sa zoonimskom
sastavnicom biblijskoga podrijetla te nacelima njihova odabira. Glavna mu je svrha
s jedne strane pokazati da su neki animalisticki frazemi u hrvatskome, a onda i u
nekim drugim slavenskim jezicima, biblijskoga podrijetla, a s druge strane izdvojiti
pokazatelje po kojima se to moze zakljuciti.

1.2. Grada

Grada za ovaj rad odabrana je iz Hrvatsko-slavenskoga rjecnika poredbenih frazema
(Fink Arsovski et al. 2006). U njoj su zastupljeni frazemi iz devet jezika, Cetiri
juznoslavenska: hrvatski, slovenski, makedonski, bugarski, tri zapadnoslavenska:
slovacki, ceski, poljski i dva istocnoslavenska: ukrajinski, ruski. Natuknice su
hrvatske, posebno izdvojene, objasnjene i oprimjerene, a potom su dani istovrijedni
frazemi u preostalih osam slavenskih jezika, katkada s inaCicama. Frazemi nisu uvijek
doslovan prijevod, ni po broju rijeci, ni po gramatickomu obliku, ni po odabranoj
rijeci. No kako se ovaj rad bavi samo zivotinjama, razlike poput razli¢itih glagola ili
pridjeva vidljive npr. u (1), koji znaci ‘naporno i mnogo raditi, obavljati teSke fizicke
poslove’ ili (2), koji znaci ‘jako glup’, nisu ras¢lanjivane, samo je bio bitan odabir
zivotinje.

Zivotinje ¢e se u ovomu radu navoditi u hrvatskomu prijevodu (katkad ée se navesti
zoonimi koji se odnose na razlicitu zivotinju u drugim jezicima), ali ¢e se u primjerima
iz Rjecnika koji su izdvojeni kao u (1) navoditi izvorno (s time da je ¢irilica ovdje
transkribirana na latinicu).

(D) Jezik Frazem Zivotinja na hrvatskome
hrvatski raditi kao konj (konj)
slovenski delati (garati) kot konj (konj)
makedonski  raboti kako konj (konj)
bugarski rabotja (op’vam) kato kon (konj)
Ceski delat (drit) jako kin (soumar) (konj, magarac)
slovacki robit’ (driet’) ako kon (konj)

poljski pracowac jak kon (konj)
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ukrajinski pracjovati (robiti, tjaiti) (konj)
jak kin’ (konjaka)
ruski rabotat kak losad’ (konj)

Od ukupno 236 frazema Rjecnika, dvije tre¢ine ima zoonimsku sastavnicu (153—155).
Medu navedenim animalisti¢kim frazemima odabrani su oni s imenima Zivotinja koje
se pojavljujuu Bibliji, i to prema hrvatskoj strani. Naime, u Rjecniku razli€iti prijevodi
na isti jezik nemaju uvijek istu zivotinju u istomu biblijskomu retku, nego neku drugu
ili drugu vrstu, kao $to se vidi u (2). Razli¢it zoonim u dvama slavenskim jezicima ne
znaci nuzno da u oba ne moze biti biblizam. Ako takvi frazemi jesu biblizmi, uzrok
navodenja razlicitih Zivotinja moze biti i drugaciji biblijski prijevod. Pri tomu treba
znati da isti zoonimi u danas$njemu prijevodu ne znace da su i u doba kada su frazemi
nastajali prijevodi bili isti.

2) hrvatski glup kao konj (konj)
slovenski zabit kot vol (vol)
makedonski  glup kako konj (konj)
bugarski t'p kato vol (vol)
ceski hloupy jako osel (magarac)
slovacki hlupy (sprosty) ako baran (osol, somar) (ovan, magarac)
poljski glupi jak osiot (magarac)
ukrajinski durnii jak baran (turec’kij kin’, popova (ovan, konj, kobila,
kobila, ocel) magarac)
ruski glup’ij kako océl (siv’ij merin) (magarac,konj)

Kada se u nastavku teksta bude govorilo da devet ili sedam slavenskih jezika ima neki
frazem, primjerice trodijelne poredbene strukture poput: x kao y, gdje je y Zivotinja,
mislit ¢e se na jezike predstavljene u rjecniku i frazeme koji se u njima nalaze. Jasno
da svaki jezik nema isti frazem, nego jednak frazem koji se sastoji od zoonimskih
istovrijednica, dakle rije¢i koje na svakomu od slavenskih jezika odgovaraju
hrvatskima.

1.2.1. Opseg

Jedan je od problema pronalazenja animalistickih frazema biblijskoga podrijetla
kako svrstati i ograni¢iti biblijske animalisticke rijeci, a time i frazeme kada se
kre¢e od nacela Zivotinja. Treba li u zivotinje uvrstiti i mitska bic¢a, dakle neziva
bi¢a? Bi li trebalo ukljuciti i ime carstva kao S$to je Zivotinja (Animalia), koljena,
rod poput: govedo (Bos), porodice poput macke zajedno s podredenicama, rodom
poput pantere i vrstama poput lava? Ako se ukljuce i mitske Zivotinje, kategorija
ima nejasnije granice nego Sto bi ih imala da su samo Zivotinje kao stvarna bica
ukljucena. Ako ih se pak iskljuci, mozda se pogrijesilo i time iskljucilo nekoliko
pravih zivotinja — tako basilisk (gré. Bacihicxog basiliskos, ‘mali kralj’), koju je
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Sari¢ preveo kao zmija baziliska, moze oznadavati legendarnoga gmizavca koji
ubija jednim pogledom ili pak stvarnu azijsku zmiju kobru (kraljevska kobra ima
na glavi lik sli¢an kruni). Isto tako zvijer moze oznacavati red (Carnivora) unutar
razreda sisavaca (Mammalia), nazivan jo§ grabezljivcima ili mesozZderima (iako
su vec¢inom svezderi), no ocito nije Zivotinja kada se pojavljuje u prenesenomu
znacenju i piSe Zvijer.

1.2.2. Leksicko ili znacenjsko nacelo odabira

Nije jednostavno utvrditi to¢an broj Zivotinja ni u Bibliji ni u Rjec¢niku i zato Sto
se njima moze pristupiti sa stajaliSta leksema ili izvanjezi¢ne stvarnosti. U prvomu
se pristupu posebnim animalisti¢kim leksemima smatraju sinonimi poput pijetao i
kokot (u tomu sluéaju u Rje¢niku nema frazema sa sastavnicom koja oznacava tu
musku pernatu zivotinju), kokos 1 kvocka, lisca i lija, pas 1 pasce; inaice poput tele
i telac; jednina i zbirna imenica poput tele i telad, pasce i pasc¢ad; odraslo i mlado ili
malo poput ptica i pticica; nadredenica i podredenica poput riba i Stuka, stoka i vol,
spolno odredeno i spolno neodredeno mladunce poput magarica i magare; genericki
rod, odnosno nadredenica i spolno odredena podredenica magarac 1 magarica;
koji isto tako mogu oznacavati spolno razli¢ite zivotinje, dakle biti muska i Zenska
supodredenica. | magarad i magare u tome su smislu viSeznacni: mogu biti muska
i spolno neodredena zivotinja ili odrasla i mlada Zivotinja neodredena spola, mogu
imati i razli¢ito afektivno znacenje.

Drugim bi se pristupom sinonimni frazemi sa sinonimnim zoonimima pripisali
jednoj zivotinji, npr. bijesan (ljut) kao zmija i bijesan (ljut) kao guja, $to znaci
‘jako ljut’ (o osobi). Kako su neke od prijevodnih rije¢i svojstvo jezika na koji se
prevodi jer ,,u strogo jezitnom pogledu, hebrejski biblijski leksik u bestijariju ne
poznaje deminutive, ni disfemizme* (Berkovi¢ 2012: 219), to znaci da bi ptica i
pticica bili jedna Zivotinja (tako i vtdak i1 vtdcik u slovaCkomu). Pristup u kojemu
se polazi od izvanjezi¢ne stvarnosti, tj. zivotinje, podupire donekle i nacin kako je
Rjecnik napravljen jer se u njemu razlicite hrvatske natuknice katkada navode s
istim slavenskim frazemom u drugomu slavenskomu jeziku. Primjerice, tri hrvatske
frazemske natuknice koje sve znaCe ‘zivjeti skladno i u ljubavi’: Zivjeti kao dva
goluba, Zivjeti kao golub i golubica, Zivjeti kao golubovi istovrijedni su jednomu
frazemu u slovenskomu: Ziveti kot dva golobcka, u ¢eSkomu Zit jako dva holoubci
i u makedonskomu Ziveat kako gulapcinja. Tako se i za dva hrvatska frazema koji
znacCe ‘vrlo malo jesti’: jesti kao ptica i jesti kao pticica nudi isti slovacki: jest” ako
vtacik ili poljski: jes¢ jako ptaszek (isti je frazem i u bugarskome, ukrajinskome i
ruskome), dok se za <slobodan> kao ptica <na grani> i <slobodan> kao pticica
koji znace ‘potpuno slobodan, nezavisan’ nudi isti slovacki frazem bez deminutiva:
slobodny (vol'ny) ako vtdik. To znaci da bi dvije ili viSe hrvatskih frazemskih
natuknica bile tek ina¢ni frazemi nekomu drugomu slavenskomu jeziku kojemu
je istovrijednica samo jedan frazem da je glavna natuknica odredivana prema
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njemu, a ne hrvatskomu (pojavljivali bi se jedan uz drugoga, a ne kao dvije ili vise
natuknica).

Dakle, ako se pristupa strogo leksicki, onda su i janje i ovcica dvije razliCite zivotinje,
a tako i jarci¢ 1 kozlic, krmaca, svinja, prasac 1 prase. To znaci da ¢e u prvomu
pristupu broj animalistickih frazema biti ve¢i nego u drugomu jer ¢e se sa stajaliSta
zoonima posebno brojati frazemi koji su frazemski sinonimi, kao frazemi u (3) koji
znace ‘jako, vrlo tvrdoglav’ ili frazemi u (4) koji znace ‘gledati zapanjeno’ ili ‘gledati
zacudeno, tupo, bez razumijevanja’.

3) tvrdoglav kao magarac
tvrdoglav kao magare

“4) buljiti kao telac
buljiti kao tele u Sarena vrata

Na pocetku su izdvojene rijeci kojima se oznacavaju zivotinje u Bibliji, a sastavnice
su frazema u Rjecniku (Fink Arsovski et al. 2006). Medu njima su frazemi sa
sastavnicama koje oznacavaju obi¢ne hrvatske domace Zivotinje: goveda (bik, vol,
krava, kravica, tele), koze (jarac, koza, jare, kozlic), ovce (ovca, ovcica, janje), svinje
(svinja, prasac, prase), koji su Cesti u hrvatskoj frazeologiji (v. npr. Vidovi¢ Bolt
2007). Zivotinje koje jesu u rje¢niku navedene su u (5) uz podatak o broju frazema.
Prema prvomu pristupu ima ih 60, a prema drugomu pristupu koji iskljucuje sinonime
(oznaceni su kurzivom) 47.

(%)

Broj frazema  Broj zoonima  Rijeci

16 frazema: 1 pas

8 frazema: 0/1 pseto (u Bibliji psic)

6 frazema 1 svinja

5 frazema 1 riba

4 frazema: 4 bik, golub, muha, vol

3 frazema: 6/7 deva, lav, mi§, mrav, zmija, macka, prasac

2 frazema: 19/23 crv, guja, janje, konj, krava, krtica, lavica, magarac,

magare, ovca, pasce (u Bibliji pascad), pcela, pile
(u Bibliji pili¢i), prase, ptica, pticica, puz, slon,
srna, stoka, tele, tetrijeb, zvijer

1 frazem: 15/22 ¢avka, ¢uk, gavran, guster, hijena, jarac, krmaca,
kokos, kvocka, lisica, lija, macak, medvjed, pcelica
(u Bibliji pcela), kokot (u Bibliji pijetao), ris,
sivonja, telac, telad, vrabac, vuk, Zivotinja
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Kako u hrvatskoj Bibliji ima stopedesetak zoonima, to znaci da ih Rje¢nik obuhvaca
nesto manje od tre¢ine, odnosno da stotinjak biblijskih zoonima nema u rjecniku (npr.
antilope, caplje, galeba, orla). S druge strane, u Rjecniku se kao sastavnice frazema
nalazi i 27 zoonima kojih nema u Bibliji, navedeni su u (6) uz broj razli¢itih frazema
ako ih je vise od jednoga.

(6) bakalar, buba, bubica 2, Cigra 2, glista, guska, hrcak, jegulja, komarac, kornjaca,
krpelj 2, kuni¢, papiga, pudlica, puh 2, puran, rak 2, sardina, slavuj, smuk 3, som,
stjenica, svraka, trut, tvor, nus, zec 6

Izdvojiti biblijske od ostalih animalistickih frazema nije jednostavno jer ne postoje
¢vrsti dokazi pa preostaje samo analiza frazemskoga znacenja i izraza. Nekoliko je
nacelnih problema. Glavni je ¢injenica da sama medujezi¢na slicnost frazema ¢ija su
sastavnica zivotinje koje se pojavljuju u Bibliji, odnosno biblijskim prijevodima na
slavenske jezike, nije sama po sebi dokaz da je to biblizam. Naime, s jedne su strane
zajednicko podrijetlo i kulturna slicnost medu Slavenima mogli uzrokovati sli¢nost u
zoonimskim frazemima i prije pokrStavanja i biblijskoga utjecaja, odnosno neovisno
o njemu. S druge su strane osebujnosti pojedinoga jezika uslijed razli¢ita jezi¢na i
kulturna razvoja mogle uzrokovati razli¢it odnos prema zoonimima u frazemima koji
su svojedobno nastali pod biblijskim utjecajem pa se moze dogoditi da tek nekoliko ili
¢ak samo jedan jezik ima biblijski zoonimski frazem, dok drugi (vise) nemaju.

2. Pokazatelji biblijskoga podrijetla

U Bibliji su zivotinje Ziva bi¢a koja Zive u skladu s covjekom, podredena su mu ili
su mu prijetnja. S ¢ovjekom su povezana u rasponu od hrane do kulta Zivotinje (kao
zlatno tele). Prema nastanku su podijeljene na Cetiri skupine temeljem kretanja:
hodanje, letenje, plivanje, puzanje. Uporabno su podijeljene na lovce i lovine, teglece
zivotinje i domace zivotinje.

2.1. Sadrzajni pokazatelji

Da bi se frazem sa zivotinjom spomenutom u Bibliji mogao smatrati biblizmom,
potrebno je da odgovara biblijskim porukama, a nuzno da sadrzajno odgovara
biblijskomu ljudskomu iskustvu, tj. iskustvu biblijske kulture koje se prenosilo u druge
jezike i narode, a koje su primatelji biblijskih tekstova mogli razumjeti i prihvatiti.

Biblijska izvorna kultura — Najvaznije su obiteljske, odnosno domace Zivotinje u
kulturi gdje je nastajala Biblija bile koze i ovce (i najsiromasniji su imali bar jednu
kozu, a pokusavali su kupiti dva janjeta za Pashu); magarac je bio glavni prenositelj
tereta, a bogatiji ratari imali su volove za obradivanje zemlje i deve za putovanja (EB
2000: 182). Rijetki su imali psa jer su ih smatrali strvinarima. No znacenje zoonima u
mnogim dijelovima Biblije nije realisti¢no, nego (i) preneseno, $to je posebno vidljivo
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u simbolici (npr. janje i lav u mesijanskoj i otkupiteljskoj simbolici) i u Zivotinjama u
apokalipti¢noj biblijskoj literaturi (Berkovic¢ 2012).

Biblijska opéa kultura — Zivotinje su sveopéa pojava vazna ovjeku u svim dijelovima
svijeta, Sto znaci da su neki odnosi prema zivotinjama bioloski univerzalni i u skladu
s Covjekovim poimanjem zivih bi¢a. Stoga biblijska znacenja ne proizlaze samo
iz onoga $to je u Bibliji povezano s kulturom u kojoj je nastala, nego i s ljudskom
kulturom opcenito.

Biblijska vlastita kultura — Ne Zive sve zivotinje svugdje, niti isti rod ima svugdje
iste vrste jer se Zivotinje prilagodavaju podneblju gdje zive. Kao i svakoj umjetnosti,
Bibliji kao knjizevnoj umjetnosti bitan je dio primanje, u kojemu oni §to slusaju ili
Citaju biblijske tekstove rije¢i razumiju prema svojemu, a ne prema zidovskomu
ili isto¢njackomu iskustvu. Kako se Biblija s kr§¢anstvom prosirila diljem svijeta,
dozivljaj zivotinja kod slusatelja razli¢itih jezika i kultura nije (posve) jednak. To
uostalom odrazavaju svi prevoditelji kada prevode usmjereno Citatelju — to su Cinili
i spomenuti hrvatski prevoditelji koji su umjesto leoparda stavljali risa. Kao primjer
sadrzajnoga nacela u odredivanju biblijskoga podrijetla pojedinih frazema navest ¢e
se oni sa zoonimima /isica, konj 1 pas.

Lisica je u Bibliji pojam lukavosti, svoj cilj zeli postici skode¢i drugomu. Sam je Isus
u Novomu zavjetu (Lk 13,32) Heroda koji ga je zelio ubiti usporedio s lisicom: ,,/dite
i kaZite toj lisici...*“. Lisice se smatra pojmom lukavosti u svih devet jezika, svi navode
lukav kao lisica sa zna¢enjem ‘vrlo lukav’. Lukavost je u navedenomu hrvatskomu
frazemu blago negativna. To znaci da se taj frazem moze smatrati biblizmom.

Konj je u Bibliji i tegleca i ratna zivotinja. Znacio je mo¢ jer su ga samo bogatasi
posjedovali (Biblijska enciklopedija). Frazemi navedeni u (1) vjerojatno su biblijskoga
podrijetla, frazemi u (2) nisu jer se konj u Bibliji ne povezuje s gluposcu.

Pasu Biblijinije Covjekov pratitelj i prijatelj s afektivnim znacenjem kao u slavenskim
kulturama. On je koristan kada brani stoku i bori se protiv divljih Zivotinja, no inace,
posebno kada u Coporu luta mjestima, moze Covjeku biti i opasan, dakle odbojan.
Gotovo se uvijek u Bibliji (a spomenut je vise od 40 puta) pas spominje kao pogrdan
pojam, gotovo s gadenjem, kao netko tko je bezvrijedan, vrijedan prezira, kao netko
tko je neumjeren, pozudan, divlji, nasilan, opéenito necist, gadljiv. Da je pas bio
pogrdan naziv, pokazuje izraz pasji novac (1zl, Pnz); pojava da psi prozdiru ljude,
pa su tako prozdrijeli Izabelu (2 Kr); podatci da su psi lizali Nabotovu krv, Lazarove
cireve (Lk 16); primjer kada je Jonatanov sin Meribal rekao Davidu pogrdujuéi sebe:
,Zasto iskazujes milost mrtvome psu kao §to sam ja?* (2 Sam 9,8). Cak je i hrvatski
deminutiv psi¢, iako se pokazuje da je pas uz Covjeka, jasno istaknut kao manje
vrijedno Zivo bi¢e — u razgovoru Isusa i majke opsjednute kéeri Isus govori kako ne
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prili¢i uzeti kruh djeci i baciti ga psi¢ima, a ona mu odgovara: ,,Da, Gospodine! Ali
Ppsici jedu od mrvica Sto padaju sa stola njihovih gospodara!*.

U Rjecniku je pas zoonim s najvise razlicitih frazema, a te frazeme dijele mnogi
slavenski jezici. Svih devet ima vjeran kao pas ili pseto, umoran, ljut, gladan, koji
znace ‘jako vjeran’, ‘jako umoran’, ‘jako ljut’, ‘jako gladan’. Imaju i frazeme istuci
(pretuci) koga kao psa koji znaci ‘Zestoko, jako koga pretuci’; ubiti kao psa koga koji
znaci ‘bezobzirno, bez okolisanja ubiti koga’; umrijeti kao pas (pseto) <uz tarabu>
koji znaci “‘umrijeti u bijedi i sam (zaboravljen)’; slagati se kao pas i macka koji znaci
‘nikako se ne slagati, biti u loSim odnosima, stalno se svadati’.

Nesto manje jezika dijeli ostale frazeme (osam ima istovrijednicu hrvatskomu frazemu
kao pas na lancu koji znaci ‘bez slobode’ te mrsav kao pas koji znaci ‘jako mrsav’;
sedam jezika ima naraditi se (namuciti se) kao pas koji zna¢i ‘jako se naraditi, biti
izmucen (umoran) nakon duga i naporna posla’; lagati kao pas i lagati kao pseto koji
znace ‘Cesto i bezobrazno lagati’. Medutim, zbog sadrzaja bi se moglo smatrati da se
biblijski utjecaj pronalazi tek u frazemima gladan kao pas koji znaci ‘jako gladan’ (Iz
56,11 psi su to prozdrljivi, nezasitni, psima se bacaju zivotinje koje su zvijeri rastrgle,
oni lizu krv) te istuci (pretuci) koga kao psa koji znaci ‘Zestoko, jako istuéi koga’; te
ubiti kao psa koga koji znaci ‘bezobzirno (bez okolisanja) ubiti koga © (1 Sam 17,43
wZar sam ja pseto te ides na me sa Stapovima?*). Zasigurno nije biblijski frazem
slagati se kao pas i macka jer macke kao domace zivotinje u Bibliji nema — iako
postoji rije¢ ‘macka’, no ona je najvjerojatnije leksem kojim se oznacava porodicu, a
ne domacéu macku (npr. Tomasevi¢ 2012).

2.2. Brojcani pokazatelji

Kako se to moglo zakljuciti u prethodnomu dijelu teksta, broj jezika koji donose isti
zoonim moze biti jedan od pokazatelja, ali ne nuzan. Ako se neki zoonim pojavljuje
samo u dva ili nekoliko jezika, ¢ini se vjerojatnim da frazemi nisu biblizmi. Medutim,
nije iskljuceno da je i samo u jednomu jeziku frazem s biblijskom Zivotinjom biblizam,
dok su u drugim jezicima frazemi jednaka znacenja drugoga podrijetla, no to bi bilo
bolje potkrijepiti i drugim nac¢inima dokazivanja. Kao primjeri ras¢lanit ¢e se frazemi
s dvije Zivotinje: bikom 1 tetrijebom.

Bik je u hrvatskim frazemima i drugim slavenskim frazemima u rje¢niku pokazatelj
snage: jak kao bik koji znaci ‘vrlo jak, snazan’ i rabi ga svih devet jezika. Dakle,
za snagu osim sadrzajnih postoje i broj¢ani pokazatelji, a time i prostorni jer ga
imaju svi slavenski jezici u Rjecniku. U Bibliji se izravno govori o snazi bikovoj
(Izr 24,4) ,,Gdje nema volova, prazne su jasle, a obilna je Zetva od snage bikove*
jer je bik u Bibliji simbol snage (do velicanstvenosti Pnz 33,17), ali i neizravno,
kada se spominje neumornoga suparnika ili neprijatelja (Ps 22,13—14; Jer 46,15).
Bik je u frazemima i pokazatelj zdravlja: zdrav kao bik koji znaci ‘potpuno zdrav’,
rabi ga Sest jezika: hrvatski, bugarski, slovacki, poljski, ukrajinski, ruski (¢eski
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umjesto toga navodi risa, slovenski ribu, a makedonski slona). Veza bi mogla
biti neizravna: snaga je povezana sa zdravljem, slabost s bole$¢u, no to pociva na
ljudskomu iskustvu. Frazem bijesan kao bik koji zna¢i ‘jako bijesan’ i pokazatelj je
toga navodi psa, ruski vuka ili medvjeda, slovenski i makedonski risa). Cini se
ocitim da bijesan kao bik jest biblizam, iako ga ima samo pet jezika, na temelju
¢injenice da su jezici u kojima se pojavljuje prostorno rasprSeni, rabe ga slavenski
jezici iz sve tri grane, a sadrzajno je i izravno spomenuta veza u Bibliji (“Ne predaj
se u ruke svojoj strasti da ti ona dusu ne rastrga kao razbjesnjeli bik”, Sir 6,2). Kao
pokazatelja gotovanstva u frazemu kao bik na gmajni [Zivjeti (ponasati se) itd.] $to
zna€i ‘gotovanski, pretjerano komotno [Zivjeti (ponasati se) itd.]’, rabe ga samo
dva jezika: hrvatski i bugarski (on ima na imanju umj. na gmajni). Za gotovanstvo
nema ni brojcanoga, ni prostornoga pokazatelja da bi bio biblizam (samo dva
juznoslavenska jezika), a ni sadrZajnoga, posebno §to se u Bibliji cijenila plodnost
bika (kada se plode pouzdano, Job 21,10).

Tetrijeb se u rjecniku navodi u dva srodna frazema: zaljubiti se kao tetrijeb i zaljubljen
kao tetrijeb, koji donosi pet slavenskih jezika iz razli€itih grana (hrvatski, makedonski,
ukrajinski, ¢eski, slovacki). Medutim, kako se u Bibliji fetrijeb spominje samo na dva
mjesta, i to u nabrajanju, frazemi zasigurno nisu biblijskoga podrijetla. Ne bi bili ¢ak
i da ih spominje svih devet jezika s istim zna¢enjem.

Iako su biblijske poruke ili biblijsko iskustvo nacelo po kojemu se medu frazemima
mogu prepoznati oni koji bi mogli biti biblizmi, to je tek katkada jednostavno
utvrditi, nije uvijek. Jednostavnije je utvrditi da neki frazem nije biblizam ili da
nema biblijsko podrijetlo, nego da ima. Jasno da bi za potvrdu biblizama bilo vrlo
korisno usporediti frazeme s drugim europskim jezicima (v. npr. Opasi¢ 2013),
posebno onima s kojima su slavenski jezici bili u dodiru, poglavito latinskim,
grékim i starocrkvenoslavenskim, a onda i njemackim, talijanskim, francuskim, no
to izlazi izvan okvira ovoga rada.

3. Ostale biblijske zivotinje u frazemima

U ovomu ¢e se dijelu rada raspraviti o preostalim zivotinjama, frazemima ¢ijom
su sastavnicom i njihovu mogué¢emu biblijskomu podrijetlu podijeljenima prema
kretanju: hodanje, letenje, plivanje, puzanje. Nisu obradeni svi frazemi s biblijskim
zivotinjama spomenuti u (5), nego jo$ dvadesetak vaznijih uz ve¢ ras¢lanjenih pet.
Naime, neke zivotinje u Bibliji nisu vazne, o njima se niSta posebno ne govori, nego
ih se samo spominje, rijetko ili ¢ak samo jednom u nabrajanju, primjerice prilikom
razdvajanja Cistih i necistih zivotinja, poput krtice (Lev 11,29).
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3.1. Kopnene zivotinje koje hodaju

Jedna skupina kopnenih zivotinja ukljucuje zvijeri (behemoth), Cetveronosce, izuzev
malih poput krtice i misa koji djeluju kao da puzu pa pripadaju s gusterima u posebnu
skupinu (Whitekettle 2001. razlikuje kopnene Zivotinje I i kopnene Zivotinje II).
Prema ponasanju se dijele na pitome ili domace zivotinje (stoku) i divlje Zivotinje
(poljske zvijeri). Uporabno su podijeljene na lovee i lovine (najvaznije su lav, medvjed,
leopard, vuk, lisica, cagalj, leopard, antilopa, jelen, srna, jazavac), tegleée Zivotinje
(magarac i mazga, konj, deva) i domace zivotinje (volovi, ovce, koze).

3.1.1. Lovci i lovine

Lav — Svih devet jezika ima frazem koji je istovrijednica hrvatskomu boriti se kao
lav koji znaci ‘hrabro se boriti’ i hrabar kao lav koji znaéi ‘jako hrabar’. To je
biblizam buduci da lav nije Zivotinja s kojom su Slaveni imali izravnoga iskustva,
nego je ono posredovano. U Bibliji je lav jedna od najvaznijih Zivotinja. S njime se
usporeduju Izrael, neka izraelska plemena (npr. Post 49,9), Izrael (Br 24,9), Bog kao
sudac (Iz 38,12—13), a Isus se naziva lavom iz plemena Judina (Otk 5,5). Frazemi
hrabra kao lavica koji znaci ‘jako hrabra’ i boriti se kao lavica koji znaci ‘hrabro
se boriti’ takoder su biblizmi jer se lavica u Bibliji spominje uglavnom zajedno s
lavom (polegao poput lava, poput lavice Post 49,9, Br 24,9), tek se jednom pojavljuje
izravno povezana s borbom (Br 23,24), kao opasan i uspjeSan napadac: ,,Gle, ustat
¢e narod k’o lavica, diéi ée se poput lava, leéi nece dok plijen ne proguta, dok ne
popije krv pobijenih.”. Medutim, danas boriti se kao lav 1 boriti se kao lavica, bar
u hrvatskome, nemaju istu konotaciju. Frazem hodati (Setati) kao lav u kavezu koji
znaci ‘nervozno Setati u razli¢itim smjerovima’ nije sadrzajem povezan s biblijskim
iskustvom.

Srna — Devet jezika ima frazem plaha kao srna koji znaci ‘vrlo plaha, plasljiva’;
Pjesmi nad pjesmama zaru¢nica usporeduje zaru¢nika sa srnom (PJ 2,9), zeli da joj
se zarucnik vrati: da bude lagan kao srna, kao lane na Beteru (Pj 2,17), da bude kao
srna i kao jelence na gorama mirisnim (Pj 8,14). Cini se da plahost sadrzajno ne
odgovara poimanju srne u Bibliji, a u vitkoc¢i bi se mozda mogla pronaéi pronaci veza
s laganoscu.

Vuk — O vuku se dosta govori u Bibliji, on medu ostalim, plijen razdire i krv prolijeva
(Ez 22,27), grabi i razgoni ovce (Iv 10,12), hitar je navecer (Hab 1,8). Medutim, iako
mu se glad moze naslutiti, ona se u Bibliji posebno ne isti¢e, Cak se i ne spominje.
Stoga se €ini da hrvatski frazem gladan kao vuk koji znaci ‘jako gladan’ i njegove
istovrijednice u svih devet jezika nisu biblizmi jer nisu utemeljeni na tipi¢no
biblijskomu iskustvu, iako bi on mogao biti spoj ljudskoga prirodnoga iskustva i
biblijskoga.
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3.1.2. Teglece zivotinje

Vol — U Starom zavjetu spominje se vol kao Zrtva pricesnica te vol prvijenac koji
nije bio za uprezanje, nego je posvecen Jahvi (Pnz 15,19). Devet jezika ima vola u
frazemu raditi (tegliti) kao vol koji znaci ‘naporno i mnogo raditi (o teskim fizickim
poslovima)’. To bi bio biblizam jer je vol u Staromu zavjetu istaknut kao tezak radnik
kojega treba i paziti (Ne uprezi vola i magarca zajedno, Pnz 22,10) i Stedjeti (Ne
zavezuj usta volu kada vrse, Pnz 25,4) budu¢i da se umara (Pnz 22,4). Sedam ga
jezika stavlja kao sastavnicu frazema glup kao vol koji znaci ‘jako glup’, pet derati se
kao vol koji znaci ‘jako vikati, vikati iz svega glasa’. Frazem istuci / tu¢i (namlatiti,
izmlatiti / mlatiti i sl.) kao vola u kupusu imaju samo dva jezika, ostali umjesto vola u
frazemima jednaka znaCenja imaju psa, konja, macku, kozu... On nije biblijski frazem.

Magarac, magarica, magare — Magarac (Asinus), podrod u rodu konja (Equus) u
biblijskoj je kulturi bio vrlo vazan za prenoSenje i prijevoz. Na njemu je jahala i
Marija kada se trudna uputila u Betlehem, na magaretu koje jo$ nitko nije zajahao Isus
je slavno uzi$ao u Jeruzalem. No najneobi¢nija je Bileamova magarica (Br 22,21-33).
Ona je biblijski izvor tvrdoglavosti (s razlogom). Osam jezika rabi magarca odnosno
magare kao primjer tvrdoglavosti u frazemu istovrijednomu hrvatskim frazemima
tvrdoglav kao magarac i tvrdoglav kao magare, koji znace “vrlo tvrdoglav’. Slovacki
ima ovna, a pojavljuju se 1 inacice s mulom (slovenski, slovacki). Zna se da i druge
zivotinje mogu biti tvrdoglave, tako je u vrlo poznatoj Ezopovoj basni o dva jarca na
brvnu pojam tvrdoglavosti jarac. Medutim, prica o Bileamovoj magarici dramaticnija
je od svih prica o Zivotinjama i Bogu, ili svetcima (i od Franjina propovijedanja
pticama, prijateljstva s vukom te Antina propovijedanja ribama) i vrlo vjerojatni izvor
ovoga frazema. Magarica je, za razliku od Bileama, opazila andela Jahvina s isukanim
macem u ruci kako stoji na putu pa je skrenula i presla preko polja, a Bileam ju je
poceo tuci da se vrati na put. Tada je andeo stao na uzak prolaz medu vinogradima s
ogradom na obje strane pa se magarica stisnula uza zid i o njega pritisnula Bileamovu
nogu, a on ju je opet poceo tuci. Kada je andeo posao naprijed i tako zagradio usko
mjesto da se nije moglo provuéi ni desno ni lijevo, magarica je legla pod Bileamom, a
on je pobjesnio i opet ju poceo tuci Stapom. Tada je Jahve otvorio usta magarici i ona
mu se pozalila §to ju je tri puta tukao. Kada joj je on odgovorio (): ,,St0 sa mnom zbijas
Salu! Da mi je mac u ruci, sad bih te ubio!*, pozvala se na svoju dotada$nju vjernost
i poslusnost: ,,Zar ja nisam tvoja magarica na kojoj si jahao svega svoga vijeka do
danas? Jesam li ti obicavala ovako?*. Kad je Bileam odgovorio: ,,Nisi“, Jahve mu
je otvorio o€i da opazi andela s golim macem i prekorio ga §to je tukao magaricu jer
mu je ona uklanjanjem spasila zivot: ,,Da mi se nije uklanjala, ve¢ bih te ubio, a nju
ostavio na zivotu*. Frazem tvrdoglav kao magarac ima katkada pozitivniju konotaciju
od sinonimnoga hrvatskoga frazema tvrdoglav kao jarac (nema ga u Rjecniku) jer
se odnosi na onoga tko ima neki svoj razlog zasto je tvrdoglav. Frazem naviknuti se
kao magare na batine koji znaci ‘naviknuti se na $togod neugodno’, mogao bi, ali ne
nuzno biti povezan s ovom pri¢om. Frazem pristaje (stoji) kao magarcu sedlo $to koji
znaci da nesto ‘ne pristaje komu, loSe stoji komu’ svakako nije biblizam.
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Deva — Slaveni nisu imali izravan dodir s devom. Njezina je pojava u frazemima
navedenima u (7) koji znace ‘jako se napiti’ u hrvatskome, ukrajinskome i ruskome
jeziku vjerojatno biblizam koji po¢etno znaci popiti veliku koli¢inu tekuéine. Naime,
u Bibliji se napajanje deva spominje nekoliko puta u vaznomu dijelu Staroga zavjeta
(Post 24,2-49) kada se trazi Zena za Abrahamova sina [zaka. Abraham je sluzi nalozio
da ode u njegov rodni kraj i odabere mu zenu jer mu je Bog obecao da ¢e odande
dovesti zenu njegovu sinu (od kojega ¢e biti nebrojeno potomstvo na zemlji kao
zvijezda na nebu, nebrojene tisuce). Kao znak da se susreo sa zenom za gospodareva
sina koju mu je Bog predodredio, sluga je zamolio Boga da djevojka koju susretne na
molbu da spusti svoj vr¢ kako bi se on (sluga) napio odgovori potvrdno i jo§ nadoda da
¢e mu napojiti deve: ,,Pij! I deve c¢u ti napojiti. 1 doista, kada je zamolio piti Rebeku,
Betuelovu kéi (unuku Abrahamova brata), ona mu je odgovorila: ,,Pij, gospodine!*
Kada je njega napojila, rekla je: ,,Nalit ¢u i tvojim devama da se napoje* 1 potom izlila
kréag u korito, tr¢ala natrag k zdencu da ponovo zahvaca i tako nalila svim njegovim
devama. I navedeni se razgovor potom jo$ jednom ponavlja. No u zna¢enju ‘postati
jako pijan’ ovaj frazem vise nije biblizam jer se znacenje prosirilo nebiblijski.

@) hrvatski napiti se kao deva ‘deva’
slovenski napiti se kot krava ‘krava’
makedonski  se napie (se naloka) kako vol (magare) ‘vol (magare)’
bugarski napija se kato svinja ‘svinja’

Ceski ozrat se jako puma ‘puma’
slovacki opit’ se ako tel’a (sysel’) ‘tele (vjeverica)’
poljski upic sie jak bydle ‘zvijer’
ukrajinski napitisja jak verbljud ‘deva’
ruski napitsja kak verbljud ‘deva’

Slon — U nekoliko se frazema pojavljuje zoonim slon. Frazem ponasati se kao slon
u staklani (trgovini porculana) znaci ‘1. biti jako nespretan, nanositi Stetu svojom
nespretnosc¢u, 2. neprikladno se ponasati’, ima ga svih devet jezika. Frazem zijevati
kao slon koji znaci ‘intenzivno zijevati’ /od pospanosti, od dosade/, imaju samo tri
jezika. No ni jedan ni drugi nisu biblizmi jer sadrZzajem nemaju veze s Biblijom, tamo
se spominju slonovi kao bojne zivotinje, uvjezbane za rat, pokazatelj mo¢i i bogatstva,
kao jahaca Zivotinja koja pokazuje dostojanstvo vlasnika.

3.1.3. Domace zivotinje

Janje — Sedam jezika ima frazem miran kao janje koji znaci ‘jako miran, povucen
i poslusan’, ostala dva imaju ovcice i ovnice (slovenski i ¢eski). Pet ima frazem ici
kao janje na klanje (hrvatski, makedonski, bugarski, ukrajinski) koji znaci ‘prihvatiti
Stogod bez otpora, ne slute¢i nevolju’, ostali imaju umjesto janjeta ovcu ili ovna (osim
ruskoga koji nema vrsitelja). Janje je u Bibliji pojam zrtvene zivotinje, sluZilo je za
zrtvu prinosnicu, paljenicu, naknadnicu za pocinjeni grijeh, okajnicu. U Iz 53,7 kaze



Zrinka Jelaska - ANIMALISTICKI FRAZEMI BIBLIJSKOGA PODRIJETLA U HRVATSKOME... 177

se: ,,Zlostavljahu ga, a on pustase, i nije otvorio usta svojih. K’o jagnje na klanje
odvedosSe ga; k'o ovca, nijema pred onima Sto je strizu, nije otvorio usta svojih*, a
to je dio koji se ¢ita ponovo kada Filip susre¢e visokoga dostojanstvenika etiopske
kraljice (Dj 8,32). Isus je sam predstavljen kao janje. Iako bi izvor moglo biti i ljudsko
iskustvo, jamacno ga je biblijsko znacenje bar poduprlo, ako ne i potaklo.

Ovca — Kao i na drugim mjestima u Bibliji, ovca i janje mogu biti zamijenjeni.
Tako u Iv 21,15-17 u drugomu Isusovu pitanju neki prijevodi imaju ,,Pasi jaganjce
moje (npr. Prvotisak 1483, Bandulavi¢ 1613, Kagi¢ 1692, Katan¢i¢ 1831, Skari¢
1861, Zagoda 1925, Sari¢ 1942), neki pak ,,Pasi ovce moje” (npr. Rupé&i¢ 1961, 1967,
Duda 1962, Duda Fu¢ak 1973, v. Jelaska 2008). Sest jezika ima frazem koji znaci
‘miroljubiv, dobrodusan’ u kojemu je ukljuc¢ena ovca, u hrvatskome je to krotak kao
ovca. Neki imaju (i) inacice s umanjenicom ovcica ili rijecju janje. Stoga je vrlo
vjerojatno to biblizam. Dva imaju sijed kao ovca koji znaéi ‘jako sijed’, drugima su
sijedi golub, pepeo..., no taj frazem nije biblizam.

Jarac — Samo se u hrvatskomu pojavljuje jarac u frazemu derati se kao jarac koji
znaci ‘jako vikati, vikati iz svega glasa’, u drugim je jezicima primjer deranja koza,
vol, svraka, zvijer i sl. Jarci su u Bibliji najcesce spominjani kao Zrtvene Zivotinje, kao
okajnica (uz junce). Spominju se i u negativnu kontekstu (na kraju vremena razlucit
¢e se jarci od koza) i u pozitivnu (jarac koji vodi stado, Izr 30,31). Zbog Zrtvovanja bi
frazem mogao imati biblijsko uporiste. lako nema dovoljno pokazatelja da se to samo
tako zakljuci jer to moze biti i opceljudsko iskustvo, moguce je da je posredovano
Biblijjom.

Svinja — U Bibliji je svinja ne€ista Zivotinja, simbol pokvarenosti i grijeha, a Cuvanje
svinja bilo je najveée ponizenje Zidovima. Svih devet jezika svinju rabi u pet frazema
u kojima je ona pojam negativnosti, §to upucuje na biblizam: prljav kao svinja koji
znaci ‘jako prljav’; debeo kao svinja — ‘jako debeo’; jesti (Zderati) kao svinja koji
zna¢i ‘mnogo, halapljivo i nepristojno jesti’; pijan kao svinja — ‘jako pijan’; napiti
se kao svinja koji znaci ‘jako se napiti’. Iako svi frazemi mogu biti potvrdeni i iz
zivotnoga iskustva, medu slavenskim je narodima svinja vazna domaca zivotinja (i
divlje su se svibnje lovile 1 bile vazna hrana), smatra se vrlo inteligentnom pa nije
dovoljno uvjerljivo da bi bila samo negativna. Stoga je najvjerojatnije izvor tih
frazema u Bibliji, posebno prvoga.

Kvocka — U Bibliji se kvocka pojavljuje samo dva puta, ali na vaznomu mjestu, u
Novomu zavjetu. Isus zali Jeruzalem koji ubija proroke i kamenuje njemu poslane
govore¢i ,,Koliko li puta htjedoh okupiti djecu tvoju (kao $to) kvocka (okuplja) pilice
pod krila i ne htjedoste* (Mt 23,37, Lk 13,34). Sedam jezika ima frazem cuvati
kao kvocka pilice koga, Sto koji znaci ‘pretjerano brizno Cuvati (nadgledati) koga,
Sto, pretjerano paziti na koga, na Sto’. Znacenje ‘brizno Cuvati’ bez ‘pretjerano’
najvjerojatnije potjece iz biblijskoga, poslije je pomaknuto prema pretjeranomu.
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Kokot — Pijetao, kokos, pile i kvocka dozivljavaju se kao domace Zivotinje jer zapravo
ne lete ili vrlo slabo lete i nisu sluzile za zrtvovanje pa su samo bioloski ptice. Stoga
su ovdje medu domacim zivotinjama. Uostalom, u 1 Kr 5,3; Neh 5,18 spominje se
u nekim prijevodima ugojena perad. Medu frazemima u Rje¢niku nalazi se zoonim
kokot u dvoclanomu frazemu kao kokot koji znaci ‘uobrazeno, umisljeno, napuhano’.
Budu¢i da on oznacava istu zivotinju kao i pijetao, koji se pojavljuju na vise mjesta,
od kojih su neka i jako vazna, poput pijetla koji je kukurijekao prije i poslije Petrova
zatajenja Isusa, mogao bi biti smatran biblizmom da je sadrZajno povezan, ali nije.

3.2. Kopnene zivotinje koje puzu ili gmizu

Zmija—U Bibliji je zmijajedna od najvaznijih zivotinja, posebno u prenesenu znacenju.
Devet jezika ima frazem siktati kao zmija koji znaci ‘biti jako ljut, siktati od bijesa’.
Siktanje zmije izravno se spominje u Bibliji: Ko da zmija sikée (Jr 46,33). Frazem
bijesan (ljut) kao zmija koji znaci ‘jako ljut’ takoder se moze smatrati biblizmom jer
zmija u Bibliji ¢esto simbolizira vraga (kao i zmay), postoji zmija ljutica (1zr 23,12),
a govori se 1 0 zmijinu bijesu (Mudr 16,5) ,,/ kad je na njih navalio Zivotinjski bijes te
pogibahu od ujeda zmija vijugavih®.

Mrav — Devet jezika sluzi se mravom kao pokazateljem marljivosti: marljiv kao
mrav koji znaci ‘jako marljiv’, raditi kao mrav koji zna¢i ‘marljivo (neprekidno,
ustrajno) raditi’. U Bibliji stoji izravan pokazatelj toga pojma marljivosti u Izrekama
6,6—11): ,.,Idi k mravu, lijencino, promatraj njegove pute i budi mudar, on nema vode,
nadzornika ni nadstojnika, ljeti se sebi brine za hranu i prikuplja jelo u doba Zetve*,
Sto znaci da je najvjerojatnije biblizam.

Puz — U slavenskim se jezicima puz pojavljuje u frazemima spor kao puz koji znaci ‘vrlo
spor’; vuci se (miljeti) kao puz koji znaci ‘vrlo se sporo kretati’. U Bibliji se puz spominje
samo kao zivotinja koja se puzuci rastoci (Ps 58,9). Stoga oba frazema nisu biblizmi.

Crv — U Biblijji je crv povezan i s uniStavanjem, truljenjem, izjedanjem vinograda,
mesa, drva, kruha s neba, odnosno mane, ¢ak je i Covjek usporeden s crvom (crvicem
Jjadnim, Job 25,6). Na hebrejskome se pojavljuju dvije opcenite rijeci rimmah (1zl
16,24, 1z 14,11, Job 7,5) koja oznacuje sva ziva bica koja trunu i told’ (Izl 16,20,
etc.) koja ukljucuje i druge zivotinje osim crva, poput gusjenice i stonoge. Samo tri
istraZzena slavenska jezika (hrvatski, bugarski, ukrajinski) imaju frazem sa crvom
kao raditi kao crv koji zna¢i ‘marljivo (neprekidno, ustrajno) raditi’. Samo hrvatski
ima marljiv kao crv koji znaci ‘jako marljiv’, drugi imaju kao pokazatelja marljivosti
mrava (slovenski, makedonski, ruski, poljski, c¢eski), pcelicu (slovacki), krticu
(bugarski), govedo (ukrajinski). Ti frazemi nisu biblizmi jer crv u njima svakako nije
istaknut kao pojam marljivosti. K tomu u gré¢koj Septuaginti kod Izaije nema crva,
ima ga samo kod Joba.
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3.3. Zivotinje koje lete

Medu zivotinjama koje lete pojavljuju se najvise ptice, ali i lete¢i insekti. Ptica u Bibliji
ima pedesetak, ukljucuju ptice za hranu i zrtvovanje (golubica, grlica, prepelica,
vrabac), ptice grabljivice (orao, orao strvinar, sova, gavran) i ptice selice (Zdral,
roda, paun). No u Rje¢niku ima vrlo malo zoonima s pti¢jim vrstama, tako uopce
nema zoonima u trecoj kategoriji koji je sastavnica frazema. Frazemi <slobodan>
kao ptica <na grani> i <slobodan> kao pticica, koji znace ‘potpuno slobodan,
nezavisan’, imaju biblijski izvor. U Mt 6,25-26 Isus govori: ,,Zato vam kazem: Ne
budite zabrinuti za Zivot svoj: Sto Cete jesti, Sto Cete piti; ni za tijelo svoje: u Sto Cete
se obuci. Zar zivot nije vredniji od jela i tijelo od odijela? Pogledajte ptice nebeske!
Ne siju, ne zanju niti sabiru u Zitnice, pa ipak ih hrani vas nebeski Otac. Zar niste vi
vredniji od njih?* Tako su ptice pojam slobode (i bezbriznosti) jer se za njih brine
Bog Otac (Mt 6,31-33). ,,Nemojte dakle zabrinuto govoriti: ‘Sto ¢emo jesti?’ ili: ‘Sto
cemo piti?’ ili: ‘U $to cemo se obuci?’ Ta sve to pogani istu. Zna Otac vas nebeski da
vam je sve to potrebno. Trazite stoga najprije Kraljevstvo i pravednost njegovu, a sve
¢e vam se ostalo dodati.” Moguce je da su biblizmi i frazemi jesti kao ptica i jesti kao
pticica koji znace ‘vrlo malo jesti’, a koje ima pet jezika — ostali umjesto ptice rabe
rijeci koje oznaCavaju vrapca ili vrapéi¢a (makedonski, bugarski, ¢eski i slovacki),
a makedonski i bugarski imaju i inacicu s piletom i pilencetom. U svakodnevnomu
ljudskomu iskustvu ptice imaju i teSkoc¢a s prehranom, posebno zimi, a i vrebaju ih
svakakve opasnosti.

3.3.1. Ptice za hranu i zrtvovanje

Vrabac se spominje znatno manje od nadredenice ptica u Bibliji, ali se pojavljuje
u oba zavjeta. Vrabac je Cesto predmet usporedbe ili simbol: kao netko tko uzdise
samotan na krovu (Ps 102,8), kao netko tko si pronalazi log (Ps 84,4), kao netko tko
se prodaje za manje od novc¢ica, ali ga Bog ne zaboravlja (Lk 12,7). Frazemi jesti kao
vrabac i njegove istovrijednice u ostalih osam jezika znace ‘malo jesti’. Bududi da je
vrabac prototipna ptica, frazemi sa zoonimom ptica i vrabac svojevrsne su inacice,
odnosno sinonimicni frazemi. Mogle bi biti biblizmi odnosom nadredenice ptica i
prototipne ptice vrabac upravo po navedenim Isusovim usporedbama u Mateju gdje
imaju dovoljno za Zivot. Mogli bi mozda biti upotpunjeni i zivotnim iskustvom kad
se koli¢ina hrane koja im je potrebna usporeduje s hranom ostalih Zivotinja (iako
bioloski dosta i ¢esto jedu s obzirom na svoju velicinu).

Golub — Devet jezika ima tri frazema sa sastavnicom golub koja imaju isto znacenje:
‘zivjeti skladno i u ljubavi’, to su: Zivjeti kao dva goluba, Zivjeti kao golubovi, zZivjeti kao
golub i golubica. U Bibliji se golubovi spominju u razli¢itim kontekstima, spomenut
¢e se samo neki. Golubi, odnosno golubiéi bili su (siromasima) zrtvene Zivotinje, dva
golubica ili dvije grlice od kojih jedno kao Zrtva paljenica, drugo kao Zrtva okajnica
(Lev 14,22). Tako grlice zive u paru, golubovi zive u jatu. Par golubova bitan je,
dakle, u Zrtvovanju (uz grlice), ali je o¢ito univerzalan u ljubavnomu paru koje se s
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njima usporeduje u najpoznatijoj svjetskoj ljubavnoj pjesmi, Pjesmi nad pjesmama.
Zaruénik zarucniCine o¢i u Pjesmi nad pjesmama usporeduje s golubiCinima (npr.
Pj 4,1,15), a ona za njegove kaze da su kao golubi nad vodom potocnom (Pj 5,12), on
ju zove golubicom svojom. Stoga se ¢ini uvjerljivim da je rije¢ o biblizmu. Golubovi
su i pojam bezazlenosti (Mt 10,16), a sam golub simbol je Duha Svetoga.

3.3.2. Ptice grabljivice

Cavka (lat. Corvus monedula), gavran (gré. Corax) i vrana pripadaju u porodicu
vrana (lat. Corvidae), pri ¢emu je ¢avka jedna od najmanjih ptica iz porodice vrana,
obicni gavran (lat. Corvus corax) najveca je vrana, ali i najveca vrsta podreda pjevica
na svijetu. Gavran u odnosu na vrane ima dulje tijelo 1 uzdignutiji je. I gavran je kao i
sve njemu srodne ptice u Bibliji necist (Crvenka 2013: 27). Na hrvatskome je svraka
(lat. Pica pica) takoder vrsta ptica iz porodice vrana, reda vrapcarki. Svraka ima
izrazito crno-bijelo perje i1 dugi rep. Ukljucena je u frazem radoznao (znatizeljan) kao
svraka koji znaci ‘jako (pretjerano) radoznao’, koji osim hrvatskoga imaju bugarski,
ukrajinski, ruski, ¢eski. Medutim, svraka se ne pojavljuje u biblijskim prijevodima.

Gavran — U Pjesmi na pjesmama (5,11) zarucnica kazuje da je glava njezina
zaruénika ,,kao zlato, zato cisto, uvojci kao palmine mladice, crne poput gavrana“.
Kako se gavran pojavljuje u frazemu crn kao gavran koji znaci ‘izrazito crne boje’,
a donosi ga pet slavenskih jezika (hrvatski, ¢eski, slovacki, makedonski, bugarski),
ocito je biblizam (ruski ima bubu ili vranu, ukrajinski vranu ili cavku, poljski smolu,
slovenski nista).

Cavka — U hrvatskomu, makedonskomu i bugarskomu pojavljuje se frazem brbljati
kao cavka koji znaci ‘pricati (govoriti, brbljati) glasno i mnogo’ i odnosi se uglavnom
na Zene. Cini se da je to biblizam — u Dj 17,18 neki su epikurejski i stoicki filozofi,
slusajuéi Pavlove rasprave u sinagogi sa Zidovima i bogobojaznima, a na trgu svakog
dana s prolaznicima, govorili ,,Sto bi htjela reéi ta cavka?, §to je vrlo uvrjedljiva
primjedba. Pri tome ukrajinski, ruski i slovacki imaju svraku umjesto ¢avke (Sto je
jedna i od bugarskih inacica), slovacki i vranu (dok ¢eski ima gusku, slovenski kiSu,
a poljski uli¢ne orguljice).

3.3.3. Ostale krilate Zivotinje

U Bibliji su neciste sve krilate zivotinje osim skakavaca, cvr¢aka i zrikavaca (Lev
11,20-25).

Muha — Biblijski tekstovi muhom se posebno ne bave, spominje se tri puta kao
neugodna zivotinja jer muha roj doletje i komarci u sve kraje njine (Ps 105,31), kao
opasna Zivotinja od ¢ijega se ujeda umire (Mudr 16,9) i kao Stetna zivotinja jer uginula
usmrdi mirisno ulje (Prop 10,1). Muha se pojavljuje u frazemima dosadan kao muha
koji znaéi ‘jako dosadan, nametljiv’; pohrliti / hrliti kao muhe (muha) na lijepak
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koji znaci ‘oduSevljeno poci / polaziti (pohrliti / hrliti) prema komu, prema cemu’
i ima ga devet jezika ili juriti (trcati i sl.) kao muha bez glave koji znaci ‘smeteno
(nepromisljeno, bez plana) juriti (tréati 1 sl.)’ 1 ima ga pet jezika, ali nisu biblizmi jer
znacenjski nisu povezani s Biblijom.

3.4. Vodene zivotinje

Sve zivotinje s perajama i ljuskama u Bibliji su Ciste zivotinje, ostala su vodena Ziva
bica necista (Lev 11,9-12).

3.4.1. Ribe

U Bibliji su ribe vrlo Ceste Zivotinje za jelo, ali usprkos ¢estoti znatno vaznije kao
simbol nego kao stvarne zivotinje. Ribe se pojavljuju u hrvatskim frazemima i
njihovim slavenskim istovrijednicama: osjecati se kao riba na suhom koji znaci ‘lose
se osjecati, biti u teskoj (neugodnoj) situaciji’; osjecati se kao riba u vodi koji znaci
“vrlo dobro se snalaziti u odredenoj situaciji, izvrsno se osjecati’; Sutjeti kao riba koji
znaci ‘1. niSta ne govoriti, uporno Sutjeti, 2. znati Cuvati tajnu, ne izdavati tajnu’, no
zbog sadrzaja ne ¢ini se da su biblizmi. To nisu ni oni u kojima manji broj istrazenih
jezika ima zoonim ribu: svjez kao riba koji znaci ‘¢io, odmoren, svjez’; zdrav kao riba
koji znaci ‘potpuno zdrav, ¢io’.

4. Zakljucak

Animalisticki frazemi koji posve odrazavaju biblijski smisao i proSireni su medu
svim ili gotovo svim ispitanim jezicima s prili¢nom se vjerojatnoséu mogu smatrati
biblizmima. Sigurnim bi dokazom bili frazemi sa zoonimskom biblijskom sastavnicom
koja u frazemu ima znacenje kao u Bibliji, a ne odgovaraju zivotnomu iskustvu
slavenskih govornika. Medutim, to zbog velikoga utjecaja Biblije na slavensku kulturu
nije lako pronaci ako nije rije¢ o zivotinjama koje su svojstvene samo biblijskomu
podneblju. Nije uvijek nuzno da budu ispunjena oba uvjeta da se animalisticki frazem
smatra biblizmom, kao §to situacija kada jesu ne jamci da je doista rije¢ o biblijskomu
utjecaju. No kako se zbog dugoga razdoblja u kojemu su frazemi mogli nastajati i
brojnih utjecaja koji su mogli djelovati ne moze tocno utvrditi podrijetlo frazema,
navedena dva nacela u medudjelovanju ¢ine biblijski utjecaj u najmanju ruku vrlo
vjerojatnim. U svakomu slucaju, lakSe je utvrditi da neki animalisti¢ki frazem nije
biblizam nego obratno. Budu¢im bi istrazivanjima bilo korisno usporediti hrvatske
i slavenske frazeme u kojima se pojavljuju biblijske zivotinje s drugim europskim
jezicima, a najbolje bi bilo da se to ucini sa svim jezicima koji su bili pod biblijskim
utjecajem.
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SUMMARY

BIBLICAL ANIMALISTIC IDIOMS IN CROATIAN AND OTHER SLAVIC LANGUAGES

This paper discusses Croatian and Slavic animalistic idioms which presumably originate from
the Bible, or reflect Biblical culture. The data is collected from the Comparative Dictiona-
ry of Croatian and Slavic Idioms (Fink-Arsovski 2006) which includes nine languages: South
Slavic (Slovenian, Croatian, Macedonian, Bulgarian), West Slavic (Polish, Slovak, Czech) and
East Slavic (Ukrainian, Russian). Between 47 to 60 animals mentioned in the Bible were found
among the idioms in the dictionary, the difference in their number stems from the principle of
counting: lexical or referential. As the Bible has been an important part of Slavic culture for
more than thousand years, it is reasonably to assume that it has been, among other things, a rich
source for the production of animalistic idioms as well. However, it is not easy to claim Bibli-
cal origin for many collected animalistic idioms as Slavic people have common and still very
similar culture, hence similarities in animalistic idioms could originate from the times before
Slavic people were baptized or regardless of it. On the other hand, a specific cultural history of
any Slavic language and a different Biblical translations after Old Church Slavonic period could
result in the usage of different zoonyms in idioms with the same meaning that were inspired
by Biblical texts, hence Biblical influence could not be easy to realize. Therefore the meaning,
geographical distribution and the number of languages that share the equivalent zoonym in the
idiom are used to analyze app. sixty animalistic idioms. Some idioms are recognizable as Bi-
blical beyond a reasonable doubt, others just to some extend. The easiest task is to exclude an
animalistic idiom from the Biblical influence, e.g. those with animals that were just mentioned
in the Bible, hence no specific meaning was given to them, or those idioms that do not reflect
Biblical meaning or message.

Key words: zoonyms, animalistic idioms, Bible, Slavic languages, Croatian language
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SVET PTIC V LUCI SLOVASKE IN SLOVENSKE
FRAZEOLOGIJE

V prispevku so obravnavane slovaske in slovenske stalne besedne zveze, v sestavi katerih so
poimenovanja za posamezno vrsto ptic, ki Zivijo v naravi v zmernem geografskem pasu, kjer
se nahajata tudi Slovenija in Slovaska. V raziskavo so poleg osnovnih poimenovanj vkljucene
tudi njihove izpeljane pridevnisSke in glagolske oblike. Avtorica omenja tudi simboliko, ki jo
nosijo posamezne vrste ptic, saj ima le-ta v mnogih primerih pomembno vlogo pri razlaga-
nju motivacije nastanka frazemov. V nadaljevanju ugotavlja pojavljanje raziskovanega tipa
sestavin v prostih, terminoloskih in leksikaliziranih besednih zvezah ter primerja njihovo pri-
sotnost v frazemih na osnovi pomenskega (vsebinskega) ujemanja, torej z vidika frazeoloske
ekvivalentnosti. Ugotavlja, da je zastopanost frazemov s tako opredeljenimi sestavinami zelo
velika in raznolika ter da so z vidika slovasko-slovenske primerjalne frazeologije zanimivi
zlasti primeri delne ekvivalentnosti, $e posebej pa frazemi, ki v drugem obravnavanem jeziku
nimajo ustreznice.

Kljuéne besede: frazem, slovaska frazeologija, slovenska frazeologija, frazemska sestavina,
frazeoloska ekvivalentnost

1 Uvod

1.1 Slovnik slovenského jazyka definira ptice kot ,,vretencarje s perjem in sposob-
nostjo letenja* (SSJ 1965: 190). Prav zaradi te sposobnosti, ki pticam daje skoraj abso-
lutno svobodo, jim omogoc¢a neomejeno gibanje, hkrati pa jim daje moznost, da vidijo
svet z viSine, so med vsemi zivalmi vedno imele poseben polozaj. Za razliko od zuzelk,
ki sicer spadajo v drugo skupino Zivali, imajo pa sposobnost letenja in vzbujajo pri
ljudeh pogosto negativne obcutke, so ptice v simboliki in mitologiji ve¢inoma nosilke
pozitivnih lastnosti. Simbolizirajo ¢lovekovo hrepenenje po osvoboditvi od zemeljske
teznosti, po doseganju visjih sfer, obenem pa so tudi simbol svobode in prostosti (Bie-
dermann 1992: 342). Pogosto nastopajo v bajkah, povestih, pravljicah in pesmih, so
ognjene ali zlate. Upodabljali so jih umetniki, so del grbov pomembnih plemiskih rod-
bin, v sedanjosti pa se nahajajo v logotipih razli¢nih organizacij in podjetij.! Iz njihovih

' Na primer na Slovaskem ULUV — Center ljudske umetnostne izdelave, nagrada Bela vrana, Slovaska
narodna stranka, v Sloveniji ustvarjalni studio Zlata ptica, podjetje za izobraZzevanje, usposabljanje in
izpopolnjevanje Tangens in cokoladnica Rajska ptica.
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poimenovanj so bili zelo pogosto oblikovani ali izpeljani priimki,> najdemo jih v ime-
nih mest, vasi, rek in v drugih toponimih.? Predstavljajo zelo raznoliko skupino zivali,
razlikujejo se po velikosti, barvi, glasu, s katerim se oglasajo, prehranjevalnih navadah
in vedenju. Lastnosti in navade posameznih vrst ptic so ljudje pozorno opazovali, ¢lo-
vekovo zaznavanje in dojemanje ter njegove fizi¢ne in kulturne izku$nje pa so se pos-
topoma zacele odrazati tudi v posameznih jezikih, in sicer v obliki stalnih besednih ter
stav¢nih zvez s slikovitim oziroma prenesenim pomenom.

1.2 V prvem delu prispevka se bomo osredotocili na slovaske in slovenske stalne
besedne zveze, v katerih se nahajajo leksikalne enote vtak (vtacik), vtaci : ptic (pticek),
pticji, v drugem delu prispevka pa bomo obravnavali enote, katerih sestavine predsta-
vljajo najpogostejsa poimenovanja vrst ptic. Ze kratek vpogled v zbrano frazeolosko
gradivo dokazuje, da je korpus frazeoloskih enot, ki pozna tovrstno leksikalno zapolni-
tev frazeoloskih enot, kvantitativno obsezen in pester. Kot ugotavlja Kroslakova (1997:
106), se vecje Stevilo frazeoloskih enot navezuje prav na domace zivali. To zagotovo
velja tudi za domace ptice, vendar se v tem prispevku ne bomo osredotocili na frazeo-
loske enote, ki bi vkljucevale to skupino ptic. Predmet nase raziskave bomo omejili na
ptice, zivece v naravi, konkretno v srednjeevropskem, zmernem geografskem pasu, se
pravi na ozemlju, kjer se nahajata tudi Slovaska in Slovenija. Pri tem se bomo osredo-
tocili samo na pojavljanje sestavin znotraj sestave nestavénih frazemov.

1.3 Gradivo za naSo raziskavo smo pridobili v glavnem iz frazeoloskih in enojezic-
nih razlagalnih slovarjev, obenem pa tudi iz nekaterih drugih dostopnih (ve¢inoma sple-
tnih) virov. Za slovaski jezik so predstavljali izhodis¢e predvsem: Slovnik sucasného
slovenskéeho jazyka (v nadaljevanju SSSJ), Slovnik slovenského jazyka (v nadaljevanju
SS)), Kratky slovnik slovenského jazyka (v nadaljevanju KSSJ) in Maly frazeologicky
slovnik (v nadaljevanju MFS). Slovenske primere smo ¢rpali predvsem iz: Slovarja slo-
venskih frazemov (v nadaljevanju SSF)*, Slovarja slovenskega knjiznega jezika (v nada-
lievanju SSKJ), knjig Janeza Kebra Zivali v prispodobah 1, 2 in korpusa Gigafida. Pri
analizi primerjalnih frazemov smo izhajali tudi iz devetjezi¢nega slovarja primerjalnih
frazemov Hrvatsko-slavenski rjecnik poredbenih frazema (v nadaljevanju HSRPF).

1.4 Raziskava, ki je povezana z zastopanostjo posameznih poimenovanj razli¢cnih
zivali v frazeoloskih fondih posameznih jezikov, v slovaski in slovenski frazeologiji ni
nobena novost, je pa res, da bi tezko trdili, da so frazemi z zivalskim poimenovanjem v
svoji sestavi izErpno opisani.

Na primer na Slovaskem priimki Holub, Straka, Slavik, Orlovsky, Sokolovsky, v Sloveniji priimki
Grlica, Golob, Vrabec, Sovic, Sokoli¢ itd.

Na primer slovasko mesto Vranov nad Toplou, vasi Vysny in Nizny Orlik, Jastrabie, v Sloveniji pa
vasi Golobinjek, Orla Vas, Vransko itd.

Slovar slovenskih frazemov je izsel leta 2011 in zajema ve& kot 5000 frazeoloskih enot. Ceprav ima-
jo slovenski jezikoslovci glede omenjenega slovarja in njegovega poskusnega zvezka vec¢ zadrzkov
(o tem tudi Erika Krzisnik (2004: 199-208), Jiirgen Petermann, Erika Krzis$nik (2004: 345-352) in
Polona Gantar (2013: 145-156), je za nas predstavljal pomembno izvirno gradivo o pojavljanju razi-
skovanega tipa frazemov.



Svetlana Kmecova - SVET PTIC V LUCI SLOVASKE IN SLOVENSKE FRAZEOLOGIJE 187

V slovaski frazeologiji se je s t. i. Zivalsko frazeologijo ukvarjal Jozef Skultéty
v svoji Studiji Nazvy cicavcov v slovenskych ustdlenych prirovnaniach (1989). Poleg
zastopanosti konkretnih vrst sesalcev v primerjalnih frazemih avtor raziskuje njihovo
notranjo povezanost v primerjalnem delu z glagoli in s pridevniki v primerjalni osnovi
ter jih analizira s stilisticnega, onomasti¢no-semanti¢nega in konfrontacijskega vidika.

Ema Kroslakova v ¢lanku Frazeologické prirovnania so zoonymickym komponen-
tom (1997) ugotavlja, da je ena od temeljnih lastnosti tovrstnih frazemov ekspresivnost,
na osnovi katere jih lahko razdelimo na dve veliki pomenski enoti oziroma makropolji,
opredeljeni s splo§no semo. Na eni strani je negativno vrednotenje ljudi in pojavov, na
drugi strani pa pozitivno vrednotenje le-teh. Kroslakova (1997: 105) ugotavlja, da lahko
obe makropolji razvrstimo tudi glede na biolosko klasifikacijo zivalskega sveta. Avtori-
ca v nadaljevanju piSe tudi o semanti¢ni motivaciji primerjalnih frazemov in poudarja,
da ima pri tem poleg Zivljenjskih izkuSenj ter ljudskih in verskih tradicij pomembno
vlogo tudi obstojeca tradicionalna simbolika zivali.

Barbora Meciarova v prispevku Zoonymické komponenty pes a macka v slovenskej
a bulharskej frazeologii (2002) preucuje dve verjetno najpogostejSi poimenovanji za
zivali, ki sta zastopani v sestavi frazemov, pa tudi njun medsebojni, tradicionalno sov-
razni odnos, in njuno podobo v slovaskih in bolgarskih frazeoloskih enotah. Ugotavlja,
da sta pes in macka nosilca ambivalentnih lastnosti, zaradi Cesar tudi v frazeologiji
nastopata v povezavi s pozitivnimi in z negativnimi lastnostmi (Meciarova 2002: 268).

V slovenski frazeologiji se je s problematiko Zivalskega sveta v frazeologiji po-
drobno ukvarjal Janez Keber. V delih Slovenske Zivali v prispodobah 1 in 2 (1996,
1998) obravnava metaforiko in simboliko, ki sta povezani s posameznimi zivalskimi
vrstami ter frazeme, ki vsebujejo njihova poimenovanja, pri cemer jih analizira z vidika
semantike, razlaga motivacijo njihovega nastanka in s citati iz knjiznih in drugih virov
prikazuje njihovo prisotnost v slovenskem jeziku. Skupaj predstavlja ,,zgodbe* 85 Zi-
valskih vrst, med njimi tudi ve¢ kot desetih vrst ptic. Frazeme, ki vsebujejo poimeno-
vanja zivali, obravnava e v drugih delih, na primer Zivalske metafore kot vir za imena,
vzdevke in priimke (1999), delno tudi v ¢lanku Razlaganje izvora slovenskih frazemov
(2001).

S konfrontacijo slovenskih in slovaskih primerjalnih frazemov, ki imajo v svoji
zgradbi kot sestavino poimenovanja nekaterih vrst zuzelk, se je v ¢lanku Najbolj razsir-
Jjene zuzelke v primerjalnih frazemih v slovenscini in slovascini (2001) ukvarjala Darija
Jakse. Ugotavlja, da v obeh jezikih obstaja veliko ekvivalentnih primerjalnih frazemov
z omenjeno sestavino, hkrati pa tudi veliko Stevilo takSnih, ki v enem od jezikov nimajo
ustreznice. Po avtori¢inem mnenju je to posledica genetske in geografske bliZine jezi-
kov, hkrati pa relativno samostojnega razvoja obeh jezikov.

Z nekaterimi frazemi, ki imajo v svoji sestavi Zivalsko sestavino, sta se v sloven-
skem jezikoslovju med drugim ukvarjala tudi Erika Krzisnik v ¢lanku Biblicne stalne
zveze v slovarju slovenskega knjiznega jezika in v slovenskem jeziku (2000) in Marko
Snoj v ¢lanku Frazemi v luci etimologije: metoda in praksa (2013).
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2 Frazemi s sestavinami vtak (vtacik), vtaci - pti¢ (pticek), pticji

2.1 Leksikalna enota vzdk, ki ima v slovenscini ekvivalent v samostalniku moskega
spola pti¢ (pogovorno fic) in Zenskega spola ptica (pogovorno fica), je v SSJ in SSKJ opi-
sana kot ,,vretencar s perjem* (SSJ 1965: 190; definicije iz slovaskih slovarjev navajamo
v lastnem prevodu) oziroma ,,Zival, pokrita s perjem* (SSKJ 1994: 1095). SSJ eksplicitno
navaja tudi sposobnost letenja, medtem ko v SSKJ ta sposobnost ni navedena, omenjajo
pa se peruti in kljun. Izpeljanki iz samostalnikov vtak/ptic (tic), ptica (tica) so pridevniki
vtaci/pticji. Te leksikalne enote se pojavljajo v prostih besednih zvezah, na primer v slo-
vascini vtaci spev, vtacie hniezdo, vtdcie kridla in v slovenscini pticje petje, pticje gnez-
do, pticje peruti itd. Lahko so tudi del terminoloskih besednih zvez, na primer slovaske
stahovavy vtik, spevavy vtak, dravy vtak s slovenskimi ustreznicami ptica selivka, ptica
pevka, ptica ujeda in podobno. Pogosto so tudi del botani¢ne terminologije, v slovas¢i-
ni na primer vtaci zob, Ceresna vitdcia, stavikrv vtaci, v slovens€ini pticja dresen, pticji
kljuncek, pticje mleko idr. SSJ navaja, da lahko v prenesenem pomenu ali Saljivo z besedo
vtak poimenujemo ‘nemirnega, tavajo¢ega cloveka’ (SSJ 1965: 190), za razliko od tega
paje v SSKJ pod drugim pomenom besede pric (¢ic) navedeno (ekspresivno, najpogosteje
s prilastkom) ‘iznajdljiv, prebrisan ¢lovek’ (SSKJ 1994: 1095) oz. pri besedi ptica (tica)
‘iznajdljiva, prebrisana zenska’ (SSKJ 1994: 1095), kar pomensko bolj ustreza slova-
ski frazeoloski enoti dobry (pekny) vtak (vtacik). V slovaski in slovenski gastronomiji je
vtacik znan kot jed iz zvite rezine mesa, v slovas¢ini najpogosteje Spanielsky vtacik, v slo-
vens§€ini na primer telecji pticek. V slovas€ini, enako kot v slovens¢ini in mnogih drugih
jezikih, v pogovornem jeziku obstaja vtak v pomenu ‘moski spolni ud’, Cesar slovaski
slovarji ne omenjajo, SSKJ pa navedeni pomen oznacuje s kvalifikatorjem evfemisticno
in z opombo, da lahko v tem pomenu uporabimo zgolj sestavino ti¢ (SSKJ 1994: 1396).

2.2 Brezskrbno zivljenje, prostost in svoboda kot najpomembnejse znacilnosti nacina
zivljenja ptic odrazajo slovaski frazem byt volny ako vtdk in njeni slovenski ustreznici
Ziveti kakor ptica (ptic) pod nebom in biti prost kot pticek na veji. K absolutnim frazeo-
loskim ekvivalentom v obeh jezikih spadajo frazemi: ocelovy vtak — jeklena ptica (ptic)
s pomenom °‘letalo’; nocny vtak — nocni ptic¢ je preneseno poimenovanje za ‘Cloveka, ki
v no¢i dolgo bedi, oz. dela’; vtdacia perspektiva — pticja perspektiva je ‘pogled z velike
visine’, v prenesenem pomenu tudi ‘odstop’. Pri tem moramo opozoriti, da Janez Keber
to zvezo razlaga zgolj kot frazem, v slovas¢ini pa ni jasno umescena med frazeme, saj jo
pristevajo k besednim zvezam s prenesenim pomenom in je kot taka na meji frazeologije.

Eksistenco ekvivalentnih frazeoloSkih enot v obeh jezikih, pri cemer je v enem od
njiju ornitoloska sestavina zamenjana s pomensko nadrejeno ali podrejeno leksikalno
enoto, lahko zasledimo v ironi¢nem slovenskem frazemu biti pticje pameti ‘biti neumen,
omejen’. Njegova slovaska ustreznica je frazem mat slepaci (kuraci) rozum, pri ¢emer v
slovens¢ini obstaja tudi popoln ekvivalent — frazem imeti kurjo pamet oz. njegova razlici-
ca biti kurje pameti s sopomenko imeti vrabcjo pamet (vrabcje mozgane). Omenimo naj
Se slovenski besednozvezni frazem ne ti¢ ne mis, ki ima enako pomensko ustreznico tudi
v slovas¢ini, ki ne vsebuje enake Zivalske sestavine, pa¢ pa je v obliki ani ryba, ani rak.’

5V slovens¢ini dobesedno ne riba ne rak.
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3 Frazemi s sestavino kukucka - kukavica

3.1 Kukucka — kukavica (1at. Cuculus) je v stevilnih kulturah predstavljala ,,ptico
duse®, prerokinjo prihodnosti ali znanilko pomladi. Boginja Hera je na Zezlu imela ku-
kavico, saj se je pred poroko z Zevsom le-ta spremenil v kukavico (Biedermann 1992:
152). Na Slovaskem so ljudje verjeli, da lahko s svojim kukanjem napove dolzino ziv-
ljenja ali dekletom naznani $tevilo let do poroke, v Sloveniji pa tudi to, da lahko ¢lovek
v svojem zivljenju pri¢akuje denar.

SSSJ definira leksem kukucka kot ,,zasCiteno, srednje veliko ptico selivko iz dru-
zine kukavic, ki se oglasa z znacilnim glasom ku-ku, zivi v svetlih gozdovih in vali
jajca v tuja gnezda“ (SSSJ 2011: 845). Slovaska leksikalna enota kukucky je pogovorni
izraz za kukuckové hodiny, v sloven$¢ini ura s kukavico. Prenesena besedna zveza ku-
kucie mlada in enobesedno ekspresivno poimenovanje kukiica na SlovaSkem ponavadi
oznacuje ‘otroka, ki je vzgajan v tuji druzini’ (SSJ 1959: 789). Slovensko ekspresivno
poimenovanje kukavica oznacuje ‘tujega nezakonskega otroka’, v preteklosti pa je bila
tudi oznaka za ‘bojecega Cloveka’ (SSKJ 1994: 465). V slovascini je kukucka licna
poimenovanje travniSke zdravilne rastline (lat. Lychnis flos-cuculi), v slovens¢ini je to
kukavicja lucka, kar je v ¢es¢ini pod imenom kohoutek loucni.®

3.2 Omenjena kukavi¢ja (slaba) navada, da podtika jajca v tuja gnezda, se v slo-
vas¢ini odslikava v frazemu kukuckino (kukucie) vajce, ki ima prenesen pomen ‘tuj,
nelasten element; nekaj, kar nekam ne sodi oz. ne pase tja, kamor je bilo preneseno’
(SSSJ2011: 845). Njena slovenska ustreznica je kukavicje jajce, ki obstaja tudi v podo-
bi glagolske zveze podtakniti komu kukavicje jajce.

4 Frazemi s sestavinama sova, kuvik - sova, cuk

4.1 Sova — sova (lat. Strix) je povezana s starogrsko boginjo modrosti, sodstva, pra-
vi¢nosti, poguma, strategije in umetnosti Pallas Ateno. V simboliki pa ima ambivalen-
ten pomen. Na eni strani simbolizira modrost in uc¢enost, v ljudskih vrazah pa je nosilka
negativnih konotacij, zlasti zaradi njenega noc¢nega, samotarskega nacina zivljenja, ti-
hega leta in skovikajocega glasu, s ¢imer predstavlja odmik od duhovne svetlobe. To Se
posebej velja za kuvika — cuka (lat. Athene).

Po SSJ je sova vrsta roparske no¢ne ptice®, v drugem, slabsalnem pomenu pa ‘Ceme-
ren, neprijeten ¢lovek, obicajno zenska; psovka za takega &loveka’ (SSJ 1964: 145). Clo-
vek, ki hodi pozno spat, pogosto poseda, bere, dela dolgo v no¢ se v slovas¢ini oznacuje
z ekspresivnim izrazom nocnd sova oziroma z njeno sestavinsko varianto nocny viak.’

SSKI opisuje sovo® obsirneje kot ,,vecjo roparsko no¢no ptico z mehkim perjem,
okroglo glavo in velikimi o¢mi“ (SSKJ 1994: 1271). Podobno kot v slovas¢ini je tudi v
slovens¢ini navedena leksikalna enota sova kot slabsalni izraz za ‘grdo, neprijetno ose-

V slovenscini dobesedno travniski petelincek.

V slovens¢ini nocni ptic.

Kot zanimivost naj §e navedemo, da je kratica SOVA oznaka za Slovensko obvescevalno-varnostno
agencijo.
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bo’ (SSKJ 1994: 1271), ki pa je lahko zgolj zenska. Cloveka, ki hodi pozno spat, lahko
v slovenscini prav tako poimenujemo sova oziroma tudi nocna sova.’

4.2 Podoba sove, njene velike oci, pronicljiv pogled in nasopirjeno perje so spodbu-
dili nastanek frazemov hladiet (pozerat, sediet) ako sova, byt naduty ako sova v pome-
nu ‘biti namrsc¢en, cemeren, nevljuden’, kar v slovenscini ustreza frazemu gledati kakor
sova. V obeh jezikih obstaja knjizni frazem nosit’ sovy do Atén — nositi sove v Atene.
Gre za internacionalni frazem, ki ima izvor v antiki in se uporablja v pomenu ‘delati ne-
kaj zaman’ (KSSJ 2003: 685). Slovaski in slovenski frazeoloski fond ima na voljo veé
sopomenskih frazemov domacega izvora, kot so na primer slovaski liat vodu do mora
(Dunaja), nosit drevo do hory (lesa), brat’ (Cerpat) vodu do sita in slovenski nositi vodo
v Savo, sipati pesek v morje, v resetu (z reSetom) vodo nositi (zajemati).

4.3 Posebna vrsta sove je kuvik — c¢uk, ne le v zooloskem smislu, ampak tudi z vi-
dika simbolike in semantike, ki ju izraza. Po SSSJ je to ,,no¢na ptica iz druzine pravih
sov, ki je razSirjena v gozdovih in kulturnih predelih cele srednje Evrope (SSSJ 2011:
865), kar je v KSSJ v oklepaju dopolnjeno z opombo ‘po vrazeverju napovedujoca
smrt’ (KSSJ 2003: 284). Drugi pomen leksema kuvik je torej ‘Clovek, ki napoveduje ne-
ugoden razvoj dogodkov, nesreco ali pa je pesimist’ (SSSJ 2011: 865). Glagol kuvikat
je nosilec pomena ,,0glasati se s kuvi®, pa tudi ‘napovedovati nesreco, strasiti’ (KSSJ
2003: 284). V slovascini obstaja starejSa besedna zveza kuvici hlas in hlas kuvika s pre-
nesenim pomenom ‘govor, ki napoveduje nekaj slabega, nesreco, konec, propad’ (SSJ
1959: 797), h kateri nismo v slovenskih virih nasli ustreznega ekvivalenta.

Po SSKJ ima samostalnik cuk v prenesenem pomenu prav tako negativne konota-
cije, pri ¢emer je poleg majhne no¢ne ptice, podobne sovi, tudi ekspresivno poimeno-
vanje za ‘Cudnega, nekoliko omejenega cloveka’ (SSKJ 1994: 110), pridevnik cukast
izraza pomen ‘neprijazen, mrk’, glagol cukati se poleg pomena ,,0oglasati se z votlim,
kratkim glasom* uporablja tudi v pomenu ‘pripovedovati, navadno kaj neprijetnega’!?
(SSKJ 1994: 110), na tem mestu pa umanjka (vsaj v slovarjih) njegova opredelitev kot
‘znanilca slabih vesti’, ki jo poznamo v slovascini. Toda ta pomen v slovenscini obsta-
ja. SSKJ ga navaja na drugem mestu, in sicer pod geslom ptica, kjer se poleg drugega
omenja mrtvaska ptica — po ljudskem verovanju ‘ptica, ki napoveduje smrt, zlasti sova,
¢uk’ (SSKJ 1994: 1095) in ga lahko zasledimo tudi v starejSem nare¢nem glagolskem
frazemu cuk ga je izpel v pomenu ‘Caka ga smrt, umrl bo’. Leksem cukec, tj. pomanj-
Sevalnica besede cuk, se v slovenskem jeziku paradoksno uporablja kot ljubkovalno
poimenovanje za ‘otroka’.

4.4 V slovenscini obstajajo primerjalni frazemi gledati kot cuk, gledati kot cuk na
palici, gledati kakor cuk z visokega kolca' v pomenu ‘gledati jezno, neprijazno’. Moti-
vacijo za njihov nastanek, poleg Ze omenjene zunanje podobe te vrste sove, je treba po

®  Antonimni izraz je v slovens¢ini frazem jutranja ptica s slovasko ustreznico ranné vtaca, v slovaséini

je simbol zgodnjega vstajanja tudi Skrjancek.
Podobno kot slovasko krdakat, rapotat.
Sinonim gledati kot sova.

10

11
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Janezu Kebru (2011: 143) iskati v preteklosti, ko so lovci uporabljali ¢uka kot vabo za
vrane. Privezali so ga na kol ali visoko palico, oni pa so med tem streljali na vrane. Del
slovenskega frazeoloSkega fonda je tudi frazem stari cuk, pri katerem izvirni pomen
samostalnika cuk, tj. ‘Cuden, nekoliko omejen clovek’, Se krepi pridevnik stari. Primer-
jalni frazem grd kot cuk je prav tako motiviran s srditim pogledom in celostno neprija-
zno podobo ¢uka. Slovaséina ima na razpolago njegove delne frazeoloske ekvivalente,
v njihovi sestavi pa se pojavljajo drugi predstavniki zivalskega sveta, na primer Skaredy
ako ropucha (opica), ornitoloska sestavina pa se med njimi ne pojavlja.

5 Frazemi s sestavinami vrana, havran, krkavec - siva (¢rna) vrana,
poljska vrana, krokar

5.1 Vrana — siva (¢rna) vrana (lat. Corvus cornix, Corvus corona), havran — polj-
ska vrana (lat. Corvus frugileus) in krkavec — krokar (lat. Corvus corax) so si med
seboj zelo podobni in jih ljudje pogosto zamenjujejo, Se posebej poljsko in ¢rno vrano,
zato imajo tudi podobno simboliko. Zlasti havran — poljska vrana ima bogat, predvsem
negativni simboli¢ni pomen. Po Bibliji jo je Noe poslal z barke, da bi po potopu poi-
skala kopno, prav tako pa je preroku Eliji v puS¢avo prinesla kruh in meso. V obdobju
zgodnjega krsCanstva je postala simbol ¢loveka, priklenjenega k posvetnim uzitkom, ki
odlaga svoje spreobrnjenje. Tudi zato, ker se prezivlja z mrhovino in mesom obesencev,
je postala ,,ptica nesrece®, ki naznanja bolezen, vojno in smrt (Biedermann 1992: 87
in 88). V mnogih pravljicah so v podobo vrane prekleti ljudje. V evropskem ljudskem
slovstvu lahko podobno kot sraka simbolizira tatu.

5.2 Ceprav sta slovai¢ina in sloveni¢ina genetsko sorodna jezika, imata v nekaterih
primerih razlicna oziroma drugace razumljena poimenovanja za zivalske vrste, kar je
lahko vzrok nejasnosti, torej tudi potrebe po preciziranju spornega pojmovnega apara-
ta. Tako je tudi v primeru slovaskih poimenovanj vrana, havran in krkavec. Slovaski
leksikalni enoti vrana in havran imata namrec v slovescini ustreznico samo v leksemu
vrana, kar smo ugotovili s primerjavo latinskih imen obeh vrst. V kolikor bi torej hoteli
v slovens$¢ino prevesti besedo savran, bi morali uporabiti natanc¢neje opredeljeno bese-
dno zvezo poljska vrana.

Po KSSJ je vrana ,,vecja temna ptica z debelim kljunom, ki Zivi na poljih“ (KSSJ
2003: 846). Havran je v SSSJ opredeljen kot ,,velika ptica iz druzine ptic pevk z leske-
tajoCim se ¢rnim perjem in z mo¢nim kljunom, podobna ¢rni vrani®, v drugem pomenu
»konj, ¢rne barve®, oz. pogosto tudi ,,ime takega konja“ (SSSJ 2011: 59). Pridevnik
havrani pomeni ,,nanasajo¢ se na poljsko vrano* in tudi ,.ki ima lesketajo¢o se ¢rno
barvo* (SSSJ 2011: 59). Povratni glagol havraniet' sa ima pomen ,,lesketati se v ¢rni
barvi, zdeti se ¢rn kot poljska vrana® (SSSJ 2011: 59).

SSKJ opredeljuje vrano kot ,,vec¢jo ptico ¢rne ali ¢rno sive barve s spredaj nekoliko
ukrivljenim kljunom* in poljsko vrano kot ,,vecjo ptico z vijol€astim leskom in vit-
kej$im kljunom® (oboje SSKJ 1994: 1539). S samostalnikom vran se oznaCuje samec
vrane, vCasih pa se lahko tako poimenuje tudi krokar, iz Cesar je razvidno, da ljudje
omenjeni ptici pogosto zamenjujejo. Slovaska ustreznica slovenskega poimenovanja
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morski vran je kormoran, ta beseda pa se za isto pti¢jo vrsto uporablja tudi v slovensci-
ni. Slovensko vrstno ime vranja noga je ime za rastlino z belimi, rumenkastimi ali rde-
¢imi cvetovi (lat. Coronopus), v slovas¢ini vranonozka. Pridevnik vran pomeni ,,érn®,
danes pa je ta beseda ze zaznamovana z arhaic¢nostjo.

Krkavec je po KSSJ ,,ptica, sorodna vrani, ki se ponavadi prehranjuje z mrhovino®,
v prenesenem slabSalnem pomenu tudi ‘Clovek, ki se okori$¢a z nesreco drugih’ (KSSJ
2003: 277). SSKIJ opisuje krokarja kot ,,vecjo ptico s ¢rnim, kovinsko se svetlikajo¢im
perjem in z debelim kljunom*, slabsalno pa leksikalna enota krokar lahko oznacuje
tudi ‘Cloveka, ki napoveduje le kaj slabega, neprijetnega’ (oboje SSKJ 1994: 458). Pri
zadnjem navedenem pomenu opazamo analogijo z lastnostmi, ki se na Slovaskem pri-
pisujejo cuku (v slova$¢ini kuvik). V slovensCini obstaja tudi v podobi sinonimnega
samostalnika gavran, ki oznacuje isto pti¢jo vrsto, toda le v pesniskem jeziku. Glagol
krokati pomeni ‘udelezevati se zabave, na kateri se zlasti veliko pije in ki traja pozno v
no¢’ (SSKJ 1994: 458), krokar je torej tudi ¢lovek, ki kroka.

5.3 Omenjene negativne konotacije, ki so povezane s ¢rno in poljsko vrano, se niso
enako intenzivno in plasti¢no odrazale v frazeologijo, kjer se ve¢inoma kaze samo nju-
na ¢rna barva, zlasti v slovascini, primerjaj slovaske frazeme cierny ako havran, mat
viasy (oci) <cierne> ako havran, havranie vlasy ali slovenski frazem c¢rn kot vran. V
obeh opazovanih jezikih obstaja besednozvezni frazem z odvisno samostalnisko zvezo
biela vrana — bela vrana."? SSJ ga definira kot ‘redek pojav, redkost’ (SST 1965: 160),
po SSF gre za ‘veliko redkost, izjemo, posebneza’ (SSF 2011: 1063). Slovens¢ina poz-
na tudi frazem obirati se (vileci se) kot mokra vrana v pomenu ‘zelo pocasi, brez ener-
gije se premikati’.

Po ustnem ljudskem izrocilu vrane, predvsem pa krokarji, naj ne bi skrbeli za svoje
mladice, kar je motiviralo nastanek slovaskega frazema krkavcia matka, torej ‘neskrb-
na, slaba (predvsem taka, ki je umorila svojega otroka)’ (SSJ 1959: 775), dandanes pa
se pojavlja tudi v obliki krkavci otec, krkavci rodicia. V slovenscini takSne ustreznice
nismo nasli."

6 Frazemi s sestavino straka - sraka

6.1 Znano je, da posamezne kulture simbolov ne dojemajo enako. V Evropi straka —
sraka (lat. Pica) simbolizira opravljivost in tatvino, na Kitajskem pa predstavlja sreco,
je znanilka dobrih vesti ali prijetnih gostov (Biedermann 1992: 286).

Po KSSJ je straka ,,¢rno-bela ptica z dolgim repom in rezkim glasom, preneseno
simbol tatu* (KSSJ 2003: 709). SSKJ srako opiSe kot ,,ptico s ¢rnim in belim perjem
in dolgim repom*, v drugem, ekspresivnem pomenu pa oznacuje osebo, ki ‘govori s

Na osnovi te karakteristike se na Slovaskem podeljuje nagrada za druzbeno koristno in pogumno de-
janje, ki se imenuje Biela vrana, Biela vrana se prav tako imenuje tekmovanje doma varenih pivskih
specialitet. V Sloveniji je bila v 60. in 70. letih 20. stoletja popularna glasbena skupina Bele vrane.
Slovenski stavéni frazem vrana je komu izpila mozgane se uporablja v pomenu ‘nekdo je znorel, zme-
Salo se mu je’.
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kri¢avim, neprijetnim glasom’ (SSKJ 1994: 1294). V slovenscini se lahko pojavlja tudi
kot psovka, toda ne v pomenu ‘tat’.

Poimenovanje stracia nézka v slovascini oznacuje strupeno poljsko rastlino iz dru-
zine iskernikovité (1at. Delphinium)** (SSJ 1964: 268), v sloven$éini ostrozniki. Sloven-
ski izraz sracja noga je v nekaterih, na primer primorskih narecjih, pomenil narisan oz.
izrezljan simbol, ki naj bi sluzil za odganjanje more.

6.2 V slovascini in slovensc¢ini obstaja popoln frazeoloski ekvivalent kradnut ako
straka — krasti kot sraka. Ta primerjava odraza dejstvo, da imajo srake rade lesketajoCe
se, bles¢eCe predmete, ki si jih pogosto prinasajo v svoja gnezda, kar v obeh jezikih
izraza stalna besedna zveza straka zlodejskd — tatinska sraka. Nagle, ponavljajoCe se
zvocne sekvence, s katerimi se sraka oglasa, so v slovas¢ini motivirale nastanek fraze-
ma rapotat ako straka v pomenu ‘hitro in veliko govoriti’ in ‘govoriciti’ (SSJ 1964:
268). Slovenski primerjalni frazem dreti se (kricati, vpiti, vrescati) kot sraka nakazuje
bolj oster, pronicljiv in neprijeten glas srake. V slovens¢ini obstaja njegova nare¢na
metafori¢no-metonimi¢na glagolska okrajSava sraciti se, ki nosi pomen ‘dreti se’, pa
tudi ‘postavljati se, bahati se’ (SSKJ 1994: 1294). Starejsi slovaski frazem ukazovat
(malovat) niekomu straku na kole izraza prenesene pomene ‘lagati, goljufati nekoga,
obljubljati nemogoce, neresni¢ne stvari’ (SSJ 1964: 268), njegova skrajSana podoba
straka na kole se nanasa na pomen ‘lazniva stvar, iluzija, izmisljotina, neresni¢nost’
(SSJ 1964: 268). SSJ pri starejSem primerjalnem frazemu pozerat ako straka navaja
pomen ‘gledati pozeljivo, hotee, zvedavo’ (SSJ 1964: 268).

Sracje gnezdo pomeni v slovens¢ini ‘nekaj neurejenega ali kaoti¢nega’, kar zrcali
clovekovo opazanje, da je sracje gnezdo v primerjavi z gnezdi drugih ptic zgrajeno za-
nemarjeno, neurejeno. S tem izrazom lahko oznacimo karkoli, kar je neurejeno, kaotic-
no, slabo organizirano ali celo nelogi¢no. Primerjava stanovanje kot sracje gnezdo ana-
logno nakazuje na nered v stanovanju. Ce ima nekdo na glavi sracje gnezdo — stracie
hniezdo, ima ‘razmr$ene, nepocesane lase’. V slovascini slabsalni izraz stracie hniezdo
tudi oznacuje ‘nekaj neurejenega (zlasti frizuro)’ (SSJ 1959: 491). Slovaséina pozna v
tem pomenu poleg frazema stracie hniezdo tudi sestavinsko varianto vrabcie hniezdo.

7 Frazemi s sestavinama holub, hrdlicka - golob, grlica

7.1 Holub — golob (lat. Columba) oz. holubica — golobica sta imela ze od nekdaj
v Stevilnih kulturah bogat simboli¢ni pomen. Zaradi navidezno prijateljskega in miro-
ljubnega znacaja sta simbol neznosti, ljubezni, uteleSata pa tudi plahost, bojazljivost,
hrdlicka — grlica celo tudi klepetavost. Po Bibliji simbolizira golobica konec potopa,
saj je v kljunc¢ku prinesla Noetu v barko olj¢no vejico (Biedermann 1992: 91). V podobi
golobice so upodabljali Svetega duha, pa tudi duso, ki leti v raj. Biedermann (1992: 92)
navaja, da se v zgodnjekrS¢anskem spisu Physiologus omenja grlica, ki, Ceprav je po
naravi klepetava, se po smrti svojega druga nikoli ve¢ na nikogar ne naveZze, spominja

14 Kultivirana vrsta Delphinium cultorum se goji kot okrasna rastlina na vrtovih.
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se na mrtvega druga in kmalu tudi sama umre. Prav zaradi tega je grlica tudi simbol
velike ljubezni in zvestobe.

Holub je po SSSJ ,,ptica (pogosto sive barve) iz druzine golobov, ki je rejena v
mnogih pasmah ali divje ziveca.” (SSSJ 2011: 135). Znana je tudi leksikalizirana zveza
postovy holub, asfaltové holuby so ‘koluti, uporabljani kot tarce v Sportnem streljanju’
(SSSJ 2011: 135). Pomanjsevalna oblika Aoltibok ni oznaka samo za majhnega goloba,
ampak je tudi ljubkovalno ime za drago osebo, z besedo holubkovia lahko oznacimo
‘par zajubljencev’. V slovaskem vojaSkem Zargonu je holub poimenovanje za ‘novinca,
zadetnika’ (SSSJ 2011: 135), v tem pomenu pa se uporablja tudi sopomenka bazZant."
Pomanjsevalni obliki Zenskega spola holubicka, holubienka sta ljubkovalni poimeno-
vanji za ‘dekleta ali zenske’. Mleto meso, ki je zavito v zeljne liste, se v nekaterih
slovaskih narecjih imenuje holubky. Pridevnik holubi ima poleg pomena ,,nanaSajoc¢
se na goloba“ tudi pomen ‘siv, ki ima barvo kot golob perje’ (oboje SSSJ 2011: 135).
Pridevnik holubici pomeni ‘miren, neagresiven, miroljuben’ (SSSJ 2011: 135). Prostor
za rejo golobov je holubnik, toda v prenesenem pomenu tudi ‘kraj, zgradba, kamor in
od koder se brez reda, neorganizirano, prostovoljno prihaja in odhaja’ (SSSJ 2011:
136), torej nekaj, kar deluje zelo kaoti¢no. SSSJ navaja tudi glagol holubkovat sa, torej
‘nezno se vesti drug do drugega, ljubkovati se’ (SSSJ 2011: 136).

Po SSKIJ je golob ,,domaca ali divja ptica z majhno glavo, kratkim vratom in krep-
kim telesom* (SSKJ 1994: 246). V slovenscini obstaja tudi leksikalizirana besedna zve-
za postni golob in tudi golob pismonosa. Morski golob (lat. Myliobatis) je vrsta velike
morske roparske ribe s strupeno bodico na repu, glinasti golob pa je kroznik, ki se, kot
smo ze omenili, uporablja kot gibljiva tar¢a za strelce. Dragega Cloveka lahko ljubko-
valno nagovorimo s samostalniki golobcek, golobce, golobica, golobicica, golobicka,
golobka, pri Cemer golobica, golobicica in golobicka oznacujejo poleg samice goloba
tudi ‘mlado, prijazno zensko’. Golobica je tudi goba s krhkim mesom in z Zivo pisanim
klobukom, v slovas¢ini pldvka. Glagol golobckati se pomeni ‘poljubljati se, ljubkovati
se’ (SSKJ 1994: 246). Pridevnik golobji izraza tudi ‘prijaznost in krotkost’, enako kot
njegova slovaska ustreznica holubici.

7.2 Hrdlicka'® (lat. Streptopelia) je po SSSJ ,,ptica iz druZine golobov z vitkim tele-
som in majhno glavo, ki je podobna golobu, znacilna po svojem gruljenju® (SSSJ 2011:
174). SSKIJ grlico opise kot ,,golobu podobno ptico z rde¢imi nogami* (SSKJ 1994:
262). Samostalnik grlica lahko v prenesenem pomenu oznacuje tudi ‘zensko’, zlasti
lepo in prijazno. V slova$¢ini obstaja tudi glagol hrdlickovat sa z identiénim pomenom
kot holubkovat sa, torej ‘nezno si izkazovati ljubezen, ljubkovati se’ (SSSJ 2011: 174).

7.3 Dejstvo, da je golob simbol miru, se je odrazalo tudi v stalni besedni zvezi
holubica mieru s slovensko ustreznico golob miru, redkeje tudi golobica miru. Frazem
byt naduty ako holub se uporablja v pomenu °biti zelo napihnjen’, ni pa motiviran z

15V slovens¢ini dobesedno fazan.

1 Tme Grlica nosi tudi slovenska zalozba, prav tako se Grlica imenuje ¢asopis, ki se ukvarja z mladin-

skim zborovskim petjem.
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znacajem goloba, ampak z njegovo podobo, ko na prsih nasopiri perje, kar deluje na-
pihnjeno. Primerjalni frazem byt sivy (biely, Sedivy) ako holub je ve¢inoma povezan z
oznacevanjem barve las starejSih moskih, podobno kot frazem obeliet’ ako holub, torej
‘popolnoma osiveti’. Omenjena mirnost, miroljubnost, neagresivnost, v¢asih kar pasiv-
nost golobov oziroma golobic je motivirala nastanek stalnih besednih zvez holubicia
povaha (natura), holubici narod, s katerimi se pogosto oznacujejo Slovaki. Slovaski
primerjalni frazemi zit' <si> ako dva holuby (holubky, hrdlicky), mat sa radi ako dva
holubky, hrkutat’ <si> ako dva holubky, zit <si> (nazivat <si>) ako <dve> holubicky
(holubky, hrdlicky), Zit <si> ako pdr holubkov, zit' <si> ako holub s holubicou s se-
mantiko ‘zelo se ljubiti, ziveti skupaj v ljubezni in sloznosti’ (SSSJ 2011: 135) imajo v
slovensc€ini ustreznico samo v frazemu Ziveti kot dva golobcka (HSRPF 2006: 184). Pri-
merjava smiat sa ako hrdlicka je bila motivirana s prijetnim, Zametnim glasom grlice in
ima pomen ‘lepo se smejati’ (SSJ 1959: 522), njena slovenska ustreznica je primerjalni
frazem smejati se kot grlica. Drugih slovenskih frazeoloskih enot ali leksikaliziranih
zvez s sestavinama golob in grilica nismo nasli.

8 Frazemi s sestavino dudok - smrdokavra

8.1 Dudok — smrdokavra (1at. Upupa)"’ se je pogosto pojavljala v folklori in mito-
logiji anti¢nih kultur, pri ¢emer so se ji pripisovale ambivalentne lastnosti. V Egiptu
je bila sveta ptica, pogosto upodobljena kot okrasje na Zezlih bogov. Za Skandinavce
je pomenila znanilko vojne, drugje v Evropi pa je bila pogosto oznacevana za tatu ali
za necisto ptico, ker je izkopavala li¢inke iz gnoja, zato je v srednjeveskih bestiarijih
simbolizirala gresnika, ki okusa blato greha (Biedermann 1992: 66). Slovensko poi-
menovanje smrdokavra je zloZzenka glagola smrdeti in nareCne leksikalne enote kavra
(vrana) (Snoj 1997: 586). To poimenovanje je najverjetneje dobila zato, ker se je ze od
anti¢nih ¢asov naprej o njej neupraviceno trdilo, da ima umazano gnezdo in da smrdi,
kar pa se pravzaprav nanasa na obrambni mehanizem smrdokavre, ki ga uporablja zlasti
v obdobju, ko samica gnezdi in s smradom brani svoje gnezdo ter mladice.

Po SSSJ je dudok ,,rumenorjav pti¢ s ¢rno-belimi ¢rtami na zgornjem delu telesa,
z dolgim, tankim kljunom in pahljacasto perjanico na glavi“ (SSSJ 2006: 808). Tudi
SSKJ to ptico opiSe podobno, saj prav tako poudarja perjanico na glavi (SSKJ 1994:
1254), ki je najizrazitejSa znacilnost smrdokavre, zaradi katere je ni mogoce zamenjati
z drugo ptico.

8.2 Ceprav gre za zelo zanimivega predstavnika iz pti¢jega sveta, je presenetljivo,
da v slovas¢ini obstaja ve¢ frazemov s sestavino dudok, medtem ko v slovens¢ini nismo
nasli niti enega samega frazema s sestavino smrdokavra. V slovas€ini so to primerjalni
frazemi nafukany ako dudok ‘zelo namrséen, jezen’, sediet ako dudok s podobnim po-
menom ‘sedeti namrs¢eno, nepremicno, pasivno’ (SSSJ 2006: 808). Oba frazema o¢i-
tno izvirata iz videza smrdokavre, ki, sedeca z naSopirjenim perjem in izrazito perjanico

17V Evropi v sedanjosti spada med izredno ogrozene vrste.
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na glavi, ne deluje prevec prijateljsko, vljudno in veselo. Primerjalni frazem spat ako
dudok v pomenu ‘togo, trdno spati’ ima v slovenscini delne ustreznice v frazemih: spati
kot polh, spati kot top, spati kot klada, spati kot zaklan. Slovaski frazem je domnevno
povezan z Ze omenjenim obrambnim mehanizmom samice smrdokavre — kljub smradu,
s katerim brani gnezdo, lahko v njem brez tezav spi skupaj s svojimi mladici.

Slovaski zastareli leksem dudky je $aljivo poimenovanje za ‘denar’. Anton Ber-
nolak v svojem Slowdrju (1825, s. 512) navaja: *Dudek: Ma Dudki: est nummatus,
habet pecunias, nummos. er hat viel Geld: péznes ember, vagyon pénze. V tem pomenu
je verjetni izvor primerov iz slovaske knjizevnosti 19. stoletja, v kateri se je beseda du-
dok pojavila tudi v pomenu placilnega sredstva: Dal som zarn cerveny dudok (J. Zabor-
sky); A o je hlavné, ma dudky (G. K. Zechenter-Laskomersky).'®

9 Frazemi s sestavino zlna - zolna

9.1 Po KSSJ je zlna (lat. Picus) ,,gozdna ptica rumeno zelene barve, podobna detlu“
(KSSJ 2003: 983). SSKJ Zolno opise kot ,,ptico z mo¢nim dletastim kljunom in nogami,
prilagojenimi za plezanje po deblu®, naveden pa je tudi pomen ‘kdor dosti, pogosto
pije’ (alkoholne pijace), in sicer z oznako ekspresivno (SSKJ 1994: 1710). Leksikalna
enota Zolna je lahko tudi psovka za pijanega ¢loveka.

9.2 V slovaskem frazeoloskem fondu se ornitolo§ka sestavina Z/na ne pojavlja.
V slovens¢ini obstaja primerjalni frazem, ki je povezan z Ze omenjenim drugim pome-
nom leksikalne enote Zolna, in sicer piti kot zolna (SSF 2011: 1115), HSRPF ga navaja
tudi v podobi pijan kot Zolna (2006: 300). V tem primeru lahko govorimo o bogatem
sopomenskem nizu frazemov, ki ilustrirajo ¢ezmerno uzivanje alkoholnih pija¢ in ima-
jo v vseh jezikih bogato zastopanost,'® ¢eprav motivacija njihovega nastanka ni vedno
razvidna. Janez Keber v SSF razlaga morebiten nastanek primerjalnega frazema piti
kot zolna preko samostalnika pivka, ki se uporablja za sivo Zolno (lat. Picus canus), in
sicer na osnovi glasu piv-piv, s katerim se oglasa. Glagol pivkati se uporablja v pomenih
‘oglasati se z glasom piv-piv’ in tudi ‘pomalo piti’, s samostalnikom pivka ne oznacu-
jemo samo ptice, ampak tudi Zensko, ki, ‘pije, uziva pijaco’, navadno ekspresivno pa
tudi ‘Zensko, ki (rada) pije alkoholne pijace’. Po J. Kebru (2011: 1155) je primerjava
piti kot Zolna nastala s sovpadanjem teh pomenov, ¢eprav Zolne ni mogoce povezovati
s prekomernim uzivanjem alkohola. Marko Snoj (2013: 94) navaja — poleg omenjene
razlage — Se dve moznosti za nastanek frazema. Po Snojevem mnenju gre lahko za
delni kalk nemskega izraza Schluckspecht, ki je zlozenka glagola schlucken (poZirati,
goltati) in samostalnika Specht (zolna). Po tretji domnevi utegne biti ,,frazem piti kot
Zolna prenarejen iz *piti kot Zolnir, pri Cemer je beseda Zolnir izposojenka iz srednje-

18 Primerjaj Pavol Zigo (2013: 15).

Na primer slovaski frazemi pit’ ako cik, pit’ ako Rus, pit’ ako duha, opit sa ako cecok, opity ako bocka,
opity ako cap, opity ako delo (snop), opity ako <divé> zviera, opity ako hovddo (dobytok), opity ako
klat, opity ako svina (prasa), opity ako tela (sysel), v slovens¢ini na primer piti kot krava, piti kot
goba, pijan kot Zivina, pijan kot mavra, pijan kot klada, pijan kot dila, pijan kot cep itd.
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visokonemske solner, kar pomeni ‘vojak’, mlajSe tudi ‘inZenir’*. Po Snoju niti ene od
omenjenih moZznosti ni mogoce z gotovostjo dokazati, njemu samemu pa se zdi najbolj
verjetna druga razlaga.

10 Zakljucek

Na osnovi analize slovagkih in slovenskih frazemov, ki vsebujejo leksikalne enote
vidk, vtacik, vtaci : ptic (pticek), pticji in najpogostejse ornitoloske sestavine, ki se na-
nasajo na vrste ptic, zivece v naravi, lahko ugotovimo, da je njihova zastopanost v obeh
jezikih izredno velika in raznolika. V nekaterih primerih gre za internacionalne fraze-
me, ki imajo izvir v anti¢ni kulturni dedi$¢ini, naprimer nosit sovy do Atén — nositi sove
v Atene. V drugo skupino spadajo popolni ekvivalenti, ki so nastali na osnovi empiric-
nih izkuSen;j in identi¢nih asociacij obeh jezikovnih skupnosti, na primer hladiet ako
sova — gledati kakor sova; kradnut ako straka — krasti kot sraka; smiat' sa ako hrdlicka
— smejati se kot grlica; nocny vtak — nocni ptic; biela vrana — bela vrana; sracje gnez-
do — stracie hniezdo itd. Z vidika primerjalne slovasko-slovenske frazeologije se kot
najbolj zanimivi kazejo delni ekvivalenti tipa ne tic ne mis — ani ryba, ani rak ali grd
kot cuk — Skaredy ako ropucha (opica), Se posebej pa enote, ki v enem od obravnava-
nih jezikov nimajo frazeoloske ustreznice, kot so na primer slovaski frazemi ukazovat’
(malovat) niekomu straku na kole, krkavcia matka, krkavci otec, krkavci rodicia in tudi
enote z nejasno motivacijo nastanka, na primer slovenski frazem piti kot Zolna.

Na koncu je potrebno dodati, da nas prispevek prinasa le del¢ke podatkov iz Siroke-
ga spektra nadaljnjih morebitnih raziskav o obstoju ornitoloskih sestavin v slovaskem
in slovenskem frazeoloskem fondu. Ugotovili smo tudi njihovo bogato zastopanost v
paremioloskih enotah, pa tudi to, da se nekatere vrste ptic, na primer ore/ ali sokol, ki
imata v slovaskem in v slovenskem ustnem ljudskem slovstvu nenadomestljivo simbo-
li¢no vlogo, kot sestavini v frazemih skoraj ne pojavljata. Te, pa tudi druge bele lise na
podrocju slovasko-slovenskega frazeoloskega raziskovanja, ponujajo mnoge navdihe
za do danes Se neobdelano temo.
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RESUME
VTACIi SVET VO SVETLE SLOVENSKEJ A SLOVINSKEJ FRAZEOLOGIE

V prispevku sa analyzuji slovenské a slovinské ustalené spojenia, v ktorych komponentovom
zlozeni sa vyskytuji pomenovania jednotlivych druhov vtakov zijucich vo volnej prirode v
miernom podnebnom pasme, v ktorom lezia i Slovensko a Slovinsko. Do vyskumu st okrem
zakladnych pomenovani zahrnuté aj ich derivované adjektivne a slovesné tvary. Autorka sa
zmienuje i o symbolike, ktorej nositel'mi st jednotlivé druhy vtakov, ked’Ze tato zohrava Casto
dolezith ulohu pri vysvetl'ovani motivacie vzniku frazém. V d’alsej Casti sleduje vyskyt skiima-
ného typu komponentov vo volnych, terminologickych a lexikalizovanych slovnych spojeniach
a porovnava ich zastipenie vo frazémach na zaklade vyznamovej (obsahovej) zhody, t. j. z
hl'adiska frazeologickej ekvivalencie. Konstatuje, Ze zastupenie frazém s takto vymedzenymi
komponentmi je v oboch jazykoch vel'mi pocetné a réznorodé a ze z hladiska porovnavacej
slovensko-slovinskej frazeologie st najzaujimavejsie pripady parcidlnej ekvivalencie, ale najma
jednotky, ktoré v jednom zo sledovanych jazykov nemaju frazeologicky naprotivok.

KPucove slova: frazéma, slovenska frazeologia, slovinska frazeoldgia, frazeologicky kompo-
nent, frazeologicka ekvivalencia
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ANIMALISTICKI FRAZEMI U STARIM HRVATSKIM
TEKSTOVIMA | U SUVREMENOM HRVATSKOM
KNJIZEVNOM JEZIKU

Clanak usporeduje animalisticke frazeme u staroj hrvatskoj knjizevnosti s animalistickim fra-
zemima u suvremenom hrvatskom standardnom jeziku. Daju se najcesci oblici animalistickih
frazema u starim hrvatskim tekstovima: poredbeni frazemi i sveza pridjeva i imenice. Svaka
je tvrdnja oprimjerena animalistickim frazemima iz stare hrvatske knjizevnosti i jednoga sta-
roga hrvatskoga rjeénika, Belostenceva Gazofilacija, jer on ima tronarjeénu koncepciju pa su
u tom smislu zastupljene sve narjecne stilizacije. Naj¢esSce zivotinje koje se u animalistickim
frazemima javljaju jesu one koje se javljaju i u Bibliji jer stara hrvatska knjizevnost, uostalom
kao i europska, uzor ¢esto trazi u biblijskim tekstovima. Frazemi stare hrvatske knjizevnosti
prepoznatljivi su i danas premda je moguce da je neka sastavnica zamijenjena bliskozna¢nicom,
ili da je rijec o razli¢itim narjecnim stilizacijama, ili da se frazemske strukture nekada i danas ne
podudaraju u cijelosti.

Kljuéne rije€i: animalisticki frazemi, stari hrvatski tekstovi, suvremeni hrvatski knjizevni jezik,
poredbeni frazemi, imenicki frazemi

1. Uvod

Nema djela ni u staroj ni u novoj hrvatskoj knjizevnosti u kojem se ne pojavljuju Zivo-
tinje. Cesto se nazivi za Zivotinje pojavljuju i u frazemima. Za ovu analizu izabrano je
nekoliko djela starije hrvatske knjizevnosti s nazivom za zivotinje kao sastavnicom fra-
zema. Cilj je bio istraziti koliko se frazemi sa sastavnicom zivotinje razlikuju u starim
tekstovima od danasnjih i koliko to utjece danas na prepoznatljivost frazema. Naime,
poznato je da je frazem postojana i prepoznatljiva sveza najmanje dviju rije¢i s veCom
ili manjom preobrazbom znacenja koja se uklapa u kontekst kao njezin sastavni dio.

Nazivi za zivotinje nisu uvijek isti u starim tekstovima s onima u suvremenim tek-
stovima pisanim standardnim hrvatskim jezikom. Stoga se u Clanku najprije navode
nazivi za zivotinje iz nekih djela stare hrvatske knjizevnosti da se vidi koliko se oni
podudaraju ili ne podudaraju sa suvremenima.

Hrvatski petrarkisti Sisko Mengeti¢ i Pore Drzié¢ u svojim pjesmama spominju
mnoge zivotinje jer je ¢est motiv u njihovim pjesmama lov. U petrarkistickim se pje-
smama spominju zivotinje koje su povezane s lovom: hrt, grlica, jelin, lav, kosuta, pas,
ptice, ribe, sokol, zvir itd. Najces¢a Zivotinja je lav s kojim, naravno, pjesnici ne idu u
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lov, nego se lav javlja kao Zivotinja koja lovi druge Zivotinje i progoni ih kao Sto ljubav
»progoni* petrarkistickoga pjesnika:

zgoni me taj ljubav prid slavni tvoj okol
jakino zvir lav i ptice jur sokol (Sisko Menéeti¢).

U Siska Mengeti¢a i Pore Drzi¢a uglavnom nema animalisti¢kih frazema $to bi se
moglo objasniti liriénos$¢u za razliku od epike koja Cesto obiluje takvim frazemima. Kao
Sto je razvidno, nazivi Zivotinje u tih pjesnika podudaraju se sa suvremenim nazivima
ako zanemarimo ikavski odraz jata u nekih naziva (zvir, jelin).

U Maruli¢evoj Juditi (Maruli¢ 1521.) u dvanaesterackim distisima spominju se:
brav, bisan pas, konj, pti¢, skot (‘stoka, zivotinja’), sokol, svinja, vol, zvir, zvire.

Pomnjivo je sve nazive za Zivotinje iz Drzi¢eva Dunda Maroja ispisala Zlata Sunda-
li¢ (Sundali¢ 2009., 117-123). Prema zapisima Zlate Sundali¢, u Dundu Maroju' Marina
Drzi¢a svoje mjesto u zapisu pronalaze: armilin® (‘bijela lasica’), bazilisk (‘nestvarna
zivotinja za koju se vjerovalo da truje o¢ima’), buha, caplja, fadzan (‘fazan’), glaine
od Indijana (‘koko§’), grinje, grlicica, grmusa (‘sitna ptica, dracarka’), guja, guska,
hobotnica, hrtica, jarebica / jarebicica, kamilionete (‘kameleon, vrsta gustera’), kapun
/ kapuni¢ (“uskopljen pijetao’), kokos, konj / konjic, kosovié, koza, lav, letuste, lisica,
macka, mis, mojemun / mojemuca (‘majmun’), narikla (morski puzi¢), osle / osao, ovca
/ ovcica, paganjelo (‘ptica konopljarka’), papagalo, pas, patka, paun, pijavica, prasac,
ptica / pticica, smudut (‘riba lubin’), slavic, spuz (‘puz’), srdjela, srdjelica, svinja, tovar,
us, vitelj (‘tele’), vuk, zec / zecic¢, zmaj, zmija, Zaba, Zdral.

Zlata Sundali¢ zapisala je i one Zivotinje koje pripadaju predaji, a nisu stvarne, po-
put baziliska. Kako daje potpuni popis zivotinja u Drzi¢evu djelu, mozemo zabiljeziti
da se nazivi za neke zivotinje danas u suvremenom hrvatskom knjizevnom jeziku ne
pojavljuju, a neki imaju slican oblik, ali se u cijelosti ne podudaraju s danasnjim nazi-
vima u hrvatskom standardnom jeziku (slavic, spuz, mojemuca)®. Osim domacih naziva
javljaju se i nazivi koji su podrijetlom iz drugih jezika, poput latinizama (armilin), tali-
janizama (kopun), grecizama (kamelionete) 1 sl.

Matija Antun Reljkovi¢ preveo je Ezopove i Pilpajeve basne. Kao §to je poznato, u
basnama su glavni likovi zivotinje koje se u Reljkovi¢evu prijevodu zovu: bak (‘bik’),
deva, divjak (‘divlja svinja, vepar’), gavran, grlica, jarac, jare, jarebica, jelin, kopun
(pijetao), konmj, kukavica, kurjak (‘vuk’), lane, lav, lisica, macka, majmun, magarac,
medvid, oroz (‘pijetao’), pas, ris, rodo, slavak / slav, srna, stakor, vol, zmija, Zaba. U

Autorica zapisuje i dio teksta u kojem se naziv za zZivotinju spominje.

Armilin ili hermelin.

Bila bi zanimljiva analiza tvorbe za pojedine zivotinje, ali to bi zahtijevalo novi rad. U ovom radu
samo naznacujem podjednak odnos sufikasa -ic (konjic, slavic) 1 -i¢ (kapunic, zeci¢) za deminutive
muskoga roda. Danas je sufiks -ic neplodan u hrvatskom standardnom jeziku. Za Zenske je deminutive
i u Dundu Maroju i danas plodan sufiks -ica (srdjelica, jarebicica).
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Reljkovi¢evu prijevodu javlja se i pokoji turcizam, premda je Matija Antun Reljkovi¢
bio jezi¢ni Cistunac, Cak je u svojoj Novoj slavonskoj i nimackoj gramatici (Reljkovié
1761.) napisao mali rjecnik turcizama od 38 rijeci za koje drzi da bi ih valjalo odbaciti
i daje domace rijeCi kao zamjene za navedene turcizme. No, u Slavoniji u 18. stoljecu
nisu se turcizmi mogli u potpunosti odbaciti pa ih nalazimo i u Reljkovicevu prijevodu
Ezopovih basni, poput kurjak, oroz.

U Mazuraniéevu spjevu Smrt Smail-age Cengicéa takoder se u svim pjevanjima po-
javljuju zivotinje: arslan (‘1av’), bik, galeb, guja, golub, jaganjac, jagnje, lav, lastavi-
ca, mis, ris, oro, pijetao, vuk itd.

U staroj su hrvatskoj knjizevnosti ¢esti molitvenici. Osjecki studenti pod vodstvom
Zlate Sundali¢ iz molitvenika Bogoljupstvo na postenje svetoga Franceska Saverije
Antuna Kanizli¢a (1759.) izdvojili su ove zivotinje: crv / crvak, goved, jaganjac, konj,
kokos, lav, medvid, pticica, rak, riba, stado, zmaj*, zmija, zvirad, Zivina.

Usporedbom naziva za Zivotinje u staroj hrvatskoj knjizevnosti i naziva danas mo-

zemo zakljuditi:

1. Isti nazivi u starim tekstovima i danas: lav, svinja, lisica, pas, konj, vol, so-
kol, jarac, grlica, kukavica, gavran, srna, pijetao, mis, vuk, lane, bik, majmun,
Zaba, jarebica itd.

2. Istinazivi samo s odredenom fonoloSkom promjenom (odraz jata nije ijekavski
kao u suvremenom hrvatskom knjizevnom jeziku, stezanje vokala, redukcije
konsonanata i sl.): medvid, jelin, zvir, oro, ti¢ itd.

3. Razli¢ita tvorba u odnosu na hrvatski knjizevni jezik: zvire, slavak, slav, jaga-
njac. U ovaj je popis uvrsten i jaganjac, premda je taj naziv ziv u tekstovima
nabozne tematike: Jaganjac Bozji. Drzimo da je takav oblik danas arhaican, a
poznato je da se u crkvenim tekstovima cuvaju stariji oblici 1 nazivi zbog Cesto-
ga ponavljanja (frekventnosti) tih naziva.

4. Razli¢iti nazivi karakteristi¢ni ili za narjecnu stilizaciju ili za zemljopisni
prostor, a razli¢iti od suvremenoga hrvatskoga knjizevnoga jezika: cvarljak
(‘¢vorak’), arslan (‘lav’), kurjak (‘vuk’), bak (‘bik’), oroz (‘pijetao’), praz
(‘ovca’).

5. U starim se tekstovima pojavljuju i nestvarne zivotinje poput zmaja i baziliska
pa su i one uvrstene u popis.

Uglavnom se nazivi za zivotinje podudaraju u starim tekstovima i danas u suvreme-
nom hrvatskom knjizevnom jeziku ili se takvi nazivi ¢uju u hrvatskim narodnim govo-
rima. Pri tom je nebitno je li rije¢ izvorna domaca ili podrijetlom tudica poput kurjaka,
arslana, oroza 1 sl.

4 U popis je uvrsten i zmaj premda je on mitska nestvarna zivotinja. U starim tekstovima zmaj se Gesto,

osobito u frazemima, zamjenjuje sa zmija pa je i zbog toga uvrsten u popis.
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U mnogim djelima i u staroj i u novoj hrvatskoj knjizevnosti nazivi za Zivotinje
sastavnicom su frazema. Dakako, nazivi za zivotinje javljaju se kao natuknice ili u tu-
macenjima starih hrvatskih rje¢nika. I u starim hrvatskim rje¢nicima nazivi za Zivotinje
dijelom su hrvatske frazeologije.

Za analizu izabrali smo nekoliko reprezentativnih djela stare hrvatske knjizevnosti
i jednoga staroga hrvatskoga rjecnika, Belostenceva. U izboru smo nastojali da budu
djela iz razli¢itih hrvatskih stilizacija. To su djela:

Marko Maruli¢: Judita (1521.)

Marin Drzi¢: Dundo Maroje (16. st.)

Andrija Kaci¢ MioSi¢: Razgovor ugodni naroda slovinskoga (1756.)

Antun Kanizli¢: Bogoljubstvo na postenje svetoga Franceska Savarije (1759.)
Vid Dosen: Azdaja sedmoglava (1768.)

Ivan Mazurani¢: Smrt Smail-age Cengica (1846.)

Kao §to je ve¢ reCeno, grada je ekscerpirana i iz jednoga rjecnika:
Ivan Belostenec: Gazofilacij (1740.)

Animalisticka je frazeologija u ovom radu podijeljena na poredbene frazeme, ime-
nicke frazeme, glagolske frazeme.

Posebno su u ovom dijelu zapisane i neke poslovice i krilatice u kojima se pojav-
ljuju Zivotinje da bismo ilustrirali koliko se Cesto zivotinje pojavljuju u postojanim
svezama Cije se znacenje ne izvodi iz znacenja pojedinacnih sastavnica.

2. Animalisticke poslovice i krilatice

Poslovice koje sadrze kao sastavnicu naziv za Zivotinju ili pak dio Zivotinjskoga
tijela nalazimo 1 u starih hrvatskih pisaca i u starim hrvatskim rjecnicima. Tako je po-
znato da Ivan Belostenec u svom Gazofilaciju ima cijele poslovice, ¢esto u stihu, uz
pojedine natuknice, a neke od tih poslovica kao sastavnicu imaju imenicu koja znaci
zivotinju. Uz neke je pak natuknice zapisivao i krilatice i frazeme. Navodimo neke po-
slovice, krilatice i frazeme za ilustraciju i natuknicu pod kojom moZemo poslovicu naci
u hrvatsko-latinskom dijelu rje¢nika, uz napomenu da uglavnom uz takve poslovice u
Gazofilaciju stoji prov. da bi se pojasnilo da je rije¢ o poslovici:

S. v. Macek, macka: HiZza na glasu, a macka gladne.

Sto macka rodi, vse mise lovi.
Kupovati macku v mehu.
. MiS: Tesko je misu z mackom.
. Riba: Riba iz glave smerdi.
. Sojka: Lepo perje ima sojka / Akoprem hman je pojka.
. Proso: Luda pamet ka ne seje prosa / Bojeci se vrabcev nosa.
. Oslovac: Gospodar ak nema neg dinar ali je gospodar / oslovac ak ima zlat
pokrovac, ali je oslovac.

< << <<
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S. v. Osel: osel na klupi, diak kruto tupi. Z kem se paris cupi lupi / osel vsigde i na
kljupi.
S. v. Kauran, krompac (D.) vran, gavran: Vrana vranicu oko ne izbija. Kauran ka-
uranu oci ne izbada.

Ovi primjeri pokazuju da su stari hrvatski rjecnici zapisivali poslovice (pa i one u
kojima se javljaju Zivotinje), a Belostenec je Cesto takve poslovice slagao u stihove s
rimom. Pored toga, mozemo re¢i da u Belostencevu Gazofilaciju nalazimo dosta anima-
listickih frazema. Navedene poslovice, krilatice i1 frazeme iz Gazofilacija prepoznajemo
i danas premda je knjizevni jezik Belostenceva rjecnika tronarjecne stilizacije.

Animalisticke poslovice nalazimo i u drugim djelima stare i nove hrvatske knji-
zevnosti, a ovom prigodom izdvajamo neke iz Dunda Maroja Marina Drzi¢a. Marin
Drzi¢ u Dundu Maroju varira istu poslovicu s nazivima zivotinja da bi naglasio kako se
(lo$a) ¢ud (ljudska) ne mijenja. Zapravo varira poslovicu koja se javlja u starim i novim
tekstovima, a glasi: Sto macka rodi, sve lovi miseve. U Dundu Maroju tu poslovicu na-
lazimo u nekoliko varijanata, ne samo s mackom, nego i s bjestijom, lisicom, hrticom,
zmijom.

Tko je bjestija, bjestija ce i umrijet.

Sve Sto lisica leZe, sve liha.

A sve sto se od macke rodi, sve mise lovi.

Sto hrtica koti, sve zeca tjera.

A zmije Sto radaju, sve to prokleto sjeme jadom mece.

Marin Drzi¢ osim poslovica sa zna¢enjem ,,¢ud se ljudska ne mijenja“ ima i druge
s nazivima za zivotinje. Primjerice poslovica koja znaci da se ne mogu sloziti prirodni
neprijatelji glasi u Dundu Maroju: Medu lisicom i hrtom nije ugodaja. Poslovica koja
znaci da se mirno¢om i nenametljivo§¢u mnogo vise postize u Dundu Maroju glasi:
Plasilo ovcu tjera, tihocina vuka stize. Krilatica Ne ¢e macka larda! je usklik koji znaci
da macka hoce jesti slaninu, odnosno da se svatko moze pridobiti dobrim mamcem.

Poslovica Sto macka rodi, sve lovi miSeve Gesta je u hrvatskim tekstovima pa ju na-
lazimo osim u Dundu Maroju Marina Drzi¢a i u drugih pisaca, primjerice u stihovima
Vida Dosena u Azdaji sedmoglavoj ili u Belostenc¢evu rje¢niku pod natuknicom macek,
macka. Dakako, poslovica je napisana hrvatskim knjizevnim jezikom vremena u kojem
pisac stvara.

Vid Dosen u Azdaji sedmoglavoj, primjerice, ¢esto umece poslovice i frazeme u
stihu. Te su poslovice i frazemi poznati, ali ih nismo naucili ¢uti u stihovima premda je
poznato da se i mnoge poslovice 1 frazemi ¢esto pojavljuju u srocnim stihovima. Navo-
dimo iz Dosenove Azdaje sedmoglave frazeme u stihovima i rimi:

Tko se misa s mekinami
rucak biva krmacami.

Ta je poslovica poznata kao ‘tko se mijesa s mekinjama, pojest ¢e ga svinje’.
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3. Animalisticki frazemi
a) Poredbeni frazemi

Poredbeni animalisticki frazemi jesu oni koji neku osobinu, djelovanje i sl. usporedu-
ju s osobinom odredene Zivotinje. Iz korpusa se moze zakljuciti da je u poredbenim fraze-
mima ovca jedna od najcescih zivotinja (odnosno nazivi koji su se u odredenom djelu ra-
bili za ovcu). To se moZe objasniti ¢injenicom da je Biblija u staroj hrvatskoj knjizevnosti
imala nezaobilaznu ulogu i da su biblijske prispodobe i biblijske misli prozele ne samo
hrvatsku nego i europsku knjizevnost. Poznato je da se ovca, odnosno i janje Cesto spo-
minju u Bibliji. Izdvojit ¢u samo neke poredbene frazeme s ovcom (prazom, bravom) kao
sastavnicom iz korpusa stare hrvatske knjizevnosti: Kako ovca v zakolen’ju / takovi smo
svi v mislen’ju (iz hrvatske srednjovjekovne knjizevnosti), Obal kako praz ki jos ni striZen
bil (Judita Marka Maruli¢a), Otklati glavu kako bravu (Judita Marka Maruli¢a), O da
bi ja njegal.... Makar i brez novca / jer je svrh tog svega miran kao ovca. (Sveta Rozalija
Antuna Kanizli¢a), 4 mjesec bi vitorog te gledo sa zapada ispred zvijezdah sjajnijeh, ko
prevodnik ispred stada ovan (Smrt Smail-age Cengi¢a Ivana Mazurani¢a). Osim ovce,
Cesta je zivotinja u frazemima i zmija (guja). I ta je Zivotinja Cesta u biblijskim tekstovi-
ma, a javlja se u frazemima stare hrvatske knjizevnosti kao Zivotinja koja nosi negativna
obiljezja: Saren kako i zmija, viaci se tiho kako i zmija (Dundo Maroje Marina Drzica),
Pisnu Ture kano guja ljuta (Smrt Smail-age Cengi¢a Ivana Mazuraniéa), Tad on njegda
liuci guje ljute mal'ne zeca plasljiviji kleca (Smrt Smail-age Cengic¢a Ivana Mazuraniéa).
I druge su zivotinje sastavnicom poredbenih frazema u starim hrvatskim tekstovima. Pri-
mjerice pas (kakono bisan pas), kokos (kako kokos slipa), u§ (mizer kako us) itd.

* Poredbeni frazemi prema vrsti rijeci kojom tumacimo frazem

Uglavnom se poredbeni frazemi s obzirom na vrstu rijeci kojom ih tumacimo di-
jele na pridjevne i na glagolske, a rjede i na prilozne (odnosno tumac¢imo ih priloznom
oznakom u recenici).

Pridjevni su oni koji se mogu protumaciti pridjevom. Takvi su primjerice: obal
kako praz (‘obao, debeo’), miran kao ovca (‘miran’), smerdeci kot kozel (‘smrdljiv’). U
takvim frazemima pridjev koji je sastavnicom frazema uglavnom se usporeduje s odre-
denom Zzivotinjom za koju se drzi da ima takvu osobinu ili joj se (neopravdano) takva
osobina pridruzuje.

Glagolski su oni koji se mogu protumaciti glagolom. Takvi su, primjerice: otklati
glavu kako bravu (‘zaklati’), riknuti ko bik (‘riknuti’). U takvim frazemima glagol koji
je sastavnicom frazema uglavnom se usporeduje s odredenom zivotinjom koja se pove-
zuje svojim djelovanjem ili djelovanjem ljudi prema njoj s djelovanjem glagola.

Prilozni frazemi tumace se prilogom. To su Cesto frazemi dvodijelne strukture u
kojima je izostala sastavnica koja se usporeduje. Sastoje se od poredbenoga veznika
i naziva za zivotinju (moze do¢i i koji dodatak). Takvi su frazemi kao mis u posijama
(‘nevidljivo, skriveno’), kakono bisan pas (‘bijesno’), kako skot (‘Zivotinjski’), ko ovan
prevodnik (‘predvodnicki, kao voda’), kano guja ljuta (‘ljutito’).
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* Poredbeni frazemi s obzirom na stupanj komparacije

S obzirom na stupanj komparacije poredbene smo frazeme podijelili na prvi i drugi
stupanj komparacije. Tu smo razliku uveli jer drzimo da je poredbeni frazem onaj koji
je povezan poredbenim veznikom, dakle koji usporeduje slicnost pojmova, ali i onaj
koji govori o stupnju te sli¢nosti.

— Prvi stupanj komparacije

Poredbeni frazemi prvoga stupnja komparacije povezani su u naSem popisu vezni-
cima kao, ko, kako, kot, kakono, kaono, kano, kanoti, kakonoti, jak, jako. Zanimljivo da
je danas u takvim frazemima uglavnom poredbeni veznik kao u hrvatskom standardu, a
u dijalektima se moze ¢uti jo§ pokoji.’ No u pojedinim slavenskim jezicima zastupljena
je vecina veznika iz naSega popisa (v. Fink Arsovski et al.). Poredbeni animalisticki
frazemi iz starih tekstova su, primjerice: obal kako praz, riknuti ko bik, smerdeci kot
kozel, kuka kano kukavica itd.

Poredbeni animalisticki frazemi u starim hrvatskim tekstovima na prvom stupnju
komparacije imaju ¢esto strukturu®:

Pridjevni frazemi: pridjev + kao (ko, kako, kakono 1 sl.) + imenica (naziv zivotinje):
obal kako praz.

Glagolski frazemi: glagol + kao (ko, kako, kakono 1 sl.) + imenica (naziv zivotinje):
riknuti ko bik, govoriti kako papagali, kukati kano kukavica.

Prilozni frazemi: kao (ko, kako, kakono i sl.) + imenica (naziv zivotinje): kakono
bisan pas.

Animalisticki poredbeni frazemi na prvom stupnju komparacije Cesti su u starim
hrvatskim tekstovima, ali i u novima.

— Drugi stupanj komparacije

Poredbeni frazemi drugoga stupnja komparacije govore da su neke osobine izraze-
ne jace nego kod Zzivotinje koja je po toj osobini poznata. Poredbeni frazemi drugoga
stupnja komparacije takoder mogu biti pridjevni, glagolski, prilozni.

Ti frazemi nemaju poredbeni veznik kao, nego najéesée nego, ali mogu biti i s
prijedlogom od kao sastavnicom, pa i bez prijedloga. Bitno je da je u takvim svezama
jedna sastavnica komparativ.

Pridjevni animalisticki frazemi drugoga stupnja komparacije ¢esto imaju strukturu:

Pridjev u komparativu + imenica (naziv zivotinje) u genitivu: juci guje.
Pridjev u komparativu + od + imenica (naziv Zivotinje) u genitivu: brZi od zeca.

5 V. primjerice poredbene veznike u crikvenickom govoru u radu Barbare Kovacevi¢ i Martine Basi¢
(Kovacevi¢ i Basi¢ 2012: 358).
¢ O strukturi poredbenih frazema v. Menac 2007: 39-41.
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Premda smo u korpusu stare hrvatske knjiZzevnosti nasli vise glagolskih frazema
drugoga stupnja komparacije, ovdje navodimo primjer samo jednoga iz naSega korpusa
animalistickih frazema sa strukturom:

Glagol + prilog (komparativ) + nego + imenicka sintagma u nominativu: zaspati
gori nego morski medvid.

b) Frazemi sa strukturom pridjev + imenica

Frazemi sa strukturom pridjev + imenica Cesto znac¢e zapravo metaforu neke ljudske
osobine, pa pridjev samo govori o kojoj je osobini rije¢ ili pojacava znacenje osobine
koja se toj Zivotinji pripisuje. Takvi su frazemi, primjerice, bila vrana (‘neobican, koji
se razlikuje od drugih’), krotko jagnje (‘skromnost’), ljuta zmija (‘zlo, zlo¢a’), svinja
jedna (‘pokvarenjak’), pas jedan (‘bezobraznik, pokvarenjak’), mrcina lina (‘ljenci-
na’), tihi jaganjac (‘krotkost’) i sl. Sintagme Jjuta zmija i ljuta zvirad u Razgovoru
ugodnomu mogu znaciti i hrabar junak kao u stihovima: Vrsta svaka ljuti zmija / stari-
Sine svoje Stuje / dal od ljudi kad odbignes / zvirad ljutu tad pristignes. Zanimljivo je da
Andriji Kac¢i¢u MioSi¢u ljuti zmaj, ljuta zmija i ljuta zvirad moze imati sasvim razlicita
znacenja: uobicajeno znacenje (‘zlo’) i neuobicajeno (‘junak’). U tu skupinu imenickih
frazema mozemo uvrstiti i frazeme koji umjesto pridjeva imaju prijedlog od + imenicu
(naziv za Zivotinju) kao §to je to primjer u recenici iz Dunda Maroja: Ovdje trjeba uci-
nit srce od lava, a obraz od zle Zene. Srce od lava je zapravo isti frazem koji se u staroj
knjizevnosti javlja i kao lavsko srce, a znaci ‘hrabrost’. Suvremeni ekvivalent toga fra-
zema jest lavije srce, dakle umjesto prijedloga od 1 imenice u genitivu (od lava), javlja
se posvojni pridjev (laviji). O uporabi prijedloga od i genitiva u suvremenom standardu
ovom prigodom ne ¢emo pisati buduci da je rije¢ o animalistickim frazemima u starim
tekstovima, ali i novi frazemi ne podlijezu uvijek pravilima koja propisuje standardna
sintaksa.

Imenicki animalisti¢ki frazemi sa strukturom pridjev + imenica Cesto su skraéeni
poredbeni frazemi pa primjerice Jjuta zmija Cesto znaci ‘ljut kao zmija’, ljuti ris ‘ljut
kao ris’, mrcina lina znaci ‘lijen kao mrcina’ itd. Neki imenicki frazemi ne mogu se
protumaciti na taj nacin. To su frazemi tipa: sivi soko, konjic zelenko itd. Takve posto-
jane sveze koje se Cesto javljaju u knjizevnosti takoder smo uvrstili u frazeme jer sadrze
osobine frazema: najmanje dvije rijeci, postojana sveza, preobrazba zna¢enja manjega
opsega. Sivi soko ili konjic zelenko doista nemaju uvijek veliku znacenjsku preobrazbu,
ali imaju ipak odredenu. Primjerice sivi soko znaci ‘sokol’, ali i “ptica opéenito koja leti
visoko’ pa ima preobrazbu znacenja jer se Cesto u starim tekstovima odnosi na ljude
koji imaju velike (visoke) kvalitete, kao u stihovima Andrije Kaci¢a MioSi¢a u Razgo-
voru ugodnomu: gaji ona sivoga sokola / po imenu kralja Tjesimira. Odnosno: pa od
njega su izasli Bilic¢i / u Cetini sivi sokolici.

Konjic zelenko znaci ‘konj opcenito’, ali jedna je od sastavnica ipak doZzivjela zna-
cenjsku preobrazbu jer konjic zelenko znaci ‘bilo koji konj’, dakle i bilo koje boje, na
primjer stih iz Razgovora ugodnoga Andrije Kacica MioSic¢a: Kamo li ti tvoj konjic
zelenko?
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Frazemi sa strukturom pridjev + imenica tipa sivi soko i konjic zelenko obicno se
javljaju u djelima koja svoj uzor nalaze u narodnom pjesnistvu. Rije¢ je o tzv. ukra-
snim pridjevima uz neke imenice. To je tip sveza poput sinje more, ravno polje, zelen
bor, studena vodica.” 1 nazivi za zivotinje javljaju se s odredenim stalnim pridjevima
u staroj hrvatskoj knjizevnosti. Cesto su takve sveze s poretkom imenica + pridjev
Sto je stilski obiljezen red rijeci, Cest u pjesnistvu. Izdvojit ¢emo neke frazeme koji
su sastavljeni od stalnoga pridjeva i imenice (imenice i pridjeva) iz naSega korpusa
prema nazivu za zivotinju. Takve su sveze, primjerice, konj (konjic) zelenko (Kamo
li ti tvoj konjic zelenko, Razgovor Andrije Kacdi¢a Miosi¢a), ljuti lav (Nisu gore za te,
neg za ljute lave; / tvoj stan dvor jest, da te svi ljube i slave, RozZalija Antuna Kanizli-
¢a), sivi soko (sokolic¢) (pa od njega su izasli Bili¢i /u Cetini sivi sokoli¢i, Razgovor
Andrije Kaci¢a Miosica) itd.

Poznato je da nazivanje ljudi Zivotinjama zvuci Cesto uvrjedljivo. Tako broj jedan
sluzi samo za pojacanje (jedan je intenzifikator u takvim svezama), a kako se jedan
javlja u svezi dviju rije¢i od kojih je jedna naziv za zivotinju, takoder mozemo govo-
riti o animalistiCkom frazemu. Takve frazeme nize stilske razine sa strukturom naziv
zivotinje + jedan nalazimo i u staroj hrvatskoj knjizevnosti. U Dundu Maroju Citamo:
Grubisa, gori hodi, svinjo jedna. U molitveniku iz 18. stolje¢a (Bogoljubstvo) ¢ovjeku
se obraca kao jednom crvku (crvu): Procini, takojer, koliko si puta, ti jedan crvak, veli-
Canstvo Bozje pogrdio.

4. Usporedba s frazemima u suvremenom hrvatskom standardnom

jeziku

Nazivi za Zivotinje nisu uvijek isti u starim tekstovima i u hrvatskom standardnom
jeziku, primjerice u starim tekstovima nalazimo: praz, brav, sokoli¢ i sl. Ponekad su
se nazivi za zivotinje, koji danas nisu u hrvatskom standardnom jeziku, zadrzali u
dijalektima pa su prepoznatljivi u narodnim govorima. U starim tekstovima nalazimo
¢esto 1 mitsku Zivotinju zmaja pa je i zmaj uvrsten u ovaj popis. Dakako, rijec je o
metodoloskom pitanju: treba li zmaja uvrstiti u popis zivotinja. Budu¢i da je rijec o
frazemima u kojima se Cesto zmaj moze zamijeniti sa zmija, drzimo da ga je opravda-
no uvrstiti u popis zivotinja u frazemima. Naravno da bi prirodne znanosti mogle na
takav pristup dati ozbiljan prigovor, ali u starim se tekstovima zmaj dozivljava kao
zivotinja. Glede baziliska, takoder nestvarne Zivotinje, valja naglasiti da ne bi trebao
biti uvrsten u ovaj pregled buduéi da se, koliko nam je poznato, ne javlja ni u jednom
frazemu.

Usporedbom animalistickih frazema u starim tekstovima i onih u suvremenim tek-
stovima mogu se izdvojiti odredeni zakljucci.

7 Ttakve sveze drzimo frazemima jer su postojane i jer je u njima doslo do odredene znacenjske preo-
brazbe, ali buduéi da su tema rada animalistic¢ki frazemi, ne ¢emo se ovom prigodom zadrzavati na tim
primjerima.
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a) Frazemi sa strukturom pridjev + imenica po uzoru na narodno pjesnistvo

Rijec je o ustaljenim svezama pridjeva i imenice Cesto bez neke vece znacenjske
preobrazbe poput sivi soko(l), mrki vuk, ljuti zmaj, ljuta zmija / guja, zvirad ljuta, ljuti
lav, ljuti ris. Te su sveze uvrstene u frazeme jer su postojane sveze dviju (punoznacnih)
rijeci, ali s ¢esto manjom preobrazbom znacenja. Njih tumacimo imenicom pa mozemo
re¢i da su imenicki frazemi. Takvi frazemi mogu se i danas pojaviti, ali su danas snazno
stilski obiljezeni.

b) Zamjena neke sastavnice ekvivalentom

Frazeme u starim hrvatskim tekstovima danas prepoznajemo, ali zbog protekloga
vremena, jezi¢nih promjena koje se prirodno dogadaju u vremenu i prostoru, ti se fra-
zemi javljaju u obliku koji se u cijelosti ne podudara s onima u suvremenom hrvatskom
(standardnom) jeziku. RijeC je o ekvivalentima frazema. Jedan od mogucih ekvivale-
nata jest i onaj kada se zamijeni jedna sastavnica kontaktnim sinonimom, rijeci sli¢na
znacenja 1 sl. Takoder su Cesti ekvivalenti frazema zbog razliCite tvorbe rijeci.

Primjerice frazem othraniti zmiju u njedrima nalazimo u Razgovoru ugodnomu An-
drije Kaci¢a Miosic¢a kao frazem odraniti zmaja u nedarcu. U tom frazemu pored nepo-
stojanja fonema /4 u glagolu odraniti biljezimo i deminutiv imenice njedro. Suvremeni
frazem imenicu njedro obicno ima u lokativu mnozine (1 njedrima), a u Razgovoru
ugodnomu Andrije Kac¢i¢a MioSi¢a ona je u lokativu jednine s tvorbom -arce za uma-
njenice. Zivotinja je u Razgovoru zmaj, a u suvremenom hrvatskom standardnom jeziku
uglavnom zmija.

Frazem bacati bisere pred svinje ima svoj ekvivalent u DoSenovoj Azdaji: prid
krmka biser sipati. Imenica svinja zamijenjena je bliskoznacnicom krmak, a imenica
biser javlja se u jednini. Glagol je u tom frazemu u Vida DoSena sipati, a u suvremenom
frazemu bacati.

Frazem pjevati kao slavuj u Belosten¢evu rjecniku glasi popevam kot slavi¢. Glagol
pjevati zapisan je u kajkavskoj inacici popevati, a ptica slavuj ima tvorbu od imenice
slav 1 sufiksa za umanjenicu -i¢, slavic. valja re¢i da je ta pti¢ica u hrvatskoj knjizevno-
sti vrlo zastupljena, primjerice kupanje slavica u Kanizlicevoj Rozaliji, a Cesto se javlja
upravo s deminutivnom tvorbom poput slavi¢ (slavic), slavak ili s nultim tvorbenim
sufiksom, slav.

Frazem u Belosten¢evu rje¢niku spim kot zajec ima istu strukturu kao i frazem iz
knjizevnoga jezika spavam kao zec i znaci ‘spavati nemirnim isprekidanim snom’. U
tom je frazemu samo narjecna stilizacija kajkavska, spim / spavam, kao / kot / zec / za-
Jjec, a frazem sadrzi istu strukturu i iste sastavnice.

Svi navedeni frazemi imaju isto znacenje u starim tekstovima i danas.

¢) Veznici u poredbenim frazemima

U usporedbi sa suvremenim stanjem, mozemo u prvom redu primijetiti da pored-
beni veznici ne moraju i ¢esto nisu isti kao i danas. U poredbenim frazemima na prvom
stupnju komparacije veznik moze biti: kao, ko, kako, kot, kakono, kaono, kano, kanoti,
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kakonoti, kanda, jak, jako. Primjerice jak kakono lav, smerdeci kot kozel, kuka kano
kukavica. Kao §to je ve¢ reCeno, neke od navedenih porebenih veznika nalazimo i danas
u hrvatskim narodnim govorima, ali i u drugim slavenskim jezicima (v. Hrvatsko-sla-
venski rjecnik poredbenih frazema Zeljke Fink Arsovski et. al., 2006.).

d) Struktura frazema

Strukture frazema nisu uvijek iste u proslosti i danas. Primjerice poredbeni frazemi
u starim tekstovima na drugom stupnju komparacije mogu imati strukturu komparativ
pridjeva + imenica u genitivu (plasijiviji zeca, ljuci guje), a u suvremenim frazeoloskim
rje¢nicima nalazimo komparativ pridjeva + prijedlog od + imenica u genitivu (plasijiviji
od zeca, ljuci od guje).

e) Zivotinje koje sluze za usporedbu u poredbenim frazemima

U poredbenim frazemima cesto su iste Zivotinje u pridjevnih i glagolskih frazema
u starim tekstovima i danas, poput miran kako ovca, kuka kano kukavica, plasijiviji
zeca. Nalazimo 1 Zivotinje koje danas nisu tako uobicajene kada se zeli usporediti neka
ljudska osobina sa zivotinjskom. Primjerice frazem iz Maruli¢eve Judite jak kakono lav
usporeduje snagu, jac¢inu s lavom. Danas bi bilo u hrvatskom jeziku obicnije jak kao bik.
Poredbeni frazem koji znaci da je $to jako Sareno u Belostencevu je rjecniku Sarovito
kot mackine o¢i, a u Drzi¢evu Dundu Maroju je Saren kao zmija. Danas je obicno Saren
kao papiga.

Frazem obal kako praz (ki jos ni strizen bil) u znacenju ‘debeo’ javlja se u Maruli-
¢evoj Juditi. Danas bismo obicno izabrali svinju kao zivotinju koju obiljezuje debljina,
a obal bismo zamijenili s debeo.

Poredbeni frazem iz Belostenceva rjecnika smerdeci kot kozel danas ima druk¢iju
strukturu i glasi smrdi kao tvor. Umjesto strukture pridjev + poredbeni veznik kot +
imenica u nominativu (kozel) danas ima strukturu: glagol + porebeni veznik kao + ime-
nica u nominativu (#vor). Vecina slavenskih jezika osobinu neugodnoga mirisa uspore-
duje s tvorom. No, u Hrvatsko-slavenskom rjecniku poredbenih frazema (Fink Arsovski
et al. 2006.) vidimo da se u ruskom poredbenom frazemu spominje kozel u frazemu koji
znaci neugodno mirisati, isto kao u Belostencevu rjecniku. U DoSenovoj Azdaji nalazi
se frazem kako kokos slipa. U Hrvatsko-slavenskom rjecniku poredbenih frazema (Fink
Arsovski et al. 2006.) vidimo da se danas uobicajeno u hrvatskom jeziku koristi kao
¢orava kokos. No u istom rje¢niku razvidno je da vecina slavenskih jezika (slovenski,
slovacki, ukrajinski) nema turcizam ¢orav, nego upravo slijep u istovrijednom frazemu,
dakle isto kao $to to ima Vid DoSen u Azdaji sedmoglavoj.

f) Pridjevi kao intenzifikatori uz naziv za zivotinju

Pridjevi koji se Cesto javljaju uz naziv za Zivotinju u starim tekstovima (i u usme-
nom pjesnistvu) jesu: lut (ljuti ris, ljuta guja, ljuta zmija, ljuti zmaj, ljuti lav, ljuti bik,
ljuta zvirad). Pridjev [jut ispred imenice — naziva za Zivotinju ¢esto sluzi samo za poja-
Canje osobine koja se pridaje zivotinji: ljutitost, bijes, opasnost, razjarenost. Danas se
takve sveze mogu Cuti kao stilski obiljezene.
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5. Zakljucak

Da bismo mogli govoriti o frazemu moraju se ispuniti temeljni uvjeti: mora se sasto-
jati od najmanje dviju rijeci postojane i prepoznatljive sveze s djelomi¢nom ili potpunom
preobrazbom znacenja. Ako u staroj hrvatskoj knjizevnosti ne mozemo odrediti je li Sto
frazem ili nije, moramo se uvjeriti da se sveza s preobrazbom znacenja javlja u vise djela.

U staroj hrvatskoj knjizevnosti ponekad prepoznajemo strukturu, ali se razlikuju
sastavnice (obal kako praz — okrugao / debeo kao svinja) ili se razlikuje struktura, a iste
su sastavnice (plasljiviji zeca — plasljiviji od zeca), ili se djelomice razlikuju i struktura
i sastavnice, ali je sveza prepoznatljiva (Tko se misa s mekinami / rucak biva krmacami
— Tko se mijesa s mekinjama, pojest ¢e ga svinje).

U starim se tekstovima najéesce javljaju u frazeologiji lavovi, ovce (ovca, ovan,
praz, brav), janjci, vukovi, sokoli, zmije, macke. Frazeme prepoznajemo i danas. Veci-
nu zivotinja u animalistiCkim frazemima stare hrvatske knjizevnosti prepoznajemo iz
biblijskih prispodoba.

Frazemi koji su u ovom radu navedeni prepoznatljivi su, ali se od suvremenih (stan-
dardnih) razlikuju zamjenom koje punoznacnice ili nepunoznacnice, narje¢nom stiliza-
cijom, pa i razli¢itom strukturom.
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SUMMARY

ANIMAL IDIOMS IN OLD CROATIAN LITERATURE AND IN CONTEMPORARY
CROATIAN LANGUAGE

Article compares animal idioms in old Croatian literatury with animal idioms in contemporary
Croatian language. The comparison will refer to idiom structure, grammar, lexic and meaning.
The article deals escpecially with comparative animal idioms and comparative conjunctions in
animal idioms such as kako, kano, kao, kot etc.

Key words: animal idioms, idiom structure, grammar, comparative animal idioms
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FRAZEOLOGIZMY | PRZYStOWIA Z KOMPONENTEM KOT
W JEZYKU POLSKIM. ASPEKT SEMANTYCZNO-
KULTUROWY

Przedmiotem niniejszego artykulu sa zwiazki frazeologiczne i przystowia z komponentem kot
w jezyku polskim z uwzglednieniem ich historyczno-kulturowych motywacji. Materiat badaw-
czy zostal wyekscerpowany z najnowszych stownikow jezyka polskiego. W pierwszej czesci
artykutu przedstawiono zagadnienia teoretyczne z frazeologii animalistycznej, tto historyczne,
symbolik¢ kota w folklorze stowianskim oraz w literaturze. Czg¢$¢ analityczna stanowi przeglad
i klasyfikacje jezykowych wyktadnikow z komponentem kot, ktore stuza opisowi wygladu ze-
wngtrznego, cech fizycznych i psychicznych, zachowan oraz okreslaniu ilosci w jezyku polskim.

Wyrazy kluczowe: jezyk polski, frazeologia, semantyka, zwierzeta, kot

1. Wstep

Przedmiotem analizy w niniejszym artykule sg frazeologizmy i przystowia z kompo-
nentem kot funkcjonujace w polszczyznie. Wprawdzie polska literatura lingwistyczna
obfituje w prace z zakresu frazeologizmow, wsrod nich rowniez w liczne opracowania
dotyczace ustabilizowanych potaczen stownych z komponentem zoonimicznym, to jed-
nak odnotowa¢ nalezy brak prac o charakterze semantyczno-kulturowym.

Cenne obserwacje dotyczace frazeologii animalistycznej w jezyku polskim znaj-
duja si¢ w pracach pos§wigconych takim gatunkom zwierzat, jak: kot, pies, kon, osiot,
$winia, zaba, waz czy poszczeg6lne gatunki ptakow'. Wsrod nielicznych opracowan

' Por. m.in.: J. Anusiewicz, Kor — jaki jest — w jezyku polskim, ,,Prace Filologiczne” 1992, r. XXVII; K.
Mosiolek, Stereotypy psa zawarte w jezyku polskim, ,,Poradnik Jezykowy” 1992, t. IV; K. Mosiotek-
-Klosinska, Stereotypy konia przekazywane przez jezyk polski i francuski, ,,JJezyk a Kultura” 1998,
t. 12; M. Peisert, Jezykowy i kulturowy obraz weza w jezyku polskim, Rozprawy Komisji Jezykowe;j
WTN, 1991, t. 17; A. Dabrowska, Te Zabe trzeba zjesc. Jezykowo-kulturowy obraz Zaby w polszczyz-
nie, ,,Jezyk a Kultura” 2000, t. 13; A. W. Gora, Bocian w stowianskich wyobrazeniach ludowych,
Etnolingwistyka” 1995, t. 7; 1. Vidovi¢ Bolt, J. Szerszunowicz, Jezykowo kulturowy obraz osta w
Jjezvku chorwackim i polskim, w: Statos¢ i zmiennos¢ w jezykach i kulturach swiata. Ksigga jubileu-
szowa dedykowana Profesor Ewie Komorowskiej z okazji 30-lecia pracy naukowej, t. 1, pod red. D.
Dziadosz, A. Krzanowskiej i A. Szlachty, Szczecin 2014.
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poswigconych Scisle interesujacej nas tematyce warto zwroci¢ szczegdlng uwage na
obszerny artykut Janusza Anusiewicza (1990) pt. Jezykowo-kulturowy obraz kota w
polszczyznie, w ktorym autor poszukuje odpowiedzi na pytanie: ,,w jaki sposob jezyk
i kultura ujmuja, utrwalaja, przechowuja i prezentuja ten niewielki, lecz wazny dla
czlowieka, fragment rzeczywistosci, jakim jest klasa kotow” (Anusiewicz 1990: 117).
Problematyka obrazu kota w jezyku polskim (w konfrontacji z jezykiem francuskim)
zajmowata si¢ rowniez w swoich artykutach Katarzyna Mosiotek-Ktosinska?.

Materiat badawczy zostatl wyekscerpowany z najnowszych stownikow jezyka pol-
skiego®. Zwiazki frazeologiczne byly analizowane na tle kulturowym z wykorzysta-
niem metody leksykalno-semantycznej. Poczatkowe etapy opisu uwzgledniaja charak-
terystyke tla historycznego, omowienie znaczenia kota w folklorze stowianskim oraz
wybranych sposobow funkcjonowania motywu kota w literaturze. Czg$¢ analityczna
referatu obejmuje opis jezykowych wyktadnikow wygladu zewngtrznego, cech fizycz-
nych i psychicznych, sposobow zachowan oraz wyktadnikéw ilosci utrwalonych w
polszczyznie w postaci ustabilizowanych potaczen leksykalnych z komponentem kot z
uwzglednieniem motywacji ich powstania.

Kot Simba, wilascicielka: Ewa Komorowska
fot. Agnieszka Szlachta

2 Por. m. in.: K. Mosiotek, Obraz kota w jezyku polskim (w zestawieniu z jezykiem francuskim), ,,Polo-
no-Slavica Varsoviensia. Studia semantyczne”, Warszawa 1993; K. Mosiolek, Stereotypy samic nie-
ktorych zwierzqt domowych przekazywane przez polszczyzne i jezyk francuski, ,,Poradnik Jezykowy”
1994, t. 3; K. Mosiotek-Klosinska, Motywacja zwiqzkow frazeologicznych zawierajqcych wyrazy pies
i kot, ,,Etnolingwistyka” 1995, t. 7.

3 Slownik jezyka polskiego PWN, pod red. M. Szymczaka, Warszawa 1996; Praktyczny stownik wspol-
czesnej polszczyzny, pod red. H. Zgotkowej, Poznan 1996; Inny stownik jezyka polskiego, pod red. M.
Banko, Warszawa 2000, t. 1-2; Uniwersalny stownik jezyka polskiego, pod red. S. Dubisza, Warszawa
2008, t. 1-4; S. Baba, J. Liberek, Stownik frazeologiczny wspélczesnej polszczyzny, Warszawa 2001;
P. Muldner-Nieckowski, Wielki stownik frazeologiczny jezyka polskiego, Warszawa 2003; Wielki
stownik frazeologiczny PWN z przystowiami, oprac. A. Klosifiska, E. Sobol, A. Stankiewicz, Warsza-
wa 2010.
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2. Tto historyczne

Kot (Felis catus; Felis domesticus) towarzyszyt cztowiekowi od najdawniejszych
czasow i nalezy do zwierzat udomowionych najwczesniej. Trudno okresli¢, kiedy do-
ktadnie wyodrebnita si¢ rasa kotow, pierwsze $lady tych zwierzat w historii nalezy
jednak datowac¢ na okres pomiedzy 20 a 11 tysiacem lat p.n.e. Jak czytamy w Stowniku
symboli Wtadystawa Kopalinskiego (1990: 164—165), dzieje kota jako zwierzgcia zyja-
cego przy cztowieku siggaja starozytnosci (ok. 4 500 r. p.n.e.) lub jeszcze dawniejszych
czasow. Informacje dotyczace momentu oswojenia kota sa rozbiezne — niektore hasta
encyklopedyczne podaja, ze nastapito to 4 000 lat p.n.e. w Nubii, inne Zrodia sugeruja,
ze koty oswojono znacznie pozniej, w starozytnym Egipcie.

Z zachowanych do dzi$ starozytnych artefaktow mozna jednak wnioskowac, ze za
panowania V i VI dynastii egipskiej (j. w latach 2 500 — 2 200 p.n.e.) kot byt czczony
jako zwierzg Swigte. Stanowit on atrybut bogini Bastet, jednego z wazniejszych bostw
egipskich, ktora przedstawiana byta pod postacia kotki lub kobiety z gtowa kotki (Ko-
palinski 1990: 165). Zgodnie z egipskim prawem za zabicie kota grozita kara $mierci.
Do dzi$§ zachowaly si¢ kocie mumie i cmentarze, na ktorych koty byty chowane. Zgon
kota wigzal si¢ z zatoba wérod domownikow. Koty — ze wzgledu na swdj nocny tryb
zycia—wigzane byty z ksiezycem (zwierze lunatyczne) i byty towarzyszami bogin ksie-
zycowych: Izydy, Artemidy, ktora zmieniala si¢ w kotke, bogini-czarownicy Hekate i
skandynawskiej bogini Frei wyobrazanej w wozie zaprzezonym w koty (Kopalinski
1990: 165).

Poczatki masowej hodowli kotow datuje si¢ na drugie tysiaclecie p.n.e., juz w sta-
rozytnym Egipcie kot zaczal spelnia¢ rowniez funkcje utylitarne — polowal na myszy i
szczury. W innych regionach $wiata koty hodowano takze dla migsa (m.in. w Chinach)
lub futra, ktéremu przypisywano wlasciwosci lecznicze. Do Europy koty dotarty dopie-
ro w Sredniowieczu (potwierdzone informacje o tym, ze plemiona zachodniostowian-
skie udomowity kota pochodza dopiero z VIII w. n.e.). I juz w $redniowieczu przy-
pisano temu zwierzeciu szereg cech, ktore utrwality si¢ w przesadach i zabobonach,
znanych rowniez polskiemu folklorowi, ktore z czasem uzyskaty wyktadniki leksykal-
ne w postaci zakleé¢, formul magicznych, powiedzen, przystow czy frazeologizmow.

3. Kot w wierzeniach ludowych

Aby odnalez¢ korzenie wielu funkcjonujacych dzi§ wyrazen warto odwota¢ si¢ do
stowa Iudowego — folklorystyki. Ludowy obraz $wiata koncentrowat sig¢ wokot ele-
mentoéw ludziom bliskich, dajacych si¢ obserwowac na co dzien — stad rozbudowana
symbolika takich elementow, jak: sktadniki kosmosu (stonce, ksi¢zyc, gwiazdy, niebo)
czy komponentow $wiata przyrody (wyjatkowo bogata symbolika ro$lin i zwierzat).

Sredniowieczne wierzenia powiazaly koty z nieczystymi sitami, ciemnymi moca-
mi, a nawet — diablem. Te tajemnicze zwierzgta — doskonale widzace w ciemnosci,
poruszajace si¢ bezszelestnie i polujace noca — staly si¢ w przekonaniu ludu uczestni-
kami sabatow oraz towarzyszami kobiet uznawanych za czarownice i wraz z nimi byty
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palone na stosach za czarng magig. Jeszcze w XVII wieku kotom wytaczano procesy i
skazywano je. Wierzono rowniez, ze w kota moga wciela¢ si¢ zte moce: ludowe zmory
czy nawet diabet (Anusiewicz 1990: 123). Warto w tym miejscu przytoczy¢ kilka przy-
ktadow z badan Oskara Kolberga®, np.:

*  skrzak jest to zle w postaci kota z ogonem na ksztalt miotly, z ktorego rzesiste

iskry sie sypiq;

*  zmora moze sie przemieni¢ w rozne istoty: w kota, zabke, powroz;

* diabel w roznych postaciach ludzi przesladuje, ukazujqc sie jako czarny kon,

pies, kot lub ptak lelek.

Z kotami — postrzeganymi jako siedliska ciemnych mocy — powiazane byty liczne
zabobony i przesady, np. aby wypedzi¢ czorta (site nieczysta) z kota, $ciskano jego
ogon rozszczepionym drewnem, stad — dzi$ prawie nieznane — przystowie: brac koty w
leszczoty.

W kulturze ludowej za najbardziej demoniczne uznawano koty czarne: takie zwie-
rz¢ miato wlasciwosci magiczne i lecznicze. Krew czarnego kota — wedlug dawnych
przesadow — byla zaréwno cenionym lekarstwem, jak i stuzyta do wypisywania stow
mocnych i glgbokich czarow. Czamy kot symbolizuje $mier¢, ciemnos¢, zagrozenie.
Czarny kot przebiegajacy komus$ droge przynosi pecha, a nawet — jest zapowiedzia
nieszczescia (kot napotkany na drodze przynosi nieszczescie). Szczgscie za$ ma przy-
nosi¢ biaty kot (w Anglii jednak symbolika kociego umaszczenia interpretowana jest
odwrotnie) (Stanulewicz 2011: 181). W ludowych basniach pickna dziewczyna moze
przemieni¢ si¢ w biala kotke. Nie jest to jednak symbol zupetie jednoznaczny: w po-
staci bialego kota moze pojawi¢ si¢ takze Smierc.

Wisrod wierzen dotyczacych kotow nalezy rowniez wymienic¢ przekonanie, ze kot
zyje siedem (zgodnie z wierzeniami muzutmanskimi), a nawet dziewigé¢ razy (wedhug
wierzen indyjskich). W polskiej kulturze glebiej zakorzenione jest przekonanie o sied-
miu kocich zywotach (siddemka to cyfra symbolizujaca wiecznosc).

Obserwacja zachowan kota stala si¢ podstawa do powstania kolejnych przesadow,
ktore utrwality sig¢ w statych formutach stownych. Zgodnie z nimi kot moze zwiastowac
okreslona pogode:

*  Kiedy kot kichnie raz, zapowiada to zmiane pogody na gorszaq, a nawet deszcz

* Kot na murku gdy uszy postawi, pewny wiatr z potnocy

* Kot ogon do ognia obroci — mroz; tapki lize — Snieg, a kiedy ogon — deszcz

*  Troska o koty zapewnia pannom mtodym pogode w dzien wesela

Zachowanie kota moze réwniez zapowiada¢ wizytg — zardwno przyjemna, jak i
nieprzyjemna, a nawet — moze stanowic przestroge przed pojawieniem si¢ ztodzieja:

4 Przywotane w tym miejscu przyktady oraz wyrazania cytowane w dalszej czgsci artykutu pochodza z
badan Oskara Kolberga zgromadzonych w tomach: O. Kolberg, Dziela wybrane, t. I-LVIIL, Warszawa
1961-1979.
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*  Kiedy kot skrobie si¢ za uszami i myje, nadchodzq goscie

»  Od ktorej strony kot sie lapkq myje, od tej strony goscie przybedq

o Jesli kot myt sie z przodu — zjawi si¢ mezczyzna; jezeli z tytu — stara kobieta;
gdy lize ogon — czeka nas nieprzyjemna wizyta, gdy drapie sie za uchem i gladzi
PO nosie — wizyta przyjemna

*  Kiedy kot kichnie trzy razy pod rzqd, w domu pojawiq si¢ predko ztodzieje

Kot Simba, wlascicielka: Ewa Komorowska
fot. Agnieszka Szlachta

W ludowych wierzeniach kot moze rowniez zwiastowa¢ chorobg lub stanowi¢ na
nig lekarstwo:

*  Gdy kot kicha, bedzie katar

*  Gdy kopniesz kota, bedziesz mial reumatyzm

*  Kaqpiel z zywym kotem lekarstwem na suchoty

W folklorze znane sa takze formuly magiczne, np.: przy rodzeniu sie zwierzqtka
Jakiego spluwa sie po trzykro¢ na niego i mowi: Na kota suchoty, na psa uroki.

4. Motyw kota w literaturze

W wielu basniach stowianskich wystepuje motyw przemiany kota w czlowieka i
cztowieka w kota. W tradycji literackiej rozpowszechnione sa motywy uczonego kota
(np. w bajce Ch. Perraulta Kot w butach czy u A. Puszkina — motyw kota nauczajacego
jak zdoby¢ ogien), a takze motywy kota bajarza, opowiadajacego historyjki dla dzieci
(np. kot Leopold, bohater bajek rosyjskich, ktory uosabia dobrodusznego cztowieka
stroniacego od wszelkich ktotni). W bajkach J. de La Fontaine’a z X VIII wieku zostaja
ukazane takie negatywne cechy kota, jak fatsz i obtuda. Atrybutem literackich kocich
kreacji staje si¢ rowniez spryt (np. w powiesci E. Hoffmanna Kota Mruczystawa po-
glady na zycie, opowiadaniu R. Kiplinga Kot, ktory chodzil wiasnymi drogami czy w
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przypadku Kota z Cheshire wystepujacego w Przygodach Alicji w Krainie Czarow,
powiesci L. Carrolla). Konotacje kota z sitami zta réwniez znajduja odzwierciedlenie
w literaturze (np. w Mistrzu i Matgorzacie M. Buthakowa, opowiadaniach E. A. Poego
czy w utworach A. Achmatowe;j).

W Polsce motyw kota towarzyszy dzieciom od najmtodszych lat, nie tylko w baj-
kach, ale takze w wierszach (np. Kotek J. Tuwima czy Chory kotek S. Jachowicza) i
popularnych dziecigcych piosenkach (np. Wlazt kotek na plotek czy Aaa, kotki dwa...).

5. Etymologia stowa kot

Pierwotne znaczenie stowa kot (etym. ‘mlode zwierzg’), utrwalone dzi§ w czasow-
niku ‘koci¢ si¢’ (‘mie¢ mtode’), konotuje takie cechy kota, jak: matos¢, niepozornos¢,
niewielkie rozmiary. Wedtug definicji stownikowej kot to ‘nieduze zwierze domowe o
migkkiej siersci, dtugim ogonie i dtugich wasach, tapkach zakonczonych pazurami, spi-
czastych, malych uszach, smuklym ciele’ (USJP). Od XVI wieku wystepowato rowniez
jako okreslenie cztowieka w znaczeniu ‘osoba niestateczna, tobuz’ i skupiato w sobie
takie cechy, jak: niedojrzalos¢, lobuzerskosc, a nawet ghupota. Dzi$ uzywane jest jako
okreslenie os6b mtodszych, mniej doswiadczonych, implikuje brak rozsadku, rozumu,
niepowazne zachowanie, (np. nowi uczniowie w szkole, mtodzi zolierze w wojsku):

* kot (srod. wojsk.) ‘zolierz rozpoczynajacy stuzbe wojskowa’

* kot (srod. miodz.) ‘uczen pierwszej klasy szkoty sredniej lub student pierwsze-

go roku’

Wybrane przyktady:
Dawniej zycie kota w wojsku byto koszmarem.
Wy, koty, musicie nam przepisywac zeszyty!
Wymusit dyscypline wsrod kotow.

Zdrobnienia od wyrazu kot uzywane w zwrotach do czlowieka (m.in.: kotku!, ko-
teczku!, kotusiu!) maja konotacje zdecydowanie pozytywne. Natomiast forma zeniska
— kotka — od XVI wieku implikuje cechy zwiazane z popgdem plciowym, seksualizm,
erotyke.

*  kotka ‘mtoda, pongtna dziewczyna’

*  kociak (pot.) ‘mloda, zgrabna dziewczyna o kokieteryjnym wygladzie i zacho-

waniu’

* kocica ‘kobieta pelna temperamentu zachowujaca si¢ prowokacyjnie wobec

mezczyzn; kobieta drapiezna’

Wybrane przyklady:
Ich nowa znajoma to naprawde mita kotka.
Chwalit sie kolegom, ze poderwat kociaka.
Musze przyznad, ze w tobie jest prawdziwa kocica.
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6. Jezykowe wyktadniki wygladu zewnetrznego, cech fizycznych i
psychicznych, sposobow zachowan oraz ilosci

6.1. Jezykowe wyktadniki wygladu zewnetrznego

Charakterystyczne cechy wygladu kota staly si¢ motywacja do utworzenia wyra-
zen koci grzbiet (‘figura gimnastyczna’), kocie oczy (na okreslenie oczu o okreslonym
ksztalcie), kocie oko (nazwa mineratu) i kocie tby (‘bruk z kamienia polnego’):

*  koci grzbiet ‘figura gimnastyczna w klgku podpartym z glowa w dot’

e kocie oczy ‘oko waskie przypominajace swoim ksztaltem migdat z zielona tg-

czowka’

*  kocie oko ‘mineral; opalizujaca odmiana chryzoberylu’

*  kocie thy ‘bruk z kamienia polnego’

Inne zauwazalne cechy wygladu zewnetrznego kota takie, jak migkko$¢ i puszy-
stos¢ jego siersci, zostaty utrwalone w okresleniu: kotki wierzbowe:

e kotki wierzbowe ‘migkki, wlochaty kwiatostan nazwany od podobienstwa do

kociego futerka; bazia’

W jezyku potocznym uzywa si¢ rowniez leksemow kot, koty, aby nazwac kigbki
kurzu nagromadzonego na podtodze. Ponownie zostaly uwzglednione swoiste cechy
wygladu kota (zwierzg to ma zazwyczaj szara, puszysta, migkka siers¢) (Mosiotek-Kto-
sinska 1996: 102).

e kot, koty ‘skupisko kurzu na podtodze; niewielka kupka kurzu pod meblem’

Wybrane przyktady:
Dorozki turkotaly po kocich thach ulicy.
To byta piekna dziewczyna z kocimi oczami.
Zrob koci grzbiet.
Musisz poodkurzaé, masz koty pod tozkiem.

6.2. Jezykowe wyktadniki cech fizycznych i psychicznych

Wsrod cech fizycznych kota — drapieznika polujacego noca — ktore zostaly wyod-
regbnione 1 utrwalone w polszczyznie nalezy wymieni¢ przede wszystkim zwinno$¢,
zrecznos$E, umiejetnos$e bezszelestnego poruszania sig i doskonaty wzrok.

*  kocia zwinnos¢ ‘bycie sprawnym fizycznie’

*  kocia kolyska ‘dziecigca zabawa kawatkiem sznurka, wymaga zrgcznosci pal-

cow’

e koci chod ‘delikatny, wdzigczny chod’

*  kocie ruchy ‘zmystowe poruszanie si¢’

* chodzié cicho jak kot (ksiqzk.) ‘poruszac si¢ bardzo cicho, migkkimi ruchami’

*  widzieé jak kot ‘mie¢ bardzo dobry wzrok’

W jezyku polskim funkcjonuje réwniez zartobliwe okreslenie kocia mama:

e kocia mama (Zart.) ‘o osobie czgsto bawiacej si¢ z kotami, lubiacej koty’
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Wybrane przyktady:
Marka cechuje kocia zwinnosé, dlatego ma same piqtki z gimnastyki.
Ania prezentowata w tancu prawdziwie kocie ruchy.
Nasza sqsiadka jest kociq mamgq, dokarmia wszystkie koty z okolicy.

Cechy psychiczne, ktore uzyskaty ustabilizowana form¢ w potaczeniach stownych,
mozna podzieli¢ pod wzglegdem semantycznym na kilka grup:

a) ‘Bycie sprytnym’

0Od XVI wieku w polszczyznie zaczyna by¢ akcentowany koci spryt, przebiegtosc,
przemyslnos¢ (w XVII wieku funkcjonowato okreslenie: koty w prawie — dzi$: kruczki,
wybiegi w prawie). Warto podkresli¢, ze w folklorze polskim uwazano kota za naj-
bardziej chytre (zaraz obok lisa) zwierzg. O sprycie i zaradno$ci §wiadczy rowniez
umiejegtnosé, polegajaca na tym, ze kot potrafi spas¢ z duzej wysokosci, nie robiac so-
bie krzywdy. Obserwacja ta zostata utrwalona w sformutowaniu: kot zawsze spada na
cztery lapy.

*  koty w prawie (dzi$: kruczki, wybiegi w prawie)

*  koci spryt ‘bycie cwanym, przemySlnym’

» kot zawsze spada na cztery tapy ‘o kims, kto w kazdej sytuacji daje sobie radg’

Wybrane przyktady:
Wspotpracownicy mowili, Ze cechuje go kreatywnos¢ i koci spryt.
Jak zwykle mu sie udato, spadt jak kot na cztery tapy.

b) ‘Bycie niezaleznym’

Kotom przypisywano rowniez takie cechy, jak: wolnos¢, swoboda, samodzielnose,
niezalezno$¢, a nawet — dziko$¢. Wnioski te zostaty wysnute przez ludno$¢ na podstawie
obserwacji zycia kota, ktory nie jest zwierzgciem stadnym, jest indywidualnym towca.

* kot zawsze chadza wlasnymi sciezkami ‘by¢ niezaleznym w zachowaniu, w

postepowaniu’

Wybrane przyktady:
Tyle razy mu to ttumaczytam, ale on jak kot — zawsze chadza wlasnymi Sciez-
kami.
Zawsze chadzata wlasnymi sciezkami, byla bardzo niezalezna i samodzielna.

c) ‘Bycie falszywym’

Od poczatku XIX wieku funkcjonuje pordwnanie fatszywy jak kot, pojawiajace si¢
juz w literaturze romantyzmu. Kof staje si¢ pejoratywnym okresleniem innowiercy (dzi$
znaczenie zachowane w wyrazeniu kocia wiara — ‘wiara falszywa, nieprawdziwa’).
Falszywos¢, jako prymarna cecha kota, jest akcentowana takze w wyrazeniach kocia
muzyka (‘falszowanie’), a takze Zy¢ na kociq tape (‘pozostawaé w fatszywym zwiaz-
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ku’). Warto wymieni¢ rowniez, notowane w stowniku S. B. Lindego, a potem nigdzie
indziej niespotykane, wyrazenia kocie zloto, kocie srebro (‘ztoto, srebro fatszywe”).
e falszywy jak kot ‘bardzo fatszywy’
*  kocia wiara ‘wiara uznawana za nieprawdziwa z punktu widzenia katolicyzmu’
* kot, kociarz ‘z niechecia o wyznajacym inng wiare niz katolicka; innowierca’
e 2y¢é na kociq tape ‘mieszka¢ z kims bez Slubu, pozostawa¢ w nieformalnym
zwiazku’
e kocie zloto, kocie srebro ‘zloto, srebro falszywe’
e kocia muzyka ‘niemelodyjna muzyka, jazgot; falszowanie’

Wybrane przyktady:
Ufalam jej, ale okazala sie falszywa jak kot.
Wezoraj znowu chodzili po domach kociarze.
Co to za kocia muzgyka? Prosze to wylqczyc.
Wiele lat Zyli ze sobq na kociq lape.

d) ‘Bycie glupim’

Dawniej o cztowieku ghupim zwykto si¢ mawiac, ze mu kot we thie pomieszkiwa,
ze ma koci feb albo ze jest madry jak Mackow kot. Te wyrazenia obecnie nie funkcjonu-
ja, jednak do zwiazkéw frazeologicznych z komponentem kot, implikujacych glupotg,
mozna zaliczy¢ potoczne wyrazenie mie¢ kota ‘mie¢ zle w glowie pouktadane, by¢
ghupim’ czy dostac kota ‘zwariowac, straci¢ zmysly, zghupie¢’. Mniej negatywne kono-
tacje ma ustabilizowane polaczenie stowne miec kota na punkcie czegos, ktore odnosi
si¢ do fascynacji kims$ Iub czyms, po§wigcania si¢ jakiej$ pasji bez reszty.

*  koci teb ‘tgpa glowa niemogaca nic spami¢taé’

* kot komus we thie pomieszkiwa ‘o cztowieku ghupim’

»  ktos jest mqdry jak Mackow kot ‘o cztowieku ghupim’

e miec kota ‘mie¢ zle w glowie pouktadane, by¢ gtupim’

e dostac kota ‘zwariowac, straci¢ zmysty, zghupie¢’

*  mieé kota na punkcie czego$ ‘by¢ czyms zafascynowanym’

Wybrane przyktady:
Kot ci chyba we thie pomieszkiwa, co ty sobie wyobrazasz?
Rozumiem, ze Michal jest mlodszy i ma kota, ale ty, stary chiop?
Musisz jq zrozumiel, ona ma kota na punkcie mody.

e) ‘Bycie kochliwym, pozadliwym’

Kocie zaloty, tradycyjnie odbywajace si¢ w marcu, staly si¢ motywacja porow-
nania kochliwy jak kot w marcu. Natomiast pozadliwo$¢, ogromne pragnienie i zadza
posiadania moga zosta¢ wyrazone zwigzkiem frazeologicznym patrzeé na co$ jak kot
na szperke.

e kochliwy jak kot w marcu ‘o kims bardzo kochliwym’

*  patrzeé na cos jak kot na szperke ‘by¢ pozadliwym’
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Wybrane przyktady:
Jacek ciqgle biega za dziewczynami! Jest kochliwy jak kot w marcu.
Spojrzal na niq jak kot na szperke.

Kot Simba, wilascicielka: Ewa Komorowska
fot. Agnieszka Szlachta

6.3. Jezykowe wyktadniki sposobow zachowan

a) ‘NaSmiewanie si¢, oSmieszanie, dokuczanie’

Kotowa¢ — derywat utworzony od stlowa kot — oznaczat w staropolszczyznie tyle, co
‘nasmiewac sig z kogos, btaznowac’. Za$ kota ciqgnqc to inaczej ‘o$mieszac sig, blaz-
ni¢ sig, dawac si¢ nabiera¢’. Wyrazenie nawiazuje do dawnej kary hanbiacej, bedace;j
od XVI wieku zartem z nowicjuszy w wojsku, polegajacej na przeciaganiu ich przez
wodg (bagno) sznurem. Obecnie do tej grupy semantycznej nalezy wyrazenie popedzic¢
(pogonic¢) komus kota, ktore mozna obja$ni¢ m.in. jako ‘dopiec, dokuczy¢ komus, po-
straszy¢ kogos’.

*  kotowacé (staropol.) ‘nasmiewac sig z kogos, btaznowac’

*  kota ciggnqc (staropol.) ‘osmieszac sig, btazni¢ si¢, dawac si¢ nabiera¢’

*  popedzi¢ (pogonié) komus kota

- ‘zmusi¢ kogos do wysitku, do zrobienia czegos’
- ‘wyrzucié, przepedzi¢ kogos z jakiego$ miejsca’
- ‘dopiec, dokuczy¢ komus, postraszy¢ kogos’

Wybrane przyktady:
Ja tym komuchom popedze teraz kota predzej niz sie spodziewajq.
Trzymali sie w ryzach, ale pan putkownik niezle im kota popedzit.
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Motywacja kolejnych dwoch grup zwiazkow frazeologicznych wynika z obser-
wacji sposobu zycia kota, ktorego elementem jest wchodzenie w zalezno$ci z innymi
zwierzetami.

b) ‘Draznienie si¢ z kims’

W pierwszej grupie nalezy umiesci¢ zwiazki frazeologiczne zwiazane ze specy-
ficznym, wyrafinowanym sposobem polowania kota na mysz. Jak pisze K. Mosio-
tek-Klosinska (1995: 24): ,jest w nich kot metaforyczng nazwa czlowieka, wyko-
rzystujacego swoja wyzszos¢ w stosunku do osoby stabszej i zngcajacego si¢ nad ta
osobg”.

*  bawié sie z kim$ w kotka i myszke ‘drazni€ si¢ z kims, wykorzystujac swoja

przewagg, zwodzi¢ kogos; prowadzi¢ w stosunku do kogos zwodnicza gre’

e igraé z kims jak kot 7 myszq (ksiazk.)

e zabawa w kotka i myszke

Wybrane przyktady:
Wiem juz wszystko. Moze wiec nie bedziemy sie diuzej bawic¢ w kotka i myszke.
Bawili si¢ z policjantami w kotka i myszke, stosujqc chwyty podpatrzone w
kryminatach.

Do tej zaleznoSci (osoba silniejsza — osoba stabsza) nawiazuje réwniez ustabilizo-
wane potaczenie stowne, ktorego pierwotna forma brzmiata myszy tancujq, gdy kota nie
czujq. Mozna je objasni¢ jako naduzywanie swobody przez osoby stabsze pod nieobec-
nos$¢ osob silniejszych, korzystanie z wolnosci, gdy nikt jej nie ogranicza:

* mysgy tancujq, gdy kota nie czujq ‘gdy brak dozoru, naduzywana jest swobo-

da’

* jak kota nie ma, [to] myszy (harcujq, biegajq, tancujq)

Wybrane przyktady:
Rodzice wyjechali, a w domu impreza. Wiadomo, jak kota nie ma, to myszy
harcujq.
Gdy nie bylo szefa, wszyscy wychodzili wczesniej. Jak kota nie ma, myszy har-
cujq.

¢) ‘Zycie w niezgodzie, nienawisci’

Druga relacja opiera sig¢ na przeciwstawieniu kota i psa, obrazy obu zwierzat sa
kontrastowane, co utrwalone zostato we frazeologizmie zy¢ jak pies z kotem, w daw-
niejszych wariantach takze jako: kochac kogo jak psi kota, kocha¢ sie jak pies z kotem.

e Zyéjak pies 7 kotem ‘zy¢ ze soba w niezgodzie, w nienawisci’

*  kochaé kogos$ jak pies kota ‘nie znosi¢ sig, nie cierpie¢ si¢ wzajemnie’

e kochaé si¢ jak pies 7 kotem
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Wybrane przyktady:
Dopiero sie pobrali, a juz Zyjq jak pies z kotem.
Ciggle stycha¢ klotnie na gorze, sqsiedzi chyba iyjq jak pies 7 kotem.
Kochat swojq rodzine jak pies kota.

Podobng eksplikacje ma zwiazek frazeologiczny drzec z kims koty (‘ktocic sig’).
Jednak w niektorych zrodtach etymologia tego wyrazenia odnosi si¢ do zachowania
przy prymitywnej grze w kosci, a gra ta nazywata si¢ kotami (kutami).

* drzeé z kimsS koty ‘kioci¢ sig z kims; zy¢ z kims w niezgodzie’

Wybrane przyktady:
Ale w zyciu zgody miedzy nimi nie byto. Przy kazdej sposobnosci darli ze sobq
koty.
Janek musiatby dosta¢ bezplatny urlop na czas konferencyji, ale kto mu udzieli
urlopu? Dziekan, z ktorym drze koty?
W sumie byt spokojnym czlowiekiem, ale — o czym wiedzieli tylko niektorzy —
dart koty z sqsiadem.

d) ‘Oszukiwanie, klamanie’

Wedlug powszechnych przekonan koty nie ptacza, stad wyrazenie: bodaj tak kot
ptakal (‘jak to prawda’) na okreslenie ktamstwa. Zwiazek frazeologiczny odwracaé
(wykrecaé) kota ogonem rowniez odnosi si¢ do oszukiwania, ktamania, oznacza bo-
wiem ‘przedstawianie czegos w zupelie innym, falszywym §wietle, przeinaczanie,
ktamanie’.

*  bodaj tak kot ptakat ‘ktamanie’

* odwracacé (wykrecad) kota ogonem (pot.) ‘przedstawiac cos w zupehie innym,

falszywym $wietle, przeinacza¢ fakty na swoja korzysé, ktamac’

Wybrane przyklady:
Wielu politykow potrafi oszukiwac, obiecywac, odwracaé kota ogonem.
Kowalski — zareplikowatem — nie wykrecajcie kota ogonem.
Wtadystaw N. probowat przeforsowac zupetnie inng wersje wydarzen. Klasycz-
nie odwrdcil kota ogonem, twierdzqc, ze to zona skionita go do popetnienia
zabojstwa.

e) ‘Przyjmowanie czegos w ciemno’

Fraza kupic¢ kota w worku ma roéwniez rodowod ludowy, notowana byta juz w XIII
wieku. To ustabilizowane potaczenie stowne ma swoje odpowiedniki w wielu jezykach
europejskich (np. w jezyku rosyjskim: nie kupuje sie konia na slepo, a w jezyku angiel-
skim: nie kupuje si¢ prosiecia w worku), a nawet — pozaeuropejskich. Nie jest w nim
jednak istotny obiekt, a sam fakt kupowania bez uprzedniego sprawdzenia.

o kupié¢ / kupowac kota w worku ‘kupi¢ / kupowac, przyjac / przyjmowac cos w

ciemno, bez sprawdzenia, obejrzenia tego’
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Wybrane przyktady:
Powiedz mi szczerze, czy ten samochod jest dobrej jakosci. Nie bede przeciez
kupowaé kota w worku.
Zamowitam buty przez Internet i sq za male. Lepiej nie kupowac kota w worku.

f) ‘Trudnosci w ocenie sytuacji’

W jezyku polskim funkcjonuja rowniez trzy synonimiczne frazy: w nocy wszystkie koty
sq szare //'w nocy wszystkie koty sq bure // w nocy wszystkie koty sq czarne. Takze w tym
przypadku motywacja zwiazku frazeologicznego stafa si¢ obserwacja zycia kota. Prowa-
dzace nocny tryb zycia zwierze potrafi czgsto pozosta¢ w ciemnosci niezauwazone. Fraza
uzywana jest jako komentarz do sytuacji, w ktorej trudno dokonac jednoznacznej oceny.

*  w nocy wsgystkie koty sq szare ‘w okreslonych sytuacjach zacieraja si¢ roznice
migdzy jakimi$ rzeczami, zjawiskami, ludzmi; gdy nie zna si¢ sytuacji, mozna
tatwo pomyli¢ si¢ w ocenie’

*  w nocy wszystkie koty sq bure

*  w nocy wszystkie koty sq czarne

Wybrane przyktady:
Na wcezorajszym zebraniu niestusznie oskarzono Marka. W nocy wszystkie koty
sq szare, skad moglismy wiedzie¢, ze nie mial z tq sytuacjq nic wspolnego?

g) ‘Bezproduktywne dzialanie’

Frazeologizm biegac jak kot z pecherzem pochodzi od ludowej zabawy polegajacej
na przywiazywaniu kotu do ogona pecherza z garscia suchego grochu wewnatrz. Zwy-
czaj ten znany byt w Polsce od ok. XVI wieku, jednak zwrot utrwala si¢ leksykalnie
dopiero w XVIII — XIX wieku. Wczesniej w podobnym znaczeniu funkcjonowat fra-
zeologizm biega¢ jak kot zagorzaly (oparzony). Wyrazenia te uzywane sa na okresle-
nie bezproduktywnych dziatan, bezmyslnego biegania, bez okreslonego celu. Konotuja
réwniez szybkos¢, predkoseé.

*  biegaé (latac) jak (niczym) kot 7 pecherzem ‘biega¢ w rozne strony bezmysl-

nie, bez okreslonego celu, miotac si¢’

* biegaé jak kot zagorzaly (oparzony)

Wybrane przyktady:
Biegal jak kot 7 pecherzem po wszystkich kolegach, ale nikt nie chciaf z nim
gadac.
Nie mogt niczego zatatwi¢ w urzedzie, latat od drzwi do drzwi jak kot 7 peche-
rzem.

h) ‘Nieudane dzialanie’

Delikatnos¢ i stabos¢ mtodych kociat zostata utrwalona w powiedzeniu pierwsze ko-
cieta za plot (dzi$: pierwsze koty za ploty) uzywanym jako komentarz do jakiegos rodzaju
nieudanych dziatan. Stuzy ono wyrazeniu opinii, ze pierwsze proby nie zawsze si¢ udaja.
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*  pierwsze kocigta za plot ‘pierwsze efekty pracy moga by¢ nieudane’
»  pierwsze koty za ploty

Wybrane przyktady:
W pierwszym dniu pracy nie poszto mu najlepiej, ale pierwsze koty za ploty.
Nasza nowa druzyna przegrata. Pierwsze koty za ploty, nastepnym razem be-
dzie lepiej.

6.4. Jezykowe wyktadniki ilosci

Matlos¢ zostata utrwalona we frazeologizmie #yle, co kot naptakat (‘mato’) oraz w
wyrazeniu: zjadlaby go kotka przez noc (‘o kim$ bardzo chudym’). W gwarach wyraz
kot nabiera dodatkowych znaczen, ktorych wspdlna podstawa jest niepozorno$¢ kota
(kot — ‘nikt’, np. w wyrazeniu: Kto to zrobit? Kot.).

* le, co kot naplakal ‘bardzo malo, prawie nic’

* zjadlaby go kotka przez noc ‘o kims bardzo chudym’

Wybrane przyktady:
Malty Tadzio je tyle, co kot naplakat.
Spodziewalismy sie, Ze wykona catq prace, a zrobit tyle, co kot naplakat.
Kasia jest taka chuda, ze zjadtaby jq kotka przez noc!

g W w3 % ”

A )’9/

Kot Simba, wiascicielka: Ewa Komorowska
fot. Agnieszka Szlachta
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7. Podsumowanie

Kot w historii utozsamiany byt zaréowno z boskos$cia (starozytnos¢), jak i ze zty-
mi sitami, demonami ($redniowiecze), z czasem — stat si¢ dla cztowieka zwyczajnie
uzyteczny i towarzyszy mu jako zwierz¢ domowe do dzi$. Zachowanie kota w folklo-
rze ludowym stanowito zrodto przesadow, np. kot byt zwiastunem pogody, choroby,
zapowiedzia wizyt. Ambiwalencja w postrzeganiu kota i interpretacji jego zachowan
zostala utrwalona w warstwie leksykalnej polszczyzny — funkcjonujace wspotczesnie
frazeologizmy utrwalaja zardwno pozytywne cechy tego zwierzgcia (np. spryt, zarad-
nos¢, niezaleznos¢, delikatnosc), jak i liczne negatywne wiasciwosci (np. ghupotg, fatsz,
ktotliwosé, dokuczliwo$¢, zachowania zwigzane z draznieniem si¢, naSmiewaniem Si¢,
oszukiwaniem).

Wyglad zewnetrzny i kocie zachowania znajduja odzwierciedlenie w charaktery-
styce wygladu zewnetrznego cztowieka (kocie oczy), okreslaniu jego cech fizycznych
(kocia zwinnos¢) oraz cech psychicznych (koci spryt). Leksem kot jest czgstym kompo-
nentem wyrazen, niekiedy w potaczeniu z leksemami pies (zy¢ jak pies z kotem) 1 mysz
(igra¢ jak kot z myszkq). Strukturalnie frazeologizmy z komponentem kot moga mie¢
charakter potaczen dwuwyrazowych (koci feb), konstrukcji poréwnawczych (chodzi¢
cicho jak kot) czy dhuzszych wypowiedzen (kot zawsze spada na cztery tapy).
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SUMMARY

PHRASEOLOGICAL UNITS CONTAINING THE COMPONENT CATIN POLISH
LANGUAGE. SEMANTIC AND CULTURAL ASPECT

The object of the study are idiomatic expressions containing the component cat in Polish lan-
guage with their historical and cultural motivations. The material of analysis was selected from
the latest Polish language dictionaries. The first part is introducing the theory of animalistic
phraseology, presents the historical background, symbolism of the cat in Slavic folklore and in
the literature. The analytical part is an overview and classification of linguistic forms containing
the component cat which describing appearance, physical and mental characteristics, behaviors
and determining the quantity in Polish language.

Keywords: Polish language, phraseology, semantics, animals, cat
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Artykul poswigcony jest semantyczno-kulturowej analizie frazeologizmow zawierajacych nazwy
ptakow, w ktorej zwrdcono uwagg na nastgpujace zagadnienia: 1. antropocentryzm tych idio-
mow, jak rowniez okreslen bedacych nazwami ptakéw, 2. potaczenia semantyczno-konotacyjne
idioméw z hiperonimem: ptak, chorw. ptica we frazeologii polskiej i chorwackiej, 3. zwiazek
analizowanych idioméw z obrazem $wiata zwierzat we frazeologii: ptactwo domowe posiada
znacznie wigcej negatywnych konotacji znaczeniowych, niz ptaki zyjace na wolnosci. Jesli cho-
dzi o ptaki swobodnie zyjace, to negatywne konotacje znaczeniowe posiadaja tylko te, przebywa-
jace blizej cztowieka. Nazwy ptakow dzikich i drapieznych tworza nieliczne frazeologizmy, ktore
maja przewaznie pozytywne konotacje znaczeniowe, wyjatkami sa: dudek, sep, chorw. kukavica,
4. ekwiwalencjg znaczeniowa wielu frazeologizméw, spowodowana podobienstwem warunkow
zycia, kultury, tradycji spoteczenstw obu krajow, ktore znalazty odzwierciedlenie w jezyku. Pod-
kresli¢ nalezy znaczny udzial nazw ptakow we frazeologii animalistycznej, cho¢ ten typ idio-
mow nie posiada duzej frekwencji w jgzyku wspotczesnych uzytkownikow z powodu archaicznej
struktury i niejasnej semantyki (szpakami karmiony ‘sprytny’, dobiti vrapca ‘nic nie dostac’).

Stowa kluczowe: frazeologia animalistyczna, ptak, idiom, konotacje semantyczne

Zwiazki wyrazowe z nazwami ptakOw stanowia znaczna cze¢s¢ zasobu frazeologii ani-
malistycznej kazdego jezyka. Nazewnictwo ornitologiczne jest bogate i roznorodne,
cho¢ tylko niektore z okreslen ptakoéw naleza do frazeologii, znacznie wigcej znajdzie-
my ich w paremiologii, zwlaszcza w tzw. przystowiach kalendarzowych, zwiazanych z
ludowa prognostyka dotyczaca przepowiadania pogody na podstawie obserwacji zmian
zachodzacych w przyrodzie, w tym przypadku — zachowania ptakow (Hampl 2012:
23) — ,,Gdzie bocian na gniezdzie siedzi, tam piorun nie uderzy”, ,,JJak kukutka przy-
leci na suchy las, to bedzie glodny czas, a jak zakuka w zielonym gaju, spodziewaj si¢
urodzaju”, ,,Jak przyleca bociany — pierwszy zagon zorany” (Adalberg i Krzyzanowski
1969-1978).

W ponizszej analizie nie bierze si¢ pod uwage przystow i porzekadel ludowych,
jako elementu badan frazeologicznych, cho¢ wielu jezykoznawcoéw widzi dla nich
miejsce w szeroko rozumianej frazeologii (Chlebda 1991: 25, Nowakowska 2005: 41).

Czlowiek, stojac na czele otaczajacego go $wiata natury, dokonuje podziatu i kate-
goryzacji wystepujacych w nim zjawisk. W ramach taksonomicznej lub systematycz-
nej klasyfikacji $wiata zwierzat wyodrgbniamy: ssaki, ryby, ptaki, gady, ptazy, owady
oraz organizmy nizsze. W podziale tym glownym kryterium decydujacym o zaliczeniu
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zwierzat do poszczegolnych grup jest podobienstwo ich cech biologicznych oraz spo-
sobu adaptacji do srodowiska. Kazda z podanych gromad dzieli si¢ w swoim obrgbie
na nizsze, bardziej szczegdtowe kategorie, a sa to: rzad, rodzina, rodzaj, gatunek, ktory
jest w tej klasyfikacji jednostka najnizszego rzedu, podstawowa (Biniewicz 2007: 14).
Tego typu klasyfikacja systematyczna znajduje zastosowanie w badaniach terminologii
i nazewnictwa animalistycznego. W analizie lingwistyczno-kulturowej zwiazkow fra-
zeologicznych zawierajacych nazwe zwierzgcia wazna jest klasyfikacja o charakterze
socjologicznym (Skawinski 2000: 99), ktéra uwzglednia spoleczny dystans zwierzecia
w stosunku do cztowieka. Wyodrebni¢ tu mozemy nastgpujace grupy:

1. zwierzgta domowe (pets) — najblizej cztowieka, oswojone, niejadalne,

2. zwierzgta hodowlane (farm animals) — oswojone, jadalne, stuzace do pracy,

3. zwierzeta lasow i pol (field) — dzikie, nieoswojone zwierzgta, zyjace blisko czto-

wieka,

4. dzikie zwierzgta (remote) — nie poddajace si¢ kontroli cztowieka, zyjace z dala

od niego.!

Podobna socjologiczna klasyfikacje zastosowa¢ mozna do ptakéw, wsrod ktorych
wydzielono wszystkie z podanych wyzej grup: 1. Ptaki bedace zwierzetami domowymi
— kanarek, papuga, 2. Ptaki hodowlane — kura, kaczka, ge$, indyk, 3. Ptaki zyjace blisko
cztowieka, w parkach, na polach, takach — wrdbel, wrona, gotab, sikorka, kruk, gawron,
4. Ptaki dzikie, zyjace w lasach, drapiezne — orzel, jastrzab, sokot, cietrzew, dzigciot,
sowa, ktore cztowiek moze obserwowac tylko w ograniczonym stopniu. Najwigksza
liczbe frazeologizméw wsrdd analizowanych przyktadow tworza przedstawiciele gru-
py drugiej i trzeciej, czyli ptactwo hodowlane oraz ptaki wolno zyjace w poblizu czto-
wieka.

W artykule, zgodnie z wyznacznikami frazeologizmu przyjetymi w polskiej i chor-
wackiej tradycji jezykowej (Lewicki 2001: 315, Fink-Arsovski 2002: 6), przyjgto na-
stepujaca definicje frazeologizmu: jest to wielowyrazowa jednostka jezyka, ktora ce-
chuje asumarycznos$¢ znaczeniowa, metaforycznosé, konotacyjnosé, odtwarzalnosé, a
znaczenie cato$ci zwiazku nie jest suma znaczen sktadnikow.

Zagadnienie frazeologii ornitologicznej nie jest szczegétowo zbadane, zwlaszcza
w chorwackiej frazeologii. Temat ten zostat podjety migdzy innymi w pracy Ivany Vi-
dovi¢ Bolt Zivotinjski svijet u hrvatskoj i poljskoj frazeologiji 1. (2011), gdzie jednak
opracowana jest tylko kategoria ptakéw domowych. Zagadnienie nazewnictwa ptakow
we frazeologii pojawia si¢ fragmentarycznie takze w pracy Agnieszki Spaginskiej-Pru-
szak Intelekt we frazeologii polskiej, rosyjskiej i chorwackiej. Z problemow jezykowego
obrazu swiata (2003), czy Wlodzimierza Wysoczanskiego Jezykowy obraz swiata w
porownaniach zleksykalizowanych na materiale wybranych jezykow (2006). Komplek-
sowej analizy tej grupy frazeologizmoéw dokonat Jerzy Treder w monografii Nazwy
ptakow we frazeologii polskiej (2005). W polskich badaniach wyroéznia si¢ takze pu-

1

J. Skawinski odwotuje si¢ w tej klasyfikacji do pracy E. Leacha Anthropologische Aspekte der Spra-
che: Tierkategorien Und Schimpfworter, Frankfurt 1986.
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blikacja Halina Satkiewicz Swiat ptakéw w polskiej tradycji jezykowej (2001), rowniez
godne uwagi sa dwie porownawcze analizy Julii Sahaty Ptaki we frazeologii polskiej
i ukrainskiej (2009) oraz Lubomira Hampla Ptactwo we frazeologii czeskiej i polskiej
(2012).

W niniejszej pracy analizie poddano frazeologizmy jezyka polskiego i chorwackie-
go, zawierajace konkretng nazwe ptaka, lub hiperonim pfak, ptica. Zostaly one wyeks-
cerpowane ze stownikow wspotczesnego jezyka polskiego i chorwackiego?, polskich i
chorwackich wyszukiwarek korpusowych (NKJP Poliqarp, PELCRA, Hrvatska jezi¢na
riznica), materiatdw prasowych, zrodet internetowych dostepnych za posrednictwem
wyszukiwarki Google. Przedmiotem analizy sa zatem zwiazki obecne w jezyku wspot-
czesnych uzytkownikow, z wylaczeniem przystow czy skrzydlatych stow.

Ptaki obdarzone umiejgtnoscia latania moga cieszy¢ si¢ wynikajaca z tego faktu swo-
boda, wolnoscia i mozliwo$cia obserwowania $wiata z gory. Dlatego tez, z jednej strony
stanowity one obiekt podziwu i zazdrosci cztowieka, z drugiej zas, jako istoty niewiel-
kiego zazwyczaj rozmiaru, o delikatnej budowie, niewielkiej glowie, kojarzyly si¢ z po-
czuciem kruchosci egzystencji, bezradno$ci wobec sit natury, a takze z niewielka inteli-
gencja. Z nazwami ptakow wiaze si¢ bogata symbolika, ale rowniez wiele negatywnych
stereotypow. To stereotypowe postrzeganie ptakow niejednokrotnie odbiega od prawdy:
ges$ bedaca synonimem glupoty jest w rzeczywistosci jednym z inteligentniejszych pta-
kow, w przeciwienstwie do sowy, uznawanej tradycyjnie za symbol madrosci. Podob-
nie odbierane sa: szpak, sroka, kruk, ktére cho¢ charakteryzuja si¢ duzymi zdolno$ciami
przystosowawczymi i inteligencja, nie sa zbyt wysoko cenione przez cztowieka.

Charakterystyczny dla frazeologii animalistycznej antropocentryzm jest widoczny
takze w przypadku frazeologizméw z nazwami ptakoéw. Czlowiek obserwujac zacho-
wania ptakdw, przenosi je na $wiat ludzi, stad bierze si¢ znaczna liczba frazeologizmow
poréwnawczych — chorw. bezobrazan kao vrabac, zaljubljen kao tetrijeb, pol. wygla-
da¢ jak zmokta kura, czupurny kogut. Czgsto same nazwy ptakow stuza za okreslenia
ludzi, co jest zreszta typowe nie tylko dla nazw ornitologicznych, lecz i innych zwierzat
(pies, swinia, kaszalot) — ges, gaska, chorw. guska ‘mloda, glupia dziewczyna’, sro-
ka ‘gadatliwa kobieta’, kogut, kogucik ‘zadziorny mezczyzna’, papuga ‘osoba powta-
rzajaca cos za kims’, (pot.) ‘adwokat’, kanar (pot.) ‘kontroler biletow’, sowa, chorw.
sova (pot.) ‘osoba prowadzaca nocny tryb zycia’, skowronek, chorw. Seva (pot.) ‘osoba
lubiaca rano pracowac’ (np. chorw. jesi [i sova ili Seva, czy jestes sowaq, czy skowron-
kiem), chorw. tukac, tuka ‘glupa osoba’, chorw. sokol (lit.) ‘junak’, orzef ‘osoba dobra
w jakiej$ dziedzinie’ — np. by¢ ortem z matematyki, sep (pot.) ‘osoba zyjaca na czyjs$
koszt’, (por. takze: czasownik sepic), jastrzab (polit.) ‘zwolennik polityki opartej na
konfrontacji i agresji’ — przeciwienstwo: gotgb (polit.) ‘zwolennik polityki pokojowej,
opartej na negocjacjach’ (Zimny i Nowak 2009: 92). Podobne metaforyczne znaczenia
maja chorwackie leksemy: golub, jastreb (Ani¢ 1998: 261).

2 Wykaz stownikow bedacych zrodlem ekscerpcji materiatu znajduje sie w bibliografii.
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W przypadku okreslen zwierzat nalezy zwroci¢ uwage na duza produktywnosc
nazw hiperonimicznych w tworzeniu frazeologizmoéw (por.: zwierze, ryba), to samo
mozna tez powiedzie¢ o hiperonimie prak. W obu jezykach istnieje wiele ustalonych
zwiazkdw wyrazowych zawierajacych hiperonim ptak, ptica, ktore sa kwintesencja
tego, co cztowiek mysli o ptakach, jak je ocenia i postrzega. Z jednej strony podkreslo-
na zostaje ich umiejgtnos¢ latania, wolnos¢, niezalezno$¢: wolny jak ptak, z lotu ptaka,
przelotny ptak; chorw. slobodan kao ptica na grani, ptica selica, pticja perspektiva, iz
pticjeg leta; z drugiej strony, cztowiek dostrzega tez negatywne aspekty zycia ptakow,
a sa to: krucho$¢ i ulotno$¢ ich egzystencji: po ptakach/po ptokach® ‘cos przepadto’,
niewielka inteligencja: ptasi mozdzek, chorw. pticji mozak, przewrotno$é, spryt, skton-
no$¢ do oszustwa: chorw. punjena ptica (w jezyku polskim gtownie z forma demi-
nutywna: ptaszek — ladny ptaszek, podejrzany ptaszek), lenistwo, zyciowa beztroska:
niebieski ptak ‘cztowiek uchylajacy si¢ od pracy, obibok’ (pejoratywizacja biblijnego
znaczenia), chorw. Zivjeti kao ptice nebeske ‘zy¢ nie troszczac si¢ o sprawy materialne’
— bardziej zgodne ze znaczeniem biblijnym.

Analizujac zwiazki i motywacje semantyczno-konotacyjne wyrazen zawierajacych
nazw¢ ptaka, nalezy raz jeszcze podkresli¢c ludowa, potoczna kategoryzacjg ptakow;
nizej oceniane sa te ptaki, ktore nie posiadaja umiejetnosci latania, badz nie jest ona u
nich rozwini¢ta w znacznym stopniu — naleza do nich ptaki domowe oraz stru$ (Sat-
kiewicz 2001: 536). Ptaki latajace, zwlaszcza te, ktére zyja w znacznej odlegtosci od
czlowieka sa wyzej wartosciowane, ale ich nazwy sa tez rzadziej wykorzystywane do
tworzenia frazeologizmow. Widaé tu wyrazny zwiazek z cato§ciowym obrazem $wiata
zwierzecego utrwalonym we frazeologii, w ktorym zwierzgta domowe sa zazwyczaj
mniej cenione przez czlowieka, albowiem sa mu podlegte i od niego zalezne. To zja-
wisko zostalo juz wezesniej zauwazone w jezyku, nie tylko w warstwie frazeologicz-
nej, ale i w catej leksyce stuzacej do opisu $wiata zwierzat, ktora posiada pejoratywne
zabarwienie, np.: zdychac, zre¢, tapa, morda, pysk, dziob 1 trafnie okreslone mianem
tzw. arystokratyzmu ludzkiego (Kempf 1989: 208). Ten termin ma podkresla¢ wyz-
szo$¢ cztowieka nad zwierzgtami, a nawet swoista ,,dume rodowa” z tego, ze dzigki
inteligencji, ujarzmit je i podporzadkowat.

W analizie semantycznej wybranych polskich i chorwackich frazeologizmow wy-
raznie wyrozniaja si¢ trzy kategorie ptakow, ktore mozna uznac¢ za podstawe socjokul-
turowej klasyfikacji: 1. ptaki domowe, hodowlane, 2. ptaki dzikie, zyjace w poblizu
cztowieka, niedrapiezne, 3. ptaki dzikie oraz ptaki drapiezne, zyjace w pewnym od-

Oboczna forma po ptokach pochodzaca z gwary §laskiej (za te dwie godziny bydzie juz po ptokach) jest
obecnie cze$ciej uzywana w jezyku ogdlnym, niz forma z jezyka literackiego: po ptakach. Ona jednak
ma takze swoje miejsce w jezyku (no to jest juz po ptakach), co wynika z wyswietlen wyszukiwarki
korpusowej PELCRA dla danych NKJP, http://www.nkjp.uni.lodz.pl/index adv.jsp?query=po+p-
tokach&Submit=%C2%A0%C2%A0%C2%A0%C2%A0SZUKAT%C2%A0%C2%A0%C2%A0
%C2%A0&span=0&preserve_order=true&perpage=100&sort=srodek&second_sort=srodek&gro-
upBy=---&groupByLimit=1&m_style=---& (Data dostgpu. 14.04.2014)
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daleniu od cztowieka. Granice migdzy tymi kategoriami sa ptynne: golab, kaczka, ges
moga by¢ ptakami dzikimi i hodowlanymi, podobnie stowik, skowronek, sowa, kukut-
ka, ktére zyja zar6wno w poblizu ludzi, jak i w lasach. Nazwy przedstawicieli dwoch
pierwszych kategorii tworza najwigksza liczbg frazeologizmow, co wynika z mozliwo-
$ci czestej 1 bezposredniej obserwacji ich zachowan przez cztowieka.

1. Nazwy ptakow domowych, hodowanych przez cztowieka (chorw. perad) — mimo
niewielkiej liczby ich przedstawicieli (kura, kaczka, ges, kogut, indyk; chorw. koka/
kokos, patka, guska, pijetao, tukac, tuka) tworza prawie potowg zgromadzonych fra-
zeologizmow. Czlowiek przypisuje im przewaznie negatywne konotacje znaczeniowe,
pomimo ich wielkiej uzytecznosci:

* ghupota, nierozsadne postgpowanie: ges, gaska — glupia, prowincjonalna, naiw-
na ges, gaska, rozmawiac jak ges z prosieciem, chorw. guska — ponasati se kao
guske u magli, to i guske znaju; kura — zna¢ si¢ na czyms jak kura na pieprzu,
trafito sie co$ jak slepej kurze ziarno, kurzy mozdzek, kurza pamieé, chorw. koka,
kokos — glup kao kokos, kokosji mozak, kokosja pamet, kokosji pogled; chorw. pile
— pileca glava, pileca pamet; chorw. tukac — bas je tukac, tuka — glupa kao tuka,

* niedoskonato$ci wygladu zewnetrznego: kura — wygladac jak zmokta kura, chorw.
kokos — izgledati kao pokisla kokos; kaczka — chodzi¢ jak kaczka, kaczka dziwacz-
ka, kaczqtko — brzydkie kaczaqtko, chorw.: patka — koracati kao sita patka, pace
— padji hod, ruzno pace — w odroznieniu od polskiego frazeologizmu posiada nie
tylko antropocentryczne znaczenie,

* agresja, zadziorny charakter, przerost dumy, raczej jako atrybut mezczyzny — in-
dyk —nadqc sie, napuszyc jak indyk; kogut — czupurny jak kogut, czubic sie jak dwa
koguty; paw — chodzi¢ jak paw, dumny jak paw; ges — rzqdzi¢ sie jak szara ges. Ten
ostatni frazeologizm, cho¢ znacznie czeéciej stosowany w odniesieniu do kobiet,
pojawia sig tez czasem jako okre$lenie mezczyzny, np. ostatni sie wprowadzit, a
rzqdzi sie jak szara ges,

» brak szerszych horyzontéw myslowych, obojetnos¢ — kura domowa, co$§ sphywa
Jjak woda po kaczce, gesi; chorw.: kokosji pogled, to i guske znaju,

* nieliczne pozytywne cechy sa przypisywane zwierzeciu jedynie wtedy, gdy po-
siada ono jakies$ niezwykle wlasciwosci: kura znoszqca zlote jajka, chorw. zlatna
koka, koka koja nese zlatna jaja (zjawisko, przedmiot, rzadziej cztowiek), stara
koka, dobra juha ‘'kobieta posiadajaca duze doswiadczenie seksualne’.

Warto zwr6ci¢ uwagg na sposob, w jaki w omawianych frazeologizmach dochodzi
do zaakcentowania aspektu plciowosci, co jest spowodowane potocznym, ludowym
widzeniem $wiata. Kogut, indyk, paw — ucielesniajq takie cechy meskie jak: duma, agre-
sja, podczas gdy: kura, kwoka, ges, kaczka — symbolizuja przywary kobiece, przede
wszystkim: ghupote, ograniczenie horyzontéw myslowych, niezgrabnos$¢, nieatrakcyj-
ny wyglad.

2. Liczne 1 bogate znaczeniowo frazeologizmy tworzy grupa ptakéw, ktore zyja
na wolnos$ci, w poblizu czlowieka, czgsto w pewnej koegzystencji z nim, miesz-
kancow parkow miejskich, pol i tak. Granice tej grupy sa nieostre i rozmyte, naleza
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tu nastepujace ptaki: wrobel, golqb, sroka, kruk, wrona, jaskotka, bocian, chorw.
vrabac, golub, svraka, gavran, vrana, lasta, roda. Ze wzgledu na fakt, ze ptaki te
sa czesto obserwowane przez cztowieka, staty si¢ elementami swoistej mitologii, w
ktorej cechuja je bogate konotacje kulturowe: bocian — ukazany jest jako ptak przy-
noszacy dzieci (motyw jeszcze z wierzen przedchrzescijanskich, takze lelek, wrona,
np. w Czechach); kukutka — znana jako symbol nieszczgscia, zalu po stracie uko-
chanej osoby (w tradycji potudniowostowianskiej), ale takze jako ptak posiadajacy
umiejetnosci wrozbiarskie (polskie wierzenia ludowe), jaskotka — wystepuje w roli
zwiastuna wiosny lub deszczu, gotab — to ptak biblijny o bogatej symbolice — Ducha
Swietego, pojawia sie takze jako ptak ofiarny lub przynoszacy dobra nowing — gotab
pokoju.

» Wyraznie pozytywne konotacje wywotuja zwiazki frazeologiczne zawierajace ta-
kie nazwy ptakow jak: golqb, bocian, tabedz, jaskotka.

* Frazeologizmy z nazwami: golqb, chorw. golub wyrazaja gtdwnie pochwalg
zgodnego, spokojnego zycia: gruchajq, zyjq za sobq jak para gotqbkow, chorw.
Zivjeti kao goluba dva, golgb, gotqbek pokoju, chorw. golub mira.

* W przypadku frazeologizméw z nazwa tabgdzia warto zwroci¢ uwage na podkre-
$lenie pigkna, nie tylko w wymiarze fizycznym: chorw. vrat kao u labuda, tabe-
dzia szyja, tabedzi spiew ‘dzieto bedace podsumowaniem, kwintesencja zycia’,
chorw. labudi pjev, labuda pjesma.

* Pozytywne konotacje znaczeniowe wywoluje przewaznie takze bocian, chorw.
roda — chorw. donijela roda dijete; chodzic jak bocian; stac jak bocian na gniez-
dzie *zachowywac si¢ dostojnie’, bocian, ktory swiat czysci ‘cztowiek, ktory chee
naprawi¢ wszelkie zto tego §wiata’ — z legendy o czlowieku zamienionym za kare
w bociana (Treder 2005: 191).

* Frazeologizmy z okresleniem: jaskotka, chorw. lasta nie odnoszg si¢ bezposred-
nio do cztowieka (z wyjatkiem archaicznego juz frazeologizmu wiosy w jaskotke
‘fryzura meska, wlosy zaczesane do tylu’), wyrazaja jednak pewne uniwersalne
prawdy zyciowe: powiedzialy jaskotki, ze niedobre sq spotki*. W obu jezykach
wystepuja frazeologizmy: pierwsza jaskotka, chorw. prva lasta, ktore stuza okre-
sleniu zjawiska, wydarzenia bedacego zwiastunem zmian, zazwyczaj pozytyw-
nych.

Wigkszos$¢ frazeologizmow nalezaca do tej grupy posiada wyrazne nacechowanie
negatywne, dotyczy to szczegdlnie zwiazkow zawierajacych takie nazwy ptakéw jak:
sroka, wrona, kruk, wrobel, kawka; chorw. svraka, gavran, vrana, vrabac, cavka. Stuza
one napigtnowaniu nastgpujacych przywar ludzkich i zjawisk uznawanych za niewta-
sciwe:

Zroditem tego popularnego powiedzenia jest bajka I. Brzechwy Lis i jaskétka, w ktorej jaskotka zosta-
ta dwukrotnie przechytrzona przez lisa. Zwierzgta zawarty spotke, ktorej celem byta wspolna uprawa
roli 1 podziat plondéw. Przy pierwszych zbiorach, gdy zasiali marchew, lis wybrat korzonki, a jaskotka
wierzchotki. Nastgpnym razem, gdy posiali kapustg, zamienili si¢ przy podziale plondw na czym po-
nownie stracita jaskotka.



Edyta Koncewicz-Dziduch - PTAKI W POLSKIEJ | CHORWACKIEJ FRAZEOLOGII 231

* hatasliwo$¢, wydawanie glos$nych i irytujacych dzwigkow: chorw. brbljati kao
Cavka, kraka¢ jak wrony, kruki (takze w sensie metaforycznym: wykrakac cos
‘przepowiedzie¢ cos zlego’),

* glupota: wroble gniezdzq sie komus$ w glowie (arch.), gapic sie jak sroka w gnat;
chorw. vrana je mozak popila komu,

* szkodliwos¢, natretne zachowanie: chorw. kradljiv kao svraka, bezobrazan kao
vrabac,

* nierozsadne dzialanie, postgpowanie: chwytac dwie sroki za ogon,

* bezsensowne, nikomu niepotrzebne dzialania: strzela¢ z armaty do wrobli,
chorw. plasiti vrane,

* mata, znikoma ilo$¢ lub warto$¢ (czegos, kogos) — jes¢ jak wrobelek, ptaszek,
chorw. jesti kao pticica, dobiti vrapca, metni to vrapcu na rep,

» wskazanie na pozytywne cechy zwierzat nalezacych do tej grupy dochodzi do
glosu we frazeologizmach podkreslajacych umiejetnosci radzenia sobie w zyciu,
spryt, do§wiadczenie zyciowe: kto$ nie wypadt sroce spod ogona, stary wrobel,
szpakami karmiony’; chorw. nije komu valjda svraka mozak popila, stari vrabac,

» wyjatkowo$¢, oryginalnosc¢: biaty kruk (rzadkosé bibliofilska, niezwykle zjawi-
sko, bardzo rzadko jako okreslenie osoby), chorw. bijela vrana (gtdwnie stuzy
okreslaniu o0sob), biti kao vrana medu golubovima.

3. Nazwy ptakow dzikich, drapieznych, ktore zyja z dala od siedzib ludzkich, maja
niewielki udziat we frazeologii — dotyczy to zwlaszcza jgzyka chorwackiego. Podob-
nie jak w przypadku wigkszosci dzikich zwierzat, cztowiek przypisuje im przewaznie
cechy pozytywne, co wida¢ przede wszystkim we frazeologizmach z nazwami ptakow
duzych, poteznych: orzel — by¢ ortem z czego$, sokot — sokoli wzrok, nie urodzi sowa
sokota; chorw. sokol — oko sokolovo. Rado$¢, szczescie, powodzenie kojarzone jest w
obu jezykach ze skowronkiem: by¢ w skowronkach, radosny jak skowronek, chorw.
Seva — zapjevala Seva komu, pecene Seve komu u usta padaju <s neba>. Wielkie uczu-
cie kojarzone jest z gluszcem — chorw. zaljubljen kao tetrijeb. Pojawiaja si¢ takze ko-
notacje negatywne, zazwyczaj w przypadku ptakow lepiej znanych cztowiekowi, badz
tez mniejszych rozmiarow: kukutka, dudek, sowa, sep, chorw. cuk. Kukutka to ptak
znany w Stowianszczyznie jako zwiastun nieszczg$cia, Smierci, cierpienia: chorw. si-
nja kukavica, kukati kao sinja kukavica, lub tez przebiegltosci, nieuczciwosci: chorw.
podmetnuti komu kukavicje jaje, podrzuci¢ komu$ kukutcze jajo. Podobne konotacje
posiada w jezyku polskim takze sep — robic co$ na sepa (pot.) ‘wykorzystywac kogos’.
W tej grupie wystepuja rowniez nawiazania do matej inteligencji ptakow, przyktadem

Ten odchodzacy juz w zapomnienie frazeologizm, znany migdzy innymi z Trylogii H. Sienkiewicza,
gdzie pojawia si¢ jako osobliwy komplement skierowany pod adresem znanego ze sktonnosci do
forteli Zagloby, ma swoje zrodto w obserwacji zdolnosSci przystosowawczych szpakow do zycia w
réznych warunkach, umiejg¢tnosci obronnych i higienicznych (m.in. wykorzystywanie kwasu mrow-
kowego pozyskiwanego od zdeptanych mrowek) — na podstawie publikacji S. Klosiewicza Ptaki swig-
te, przeklete i inne, Warszawa 1998.
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moze by¢: dudek — wystrychngé kogo$ na dudka ‘oszukac kogos’, w jezyku chorwac-
kim jest to puchacz: cuk — cekati (stajati) kao cuk ‘besmisleno gubiti vrijeme’.

Do tej grupy zaliczy¢ mozna tez ptaki egzotyczne, przewaznie blizej nieznane
obserwatorowi, cho¢ niektére hoduje si¢ w charakterze zwierzat domowych. I tu réw-
niez czlowiek przenosi cechy zachowania tych ptakéw do swojego $wiata: papuga
— powtarzac jak papuga, papuzki nieroztqczki, strus — strusia polityka, chorw. papiga —
ponavijati kao papiga, noj — nojeva politika. Wida¢ wyraznie, ze cztowiek nie zawsze
wlasciwie te zachowania interpretuje, czego przyktadem jest przypisywane strusiowi
tchorzostwo czy asekuranctwo®.

Im lepiej dany ptak jest znany cztowiekowi, blizszy mu, badz tez posiada jakie$
charakterystyczne cechy zachowania, tym wiecej powstaje frazeologizméw z jego
udziatem, czego dowodzi istnienie zwigzkéw wyrazowych z takimi nazwami jak:
kura, kaczka, ges, wrobel, wrona, chorw. golub, guska, kokos, vrabac, vrana. Sta-
nowia one prawie polowe wyekscerpowanych przyktadow (102 przyktady z ogodlnej
liczby 223 zanalizowanych zwiazkow frazeologicznych). Zaréwno w jezyku polskim,
jak 1 chorwackim, wida¢ duze pokrywanie sig¢ i podobienstwo konotacji znaczenio-
wych, zwlaszcza wérdd najbardziej produktywnych grup frazeologizméw. Przypadki
catkowitej i czg$ciowej ekwiwalencji znaczeniowej nie naleza tu do rzadkosci, stano-
wiac okoto 10% zebranych frazeologizmow (23 przyklady par, m.in.: czarny jak kruk
— crn kao gavran, golab pokoju — golub mira, brzydkie kaczatko — ruzno pace, strusia
polityka — nojeva politika, tabedzi spiew — labudi pjev, Spiewa¢ jak stowik — pjevati
kao slavuj, wygladaé jak zmokla kura — izgledati kao pokisla kokos). Na uwage za-
stuguje fakt, ze pewne konotacje znaczeniowe obecne sa tylko w jednym z jezykow,
przyktadowo — w jezyku polskim: kukutka nie konotuje znaczenia bolu, cierpienia, a
indyk nie symbolizuje ghupoty; z kolei w przypadku jgzyka chorwackiego odnotowac
nalezy nieobecno$¢ we frazeologii nazw takich ptakow jak: orzef, sowa, szpak, sep.

Frazeologia z nazwami ptakéw, mimo dhlugiej tradycji w jezyku, znacznej w nim
reprezentacji, nie cieszy si¢ obecnie duza popularno$cia, znajomoscia i frekwencja,
czego dowodza chociazby dane, jakie mozemy uzyskac korzystajac z wyszukiwarek
korpusowych i internetowych, a takze analizujac materiat stownikowy. Wiele z tych
okreslen zanika, niektore naleza juz do archaicznej warstwy w obu jezykach, np.: szpa-
kami karmiony ‘sprytny, zaradny’, zagania¢ kaczki ‘by¢ pijanym’, wroble gniezdzq sie
komus$ w glowie ‘by¢ gltupim’, chorw. dobiti vrapca ‘nic nie dostac’, u prve pijetlove
‘bardzo wezesnie’. W tych przemianach jezykowych widoczna jest ucieczka, oddalenie
cztowieka od $wiata natury, niewielki kontakt zwlaszcza z przyroda dzika, tak charak-
terystyczny dla przodkow, dzis$ sttumiony przez wspoétczesna cywilizacje. Trudno nie
zgodzi¢ si¢ z opinia polskiego badacza frazeologii ornitologicznej — Jerzego Tredera,
ktory zauwaza, ze tzw.: ,,ptasia frazeologia ogdlnie ubozeje i ptasi $wiat jakby oddala

¢ Chowanie glowy w piasek nie jest zachowaniem majacym na celu ukrycie si¢ przed niebezpie-

czenstwem, ale shuzy lokalizacji zagrozenia poprzez wyczucie drzenia ziemi — wedtug: Ktosiewicz,
Ptaki swiete...., s. 10.
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si¢ od czlowieka i osad ludzkich. Jego znajomo$¢ staje si¢ tylko udziatem profesjona-
listow, czyli ornitologdéw, lesnikow i pracownikow rezerwatow.” (Treder 2005: 220).
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SUMMARY
BIRDS IN POLISH AND CROATIAN PHRASEOLOGY

Idioms with the names of birds and hyperonyms: pfak, ptica make up a large part of animal-re-
lated idioms. The following aspects should be considered:

1. anthropocentrism of the names of birds and the idioms containing them

2. semantic and connotative analysis of idioms with the hyperonym: ptak, ptica.

3. the relation of idioms containing the names of birds with the set-up of the animal world in
the animalistic phraseology. There are more idioms with negative meaning that involve poultry,
whereas in the case of other birds, negative connotations are usually attached to those living in
close proximity to humans. Wild birds and birds of prey are not included in many collocations;
when they are, their connotations are usually positive, with the exception of kukavica, dudek, sep.
4. the large equivalence of idioms containing the names of birds in Polish and Croatian due to
the fact that both countries belong to the same European cultural circle and tradition. Although
bird names often occur in the Polish and Croatian animalistic phraseology, the idioms containing
them are not very frequent among contemporary speakers because of their archaic structure and
often opaque meaning (szpakami karmiony ‘cunning’, dobiti vrapca ‘to get nothing”).

Keywords: animalistic phraseology, bird, idiom, semantic connotations, Polish, Croatian
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ZOONIMI V SLOVENSKIH FRAZEOLOSKIH PRIMERAH

Kulturolosko, zlasti etnolingvisti¢no, deloma tudi kontrastivnoanalitiéno zasnovana monografija
o zoonimnih poimenovanjih v slovens¢ini sicer obstaja Ze nekaj ¢asa (Keber, Zivali v prispo-
dobah 1, 2, 1996, 1998), vendar jezikovno gradivo v njej ni omejeno na frazeoloske enote niti
frazeoloske enote v njej niso posebej obravnavane. V prispevku bo zato sistemati¢no obdelan
korpus primerjalnih frazemov z zoonimno komponento kot primerjalnim izrazom, in sicer glede
na strukturno-semanti¢ne lastnosti (ustaljenost/variantnost in leksikaliziranost) in z vidika rabe v
sodobni slovens¢ini.

Klju¢ne besede: frazeologija, zoonimi, primerjalni frazemi, elektronski korpus tekstov

1 Namen raziskave in metoda

Predmet obravnave so primerjalni frazemi z zoonimno komponento (dalje PFZ), ven-
dar ima raziskava dva splo$nejsa cilja. Prvi je sistemati¢no pregledati strukturo in del-
no tudi pomen primerjalnih frazemov, pri éemer bomo ugotovitve Z. Fink Arsovski
(2002) o primerjalnih frazemih v hrvas¢ini (in primerjalno v ruscini) preverjali za
slovenscino. Primerjalni frazemi v slovens¢ini so namrec ravno s strukturnega vidika
razmeroma slabo raziskani.! Ker je obseg prispevka omejen, se bo ob predstavitvah,
npr. strukturnih skupin, omejili na reprezentativne vzorce, sicer pa opozorili na di-
stinkcije, ki so morda posebej karakteristicne prav za PFZ. Drugi cilj je s pomocjo
elektronskih korpusov slovenskih tekstov preveriti rabo PFZ v slovens¢ini danes. Zi-
valskim idiomatskim poimenovanjem (55 zivali) v slovens¢ini je namre¢ posvecena
ze pred ¢asom iz§la monografija J. Kebra v dveh delih (Keber 1996, 1998). Avtor
skusa evidentirati pomenske premike in raziskuje predvsem kulturoloske vzroke za-
nje, manj ga zanimajo sistemska vprasanja o tem, s katere vrste jezikovnimi enotami
— besedami ali frazemi (problem stalnosti)? — so izraZene in koliko oz. ali sploh $e so
prisotne v sodobni jezikovni rabi in v zavesti rojenih govorcev.

' J. Toporisi¢ (1985) je pisal o njihovi tematski podstavi, nekaj je kontrastivnih §tudij, najnovejse npr.
Groselj 2013, Vrbinc 2013, kar nekajkrat so primerjalni frazemi tudi tema diplomskih nalog, celo
objavljenih (Temnik, Kalamar 2006). Del slovenskih primerjalnih frazemov je zbran v Hrvatsko-sla-
venskom rjecniku poredbenih frazema (dalje HSRPF, Fink Arsovski et al. 2006), katerega slovenski
del, ki je bil Ze preverjan s korpusom Fidaplus, je prispevala E. Krzi$nik.

2 Prim. (Keber 1998: 45) nedolo¢nost v: »Druga nasa strupenjaca je gad, ki pomeni tudi »strupena kaca
sploh, zato je v zvezi z njim nastalo precej izrazov in frazeologemov | ...]« (poud. E. K.), in nato pri-
mere kot wje imela strupen jezik, kakor verizasti gad zobe« (iz teksta 1. Tav¢arja, objavljenega 1888),
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1.1 To gradivo je bilo preverjeno najprej s slovarskimi viri (Pavlica 1962, SSF,* SSKJ,*
HSRPF), s ¢imer so bile izlocene najbolj nestalne ali najbolj arhai¢ne enote. Tako
smo v izhodi§¢u dobili korpus okrog 270 PFZ,’ ki je bil v drugi fazi preverjan v ele-
ktronskih korpusih slovenskih tekstov. Za sodobno slovensc¢ino obstajajo trije veliki
korpusi in vsi so med seboj delno prekrivni: Fidaplus je referencni korpus, ki obsega
vec kot 600 milijonov besed in vsebuje tekste od 1. 1990 do 2006, kasneje je bil v
celoti vklju€en tudi v 1,2-milijardni referencni korpus Gigafida s teksti do 1. 2011, na
podlagi katerega je nastal referencni in iz Gigafide uravnotezeni korpus Kres, ki obse-
ga 100 milijonov besed (iz zvrstno, zlasti funkcijskozvrstno, uravnotezenih tekstov).
Najve¢ smo uporabljali Gigafido — za raziskovanje frazeologije je pomembna zato, ker
vsebuje koli¢insko najve¢ gradiva in zajema najdalj§e casovno obdobje (1990-2011),
poleg tega pa je v njej zajet razmeroma obsezen del internetnih tekstov (16 %), ki za-
radi svojega govorno-pisnega karakterja deloma nadomescajo odsotnost podatkov iz
govorjenih tekstov.$

2 Struktura in pomen PFZ

Stalne primere (komparacije) se kot posebna skupina frazemov formalno najbolj
neposredno identificirajo s prisotnostjo primerjalnega veznika. V slovenskih PFZ —
enako kot v veliki ve€ini primerjalnih frazemov — so to kot, kakor in ko. V razli¢nih
slovarjih so evidentirani z razli¢no distribucijo, na splosno velja, da je v SSKJ veckrat
naveden kakor, v novejSem SSF pa kot. Gradivo v korpusih brez izjeme postavlja na
prvo mesto veznik kot, ki je tako nemarkiran v vseh PFZ. Veznik kakor je Sele druga
in veliko redkej$a izbira, izraz, v katerem se pojavi, kaze dolgotrajnejso (tradicionalno)
prisotnost v jeziku in vecjo pisnost. Veznik ko (redko celo £ ali k') je predvsem indikator
govorjenosti (zgled v 3.1.1).7

kjer je problem vsaj status verizasti (ali gre za fakultativno komponento frazema ali za prosto aktuali-
zacijo), ali »Zalil in obrekoval je po gadje vsakega postenjaka [...]«, kjer je nedolocen status »izraza«
po gadje (citirano mesto iz Trdine 1. 1886). »lzraz« Boj se hudega jezika huje kakor gad pikne pa ni niti
dolocen glede na vrsto enote niti ni povezan s kakim konkretnim virom.

Keber je tudi avtor SSF, in ¢e bi bilo jasno, kaksni so bili kriteriji za vkljuevanje frazemov vanj (prim.
ugotovitve v zvezi z vkljucevanjem izbibli¢nih frazemov vanj v Krzisnik 2013), bi bilo lazje soditi o
izbiri PFZ za ta slovar.

Tudi v SSKJ primerjalni frazemi niso dosledno uvrsceni v frazeolosko gnezdo, temvec so celo vecino-
ma umesceni na zacetek ilustrativnega gradiva. O ve¢ji ali manjsi ustaljenosti glede na to ni mogoce
sklepati.

Pribliznost Stevila je posledica neodlocenosti glede zgolj intenzifikatorske vrednosti in posledi¢ne
izkljuéne 2-delnosti zveze kot pes (prim. 2.2.2) in e nekaterih zvez, ki se pojavljajo kot 2- ali 3-delne
(prim. 2.1).

¢ Korpus slovenskih govorjenih tekstov Gos sicer obstaja, a je za zdaj $e premalo obseZen, da bi bil za
frazeologijo lahko relevanten.

Ze v SSKIJ je raba ko v tej funkciji ozna¢ena kot pogfovornal.
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2.1 Strukturni vidik

Osnovna struktura PFZ je tridelna: A+primerjalni veznik+C, pri ¢emer je A tretje
v primeri (tertium comparationes), C pa primerjalna beseda (comparatum), npr. delati
kot konj, zmesan kot kura. A-del ni vedno izrazen in manjsa skupina PFZ ima dvodelno
strukturo, npr. kot pes, kot koza, kot fijakarski konj, kot ovce brez pastirja, kot berac usi,
kot bi kravi iz riti potegnil. Razmerje med tri- in dvodelno strukturo je 87,6 % : 12,3 %,
kar pomeni, da tridelnost moc¢no prevladuje, vsaj v slovarskih virih. Pregled rabe v Gi-
gafidi kaze, da razmejitev ni tako preprosta in da je uposStevanja vredna tudi skupina, ki
kaze prehajanje tridelnih PFZ v dvodelne in/ali soobstoj obeh struktur. Pri glagolskih
tridelnih PFZ pri tem prihaja do spremembe kategorialnega pomena, npr. gledati/razu-
meti se kot pes in macka 'zelo se prepirati, sovraziti se, ne marati se' — biti si kot pes in
macka 'sovraziti se' — biti kot pes in macka 'biti sprta/sprti, sovrazna/sovrazni' — kot pes
in macka 'sovrazna/sovrazni'.* Primeri (vsi ilustrativni primeri — razen izjemoma, kjer
je na to posebej opozorjeno — so iz Gigafide):

ze od ustanovitve obeh drzavnih domov, predstavnisSkega in svetniskega, se poslanci
in svetniki gledajo kot pes in macka // Prislo je do spora in postala sta si kot pes in
macka // Kake interese pa so imeli z ohranitvijo vzhodnega bloka in Jugoslavije?
NATO in JLA sta bila kot pes in macka // Ste si strokovnjaki z zavoda in urbanisti Se
vedno v podobnem odnosu kot pes in macka // Ali bosta tokrat nelocljivi prijateljici
ali pa kot pes in macka // Te dni pa sta v New York kot pes in macek odpotovala
drugace sicer gospoda Drnovsek in Kucan // Imela sva idealen zakon, tak, kot mora
biti, v€asih kot pes in macka, potem kot stara zakonca, v¢asih kot mlada ljubimca.

Pri neglagolskih PFZ pri »krajSanju« ostaja nespremenjen tudi kategorialni pomen,
npr. tiho kot miska in kot miska 'zelo (po)tiho', prost/svoboden kot pticek na veji in kot
pticek na veji. Za prehajanje glagolskih PFZ prim. dalje 2.1.1.

2.1.1 Preden predstavimo ilustrativni primer notranje strukture PFZ,’ ne moremo mimo
razmerij med njihovimi kategorialnimi pomeni, saj brez tega ilustracija nima ustrezne teze.
Ve¢ kot polovica (53 %) vseh PFZ je glagolskih (=Verb), pridevniskih (=Adj) je 29 %
(krotek kot jagnje, spolzek kot jegulja, rumen kot kanarcek, kot polit cucek, kot fijakarski
konj), prislovnih (Adv) 15,3 % (tiho kot miska, kot pes, kot berac usi, kot fijakarski konj),
strukturo enodelnega brezosebkovega stavka (=S) ima 2,4 % PFZ (zebe kot psa koga).

8 Seveda pa obstajajo tudi razliéni PFZ, ki z enakim C-delom nastopajo kot tridelni in dvodelni PFZ,
npr. skakati kot koza 'na videz neenakomerno in skakaje hoditi, (nerodno) poskakovati sem in tja; na
tezkem terenu lahko in spretno hoditi', npr. »in potem sem kot koza skakala skozi metez po strmini
gor« in kot koza 'trapasto, neumno', npr. »Stala sem tam kot koza, s fotografijami, ki sem jih lahko
zadegala v smetnjak.«

®  V Fink Arsovski 2002: 12-20.



246 Zivotinje u frazeoloskom ruhu

Zanimivo je, da med PFZ nismo nasli nobenega samostalniskega (Sam=Subst). Morda bi
to lahko bila zveza spomin kot zlata ribica 'slab spomin' v primeru:

»Po nakljuéju sta se ¢ez dober teden srecala. Ona vsa zardela, malo od mraza, malo
od alkohola in malo zato, ker ima tako polt, ki odobrava zardevanje, s spominom
kot zlata ribica se je smehljala in rekla [...].«.

Vendar je to edini primer take rabe ob 22 pojavitvah imeti spomin kot zlata ribica
in 2 z elipso imeti (Se vedno ne morem verjeti, da v to, kar pisete, dejansko verjamete.
Spomin kot zlata ribica, ni kaj — elipsa: imate). S samostalni§kim kategorialnim pome-
nom namre¢ nastopa v obliki neprimerjalnega frazema spomin zlate ribice (v Gigafidi
33 zadetkov).

Pri dvodelnih PFZ imamo enako kot v PF nasploh (Fink Arsovski 2002: 27) pri-
mere razhajanja med strukturo in kategorialnim pomenom. Prim. za Ze navedenega kot
miska, ki je strukturno samostalniska zveza, njegov kategorialni pomen pa je ali pridev-
niski, npr. »Tam je bolj pohleven, je kot miska, le viSina ga malo moti pri tem [...]«, ali
prislovni PFZ: »Ko je dobil klobaso, se zame ni ve¢ zmenil. Kot miska sem se splazila
po stopnicah navzdol in Ze sem bila zunaj.«

2.1.1.1 Notranja struktura PFZ — za predstavitev dajemo primer najpogostejse skupine,
tj. glagolskih PFZ:
a) Glag + kot + ...

*  Sam, smrdeti kot dihur

« Sam__ ravnati (s kom) kot z Zivino

Prid+Sam, (kaj) vieci se kot jara kaca

. Sam+Sampre o Vrteti se kot muha v mocniku

+  Sam +predlSamBZ'" gledati kot tele/bik v nova vrata

* Sam + Sam, skrivati (kaj) kot kaca noge

* Sam, in Sam gledati/razumeti se kot pes in macka

* S (od)skociti, kot bi koga kaca picila; lagati, kot pes tece

b) GlagBZ + kot + ...
*  Sam imeti (dolg) vrat kot Zirafa
*  Prid+Sam, imeti spomin kot zlata ribica
*  Sam + Sam, imeti jezik kot krava rep

2.1.1.2 Kvantitativni povzetek: dominantna struktura PFZ je
*  Glagtkot+Sam  (x-ati kot'y)—40 %
*  Prid+kot+Sam,  (x-en kot y) —20 %

10 BZ =besedna zveza (sintagma).
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Ti dve strukturi pokrivata torej ve¢ kot polovico vseh PFZ.

PFZ s strukturo SamBZ v C-delu slovarsko nemalokrat izkazujejo fakultativnost
pridevniske komponente, prim. delati/garati kot (¢rna) Zivina, kar velja tako za gla-
golske kot tudi pridevniske PFZ, npr. siten kot (podrepna) muha. Podatki v korpusih
presenetljivo kazejo, da se fakultativna komponenta precej pogosteje eksplicira kakor
izpus€a. Prim. delati/garati kot ¢rna Zivina 117/27 pojavitev : delati/garati kot Zivina
35/7, siten kot podrepna muha 14 : siten kot muha 9; zasciten kot kocevski medved 161 :
zas$citen kot medved 79.

2.1.2 Paradigmatika PFZ

Paradigmatika A-dela pri tridelnih PFZ pravzaprav ne kaze nobenih posebnosti (v
primerjavi z obnaSanjem v prostih sintagmah), kar je gotovo posledica dejstva, da kom-
ponenta v A-delu najpogosteje nastopa v svojem slovarskem pomenu (prim. kvantita-
tivne podatke v 2.2.1). Zanimivej$a je paradigmatika C-dela. Ker obravnavamo samo
primerjalne frazeme z zivalskimi poimenovanji, nas seveda zanima predvsem, kako
se obnasa ta sestavina, torej lahko opazujemo slovarski kategoriji samostalnika, to sta
Stevnost in spol, ter gramati¢no kategorijo sklona.

2.1.2.1 Glede kategorije sklona se zoonim obnasa v skladu s sintakti¢no funkcijo, ki
jo ima v primerjalnem odvisniku kot S: subjekt=Sam, beZati, kot bi (koga) srSeni podili,
veéinoma je seveda eliptiCen: jesti kot pujs < (jesti,) kot je pujs, delati s ¢im kot svinja
z mehom < kot dela svinja z mehom, objekt=Sam, pobiti koga kot zajce < kot se pobije
zajce, Sam, godi se komu kot rvu v loju < kot se godi ¢rvu v loju, Sam, je koga kot ru-
sov < kot je rusov."" Redko izjemo predstavlja C-del, v katerem zoonim zaradi popolne
desemantizacije dobi(va) zgolj pomen intenzifikatorja (ve¢ o tem prim. v 2.2.2). Eden
takih je kot pes, pri tem PFZ je poleg sintakti¢ni funkciji ustrezne oblike, npr. premla-
titi koga kot psa < kot se premlati psa, Ze mogoce najti tudi rabe, kot je v naslednjem
primeru: »Ze naslednji dan me je zacelo boleti 'kot pes'. Zato sem dobival tablete za
lajSanje bolecin.« — kar seveda ni < *boli koga kot boli pes.

Neposredna sintakti¢na povezanost zoonima z glagolom v A-delu (npr. da bi enacili
bati se psa = bati se kot psa) je samo navidezna, kar se pokaze pri neglagolskih PFZ,
prim. pridevniSkega: »Za zacetek smo pripravili zgodbo bratov [...], iznajdljivih in pri-
dnih kot mravlja«. Pridevniski A-del pridnih se ujema z zunajfrazemskim sintaktic-
nim jedrom bratov, samostalniski zoonim mravlja pa z obliko (sklonom) elidiranega
pridevnika pridne (< pridnih, kot so pridne mravlje). To je vzrok za to, da »/p/romjena
oblika pridjeva u A-dijelu ne povlaci automatski za sobom i primjenu oblika imenice u
C-dijelu«, kakor ugotavlja Z. Fink Arsovski (2002: 22) v zvezi s primerom »S uzasom
sam promatrala muskarca, pijanog kao svinja«.

1"V zadnjem primeru gre za t. i. logi¢ni subjekt.
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2.1.2.2 Kategorialni pomen $tevnosti, ki se kaze z gramati¢no kategorijo §tevila, zooni-
mna komponenta v PFZ praviloma ohranja, ¢e to le dovoljuje pomen frazema.'? Res je
mogoce opaziti teznjo po ohranjanju izodis¢ne, praviloma edninske oblike samostalnika
(zoonima), vendar to ni izkljucno pravilo niti pri popolnoma desemantizirani komponen-
ti,!3 kot je fuks v frazemu len kot fuks, prim. »jih je e vedno na sto tisoce in ve¢ tistih,
ki ostajajo leni kot fuksi«. Naceloma je obnaSanje zoonima glede izrazanja kategorije
Stevila mogoce oznaciti kot regularno, torej brez posebnosti, ki bi potrjevale frazeme
kot anomalne enote, pri cemer v regularnost sodi tudi dejstvo, da je nemarkirana ednina,
kar pomeni, da ednina lahko (vendar ne nujno) nadomes¢a tako mnozino kot dvojino: !4

Vendar je zvit kot lisica. // spet drugi so Zeleli biti zviti kot lisica //»Zvita sva kot
lisicil« je pribil Koyo. // Zenske so res zvite kot lisice. // Tatovi so bili zviti kot lisice.

Podobno ugotavlja tudi Z. Fink Arsovski (2002: 23) za vse PF,'s vendar kot izje-
mo navaja primer: »Ima pak slucajeva kada imenica ostaje u jednini iako je glagol ili
pridjev u mnozini: Kad idemo u $kolu, dani se vuku kao puz.« Verjetneje je, da gre v
tem primeru za nemarkiranost ednine, ki pa¢ povsem regularno (tudi zunaj frazeoloskih
enot) lahko nadomesc¢a mnozino. Za slovenski ustreznik navedenega hrvaskega fraze-
ma ohranjanja ednine ne moremo potrditi kot pravilo, najsi gre za glagolski (v osnovni
varianti vieci se ali kako drugo varianto z glagolom premikanja+kot polz) ali pridevniski
PFZ pocasen kot polz, prim. rabo v mnozini: »Lacne, utrujene in neosredotocene usluz-
benke in usluzbenci se viecejo kot polzi« in »Vlada in Logarjeva trdita, da so davkarji
pocasni kot polZi«, vendar tudi v ednini: »Sivi zimski dnevi se lahko vlecejo kot polz«.
V Gigafidi ni nobenega primera, ko bi zoonim po/Z ostal v ednini, ¢e samostalnik v
subjektu, rabljen v kontekstu, zahteva pridevnik A-dela pocasen v mnozini.

12 0d PFZ tega ne dovoljuje mnoziti se kot zajci, ker pomen PFZ zahteva subjekt v mnozini, ali tip je
koga kot kobilic 'veliko'.

Ljudska etimologija povezuje fiksa s starim konjem, ki je utrujen in zato pocasen. V etimoloskem
slovarju M. Snoja (Snoj 1997: 133) je sami besedi fuks sicer res pripisan pomen 'konj rjavkasto ali
rumenkasto rdece barve', z razlago »prevzeto iz nem. Fuchs v enakem pomenu, kar je prvotno me-
tafori¢no uporabljeno nem. Fuchs 'lisica'«. Vendar za frazem len kot fuks Snoj predvideva drugac¢no
etimologijo, ki »temelji na drugi metaforicni rabi, verjetno na pog. nem. potrjenem pomenu 'star,
izkusen vojak'« z razlago, da so »/s/tari vojaki [...] zviti (kot lisice) in poleg tega slovijo po lenobi«.
Navaja pa e drugo moznost, in sicer, da bi fuks v len kot fuks temeljilo na lat. fitkus 'trot' (prim. v
slovenscini le Se redko rabljeni sinonimni PFZ /en kot trof), a kot pravi Snoj, »v tem primeru vmesni
¢leni pri izposoji niso znani«.

Zlasti dvojina je v frazeologiji nasploh redka in vezana predvsem na pojavljanje ob Stevniku, v PFZ
npr. kot dva golobcka.

Pri tem se omejuje na kategorijo »broja imenice u nominativu« in res je, da je vsaj pri PFZ teh najvec,
vendar pa lahko podobno ugotovim tudi za samostalnik v akuzativu, npr. zoonim macek v zebe (koga)
kot macka se pri ustreznih sintagmatskih pogojih lahko rabi tudi v mnozini: »[...] povrh vsega pa nas
je 8e zeblo kot macke [ ...].« Kot receno, to ni obvezno, v primeru Sredi poletja naju zebe kot macka
pa je oblika macka homonimna (macka = akuzativ ednine = akuzativ dvojine).
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PFZ (kdo) tajiti/skrivati (kaj) kot kaca noge, ki ob 94 pojavitvah v Gigafidi, od
katerih jih ima 48 kontekstualni subjekt v mnozini, nima izkazane niti ene rabe z zoo-
nimom v mnozini, je napeljeval na misel, da bi morda kategorija Stevila bila reducirana
ali vsaj irelevantna pri zoonimih tistih C-delov, ki ob elipsi predikata ohranjajo veé¢
stavCnih Clenov (npr. poleg subjekta Se objekt ali prislovno dolo¢ilo), vendar je na-
tancnejsi pregled tega tipa PFZ pokazal, da tudi v tej skupini zoonimna komponenta
ohranja kategorijo Stevila in jo lahko izkazuje z ujemanjem. To se seveda najbolje kaze
pri razmeroma pogosto rabljenih PFZ tega tipa. Tako se delati/ravnati s kom/cim kot
svinja z mehom ob mnozinskem subjektu rabi zoonim svinje (mn.) 30-krat (od skupaj
368 pojavitev), kot pticek na veji 19-krat pticki (od skupaj 107 pojavitev), 5-krat (od 65
pojavitev PFZ gledati kot tele v nova vrata) celo gledati kot teleta v nova vrata,'® enkrat
(od 30 pojavitev) mnozina macke v »te svoje ¢lanke sem nosil kot macke mlade« in prav
tako osamljena raba v internetnem tekstu »rdeci laZejo kot psi tecejo« (od 150 pojavitev
lagati, kot pes tece).

Prilagajanje v Stevilu je mogoce najti celo pri PFZ (kdo/kaj) iti/lepiti se na (koga/
kaj) kot muhe na med, katerega slovarska oblika se tako v SSKJ kot v SSF navaja z
zoonimom v mnozini, kar z 59 primeri rabe potrjuje tudi raba v korpusu (vendar so
vsi razen enega v stavku s subjektom v mnozini, torej /epijo se kot muhe). Mogoce je
najti 5 pojavitev z zoonimom v ednini, od katerih je vsaj ena povsem sprejemljiva:
»Nanjo so se moski lepili kot muha na med [...]« Seveda to lahko proglasimo za
napacno rabo, a vendar dodatno potrjuje prisotnost kategorialnega pomena $tevnosti
v zoonimu.

2.1.2.3 Popolnoma drugace se zoonimna komponenta v C-delu obnasa glede kategorije
spola. To je razumljivo, saj je spol samostalniku imanentna kategorija, ki se pri poi-
menovanjih zivali tudi zunaj frazeologije redkeje ujema z naravnim spolom. Pri njih je
gramaticni spol poimenovanja glede na naravni spol (samec, samica) praviloma mnogo
bolj nediferenciran (npr. samo z. kamela, samo m. ¢rv, toda m. lev in Z. levinja itd.) kot
pri poimenovanjih za ¢loveka (npr. pripadniki naroda, nosilci poklicev in drugih funk-
cij). A tudi za ta poimenovanja v C-delu PF Z. Fink Arsovski ugotavlja: »Zanimljiv je
slucaj trodijelnih poredbenih frazema s etnikom u C-dijelu (pusiti kao Turcin, piti kao
Rus) gdje su moguce promjene broja imenice, ali nije ovjerena upotreba adekvatnih
etnika Zenskoga roda.«

Nekateri PFZ imajo preprosto samo en zoonim, ¢eprav zunaj frazema obstajata po-
imenovanji za oba Clena zivalskega para, npr. lacen kot volk, Ceprav volk — volkulja,
lahko ¢lena para loc¢eno nastopata v razlicnih frazemih, npr. kura in petelin: zmeden/

16 Kar je zaradi posebne sklanjatve posebej nenavadno. Da ob samo devetih pojavitvah PFZ z variantnim

zoonimom gledati kot bik v nova vrata in samo enem subjektu s samostalnikom v mnozini ni rabe bik
v mnozini, ni nenavadno.
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zmeSan kot kura, toda kot petelin na gnoju, tretji imajo en sam zoonim, ki predstavlja
hipernim, npr. skrivati (kaj) kot kaca noge. Te vrste PFZ v subjektu nimajo po (gra-
mati¢nem in/ali naravnem) spolu doloCenega odnosnega agensa ali nosilca lastnosti v
subjektu. Prim.

skace levo in desno, skratka je (za zunanjega opazovalca) zbegan kot kura //
»Danes si bila zmesana kot kura.« // Vazna sem kot petelin na gnoju // se ni dal
motiti moski in se pred njo postavil kot petelin na gnoju.

Nekateri PFZ imajo v zoonimni komponenti glede na spol variantno poimenovanje,
npr. ponavljati kot papiga/papagaj, zvit kot lisica/lisjak, pri ¢emer je prvo od para hkrati
tudi hipernim za vrsto zivali, zato je pri¢akovano, da je glede na spol nediferencirano, med-
tem ko naj bi bilo drugo poimenovanje v tem smislu specificirano.!” Kljub temu za frazem
ponavijati kot papagaj, ki ima v Gigafidi dovolj visoko frekvenco rabe (ki je zvit kot lisjak
nima — le 4 pojavitve), najdemo redke primere, ki se brez posledic za pomen tega ne drZijo:
»lgrala sem otroske gledaliske vloge in kot papagaj ponavijala kretnje in besedila.«

Kot po spolu zares specificirano rabo PFZ je pravzaprav mogoce opredeliti samo
primere, ko po spolu diferenciran zoonimni ¢len para prinasa v PFZ tudi kak specifi-
¢en pomen. Tako je v primeru boriti se kot lev in boriti se kot levinja, ki imata skupni
del pomena 'zelo pogumno in vztrajno se boriti', samo boriti se kot levinja pa ima Se
dodatno pomen 'Zrtvovati se za svoje otroke/druzino' in je torej ve¢pomenski. V okviru
skupnega pomena je boriti se kot lev po spolu nediferenciran, samo Zenske pa se borijo
kot levinje v obeh pomenih:

(a) skupni pomen:

Boril se bom kot lev in sem optimist.

Judith Howard se je borila kot lev, da bi ga obdrzala.

Soigralci so se borili kot levi, zato smo zasluzeno zmagali.

Moje igralke so se borile kot levinje. Zelo sem ponosen na svojo ekipo [...].

(b) specializirani pomen

“Rekla je, da se je mami borila zame kot levinja,” sem rekla [...].
Za druzino se bori kot levinja [ ...].

In konéno, edini po spolu specificiran je v slovenscini, kot kaze, PFZ kot koza 'tra-
pasto, neumno', ki je obvezno v relaciji z nosilko lastnosti Zenskega spola v kontekstu.
Primer gl. v op. 8.

17" Posledica tega je tudi dejstvo, da je raba variante s spolsko nediferenciranim zoonimom frekventnejsa

od spolsko specificirane variante, prim. ponavijati kot papiga (108-krat)/kot papagaj (75), zvit kot
lisica (29)/kot lisjak (4).
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2.2 Pomenski vidik

V nadaljevanju se bomo omejili na prikaz stanja pri PFZ glede na pomen A-dela in
na premislek o statusu C-dela kot t. i. intenzifikatorja. A pred tem bomo padli v zanko,
kar se frazeologom dostikrat zgodi, namrec to, da pri razpravljanju o pomenu frazemov
zaidejo v diahronijo. Na§ namen to nikakor ni, kljub temu pa ne moremo mimo podat-
kov, ki se ti¢eta tudi nastanka dveh slovenskih PFZ.

Prvi je suh kot trska 'zelo suh', ki sem ga v nabor PFZ vkljucila zaradi podatka
o njegovem motivacijskem izhodi$¢u v razdelku o izvoru v SSF (Keber 2011: 997):
»Sestavina #rska v osnovnem pomenu in kot poimenovanje ribe je prikladna za pri-
merjanje suhosti, mr$avosti koga.« Avtorjeva formulacija je na videz preprosta, a v
bistvu neodlocena. V sloven§¢ini namre¢ obstajata homonima ¢rska 'odsekan, odlom-
ljen tanek, podolgovat kos lesa' (»v osnovnem pomenu,'8kajti 2. pomen je ze prene-
seni 'zelo suh ¢lovek') in trska 'velika morska riba [...]". Po razlagi v SSF naj bi bila
motivacija torej kar dvojna — zlasti drugo, tj. »kot poimenovanje ribe«, podpira tudi
ekvivalentni hrv. PFZ suh/mrsav kao bakalar 'zelo suh' (bakalar je po Ani¢u 2000:
'riba sjevernih mora (...), prireduje se suSena [...]' in ga SSF prav tako navaja. Poda-
tek, dobljen na konferenci o animalististi¢ni frazeologiji, katere prispevke prinasa ta
zbornik, in se nanasa na slovaski ekvivalent tega PFZ (tudi tega navaja SSF) chudy
ako trieska, pravi, da je v tem primeru motivacija zanesljivo '[...] tanek, podolgovat
kos lesa', kajti v slovas€ini trieska v tem pomenu ni homonimna s poimenovanjem
ribe, ki je treska (prim. Skolsky slovnik 2009: trieska 'tenky oditiepeny kisok dreva'
in treska 'druh morskej ryby[...]). Temu lahko dodamo vsaj $e naslednje podatke: (a)
znotrajjezikovni: sinonimna PF v slovenscCini sta suh kot prekla in suh kot zobotrebec,
ki imata oba podobno motivacijo (kos lesa) — prekla 1. 'tanjsi kol [...]' (2. 'zelo velik
in suh ¢lovek'), zobotrebec 'na obeh straneh priostrena, navadno lesena palicica [...]";
(b) zunajjezikovni: po podatkih nasih primorskih §tudentov, ki so jih dobili od ribi-
cev, je ta riba poimenovana trska samo, dokler je nesusena, suseno trsko imenujejo
polenovka — navsezadnje nas o tem kar na dveh mestih prepricuje tudi SSKJ: v geslu
trska z ilustrativnim primerom polenovka je posusena trska, in v geslu polenovka s
pomensko razlago ‘posusena riba trska'.’® Po vsem tem je verjetno motivacija sloven-
skega PFZ precej bolj jasna in verjetna — celo ljudska etimologija trske iz frazema ne
bi motivacijsko povezovala z ribo.?

Drugi PFZ, ki zasluzi premislek o razmerju med motivacijo in sodobno rabo, je
Jje koga/Cesa kot rusov. Keber v SSF razlaga, da motivacija etimolosko sicer »temelji

SSKJ frazem navaja v tem geslu in pod tem pomenom.

A tudi polenovka je tvorjena iz poleno 'razzagan neobdelan kos lesa za kurjavo'l

2 Iz nabora PFZ je izloCen tudi frazem pijan kot mavra — &eprav etimologija komponento mavra delno
povezuje tudi s pomenom (dial.) 'érna ali marogasta krava'. Izlo¢ili smo jo zaradi podatka o varianti
pijan kot boZja mavra, ki to komponento povezuje z mavrico (dial. mavra) 'barvni lok na obzorju,
nastal zaradi loma son¢nih zarkov v vodnih kapljicah' (prim. Keber 2011: 401).
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na Stevilnosti zuzelk, med njimi tudi §¢urkov, rusov, kobilic, ki se v ugodnih pogojih
izredno hitro mnoZijo in postanejo velika nadloga«, vendar pa hkrati ugotavlja, da se
po ljudski etimologiji rus, ki v slovens¢ini ni ravno splo$no znano dialektalno poime-
novanje za $¢urku podobno ZuZelko (ni pa res, da ni nikakr$ne asociacije: tudi SSKJ
navaja sicer dialektalni izraz ruska za rdeCo mravljo, ki je zaradi bolecega pika Se kako
nadlezna), »navezuje na Ruse« in njihovo $tevilénost.?! Nas bo seveda zanimalo, koliko
se ljudska etimologija odraza v rabi. Ker so po slovenski pravopisni kodifikaciji imena
pripadnikov narodov tretirana kot lastna imena in se zato od nekdaj pisejo z veliko za-
¢etnico, to ni tezko preveriti. V Gigafidi z iskanjem »kot rusov« dobimo 52 zadetkov:
veliko zacetnico (Rus) ima 47 primerov, od tega je slaba Cetrtina lastnoimenska raba,
vse drugo je frazeolosko; z malo zacetnico (rus) je samo 5 primerov — od tega se trik-
rat nanasa na razlago frazema, dvakrat je aktualizacija (prenovitev) frazema, npr. »Ja,
Rusov je Ze kot rusov in potencial imajo, ampak nauciti Se morajo Se dosti.« Razmerje
velika : mala zacCetnica v je koga kot R/rusov je 36 : 5 (za veliko zacetnico). Da zacenja
prevladovati »nova« motivacija, kaze poleg Stevilénega razmerja tudi to, da je nosilec
lastnosti (koga) v veliki vecini '¢lovesko+' (pravzaprav samo dvakrat ne). Mo¢no pri-
sotnost prepricanja pri rojenih govorcih, da gre za koli¢ino ljudi, ne ¢esa drugega, kaze
primer: »[...] da v Sloveniji takrat, ko hoCemo opisati ogromno S$tevilo /judi, reCemo,
da jih je kot Rusov.« Ce je torej v SSF slovarska oblika $e je koga/cesa kot rusov, lahko
v prihodnosti pri¢akujemo omejitev na koga (‘¢lov+').2

2.2.1 Po tem delnem ekskurzu, ki pa se kljub temu Se kako ti¢e sodobnega sta-
nja, se v okviru pomenskih lastnosti PFZ vrnimo v sinhronijo. Zato bomo v zvezi z
(ne)motiviranostjo v PFZ namesto o skupih (rusko fr. soCetanie), sklopih (edinstvo) in
zraslekih (sraScenie) raje govorili o komponentnih in globalnih frazemih (MrSevi¢-Ra-
dovi¢ 1987: 63-68), kar pomeni, da globalnih frazemov ne bomo dalje delili na sklope
in zrasleke, medtem ko so komponentni frazemi prekrivni s frazeoloskimi skupi. Tako
bomo le poenostavili razporejanje frazeoloSkega materiala glede na pomen A-dela, kar
je za PF relevantno. Sinhroni vidik bo PFZ tipa zvif kot lisica uvrstil med komponentne,
Ceprav prvi pomen zvif ni 'prebrisan’, temvec 'neraven' — s tega vidika je globalen sinoni-
mni frazem zvit kot kozji rog 'prebrisan’ (ki v nas nabor ni vkljucen), PFZ zvit kot lisica
pa ima pomen 'zelo prebrisan'. Nasprotno pa PFZ imeti jezik kot krava rep uvr§éamo
med globalne frazeme, in to ne glede na to, ali je kot krava rep razsiritev ali elidirani del
in je imeti jezik (< imeti dolg jezik) samo posledica elipse.

Glede na povedano lahko ugotovimo, da je velika vecina PFZ komponentnih, ve¢
kot 80 %. Vecinoma je torej A-del nedesemantiziran, kar samo potrjuje podatke, nave-
dene v Fink Arsovski (2002: 29). Primeri:

2 Globinsko so seveda Rusi motivacijsko prisotni v samem poimenovanju rus (SSKJ s kvalifikatorjem

$e navaja arhai¢ni pridevnik rus 'rdec').
2 (e zapis velike zatetnice Rusov ne bo dokonéno prevladal, tega ne gre pripisati »pravilni« motivaciji,
temve¢ dejstvu, da v slovenski pravopisni kodifikaciji moéno prevladuje tendenca, da bi izlastnoi-
menska poimenovanja, nastala s pomenskim prenosom, pisali z malo zacetnico (prim. variantni zapis

ahilova/Ahilova peta).
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debel kot pujs/prasic/svinja, mocan kot bik/konj, moker kot mis/cucek, rdec kot
(kuhan) rak/puran, priden kot mravija/mravljica/¢ebela/Cebelica, siten kot (podre-
pna) muha; premlatiti (koga) kot psa/macka, pisati kot kura, skrivati/tajiti (kaj)
kot kaca noge, spati kot polh, spoznati se (na kaj) kot zajec/krava na boben, zdrav
kot riba (v vodi).

Globalnih frazemov je kakih 10 %, npr.

slep kot kura 1. 'slabo, nejasno videc; 2. 'zaslepljen', igrati se (s kom) kot macka z
misjo 'imeti (koga) v popolni oblasti';

hoditi/smukati se okrog (koga, ¢esa) kot macka okrog vrele kase 'ne upati se lotiti
jedra problema’;

imeti sedem Zivijenj kot macka 'biti trdoziv, biti sposoben prenesti velike nesrece
itd. brez usodnih posledic'; prescipnjen kot osa 'ozek v pasu';

tiscati glavo v pesek kot noj 'ne hoteti videti, sprejeti neprijetne resnice';

vrteti se kot muha v moc¢niku 1. 'nesmotrno se gibati, begati sem in tja, 2. 'brezu-
spesno si prizadevati priti iz neprijetnega polozaja'.

Preostanek predstavlja skupina PFZ, ki gredo tako v eno kot drugo skupino, in sicer
(a) glede na razli¢ne pomene; (b) glede na variantne sestavine v A-delu, npr.
(a) spreminjati barve kot kameleon — komponentni: 'hitro spreminjati prepri¢anje
zaradi koristi', globalni: 'biti nenacelen iz koristoljubja;
(b) globalni: gledati se kot pes in macka 'sovraziti se' > komponentni: sovraziti se
kot pes in macka 'zelo se sovraziti';?®
Poseben, zato tudi posebej zanimiv je primer zveze cepati/padati/umirati kot
muhe, ki predstavlja dva homonimna frazema: (a) cepati kot muhe z variantama pa-
dati kot muhe in umirati kot muhe — vsi s pomenom 'umirati v velikem Stevilu', tudi
'propadati' (najpogosteje, a ne izklju¢no ob patiensu s pomenom 'nezivo'), pri cemer
sta prvi dve varianti globalna frazema, tretja je komponentni, in (b) komponentni
frazem, prav tako variantni, padati (redko tudi cepati) kot muhe 'padati v velikem
Stevilu'. Primeri:

(a) Cebele cepajo kot muhe. // Pravi napad besa je doZivel, ko so ga obvestili, da
eden njegovih generalov v Albaniji po vecerji sklada librete za lastno duSo,
medtem ko njegovi vojaki padajo kot muhe in se njegova vojska umika. //
Slovenci na cestah umiramo kot muhe. // Ampak ko kot muhe cepajo podjetja,
na biroju za brezposelne je vse ve¢ rosno mladih [...].

B Ali je intenziteta tukaj res tako relevantna, bi bilo treba v korpusnem materialu $e natanéneje pregle-
dati.
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(b) Imeli smo izvrstne Svicarske protiletalske topove oerlikon. Taksnih ni na svetu.
Iraski migi so cepali kot muhe. // Kranjskogorski dohtarji so v obupu vili roke,
po beli lepotici pa so sprehajalci padali kot muhe in si lomili ude! // Nesporni
vladar ultratekov je odbil napade cele kohorte Japoncev, ki se vsako leto priva-
lijo do Aten in potem med tekom cepajo po tleh kot muhe |[...].

2.2.2 Zaradi prevladujo¢e nedesemantiziranosti A-dela se v PFZ desemantizirani C-del
zelo pogosto uveljavlja z intenzifikatorskim pomenom 'zelo', 'veliko', 'moéno’, 'v ve-
liki meri', 'v velikem Stevilu': smrdeti kot dihur, piti kot Zolna, reven kot cerkvena mis,
zasciten kot (kocevski) medved; lagati, kot pes tece. Pravzaprav je mogoce reci, da ima
C-del tudi v primeru, ko v pomenu PFZ participira Se z drugimi pomenskimi sestavina-
mi, praviloma vedno tudi pomen intenzifikatorja, prim. spati kot zajec in teci kot zajec
— v prvem primeru ni samo 'rahlo spati', temve¢ 'zelo rahlo spati' in v drugem 'zelo hitro
te€i'. Po drugi strani pa C-del tudi v primeru, ko ima primarno intenzifikatorski pomen,
uveljavlja ve¢inoma poleg tega Se kako dodatne pomenske sestavine — v zelo skrajnih
primerih je to mogocCe dokazovati s primeri sopomenskih frazemov, npr. molcati kot
riba 'zelo (= dolgo, vztrajno) molcati = sploh ne govoriti' v primetjavi z molcati kot
grob 'zelo mol¢ati = ne govoriti o doloceni stvari' (oznaka predmeta/vsebine tistega, kar
se ne sme povedati) ali z molcati kot rit 'ne /upati si/ govoriti' (oznaka karakterja tistega,
ki ne govori).

Kot prave intenzifikatorje lahko ozna¢imo dvodelne PFZ kot pes ter zaradi emo-
cionalne konotacije (vulgarno) neknjizna kot svinja in kot prasica. Razloga za to sta
dva: (1) rabijo se ob sintakti¢no jedrnih besedah z razlicnim kategorialnim (glagoli,
pridevniki, prislovi in samostalniki) in denotativnim pomenom, celo pri najpogostej-
§ih, to so glagoli in pridevniki, ni mogoca niti omejitev na dolo¢ena pomenska polja;
(2) kot Zze omenjeno v 2.1.2.1, je mogocCe najti rabe, ki kazejo, da se intenzifikatorji
obnagajo sintaktiéno neustrezno, prim. (poleg Ze tam navedenega) $e: »Ceprav je pes,
ga pogresam kot svinja.« Primerov ni zelo veliko, tako da bi tezko trdili, da se pravi
intenzifikator tako obnasa praviloma, vendar je treba upostevati, da smo preverjali kor-
puse, ki so predvsem pisni. Relevantnejsi bi bil korpus govorjenih tekstov, zlasti seveda
neformalnih. Verjetno je predvsem to vzrok, da pri $e knjiznem kot pes tudi ne najdemo
rabe, ki ne bi kazala njegove negativne konotacije.* Med kolokatorji (507 glagoli in
367 pridevniki) namre¢ ni najti primera s pozitivnim konotativnim delom pomena. Pri
Stirikrat manj pogosti rabi kot svinja, ki je kot intenzifikator omejen na neknjizno, zlasti
govorjeno rabo, ga je Ze mogoce najti:*

2 Prim. pravi intenzifikator kot hudic, ki niti tega dela pomena ne uveljavlja ve¢: »Ni kaj, Patrick Sway-

ze po 17 letih Se vedno plese kot hudi¢, ali $e boljse [...].«.

% Dve rabi, »Kuza, zaljubljen kot pes« in »Dober kot pes«, sta nerelevantni, ker gre v prvem primeru za
aktualizacijo (prenovitev), v drugem pa nimamo konteksta, da bi lahko presojali.

2 Z iskanjem kot pes dobimo 1960 zadetkov, kot svinja 588, kot prasica 30. Da v samo 30 konkordancah
ni rabe s kolokatorjem s pozitivnim konotativnim pomenom, Ze zaradi tega ni nenavadno.
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Na dlani je bilo, da bo folksi krepnil na skalah, kake tri metre nizje, ¢e takoj in
nemudoma ne ukrepava. Erik je skusal speljati, ups, pa sva bila samo $e deset
centimetrov od roba. Zbila sva kamne in veje pod gume, stlakovala pot v blago
vzpetino, jaz sem porival, Erik pa je lepo z obcutkom dodal gas. Blaten in zadovo-
ljen kot svinja sem se ozrl na masaker, ki sva ga priredila krhki naravi.

2.2.3 Prevladujoca konceptualna polja pri PFZ so naslednja:?’

- na¢in premikanja (gibanje): odskociti, kot bi (koga) gad/kaca picil/a, glagol
premikanja+ kot polz, skakati kot koza, letati okrog kot kura brez glave, zagnati se
(kam) kot svinja v buce, teci kot zajec;

- lastnosti ¢loveka: pamet/neumnost kot fijakarski konj, kot tele/telicek, gledati
kot tele/bik v nova vrata, zmesan kot kura, spoznati se (na kaj) kot zajec/krava na
boben, zvit kot lisica; pogum/strahopetnost pogumen/hraber kot lev, boriti se kot
levinja; poniznost/domisljavost kot petelin na gnoju, napihnjen kot puran, napi-
hovati se kot Zaba, Sopiriti se kot pav; trma (vztrajnost) trmast kot bik/mula/osel,

- odnosi: do dela garati/delati kot konj/kot (Crna) Zivina, priden/marljv/delaven kot
mravilja/mravijica/Cebela/Cebelica; do jedi jesti kot pticek/piscancek/vrabcek, jesti
kot pujs, lacen kot volk; do (so)Cloveka delati (s kom) kot svinja z mehom, delati/
ravnati (s kom) kot z Zivino; koli¢ina je (koga) kot rusov/kot cebel v panju/kot kobilic;

- stanje: jeza gledati kot ris; pijanost pijan kot krava/svinja, piti kot Zivina; spanje
spati kot polh/jazbec/zajec; svobodnost kot ptice pod nebom, svoboden/prost kot
pticek na veji, Ziveti kot pticek na veji;

- zunanjost ¢loveka: debelost/suhost debel kot prasic/svinja, suh kot pajek.

3 Raba PFZ - korpusni podatki

V nadaljevanju nas zanima, kaj nam o zbranem gradivu in PFZ sploh lahko razkri-
jejo podatki v elektronskih korpusih (podatke prim. v 1.1), kako lahko pomagajo pri
interpretaciji njihove prisotnosti v slovens¢ini. Poleg ze doslej navajanih primerov in
podatkov iz Gigafide je za splosno orientacijo v okviru zivalskih poimenovanj in nji-
hove sposobnosti graditi pomenske prenose (komparacije, metafore, metonimije ...) v
slovenskem jeziku najprej zanimiv podatek iz (uravnotezenega!) korpusa Kres, ki smo
ga dobili z opazovanjem kolokabilnosti kof s prvim Sam na desni. Na tem mestu se
pojavi 18.999 razlicnih Sam, med pregledanimi 4000 se glede na faktor kolokabilnosti
(LL, ki prinasa oceno predvidljivosti in medsebojne napovedljivosti pojavljanja) od
zoonimov pojavijo (a) na prvih dvajsetih in (b) na zadnjih dvajsetih mestih nasledn;ji
(Stevilka pomeni mesto v zaporedju med Sam):

(a) pes (32.), riba (69.), kaca (74.), volk (96.), zajec (114.), ptica (135.), muha
(183.), svinja (188.), zival (197.), spuzva (204.), podgana (233.), pticek (235.), ris

27

Upostevamo razvrscanje po Fink Arsovski 2002: 37-61.
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(238.), mravijica (240.), opica (253.), sraka (273.), pav (280.), kura (293.), mis
(295.), slon (312.)

(b) racka (3995.), jazbec (3940.), piton (3825.), rus (3787.), kljuse (3763.), jezek
(3750.), zabica (3730.), storklja (3702.), zirafa (3666.), gosenica (3651.), vran
(3646.), mustang (3618.), putka (3551.), odojek (3547.), veper (3528.), jastog
(3502.), rakovica (3457.), zuzek (3419.), gad (3402.), aligator (3400.)

Med podatki za zadnjih 20 zoonimov ni relevanten tisti za rus, ker pri tem za-
vaja etnik Rus (o tem ze v 2.2), tako da ostaneta med tistimi, ki smo jih v gradivu
upostevali, razlage vredna samo zoonima gad (odskociti, kot bi koga gad picil in
imeti strupen jezik kot gad zobe)*® in jazbec (spati kot jazbec, Ziveti kot jazbec pozi-
mi) —nobenega PF s tema zoonimoma ni v korpusu (tudi v Gigafidi ne). Od prvih 20
zoonimov v nasem gradivu ni PFZ s spuzva in podgana — v Ze omenjeni monografiji
(Keber 1996 in 1998) spuzva sploh ni upostevana, pri zoonimu podgana pa je mo-
goce izvedeti, da v slovenskih PFZ komponento podgana pogosto nadomesca mis.
Primer: angl. as wet like drowned rat = slov. moker kot mis, franc. pauvre comme un
rat = slov. reven kot cerkvena mis, ru§¢ina ima obe varianti beden kak cerkovnaja
krysa/mys").

Druga stvar, na katero je v zvezi s preverjanjem rabe PF v elektronskih korpu-
sih treba opozoriti, je, da iskanje vedno poteka linearno. To pomeni, da je praviloma
najprej (in obicajno to tudi zadosca) treba kot frazno jedro vzeti kor+C-del,” ki sta ne-
posredno povezana (kot X), in z iskanjem »Okolica« pregledati kolokatorje. Tako velja
za glagolske in pridevniske kolokatorje, ki so najpogostejsi, pa tudi za prislovne, saj
so vsi besednoredno (lahko in najpogosteje so) lo¢eni od kot+C-dela (krasti kot sraka
— kradel je/bo kot sraka itd.), ne pa tudi za samostalniske, kjer je kot X desni prilastek
(atribut) in zato razvr§¢en neposredno za samostalniskim jedrom. V tem se korpusno
preverjanje bistveno razlikuje od nacina preverjanja stalnosti pri rojenih govorcih, kjer
asociativno (mentalno) iskanje poteka sintagmatsko, torej krasti kot ...*°.

3.1 Ceprav Gigafida ni uravnotezeni korpus (93 % gradiva je iz ¢asopisnih, revialnih
in internetnih tekstov), je zaradi svoje velikosti in zato, ker se tudi frazeologija po raz-
liénih vrstah tekstov ne pojavlja uravnotezeno, primerna za ugotavljanje stopnje priso-
tnosti PFZ v diskurzih sodobne slovens¢ine, vsaj pisnih. Na podlagi iskanja, ki smo ga
opisali, smo oblikovali naslednjo 5-stopenjsko lestvico in jo skusali tudi interpretirati:

2 Pri prvem komponento gad nadomes$¢a kaca.

»  Termin frazno jedro se uporablja v korpusnem jezikoslovju, pri nas prim. v Gantar 2007: 37 idr.

Zato je navajanje iskalnega izhodis¢a v Temnik, Kalamar 2006, npr. s. 99 ali 100, v obliki Ziveti kot ...
ali umreti kot ... zavajajoge. Ce pa bi bilo tako tudi zares iskano, bi bilo napa¢no — glede na povedano
»Pri tem so bili upostevani: vse glagolske oblike, ¢asi in vsi trije primerjalni vezniki« sklepamo, da ni
bilo.

30
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1. 0 pojavitev (14,9 %) — frazemi niso vecC v rabi v pisnih tekstih — ¢asovna mar-
kiranost (problematizacijo podatka gl. 3.1.1), npr.:
debel kot polh, hud kot srsen, siten kot breja macka, potiti se kot mis v kopi,
peti kot Skrjancek;

2. 1-9 pojavitev (30 %) — frazemi se umikajo iz sploSne rabe — ¢asovna marki-
ranost ali neknjiznost, zlasti dialektalna oznacenost PFZ, npr.:
smrdeti kot medmasni kozel, spolzek kot jegulja, pijan kot muha, lezati kot
krava, jesti kot pujs, zZreti kot prasec;

3. 10-19 pojavitev (17,5 %) — raba je omejena — regionalno, starostno (genera-
cijsko) ali zaradi premocne ekspresije (pisnost), npr.:
len kot fuks, premlatiti (koga) kot macka, kot ovce brez pastirja, trmast kot
bik, iti/lepiti se (na koga/kaj) kot muhe na drek;

4. 20— 60 pojavitev (22 %) — frazemi so v rabi v standardni sloven$¢ini,*! npr.: iti/
lepiti se (na koga/kaj) kot muhe na med, imeti spomin kot zlata ribica, zapreti se
kot skoljka, rdec kot kuhan rak, reven kot cerkvena mis, je koga kot rusov,

5. 60— (14,5 %) — tisti del PFZ, ki so zaradi velike pogostosti v slovens¢ini
zadnjih 20 let zanimivi tudi sociolingvisti¢no, npr.:
pocutiti se kot riba v vodi, krasti kot sraka; lagati, kot pes tece; delati (s ¢im/
kom) kot svinja z mehom, garati kot ¢rna Zivina, (obnasati se) kot slon v trgo-
vini s porcelanom, piti kot Zolna, kot pes.

Preden v nadaljevanju relativiziramo na ta nacin dobljene kvantitativne podatke za
razvrs€anje, je Zze vredno omeniti, da velika vecina poimenovanj za 20 najpogosteje pri-
merjanih zivali v slovens¢ini (kot X) spada med komponente PFZ, ki sodijo v 5. skupino.
Izjema so — poleg Ze razlozenih spuzva in podgana — le kaca v 4. ter ris in opica v 3.
skupini.’?

3.1.1 Relativizacija skupin

Samo na podlagi frekvence rabe oblikovane skupine bi bilo v nadaljevanju treba
najprej regulirati glede na faktor kolokabilnosti (LL). Tako se pokaze, da ima PFZ
trmast kot osel sicer v Gigafidi samo 15 pojavitev, vendar pa z iskanjem kot osel v oko-
lici 3 levo in 3 desno (od iskalnega niza) zasede trmast med vsemi kolokatorji 1. mesto.
Se natanéneje: ob iskalnem nizu kot pol# z enakim iskanjem v okolici dobimo kot 1.
kolokator pocasen (29 pojavitev) z vrednostjo LL 96, pri cemer ima naslednji kolokator
LL 54;* med pridevniskimi kolokatorji je pocasen na 1. mestu z LL 114, na 2. varen
z LL 9. Predvidljiva posledica upostevanja faktorja LL bi bila visja uvr§¢enost PFZ

Termin standardna slovens¢ina je rabljen namenoma in presega obseg knjiznega jezika predvsem v
smeri pogovornosti in govorjenosti.

Vsaj za opica omenimo, da je tradicionalno ljudsko poimenovanje zanjo (iz nems¢ine prevzeto) afna,
ki se pojavlja v frazemu afne guncati.

stalnost PFZ.
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brez variantnih A-delov in nizja tistih z variantnimi. Se izraziteje kot v nasi razvrstitvi
bi se v tem primeru pokazala sociolingvisti¢na teza korpusa s tako majhnim (kratkim)
¢asovnim obsegom (20 let).

Kazalec vecje ali manjSe omejenosti v rabi je tudi primerjalni veznik. Ob nevtral-
nem kot kaze raba kakor po eni strani pisnost, po drugi tudi casovno daljSo prisotnost
v jeziku; raba ko pa predvsem govorni medij. Tako npr. krasti kot sraka kaze vse troje:
s 321 pojavitvami krasti kot sraka veliko frekvenco rabe sploh, s 35 pojavitvami krasti
ko sraka tudi prisotnost v govorjenih tekstih (v Gigafidi so to predvsem internetni
teksti) in ne nazadnje s 5 pojavitvami krasti kakor sraka dolgotrajno prisotnost v slo-
venscini.

3.1.2 Za manj sociolingvisti¢no obarvano in bolj sistemsko urejeno predstavo o stanju
PFZ danes bi bilo seveda nujno treba korpusne podatke soociti z rezultati anketiranja
rojenih govorcev.>* Animalisti¢na frazeologija je v sodobnem ¢asu morda tisti del fraze-
ologije, ki utegne postati manj aktualen. Seveda pa tega brez raziskave ni mogoce vedeti.

3.2 Korpus in stalnost v frazeologiji

3.2.1 Frazeolog, ki je predmet svojega raziskovanja opazoval v funkcioniranju (v tekstu
ali diskurzu sploh), se je tudi brez podatkov elektronskega korpusa zavedal, da je stal-
nost sicer ena od temeljnih lastnosti frazemov, da pa frazeologija nikakor ni dinozaver.
Kljub temu so podatki, ki jih ponuja korpus, lahko presenecenje, v ve¢ smeri:

* s Se ve¢jo relativizacijo stalnosti — tako npr. variantni PFZ hoditi/lesti kot polz
po korpusnih podatkih — vieci se (14 pojavitev), premikati se (9), lesti (8), voziti
(7), plaziti se (2), hoditi (1) — dobi osnovno/slovarsko obliko Glag premika-
njatkot polz;

» z relativizacijo variantnosti — Ceprav se PFZ gledati kot tele v nova vrata v
slovarjih vedno pojavlja z varianto zoonima bik in se to na prvi pogled tudi
rojenemu govorcu zdi samoumevno, kar je glede na stanje v drugih slovanskih
jezikih popolna posebnost, rezultat v korpusu — gledati kot tele (66) / bik (9) v
nova vrata — kaze, da je variantnost vredna vsaj ponovnega preverjanja.

3.2.2 Dalje je v korpusu mogoce najti podatke o novih frazemih in njihovi razsirjeno-
sti ali 0 novih oblikah in rabah ze znanih. Za prvo prim. zapreti se kot skoljka 'postati
zelo nezaupljiv' (46 pojavitev, prvic . 1998) in imeti spomin kot zlata ribica 'imeti slab
spomin' (24 pojavitev, prvic se pojavi . 2006, pogosteje v letih 2010 in 2011). Samo s
pomocjo korpusa je mogoce razmeroma hitro priti do pojava, da se neki frazem preko
prenovitvene rabe (aktualizacija) zacenja uveljavljati kot modelna tvorba. Primer tega

3% Z anketiranjem rojenih govorcev je vsekakor mogoce preverjati poznavanje frazeologije, veliko manj

parabo. Zlasti glede variantnosti in paradigmatike so rojeni govorci precej nezanesljiv vir (o tem ze v
Krzisnik 2001: 16-18).
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je frazem z izhodis¢no podobo (kdo) spoznati se (na kaj) kot zajec/krava na boben 'ne
spoznati se na kaj' in naslednjimi rabami spoznati se na kaj ... :

(a) ostaja zoonim in poimenovanje glasbenega instrumenta: kot bik na orgle, kot
svinja na boben, kot moji zajcki na »cukpozavno«;

(b) ostaja ali zoonim ali poimenovanje glasbenega inStrumenta: kot krava na di-
opter, kot prasic na matematiko, kot koza na postevanko, kot koza na racunalnik, kot
cugfirer Frantisek na klavir;

(c) ne ostaja niti zoonim niti poimenovanje glasbenega inStrumenta: kot Eskim na
vzrejo kamel, kot Pahor na gospodarstvo, kot moja mana [napacen zapis, prav mama,
op. E. K.] na ladijske vijake.

3.3 Cesar niv korpusu ... - vloga internetnih strani

Tudi iskanje po internetnih brskalnikih, zlasti Google in posebej za sloven$cino
Najdi.si, lahko obrodi sadove. Tako smo na primer postali pozori na zvezo zagnati/
zapoditi se kot svinja v buce 'brez reda planiti kam', ki smo jo nato preverili Se v Giga-
fidi. Razmerje med koli¢ino izkazanih rab na Najdi.si in v korpusu je povedno: medtem
ko je na internetnih straneh frazem rabljen vsaj 23-krat, so v Gigafidi samo 4 zadetki.
Toda dejstvo, da je eden od njih uvrS¢en tudi v uravnotezeni korpus Kres, je podatek, ki
ga je vredno omeniti. Ker frazema ni v nobenem slovarju, so bili rojeni govorci lahko
edini vir. Zveza se je izkazala za frazem z regionalno omejenostjo na gorenjsko narecje
ali le njegov del.* Ni nujno, da bo v rabi kdaj prestopil meje regionalnosti, vendar ni
nemogoce.* Vsekakor bomo lazje odgovorili, ¢e bomo stanje spremljali v referenénem
in uravnotezenem korpusu kakor le na razmeroma neurejenih internetnih straneh. Pri
jezikoslovnem raziskovanju internet ne more nadomestiti elektronskih korpusov.

4 Sklep

Nase razpravljanje je sicer ves Cas temeljilo na materialu primerjalnih frazemov z
zoonimno komponento (PFZ), ¢eprav raziskava prvenstveno ni bila usmerjena posebej
nanje, temve¢ na primerjalne frazeme (PF) v slovensc¢ini sploh: na njihove strukturne in
pomenske lastnosti ter njihovo rabo danes. Pri slednjem smo izrabili podatke, ki jih ponu-
jajo elektronski korpusi, s ¢imer smo — ¢eprav nismo uporabili popolne korpusne analize
(ve¢ o tem pristopu posebej v frazeologiji prim. Gantar 2007) — nekatere Ze obstojece ugo-
tovitve za PF (v Fink Arsovski 2002) deloma podprli, deloma ovrgli. To je bilo mogoce
prav zaradi velike koli¢ine zvrstno razlicnega materiala v korpusnih zbirkah.

Za dolocitev bi potrebovali SirSo raziskavo. Pri dosedanjem preverjanju so mi bili v pomo¢ Studenti
Oddelka za slovenistiko na Filozofski fakulteti v Ljubljani — kot Ze nekajkrat, se je tudi tokrat potrdilo,
da rojeni govorci metajezikovno slabo presojajo paradigmaticne lastnosti frazemov: trdili so na primer,
da se v PFZ zagnati se kot svinja v buc¢e zoonimna komponenta ne prilagaja v gramati¢nem Stevilu,
Ceprav je v korpusu to kljub malostevilnosti zadetkov izkazano: »Zagnale smo se kot svinje v buce, « je
Petra Majdic nasla slikovito prispodobo.

Navsezadnje je zoonim rus v je koga kot rusov prav tako regionalno omejen (prim. v 2.2).
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Ce na koncu skusamo izlui¢iti tisto, kar bi po nasem mnenju utegnilo veljati pose-
bej za PFZ, lahko recemo, da je to predvsem ohranjanje pomenske sestavine 'konkre-
tno+' v zoonimni komponenti. Posledica tega je zanesljivo ohranjanje kategorialnega
pomena Stevnosti (in posledi¢no kategorije Stevila), mogoce pa tudi ohranjanje dela
konotativnega pomena pri sicer pravem intenzifikatorju kot pes. Tudi nerelevantnost
kategorije spola pri zoonimni komponenti je lahko samo posledica ohranjanja denota-
tivne pomenske sestavine 'zival' — Zivalska poimenovanja so glede odrazanja kategorije
naravnega spola s slovni¢no kategorijo spola tudi zunaj frazeologije omejeno distink-
tivna. Vprasanje, ali raba PFZ v sodobnih diskurzih upada, bi bilo glede na kulturoloske
danosti smiselno,” a se ga nismo lotili.
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ZUSAMMENFASSUNG

ZOONYME IN DEN SLOWENISCHEN KOMPARATIVEN PHRASEMEN

Der Beitrag besteht aus zwei Teilen. 1. Mit der Analyse von 270 aus Worterbiichern und ei-
ner Monographie tiber Tiernamen gesammelten komparativen Phrasemen, die ein Zoonym als
Komponente enthalten (PFZ), stellen wir ihre struktursemantischen Eigenschaften fest. In Be-
zug auf die Struktur dominieren die dreiteiligen (87,6%) vor den zweiteiligen (12,3%), ein Teil
der PFZ hat beide Strukturen. In Bezug auf die Wortarten sind die verbalen PFZ am héufigsten
(53%), gefolgt von den adjektivischen (29%) und adverbialen (15,3%). Die Struktur eines ein-
teiligen Satzes weisen 2,4% auf, es gibt kein substantivisches Phrasem.

Im Rahmen der Paradigmatik verhélt sich der C-Teil (Zoonym) in der Kasus- und Numerus-Ka-
tegorie reguldr (zum Teil bilden volle Intensifikatoren, z.B. kot pes (dt. wie ein Hund), eine
Ausnahme), im Genus wird das Zoonym dem Substantiv im Subjekt in der Regel nicht ange-
passt (eine Ausnahme stellt das Zoonym im kot koza (dt. wie eine Ziege) 'blod, dumm', das auf
den Gebrauch neben Agens w+ festgelegt ist). Der A-Teil ist in gut 80% nicht desemantisiert,
Zoonyme im C-Teil als volle Intensifikatoren bewahren am lédngsten den konnotativen Teil der
Bedeutung. Im 2. Teil wird die Présenz von den PFZ in den elektronischen Korpora mit dem
slowenischen Textmaterial, teilweise auch auf den Internetseiten (Najdi.si), tiberpriift. Es wurde
eine 5-Stufen-Skala erstellt — von den Phrasemen, die nicht mehr im Gebrauch sind, tiber dieje-
nigen, die in den Korpora aufgrund des sozialen oder textsortenspezifischen Gebrauchs seltener
vertreten sind, bis zu den in der slowenischen Standardsprache iiblichen Phrasemen, wobei die
haufigsten auch soziolinguistisch erkldrt werden kdnnen. Mit Hilfe von elektronischen Korpora
konnten wir auch einige neue PFZ entdecken und das Festigen von Modellbildungen (spoznati
se na kaj kot X na Y; dt. sich auskennen in etw. wie ein X in Y) beobachten.

Schliisselworter: Phraseologie, Zoonyme, komparative Phraseme, elektronische Textkorpora
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Leksem riba od davnine je zastupljen u frazeologiji hrvatskoga i drugih europskih jezika. U
ovome nam je radu cilj analizirati nekoliko takvih frazema. Izvor im nerijetko otkrivamo u
poslovicama. Kako vrlo ¢esto vuku podrijetlo iz starogrckoga i latinskoga, obra¢amo pozornost
na njihovu zastupljenost u zbirci ,,Adagiorum chiliades” Erazma Roterdamskoga, u kojoj su
latinske poslovice, izreke i frazemi objasnjeni i oprimjereni navodima iz djela grckih 1 rimskih
pisaca i Biblije. Ta je zbirka svjedoCanstvo europske paremioloske i frazeoloske tradicije, a
mogla je posluziti i kao poticaj za Sirenje poslovica i frazema u europske jezike. Osim frazema
s leksemom riba, u analizu je ukljucen i izraz loviti u mutnom, s glagolom koji je u vecini jezika
izveden od leksema riba, a Cesto se upotrebljava u prenesenome znacenju (npr. fr. pécher la
nouvelle, tal. pescare le informazioni, njem. die Information auffischen).

Kljuéne rije€i: leksem riba, frazem, poslovica, hrvatski jezik, drugi europski jezici

1. Uvod

Kako je ¢ovjek vezan za vodu i velikim dijelom iz nje crpi hranu, ribe i druga vodena stvo-
renja vrlo su mu bliska. Njima konceptualizira svijet i svoje djelovanje. Stoga nas ne ¢udi
da su hidrozoonimi, posebice talasozoonimi, zastupljeni u frazeologiji kako hrvatskoga
tako i drugih europskih jezika. Navest ¢emo dva primjera uporabe vrlo ekspresivnih fra-
zema koje susreCemo u 16. stolje¢u, u komedijama ,,Arkulin“ i ,,Dundo Maroje Marina
Drzic¢a. Rije¢ je o frazemima koji nedvojbeno doprinose slikovitosti govora Drzi¢evih
likova. Izgovaraju ih Arkulin i Popiva, koji vrlo dobro znaju kako se lovi oborita riba.
Arkulin kaze: Kurvina kceri, er bi za mnom trcala, a ja bih prid tobom bjeZao, ter bih
te morio kako ovratu na tri dlake, kako sad i ti mene moris (Drzi¢ 1999: 324). U na-
vedenome frazemu Arkulin spominje stari nacin lova na ovratu (tj. oradu ili komarcu,
vrlo kvalitetnu ribu): moriti ovratu na tri dlake zna¢i umarati, pri lovu, tu ribu vukuéi i
popustajuci povraz spleten od tri strune konjskoga repa kako bi se napokon umornu ribu
izvuklo iz mora.! U ,,Dundu Maroju‘ Popiva na kraju replike koju prenosimo slikovito
govori o lukavoj rimskoj kortizani koja je malo ulozila da bi puno dobila: Komu bi ovo
islo od ruke — rimskoj kortizani izet dukate iz ruke, izet joj srce iz tijela?! Dobro prode:
lakomos lakomosti dobismo! Ova je stavila na udicu nariklu za izet smuduta (id.: 201).2

" Prema tuma&enju Frana Cale (usp. Drzi¢ 1999: 324, bilj. 18).

2 Tj. stavila je na udicu morskoga puzica da bi izvukla smuduta. Smudut je osobito cijenjena riba (drugi
nazivi: lubin, brancin), a narikla je morski puzi¢ koji se drugdje zove nanar(a).
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Ihtionimi i malakonimi od davnine su zastupljeni u frazeologiji i vrlo se Cesto prenose
iz jednoga jezika u drugi. Belostenec u svome Gazofilaciju (I, 329) pod natuknicom con-
cha (‘Skoljka’) navodi izraze concha dignus nekay, ale mikay vreden® i conchas legere
vreme troffiti, ili gubiti. Otkrivamo da je izraz concha dignus (“Skoljke dostojan”)* Eraz-
mo Roterdamski zabiljezio u zbirci ,,Adagiorum chiliades”. Rijec je o prijevodu izraza
koji je u starogrékome znacio ‘nevrijedan’: ,,Kéyyng &g, id est Concha dignus. Rem
nullius pretii concham dicunt Graeci, quemadmodum Latini nauci aut floccum. Unde quod
contemptissimum nulliusque rei significabant, id k6yyng G&ov dicebant™ (EA 3.2.12.).°

U hrvatskim je primorskim govorima velik broj frazema koji sadrZe hidrozoonime,
mahom ihtionime. U djelima naSih starih pisaca zabiljezen je velik broj poredbenih
frazema. Primjerice, u Pjesanci spurjanom iz 16. stoljeca pojavljuje se puzljiv kakono
Jjegulja (Kekez 1990: n. 180).6 U Danicicevoj zbirci poslovica nalazimo Izmice se kako
jegulja i Nije ga za Sto uhitit”: izmice se kako jegulja (Dani¢i¢ 1871: 1297 i1 3013).
Klasiéni predlozak ovoga frazema nalazimo u Plautovoj komediji ,,Pseudolus® (2, 4,
56), u kojoj je za jegulju vezan semantizam ‘klizavost, izmicanje’: Anguilla est, ela-
bitur (“Jegulja je, izmice”). Hiperonim riba zabiljezen je u poredbenome frazemu bizi
brzo kako riba (Kekez 1990: n. 122). Tekst s kraja 18. stoljeca sadrzi vrlo ekspresivan
frazem trese se ko riba na ostima (id.: n. 1330).” U ovome nam je radu cilj analizirati
nekoliko frazema s leksemom riba koje nalazimo u hrvatskome i drugim europskim
jezicima. Da bismo ustanovili vuku li korijen iz grcko-latinske tradicije, potvrdu ¢emo
potraziti u zbirci ,,Adagia* Erazma Roterdamskoga, koja predstavlja velik paremioloski
i frazeoloski korpus.® Zavr$no izdanje Erazmove zbirke, tiskano 1536. godine, sadrzi
4151 poslovicu, izreku ili frazem, koji su obja$njeni i1 oprimjereni navodima iz djela
klasi¢nih pisaca i Biblije.

2. Frazemi s leksemom riba

2.1. Hrvatski frazemi s leksemom riba, kao i njima istovjetni u brojnim drugim eu-
ropskim jezicima, vrlo ¢esto vuku podrijetlo iz starogrékoga. Kao primjer moze nam po-
sluziti poredbeni frazem nijem kao riba ili Suti kao riba. Belostenec (I, 921, s. v. piscis)

U hrvatskim navodima iz Belostenceva rje¢nika ¢uvamo izvornu grafiju. U Gazofilaciju je pogreskom
otisnuto mikay umjesto nikay (lat. nihil).

4 U dvostruke navodnike pisemo doslovni prijevod.

U prijevodu: ,,Kéyyng d&tog, to jest skoljke dostojan. Bezvrijednu stvar Grei nazivaju $koljkom, dok
Latini to nazivaju orahovom ljuskom ili prami¢kom. Stoga su za ono $to su smatrali vrlo neznatnim i
bezvrijednim govorili kéyyng é&og.

¢ U Pjesanci spurjanom Mavra Vetranovica &itamo oblik puzljiva, kako no jegulja. Usp. tal. come
un’anguilla, essere un anguilla (Pittano 1992: 107).

Navodimo inadice treptis kao riba na ostima (Simunkovié¢ 2005: 116) i u govoru Sepurine drce (drhti)
kaj riba na ostima (Kursar 1982: 139).

»Adagia“ jest uobi¢ajen naziv Erazmove zbirke. Erazmo Roterdamski (pravo ime Geert Geerts, lat.
pseudonim Desiderius Erasmus Roterodamus) tiskao je u zbirci ,,Adagiorum collectanea® (Pariz,
1500.) 818 latinskih poslovica i izreka popracenih filoloskim komentarima. U izdanju iz 1505. godine
nesto ih je vise, 838. Pocevsi od venecijanskoga izdanja iz 1508. godine, u kojemu se broj penje na
3260, Erazmo uvrstava u zbirku brojne gréke citate i naslovljuje je ,,Adagiorum chiliades”.



Maslina Ljubici¢ - LEKSEM RIBA U FRAZEOLOGIJI HRVATSKOGA | DRUGIH... 265

prevodi lat. magis mutus qvam piscis —hrv. chifzto tih, mucheh.’ Latinski izraz s imeni-
com piscis u mnozini (magis mutus, quam pisces ‘“njemiji od riba”) Erazmo je uvrstio
u,,Adagia“. Rije¢ je o izrazu s pridjevom u komparativu koji postoji i u starogrékome,
dpwvotepog tav ixBicwv, a hrvatski prijevodni ekvivalent nijem kao riba zabiljezen je
u Sencovu gréko-hrvatskom rjecniku (1910: 455). Erazmo objasnjava: ,,AQp@vétepog
TV ixfdwv, id est Magis mutus ipsis piscibus. Proverbialis metaphora de vehementer
infantibus atque infacundis. Conveniet et in hominem immodicae taciturnitatis” (EA
1.5.29.).1 Ovaj frazem nedvojbeno je dio europskoga kulturnog nasljeda. Riba kao sim-
bol Sutljivosti javlja se u klasi¢nih pisaca Horacija, Lucijana i Plutarha te u djelu ,,Natu-
ralis historia®, u kojemu je Plinije Stariji sakupio vecinu znanja svojega vremena (usp.
EA 1.5.29.; Piirainen 2012: 512).

U starijoj talijanskoj inadici ovoga frazema, pitt muto che un pesce'!, pridjev je u
komparativu, upravo kao u grékom i latinskom predlosku (gr. dpwvitepog tav iyfiwv, lat.
magis mutus, quam pisces/piscis). Noviji je oblik frazema tal. muto come un pesce, s pri-
djevom u pozitivu kao i u drugim modernim jezicima. U hrvatskom standardnom jeziku
i u primorskim govorima postoji vise inacica: (biti) nijem kao riba (MVHTF 78), Sutjeti
kao riba (RHJ 1978), muci ki riba (MFNG 287), muci kao riba (NDPZ n. 760), muct kako
riba (Deanovi¢ 1966: 30).'2 Slovenski je biti tiho/molcati kot riba, slovacki byt ticho ako
ryba / mlcat ako ryba (PFZR 27). Prenosimo isti frazem iz jo§ nekoliko jezika:

tal. (essere) muto come un pesce (Pittano 107)
$p. callado como un pez (Piir. 512)

rum. mut ca un pest (Piir. 512)

arum. amutsd ca pescu (Piir. 512)

eng. as mute as a fish (Piir. 512)

njem. stumm wie ein Fisch (sein) (WDI 351)
latv. mems ka zivs (Piir. 512)

ruski nem kak pvioa (Piir. 512)

ceski neémy jako ryba (Fronek 1061)

polj. niemy jak ryba (Piir. 512)

mak. nem xako puba (Piir. 512)

bug. muaua kamo puba (Piir. 512)

mad. néma, mint a hal (Piir. 512)

finski olla mykkd kuin kala (Piir. 512)

eston. tumm nagu kala (Piir. 512)

Trebalo bi stajati muchech (izgovor: mucec), kao $to je napisano u hrvatsko-latinskom dijelu Gazofi-
lacija (navedeni latinski ekvivalenti: taciturnus, silentiarius, tacitus, silens).

U prijevodu: ,,Apovitepog 1@V ixD0wmv, to jest Njemiji od samih riba. Metafora u obliku poslovice za
vrlo nerjecite i nevjeSte govoru. Vrijedi i za pretjerano Sutljiva ovjeka“.

" Datirano prije 1520. god., usp. Cortelazzo i Zolli 1999: 1176.

12 Postoji i muci kako i trp (Simunkovié 116).
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2.2. U zbirci ,,Adagia“ nalazimo i latinski izraz neque caro neque piscis (doslovno:
ni meso ni riba), kojemu odgovara hrvatski ni riba ni meso. Erazmo tumaci znacenje:
»dicunt hodie neque caro est neque piscis, de homine qui sibi vivit nec ullarum est par-
tium* (EA 4.5.44.).13 Taj se frazem u inaCicama pojavljuje u velikome broju europskih
jezika:

lat. neque caro neque piscis esse (Arth. 1068)

tal. non essere né carne né pesce (LDMD 55)

fr. n’étre ni chair ni poisson (Arth. 1068)

$p. no ser carne ni pescado (Arth. 1068)

port. ndo ser carne nem peixe (DLP 1263)

nj. weder Fisch noch Fleisch sein (Arth. 1068); nicht Fisch noch Fleisch
(HNjFR 653)™

eng. to be neither fish, nor flesh, nor fowl (Arth. 1068); neither fish, flesh

nor fowl (Gull. 73); neither fish nor flesh, nor good red herring (Arth.
1068); neither fish, flesh, fowl nor good red herring (Gull. 73)'°

mad. se hus, se hal (PWUD 545)

ruski Hu pwioa nu msaco (PRDDR 153)
hrv. ne biti ni riba ni meso (HNjFR 489)
ceski ani ryba ani rak (Fronek 1061)

Osim ni riba ni meso, u hrvatskome postoji semanticki ekvivalentan frazem s nazivima
riba: ni pirka ni kanjac (usp. Ljubi¢i¢ i Kovaci¢ 2008: 3.1.-3.1.1.).

2.3. Kad netko izvrsno pliva kaze se da pliva kao riba, a taj se frazem javlja i u
metaforickome znacenju (MFNG 287). Poticaj za njegov nastanak bilo je ljudsko isku-
stvo da se ribe u vodi brzo kre¢u. Na talijanskom frazem glasi nuota come un pesce,
na slovenskom plavati kot riba, na slovackom plavat ako ryba (PFZR 27). Umjesto
leksema riba u hrvatskome se s istim znaéenjem rabi i frazem pliva kao dupin.'® U mle-
tackome dijalektu Dalmacije nudar come un delfin (‘essere nuotatore provetto’, Miotto
1984: 72). U rjeéniku venecijanskoga dijalekta osim nuar come un pesse zabiljezen je i
frazem suprotnoga znacenja: nuar come un pesse de piombo o come un’ancora “plivati
kao olovna riba ili kao sidro” (‘non saper nuotare’, Boerio 1856: 445).

U prijevodu: ,,danas kazu nije ni meso ni riba za ¢ovjeka koji sam za sebe zivi i ne opredjeljuje se ni

za koju stranu*.

4 Usp. poslovicu Halb Fisch, halb Fleisch ist Fisch noch Fleisch: / Gar Fisch ist Fisch, gar Fleisch ist
Fleisch. (Simrock 2000: 2476).

15 TInagicu neither fish nor flesh, koja slijedi latinski obrazac, nalazimo u Shakespeareovoj povijesnoj
drami ,,Henrik IV* (tiskanoj 1596. god.): ,,Why, she’s neither fish nor flesh; a man knows not where
to have her* (Henrik IV, 111, 3, 127). Usp. Allen 2008: 285.

16 U govoru Sepurine postoji i roni kaj dupin (Kursar 1982: 139).
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2.3.1. Iz latinskoga potjece izreka ucis ribu plivati (lat. piscem natare doces), koja
je Cesta u talijanskome jeziku: insegnare a nuotare ai pesci.'” Na latinski je ta izreka
prevedena iz grékoga. Erazmo (3.6.19.) tumaci znacenje: ,, Tx00v vijxeoBa1 d1ddoxers,
id est Piscem natare doces. Perinde est ac si dicas: Doctum doces™."® U oba klasi¢-
na jezika postoje inacice s leksemom ‘dupin’: gr. dedpiva vijyeaQou d1ddokeis — lat.
Delphinum natare doces; gr. T17j deAp ivi koAvufdv ovufovlevn — lat. Delphini quemad-
modum natare oporteat consulis (usp. EA 3.6.19.11.4.97.). U ruskome postoji He yuu
pbloy niasamo, a Cesta je inacica s nazivom ribe, wyka ‘Stuka’: He yuu wyxy niasamo!
wyka 3uaems ceoto Hayky (BTFM s. v.). Postoji i varijanta s leksemom pwi6a u kojoj se
dodaje da ni psa ne treba uciti lajati: He yuu pwi6y niasams, a cobaxy — nasme (Cnos.
Axaj. s. v.). Prenosimo mletacku poslovicu u kojoj se spominje riba skrpina (tal. pesce
scorpena): Xe mato da caena che vol insegnar a nuar a la scarpena (Simunkovié 2005:
115).

2.3.2. U latinskome postoji ekvivalentna izreka u kojoj se umjesto ribe spominje
orao, kojega ne treba uciti letjeti kao Sto ribu ne treba uciti plivati: Aquilam volare
doces (EA 1.4.98.). Predlozak joj je gréka detov intacBor diddoreic (BTFM s. v.). U
talijanskome se u istome znacenju upotrebljava frazem s hiperonimom uccello ‘ptica’,
a uobicajeni su i frazemi u kojima se spominje gatto ‘macka’ (izvrsno se vere) ili lepre
‘zec’ (izvrsno tréi): insegnare agli uccelli a volare, insegnare ai gatti ad arrampicare,
insegnare alla lepre a correre.

2.4. Kad se netko dobro osjeca, kad je u svome elementu, kazemo da se osjeca,
snalazi ili da je kao riba u vodi. Taj frazem nalazimo u hrvatskome i drugim jezicima.
Navodimo ih nekoliko:

hrv. osjecati se (biti, snalaziti se) kao riba u vodi (HNjFR 489, RHJ 1978,

MFV 254)
slovenski kot riba v vodi (PFZR 27)
slovatki byt ako ryba vo vode (PFZR 27)

tal. sentirsi (essere ecc.) come un pesce in acqua (MVHTF s. v.)

$p. estar como el pez en el agua (Carbonell 1108); como pez en el agua
(GDUE 1602)

port. estar como peixe na dgua (DLP 1263)

njem. sich fiihlen (wohlfiihlen) wie ein Fisch im Wasser (HNjFR 489)

2.5. Suprotnoga je znacenja frazem kao riba na suhom. U engleskome a fish out of
water zabiljezeno je u 17. stoljecu (‘a person who is caught in unfamiliar or unsuitable
surroundings or circumstances’, Allen 2008: 284). Navodimo primjere ovoga frazema
iz nekoliko jezika:

17 Takoder u negativnom obliku: non voler insegnare ai pesci nuotare (Selene 240).
18 U prijevodu: ,, Tydv wviyeoOo 1dGokelg, to jest UCS ribu plivati. To je isto kao da kazes: UGenoga

v evee

ucis .
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hrv. osjecati se (ostati, biti) kao riba na suhu (na suhom) (RHJ 1978;
MFV 254)

slovenski  pocutiti se (biti) kot riba na suhem (PFZR 27)

slovacki  byt, citit sa ako ryba na suchu (PFZR 27)

tal. sentirsi (essere) come un pesce fuor d’acqua (Quartu 393); essere
(sentirsi) un pesce fuor d’acqua (Sorge 178); ven. esser come un pesse
fora de mar (Simunkovié¢ 115)

njem. sich fiihlen wie ein (der) Fisch auf dem Trockenen (HNjFR 489)

eng. to be like a fish out of water (Gull. 73)

U hrvatskim primorskim govorima nalazimo frazem pliva ko riba na suvon ‘ne snalaziti
se’, a u sljede¢ima su izdvojene slikovite pojedinosti: pobilile mu oci ko ribi na suvon
(MENG 287), puse kao riba na suhu (Gluhonja 286; Zupanovi¢ 161), zivat ka riba na
suvu (Ljubici¢ i Kovaci¢ 2008: 1.6.1.).

2.6. Ribe se u vodi brzo krecu pa je odatle nastao poredbeni frazem pliva kao riba,
o kojemu smo govorili, a koji se rabi u doslovnom i prenesenom znacenju. Ribe su
spretne i okretne kad su u svome elementu — vodi i na temelju te ¢injenice stvoreni
su frazemi kao riba u vodi i kao riba na suhu (suhom). U njemackome jeziku postoji
frazem munter wie ein Fisch im Wasser “Zivahan kao riba u vodi”."” Osim spomenutih,
okretnost riba potakla je i nastanak poredbenoga frazema zdrav kao riba,” koji se naj-
¢esce javlja s glagolom biti: biti zdrav kao riba (‘biti posve zdrav’). Postoji i u drugim
jezicima, npr. u slovenskom biti zdrav kot riba, u slovackom byt zdravy ako ryba
(PFZR 27). U njemackome se precizira da je rije¢ o ribi u vodi: gesund wie ein Fisch im
Wasser (Arth. 669). U talijanskome, gdje se ovaj frazem rabi ¢eS$¢e nego u hrvatskom,
osim s leksemom pesce ‘riba’ (tal. essere sano come un pesce), postoje i inacice s nazi-
vima riba sarago (hrv. sarag) i lasca (hrv. crvenperka): tal. essere sano come un sarago
/ una lasca (CDMDE n. 1036). Osim zdrav kako riba Danic¢i¢ (1871: 5804) navodi i
zdrav kako pastrvica.

U Boccacciovu ,,Decameronu” (IX, 3) ¢itamo: ,,]lo ti faro fare una certa bevanda stil-
lata molto buona, che in tre mattine risolvera ogni cosa, e rimarrai piu sano, che pesce*.?!
Primje¢ujemo da je upotrijebljen komparativ pitt sano che pesce “zdraviji od ribe”,
dok je danas uobicajen oblik s pridjevom u pozitivu, sano come un pesce “zdrav kao
riba”. Cinjenica da smo se veé sreli s grékim i latinskim frazemom s komparativom (gr.
dpwvotepog tav iybiwv, lat. magis mutus, quam pisces ili magis mutus ipsis piscibus
“njemiji od riba”), kojemu i u talijanskom odgovara starija inacica s komparativom (tal.

U talijanskoj frazeoloskoj istovrijednici govori se o zivahnome cvrcku: vispo come un grillo (WDI
351).

2 TInacica u govoru Vrboske na Hvaru: zdrév ko / kako riba (Matkovi¢ 2004: 260).

21 U prijevodu (Boccaccio 1981: 556): ,,Priredit ¢u ti neki prekuhani napitak, veoma dobar i veoma uku-
san za pice, i u tri jutra sve ¢e to proci, i bit ¢es zdraviji od riba“.
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piu muto che un pesce), navela nas je na pomisao da je rije¢ o moguéemu refleksu izraza
iz gréko-latinske tradicije. Doista, u Juvenalovu stihu postoji izraz s pridjevom sanus
‘zdrav’ u komparativu, Sanior es pisce (EA 4.4.93.). Rije¢ je o starijemu obliku fraze-
ma, a mladi oblik, s pridjevom u pozitivu, uao je u moderne europske jezike. Erazmo
objasnjava: ,,Proverbialiter haud dubie dixit Iuvenalis: Sanior es pisce. Nam ad eum
modum hodieque vulgo loquuntur: Tam sanus es quam piscis” (ib.).?

3. Od poslovice do frazema

3.1. Premda su poslovice kao izraz narodne mudrosti svojina nekoga naroda, u najve-
¢emu broju slucajeva otkrivamo da ne pripadaju samo jednome narodu. Vrlo ¢esto vuku
podrijetlo od grckih i rimskih klasi¢nih pisaca ili iz Biblije. Uslijed opée uporabe misli
pojedinih autora pretvorile su se tijekom vremena u narodne poslovice (usp. Paczolay
1998a). Poslovice postoje u brojnim ina¢icama. Katkad se navode u kracemu obliku, dok
se ostatak podrazumijeva. Poslovice i frazemi nerijetko su povezani. Izvor frazema Cesto
otkrivamo u poslovicama, a na temelju starih poslovica i frazema nastaju nove poslovice.

Frazem kao riba bez vode nalazimo u poslovici u kojoj se redovnik (lat. monachus)
izvan samostana usporeduje s ribom izvan vode ili mora. U varijacijama postoji u vise
jezika:

(1) lat. Ut piscis extra aquam, sic monachus extra cellam. (Miki¢ i Skara 242)

(2) hrv. Fratar van celije riba je van mora. (Danic¢i¢ 779; Kekez 108)

(3) tal. ven. Un frate fora del su’convento, el xe com’un pesse fora de su’elemento.
(Detoni 36)

(4) njem. Der Fisch gehort ins Wasser, der Monch ins Kloster. (Mikié i Skara 242)

Navedena latinska i hrvatska poslovica podsjecaju na nelagodu ribe izvan mora, a tali-
janska (mletacka) (3) govori o ribi izvan svoga elementa. Njemacka poslovica (4) istice
da svatko ima svoje mjesto. Ribi je mjesto u vodi, a redovniku u samostanu. Za razliku
od poslovica (1-3), u sljedecoj hrvatskoj (5) nije rije¢ o nelagodi i nesnalazenju izvan
svoga elementa, nego je poruka nesto drugacija: izvan mora riba se lako usmrdi, tj. po-
kvari, kao i fratar kad nije u samostanu. Spanjolska poslovica (6) upozorava da je ribi
mjesto u vodi kao Sto je kovacu mjesto u kovacnici:

(5) hrv. Lasno se usmrde fratar van cele i riba van mora. (Dani¢i¢ 1952).2
(6) Sp. El pez en el agua y el herrero en la fragua. (DDR s. v.)

2 U prijevodu: ,,Bez sumnje je u obliku poslovice Juvenal rekao: Zdraviji si od ribe. Naime na taj se

nacin i danas obi¢no govori: Zdrav si kao riba“. Erazmo napominje da se tome protivi Aristotel u
osmoj knjizi ,.Istrazivanja o zivotinjama‘“ i Plinije u devetoj knjizi ,,Naturalis historia“ (u izvorniku:
»Quamquam huic sententiae refragatur Aristoteles libro De natura animalium octavo atque hunc
secutus Plinius libro nono”, EA 4.4.93.).

B Usp. tal. puzzare come un pesce (marcio) ‘zaudarati kao (trula) riba’.
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Postoje i varijante u kojima je rije¢ o vuku ili zvijeri koji ne mogu bez Sume kao $to ne
moze riba bez vode:

(7) hrv. Riba bez vode, a vuk bez gore bit ne moze. (Mikié i Skara 242)
(8) hrv. Ni riba bez vode, ni zvier bez gore. (Mikié i Skara 242)

U nekoliko inacica pro$irena je i poslovica o slobodi koja je ¢ovjeku potrebna kao ribi
voda jer bez nje ne moze zivjeti:
(9) hrv. Covjek bez slobode, kao riba bez vode. (Skarpa 393)
(10) hrv. Gradisée — Clovik prez slobode je kot riba prez vode. (Schoretits i Probst 74)
(11)hrv. Bez narodne (domace) slobode, kao riba bez vode. (Skarpa 393)

3.2. Kao §to je receno, frazem moze nastati od poslovice. Primjerice, izraze velika/
krupna riba (‘vazna, moc¢na osoba’) i mala/sitna riba (‘nevazna osoba’) povezujemo s
poslovicom Velika riba jede malu (‘moéni unistavaju, gutaju slabe’). U Belostencevu
rjecniku latinska poslovica Saepe minutos pisces magnus comest prevedena je na hr-
vatski: Menfe ribicze gufche vekfa pojeda. Nalazimo je u brojnim ina¢icama u velikom
broju jezika. Prenosimo iz raznih izvora:

(12) lat.  Piscem vorat maior minorem. (Arth. 1069)

(13) lat.  Pisces minutos magni comedunt. (Gibbs 145/1874)

(14) lat.  Pisces magni parvulos comedunt. (ib.)

(15) lat.  Piscis saepe minutos magnus comest. (PLT s. v.)

(16) lat.  Magnus piscis minutos comest. (PLT s. v.)

(17) lat.  Saepe minutos pisces magnus comest. (Belostenec I, 314)

(18) tal. 1l pesce grosso mangia il piccolo. (Selene 229)

(19) tal. Il pesce grosso mangia quello piccolo. (PMP s. v.)

(20) tal. 1l pesce grosso divora il piccolo. (Bogg.Mass. VIII.3.1.35.1.)
(21) tal. Il pesce grosso divora il pesce piccolo. (Bogg.Mass. VIIIL.3.1.35.111.)
(22) tal. Il pesce grosso mangia il minuto. (Lap.prov. P 1419)

(23) tal. 1l pesce grosso inghiotte il minuto. (Bogg.Mass. VII1.3.1.35.1V.)
(24) tal. Il pesce grosso mangia il piu piccino. (Bogg.Mass. VIII.3.1.35.VL.)
(25) tal. 1l pesce grosso si pappa il piccolo. (Bogg.Mass. VIIIL.3.1.35.11.)
(26) tal. [ pesci grossi mangiano i piccini. (Bogg.Mass. VIII1.3.1.35.V.)
(27) tal. I pesci grossi ingoiano i minuti. (Bogg.Mass. VII1.3.1.35.VIL.)
(28) tal. I pesci grandi mangiano i piccoli. (Bogg.Mass. VIIIL.3.1.35.VIIL.)
(29) tal. I pesci grossi mangiano quelli piccoli. (Lap.prov. P 1418)

(30) sp. El pez grande se come al chico. (RCVC)

(31) 8p.  El pez grande se come al pequernio. (RCVC)

(32) 8p.  Los peces grandes se tragan los menores. (RCVC)

(33) 8p.  Los peces mayores se tragan los menores. (Arth. 1069)

(34) fr. Les gros poissons mangent les petits. (RCVC)
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(35) port. Peixe grande come peixe pequeno. (RCVC)

(36) baskijski Arrain handiak jaten ditu txipiak. (RCVC)

(37) njem. Grofse Fische fressen die kleinen. (RCVC)

(38) eng. Big fish eat little fish. (PDP 81/43)*

(39) grcki  To ueyalo wopt pwet o uikpo. (RCVC)

(40) hrv.  Menfe ribicze gufche vekfa pojeda. (Belostenec I, 314)
(41) hrv.  Riba velika ije ribu malu. (Danici¢ 8953)

(42) hrv.  Vele ribe male jidu. (NDPZ n. 449)

(43) hrv.  Velike ribe male prozdiru. (Miki¢ i Skara 243)

(44) hrv.  Veca riba manju jede. (Mikié i Skara 243)

(45) hrv. Malilz Vela riba malu i. (Jeli¢ 95)

(46) hrv. Gradis¢e Velike ribe male jidu. (Schoretits i Probst 75)
(47) hrv.  Nije nigda mala riba izjela veliku. (Simunkovi¢ 115)
(48) slovenski Velike ribe male zro.

(49) ruski Bonvuwas peiba manenvkyio yeauxom enomaem. (RCVC)

U Spanjolskom postoji dulja inacica (50), u kojoj se eksplicira znacenje, tj. kaze se da
bogatasi gutaju siromasne. Zanimljivo je da se u talijanskoj (51) umjesto “velika riba” i
“mala riba” navode imena riba /uccio ‘Stuka’ i tinca ‘linjak’. Evo tih inacica:

(50) sp. El pez grande se come al chico, y asi al pobre el rico. (RCVC)
(51) tal. Il luccio mangia la tinca. (Bogg.Mass. VIII.3.1.35.X.)

3.2.1. Metafora velikih riba suprotstavljenih malima potjece iz antickih vremena.
Marko Terencije Varon (116. pr. Kr. — 27. pr. Kr.) izrazio je u elegijskom distihu misao
da velika riba jede malu: qui pote, plus urget, piscis ut saepe minutas / magnu’ comest
(ANRW 39). Ta se misao oblikovala u poslovicu, a ova se prenosila preko patristicke
knjizevnosti i propovijedi (Cortelazzo i Zolli 1999: 1178). Paremiolog Gyula Paczolay
(1998) navodi da postoji u 37 od 55 europskih jezika koje je istrazio.

3.2.2. Cesti su frazemi s glagolom biti: hrv. biti krupna riba®, biti sitna riba®. U
engleskome se izrazi a big fish i a little fish javljaju u poznatoj poslovici (52) koja kaze
da je bolje biti krupna riba u maloj bari, nego mala riba u velikoj bari:

(52) engl. Better a big fish in a little puddle than a little fish in a big puddle.
(Sevilla Muioz 360)

2 Usp. iz Shakespeareova teksta (Pericles, 11, 1): ,] marvel how the fishes live in the sea. — Why, as men

do a-land; the great ones eat up the little ones* (Arth. 1069).
Takoder $panjolski ser un pez gordo (DDR s. v.).

Njem. ein kleiner Fisch (sein) (Schemann 2000: 52). Drugacije je znacenje frazema /das sind] kleine
Fische “[das sind] Dinge, die nicht ins Gewicht fallen; Kleinigkeiten” (RWDI 228).

25

26
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Postoje brojni ekvivalenti ove poslovice u raznim jezicima.”’” Izdvajamo Spanjolsku (53)
s leksemom pez ‘riba’ (“Vise vrijedi biti u selu glava incuna, nego u velikome gradu rep
krupne ribe”):

(53) $p. Mads vale en aldea ser cabeza de boqueron, que en gran ciudad cola de pez
mayor. (Sevilla Mufioz 360)*

Sintagmi cola de pez mayor (“rep krupne ribe” — frazeoloski ekvivalent engleskoga
little fish in a big puddle) semanticki je opre¢na cabeza de boqueron (“glava in¢una”,
tj. male ribe — frazeoloski ekvivalent engleskoga big fish in a litte puddle). Navodimo
hrvatsku ekvivalentnu dijalektalnu poslovicu u kojoj se govori o glavi nevrijedne ribe
gire nasuprot repu cijenjene vrste, cipla:

(54) hrv. Bolje je biti glava od gere, nego kuda od cipola. (Simunkovié 120)

U engleskom je od poslovice (52) Better a big fish... nastao frazem a big fish in a
small/little pond.® Prenosimo primjere uporabe engleskoga frazema a big fish (in a little
pond) u kojima se jasno upucuje na poslovicu iz koje je nastao: ,,They are big fish in a lit-
tle pond, but one has seen plenty of them shrink... when they have been plunged into the
London ‘big water’.“... ,,Was he just a big fish in a very small pool?* (Allen 2008: 284).

3.3. Vrlo je prosiren frazem loviti u mutnom (‘nastojati iskoristiti nejasnu situaciju
da bi se izvukla neka korist”), u hrvatskom s glagolom opcega znacenja ‘loviti’, dok se u
velikom broju jezika pojavljuje glagol ‘loviti ribu’, tvorbeno povezan s leksemom ‘riba’,
koji se upotrebljava i u prenesenome znacenju (npr. fr. pécher la nouvelle, tal. pescare le
informazioni, njem. die Information auffischen). Frazem loviti u mutnom povezujemo s
poslovicom koja vuce korijen od starogrckih pisaca. U Belosten¢evu hrvatsko-latinskome
rjec¢niku hrvatskoj poslovici (55) odgovara latinska (56). Prenosimo ih, kao i jo§ nekoliko
latinskih inacica te poslovice iz vise europskih jezika:

(55) hrv.  Koi love v-mutnoy vode, vszakojachkeh rib nahode.
(Belostenec 11, 572-573)

(56) lat.  In turbido, piscandum. (ib.)

(57) lat.  Aqua turbida piscosior est. (Piir. 53)

(58) lat.  Est captu facilis turbata piscis in unda. (Arth. 1362)

(59) lat.  Quoniam in aqua turbida piscantur uberius. (Singer 28)

(60) lat.  Piscatur in aqua turbida. (Taylor)

27 Poznata je Cezarova izreka Melius in oppidulo esse primum, quam in civitate secundum.

2 Ova je poslovica u $panjolskom rjeda od ekvivalentne, u kojoj se takoder pojavljuju zoonimi: Mds
vale ser cabeza de raton que cola de leon (Carbonell 264) i inacice Antes cabeza de raton, / Que cola
de leon (Arth. 793).

¥ Zaengleski frazem i primjere uporabe usp. Gulland i Hinds-Howell 2002: 73; Allen 2008: 284.
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(61) lat.  Isti sunt sicut piscatores qui turbant aquam ut possint melius capere
pisces. (Singer 29)

(62) lat.  Ubi quieta stat palus, nil piscium reportant. (EA 3.6.79.)

(63) lat.  Flumen confusum reddit piscantibus usum. (Singer 30)

(64) tal.  Acqua torbida é buona per i pescatori. (Selene 308)

(65) tal.  bresc. Aqua trubbia, pes en giro. (Arth. 1362)

(66) tal. A fiume torbido, guadagno di pescatore. (Bogg.Mass. 11.12.2.2.)

(67) tal.  Fiume mosso, guadagno di pescatore. (Bogg.Mass. 1X.15.3.9.c.].)

(68) fr. L’eau trouble est le gain du pécheur. (RCVC)

(69) fr. Eau trouble, gain du pécheur. (Arth. 1362)

(70) fr. Pécher en eau trouble / Est gain triple ou double. (Arth. 1066)

(71) fr. 1l n’est que pécher en eau trouble. (Arth. 1362)

(72) 8p.  Rio revuelto da provecho a los que pescan. (RCVC)

(73) $p. Rio revuelto, ganancia de pescadores. (Arth. 1066)

(74) $p. En el agua turbia hace buen pescar. (Arth. 1362)

(75) port. Na dgua revolta, pesca o pescador. (RCVC)

(76) njem. In triibem Wasser ist gut fischen. (Arth. 1362)

(77) njem. Im Triiben ist gut fischen. (Arth. 1066)

(78) njem. In triiben (stillen) Wassern ist gut fischen. (RCVC)

(79) engl. Itis good/best/easy/easiest fishing in troubled waters. (Pacz. 55L 391)

(80) engl. [tis good fishing in muddy waters. (Taylor)

(81) mad. (A4) zavarosban konnyebb haldszni. (RCVC)

Paczolay (2002: 391) kao izvor ove poslovice spominje Aristofana (449.—385. pr.
Kr.), a Taylor (1996) smatra da je vjerojatno najstariji zapadni izvor latinsko djelo
,»De nugis curialium* Waltera Mapa (roden 1140., umro izmedu 1208. i 1210.). Singer
(1995: 275) prenosi srednjovjekovnu latinsku izreku: Vulgo enim dicitur: Aqua turbi-
da piscosior est (“Narod kaze: U mutnoj vodi ima vise ribe”). Ezop (6. st. pr. Kr.) u
jednoj basni govori o ribaru koji je lovio ribu udarajuéi Stapom po vodi te ju je mutio.
Taylor (1996) iznosi da je latinska poslovica zabiljezena u zbirci Petrusa Godofredusa,
tiskanoj 1555. godine, da su poslovice iz te zbirke dodane u kasnija izdanja ,,Adagia“ pa
poslovicu (60) Piscatur in aqua turbida nalazimo u pariskome izdanju iz 1579. godine.
No, valja re¢i da u zbirci koju je sastavio sam Erazmo postoji izraz anguillas captare
(“loviti jegulje”) s komentarom koji govori o lovu u mutnoj vodi (,,cum aqua stat im-
mota, nihil capiunt, qui captant anguillas, cum vero sursum ac deorsum miscent ac
perturbant aquam, ita demum capiunt®),*® te o uporabi u prenesenome znacéenju (EA
3.6.79.). Otkrivamo da latinska poslovica (58) Est captu facilis turbata piscis in unda
ima inacicu u kojoj se umjesto piscis pojavljuje leksem anguilla:

(82) lat.  In turbida aqua otpima est anguillae captura. (Arth. 1362)

30 U prijevodu: ,,kad je voda nepomi¢na, nista ne ulove oni koji love jegulje, a kad vodu gore-dolje izmi-

jesaju i prevrnu, tad je istom ulove®.
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3.3.1. Paczolay (1998: 2002) navodi da ova poslovica postoji u 38 od 55 europskih
jezika koje je istrazio. Piirainen (2012: 53) objasnjava da je u srednjemu vijeku latinski
prijevod Ezopove basne o ribaru koji je mutio vodu pridonio Sirenju kasnije nastaloga
frazema, a bile su vrlo poznate i ilustracije te Ezopove basne flamanskoga slikara Pie-
tera Breughela Starijega. Navodimo latinski frazem, a primjere iz jednoga dijela europ-
skih jezika prenosimo iz knjige Elisabeth Piirainen (2012: 460—463):

lat. piscari in turbido (PLT s. v.)

fr. pécher en eau trouble (Piir. 461); pécher en eau troublée (Arth. 1066)
prov. pesca a la treboulino (Piir. 461)

tal. pescare in acque torbide (Piir. 462); pescare nel torbido (Arth. 1066)
Sp. pescar en rio revuelto (Piir. 462); pescar a rio revuelto (Arth. 1066)
katal. pescar en aigua térbola (Piir. 462)

port. pescar em daguas turvas (Piir. 462)

rumunjski  a pescui in ape tulburi (Piir. 461); a pescui in apa tulbure (RCVC)
dan. fiske i rorte vande (Piir. 461)

svedski fiska i grumligt vatten (Piir. 460)

eng. to fish in troubled/muddy waters (Piir. 460)

niz. in troebel water vissen (Piir. 461)

njem. im Triiben fischen (Piir. 461)

ruski Josums pwiby 6 mymnot eooe (Piir, 462)

ukrajinski  zosumu puby 6 mymnuiti 600i (Piir. 462)

ceski lovit v kalnych vodach (Piir. 462)

slovacki  lovit'v mutnych vodach (Piir. 462)

polj. towi¢ ryby w metnej wodzie (Piir. 462)

slovenski  ribariti v kalnem (Piir. 462)

hrv. loviti u mutnom (Piir. 462)

maked. nosu 60 mamno (Piir. 462)

bug. 71085 puba 6 mvmua eooa (Piir. 462)

alb. peshkon né ujé/ujéra té turbullt (Piir. 462)

gr. wopedw ae Gold vepa (Piir. 462)

mad. a zavarosban halaszik (Piir. 462)

fin. kalastaa/kalastella sameassa (Piir. 462)

eston. sogases vees kalu piitidma (Piir. 462)

esperanto  fiSkapti/fisi en malklara akvo (Piir. 463)

3.3.2. Osim loviti u mutnom, i sam glagol mutiti ‘Ciniti mutnim’ moZe imati prene-
seno znacenje ‘Ciniti nejasnim; izvoditi nejasne radnje radi dobiti, povecanja utjecaja
u drustvu ili drugih neposrednih probitaka’, a sinonim mu je muljati. Metafora koja
polazi od semantizma ‘mutez’ i ‘muljanje’ vrlo je Ziva te je u hrvatskome potakla nasta-
nak slozenica mutikasa, mutivoda i vrlo ekspresivnih izvedenica sa stranim sufiksima:
muljator (od kojega je izveden pridjev muljatorski) 1 muljaza. 1 od glagola muckati
‘baviti se nedoli¢nim radnjama, zaobilaziti pravila, propise i zakone’, koji je bliskozna-
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¢an glagolima mutiti i muljati, izveden je pogrdan naziv muckaros za onoga koji zivi,
zaraduje na brz, mahom nelegalan nacin. Imenica mucka takoder se u Zargonu odnosi na
snalazenje u mutnim poslovima radi brze zarade. Glagol mutiti u prenesenome znacenju
vrlo se Cesto javlja u frazemu mutiti vodu. Sli¢no je i u drugim jezicima. Primjerice, u
engleskome glagol to muddy moze znaciti ‘to confuse or obscure’, a frazem fo muddy
the waters ‘to confuse the issue by introducing complications or irrelevancies’.’!

4. Zakljucak

Ljudima su dobro poznata stvarna svojstva riba, ali i mitovi o njima i stereotipi-
zirane slike i simboli. Analizirali smo nekoliko frazema s leksemom riba koji postoje
u hrvatskome i drugim europskim jezicima. Kad je rije¢ o frazemima pliva kao riba
(inacica pliva kao dupin) ili bizi brzo kako riba, svakodnevno je iskustvo moglo dovesti
do njihove tvorbe. Za razliku od ovih frazema koji su mogli nastati poligenezom, tj. na
temelju istovjetnoga iskustva nezavisno u razli¢itim jezicima, otkrivamo da je nerijetko
pojedini frazem potekao iz jednoga izvora, odakle se zatim prosirio prevodenjem. Kao
jedan od sekundarnih izvora mogla je posluziti zbirka ,,Adagia* Erazma Roterdamsko-
ga, u kojoj su latinske poslovice i izreke objasnjene i oprimjerene navodima iz djela
antic¢kih pisaca. Frazemi se prenose iz jednoga jezika u drugi, vrlo ¢esto nezavisno
od primarnoga izvora, ili sekundarni izvor moze pojacati njihovu uporabu. Primjerice,
premda je frazem o lovu u mutnom postojao u latinskome (piscari in turbido), smatra se
da je talijanski pescare nel torbido kalkiran prema francuskome pécher en eau trouble
(Cortelazzo i Zolli 1999: 1178).

Istrazivanje frazeologije nezamislivo je bez poznavanja kulture (Dobrovol’skij i
Piirainen 2006). Frazemi nijem kao riba ili Sutjeti kao riba dio su europskoga kulturnog
nasljeda jer se riba kao simbol Sutljivosti javlja u Horacija, Lucijana i Plutarha te u ,,Na-
turalis historia® Plinija Starijega. Frazemi Cesto nastaju iz poslovica, a poslovice neri-
jetko vuku korijen iz djela grckih i rimskih pisaca i Biblije. Poznavanje Ezopove basne
o ribaru koji je mutio vodu pojasnjava poslovicu iz koje je nastao frazem o lovu u mut-
nom. Zastupljenost analiziranih frazema s leksemom riba u Erazmovoj zbirci svjedoci
o njihovoj pripadnosti gréko-latinskoj tradiciji, odnosno europskome kulturnom krugu.

Na kraju, u vezi s poslovicama iz kojih nastaju frazemi korisno je spomenuti kako,
prema rezultatima istrazivanja paremiologa Gyule Paczolaya (1998: 2002), razmjerno
velikom broju europskih poslovica odgovaraju bliske inacice u orijentalnim jezicima.
U takvim je slucajevima rije¢ o istovjetnome iskustvu. Iz podudarne konceptualizacije
mogu nastati i podudarni frazemi. U pogledu frazeologije koja prelazi europske granice
posebno je znacajan uspjesno izvedeni projekt Elisabeth Piirainen Widespread Idioms
in Europe and Beyond (Piirainen 2012).

[lustrativan je engleski primjer iz knjige Enocha Powella (Reflections of a Statesman, 1991): ,,I know
as a politician that when you are doing something naughty, nothing is more effective than to muddy
the waters with complication. What you fear most is an opponent who will point to a few simple but
undeniable facts®. (preneseno iz Allen 2008: 497).
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ASTRATTO

IL LESSEMA PESCE NELLA FRASEOLOGIA DELLA LINGUA CROATA E DI ALTRE
LINGUE EUROPEE

Fin dai tempi antichi il lessema pesce ¢ presente nella fraseologia croata e quella di altre lingue
europee. Lo scopo di questo articolo ¢ di analizzare alcune delle espressioni idiomatiche con tale
lessema, che non di rado derivano da proverbi. Dal momento che spesso traggono origine dal
greco antico e dal latino, si presta attenzione alla loro registrazione negli ,,Adagiorum chiliades*
di Erasmo da Rotterdam, in cui i proverbi, le massime ¢ i modi di dire latini sono commentati e
illustrati con esempi d’autore greci e latini, nonché della Bibbia. Tale raccolta di Erasmo € una
testimonianza della tradizione paremiologica europea e poteva fungere da una delle fonti secon-
darie dei proverbi e modi di dire europei, che si sono diffusi in altre lingue per mezzo delle tra-
duzioni. Oltre alle espressioni idiomatiche col lessema pesce, 1’analisi comprende anche il modo
di dire pescare nel torbido, col verbo che nella maggioranza delle lingue analizzate ¢ derivato
dal lessema pesce ed ¢ frequentemente usato con il significato metaforico (ad es., fr. pécher la
nouvelle, it. pescare le informazioni, ted. die Information auffischen).

Parole chiave: lessema pesce, espressione idiomatica, proverbio, lingua croata, altre lingue
europee
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INTERTEKSTUALNO MOTIVIRANI POREDBENI FRAZEMI S
ANIMALISTICKOM KOMPONENTOM

U radu se analiziraju poredbeni frazemi konstruirani s animalisticCkom sastavnicom, a kao teorij-
ski okvir posluzila nam je poststrukturalisticka teorija intertekstualnosti. Ona polazi od stajalista
da svaki diskurs kreira znacenje kroz interakciju s drugim diskursima, $to nam je pri analizi
frazema kao jezi¢nih jedinica utemeljenih u kulturnom modelu odredenog drustva bilo iznimno
korisno. Osim toga, ova teorija se zasniva i na vaznosti konteksta svakog teksta, pa se govori o
kontekstu u uzem 1 Sirem smislu, gdje se pod kontekstom u Sirem smislu podrazumijeva cjelo-
kupna kultura, $to je opet nezaobilazno kada govorimo o frazeologiji, budu¢i da pod kulturom
ovdje podrazumijevamo sve ono $to je jedno drustvo stvorilo, sve Sto se u tom drustvu mora
znati ili vjerovati da bi se djelovalo na prihvatljiv nacin. Odnosno, polazimo od kulture onako
kako ju je definirao Goodenough (1964), koji izmedu kulture i znanja stavlja znak jednakosti,
stoga analizirati frazeme znaci suoCavati se sa bitnim obiljezjima vlastite kulture.

Kljuéne rijeci: poredbeni frazemi, intertekstualnost, tekst, kultura, kontekst

1. Uvod

Nase iskustvo podjednako potjece iz onoga Sto smo dozivjeli, onoga §to smo procitali,
kao i onoga $to smo Culi, zato kazemo da je kultura u kojoj zivimo i u kojoj se razvijamo,
veoma vazna i, mozda, odredujuca u nasem razumijevanju svijeta i odnosa u njemu. Ona
formira na$ svjetonazor, i uokvirena je u tekstovima u znatno ve¢oj mjeri nego $to smo
toga svjesni, pa je ovo istrazivanje, upravo zato, fokusirano na frazeme intertekstualnog
porijekla u bosanskom jeziku. Pritom polazimo od frazema kao potencijalne jedinice tek-
sta koja svojom funkcionalnos$c¢u te svojim pragmatickim i semantickim obiljezjima omo-
gucava ovakav pristup. Buduci da je pojam kulture presirok i neprecizan jer obuhvaca
raznorodna druStvena polja djelovanja, bilo je nuzno uvodenje preciznije terminologije
koja bi objasnila odredene primjere. U tom smislu, kako ¢emo vidjeti, pojam intertekstu-
alnosti pokazao se funkcionalnim, $to je znatno pridonijelo analizi odredenih frazemskih
jedinica, narocito onih za Cije je razumijevanje bilo potrebno poznavanje Sireg konteksta:
tradicije, obicaja, historije, religijskih i drugih praksi. Time se izravno pokazalo koliko
se oslanjamo na ono §to smo naslijedili, odnosno naucili. Jer kultura ne podrazumijeva
samo nasljedivanje, ve¢ i ucenje. Tekstovi pohranjeni u zajednickom kulturnom iskustvu,
kao 1 oni kojima smo svakodnevno izlozeni, predstavljaju rezervoar slika pomocu kojeg
nosimo i kreiramo nove jezi¢ne sklopove i slike prema vlastitoj kulturnoj logici. A Zelimo
li te usvojene slike rekonstruirati u bilo kom smislu, frazeologija nam je u tom postupku
nezaobilazan instrument.
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2. Teorijski okvir
2.1. Poredbena frazeologija

Posto se istrazivanja ticu frazema koji u svojoj strukturi imaju animalisticku sastav-
nicu, pojavljuje se nekoliko nezaobilaznih pitanja u vezi s tim. Prvo: Sta nam govori
izbor Zivotinja u frazeologiji; Sta nam zivotinje govore o nama, a time i o naSoj kul-
turi? Odnosno, da li se radi o nekom nasumicnom izboru iz Zivotinjskog svijeta, ili to
ipak ima odredenog smisla i sistema? Drugo: moze li se utvrditi ili pretpostaviti izvor
frazeologizacije? I trece: koji su to primarni tekstovi iz kojih se posuduje i kakav sta-
tus imaju u kulturi? Kako smo se ovom prilikom odlu¢ili za strukturni tip poredbenih
frazema, napomenut ¢emo nesto o njihovim bitnim karakteristikama, kao i o razlozima
koji su nas vodili pri odabiru. Dakle, za nas je ovdje od presudne vaznosti bila Cinje-
nica da su poredbeni frazemi izrazito frekventan frazemski strukturni tip, i to ne samo
u knjizevnosti nego i u svakodnevnom govoru. Vazno ih je razlikovati od semanticke
stilske figure poredenja tipa simile, iako imaju istu ili sli¢nu strukturu jer se i u jednom
i u drugom javlja poredbena Cestica kao, mada u strukturi poredenja umjesto nje moze
stajati i poput ili nalik (Katni¢-Bakar$i¢ 2001). Strukturno-semanticki tip ovih frazema
nije moguce svesti na jedan obrazac, zato govorimo o vise strukturnih tipova gdje su
dva osnovna tipa tzv. dvodijelni i trodijelni.! Dvodijelni strukturni tip je znatno malo-
brojniji, dok je trodijelni i mnogobrojniji i frekventniji. Trodijelni poredbeni frazemski
tip podrazumijeva strukturu: A+B+C, gdje je (A) (comparandum), kao (comparatum)
i B (tertium comparationis). Prvi, (A) dio, predstavlja komponentu koja se usporedu-
je, a koja prethodi poredbenoj Cestici kao (segmentu B), a poredbena Cestica prethodi
komponenti s kojom se usporeduje. Iako su poredenja i poredbeni frazemi strukturno
vrlo bliski, poredenje je utemeljeno na bliz