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ANIMALISTICKI FRAZEMI U STARIM HRVATSKIM
TEKSTOVIMA | U SUVREMENOM HRVATSKOM
KNJIZEVNOM JEZIKU

Clanak usporeduje animalisticke frazeme u staroj hrvatskoj knjizevnosti s animalistickim fra-
zemima u suvremenom hrvatskom standardnom jeziku. Daju se najcesci oblici animalistickih
frazema u starim hrvatskim tekstovima: poredbeni frazemi i sveza pridjeva i imenice. Svaka
je tvrdnja oprimjerena animalistickim frazemima iz stare hrvatske knjizevnosti i jednoga sta-
roga hrvatskoga rjeénika, Belostenceva Gazofilacija, jer on ima tronarjeénu koncepciju pa su
u tom smislu zastupljene sve narjecne stilizacije. Naj¢esSce zivotinje koje se u animalistickim
frazemima javljaju jesu one koje se javljaju i u Bibliji jer stara hrvatska knjizevnost, uostalom
kao i europska, uzor ¢esto trazi u biblijskim tekstovima. Frazemi stare hrvatske knjizevnosti
prepoznatljivi su i danas premda je moguce da je neka sastavnica zamijenjena bliskozna¢nicom,
ili da je rijec o razli¢itim narjecnim stilizacijama, ili da se frazemske strukture nekada i danas ne
podudaraju u cijelosti.

Kljuéne rije€i: animalisticki frazemi, stari hrvatski tekstovi, suvremeni hrvatski knjizevni jezik,
poredbeni frazemi, imenicki frazemi

1. Uvod

Nema djela ni u staroj ni u novoj hrvatskoj knjizevnosti u kojem se ne pojavljuju Zivo-
tinje. Cesto se nazivi za Zivotinje pojavljuju i u frazemima. Za ovu analizu izabrano je
nekoliko djela starije hrvatske knjizevnosti s nazivom za zivotinje kao sastavnicom fra-
zema. Cilj je bio istraziti koliko se frazemi sa sastavnicom zivotinje razlikuju u starim
tekstovima od danasnjih i koliko to utjece danas na prepoznatljivost frazema. Naime,
poznato je da je frazem postojana i prepoznatljiva sveza najmanje dviju rije¢i s veCom
ili manjom preobrazbom znacenja koja se uklapa u kontekst kao njezin sastavni dio.

Nazivi za zivotinje nisu uvijek isti u starim tekstovima s onima u suvremenim tek-
stovima pisanim standardnim hrvatskim jezikom. Stoga se u Clanku najprije navode
nazivi za zivotinje iz nekih djela stare hrvatske knjizevnosti da se vidi koliko se oni
podudaraju ili ne podudaraju sa suvremenima.

Hrvatski petrarkisti Sisko Mengeti¢ i Pore Drzié¢ u svojim pjesmama spominju
mnoge zivotinje jer je ¢est motiv u njihovim pjesmama lov. U petrarkistickim se pje-
smama spominju zivotinje koje su povezane s lovom: hrt, grlica, jelin, lav, kosuta, pas,
ptice, ribe, sokol, zvir itd. Najces¢a Zivotinja je lav s kojim, naravno, pjesnici ne idu u
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lov, nego se lav javlja kao Zivotinja koja lovi druge Zivotinje i progoni ih kao Sto ljubav
»progoni* petrarkistickoga pjesnika:

zgoni me taj ljubav prid slavni tvoj okol
jakino zvir lav i ptice jur sokol (Sisko Menéeti¢).

U Siska Mengeti¢a i Pore Drzi¢a uglavnom nema animalisti¢kih frazema $to bi se
moglo objasniti liriénos$¢u za razliku od epike koja Cesto obiluje takvim frazemima. Kao
Sto je razvidno, nazivi Zivotinje u tih pjesnika podudaraju se sa suvremenim nazivima
ako zanemarimo ikavski odraz jata u nekih naziva (zvir, jelin).

U Maruli¢evoj Juditi (Maruli¢ 1521.) u dvanaesterackim distisima spominju se:
brav, bisan pas, konj, pti¢, skot (‘stoka, zivotinja’), sokol, svinja, vol, zvir, zvire.

Pomnjivo je sve nazive za Zivotinje iz Drzi¢eva Dunda Maroja ispisala Zlata Sunda-
li¢ (Sundali¢ 2009., 117-123). Prema zapisima Zlate Sundali¢, u Dundu Maroju' Marina
Drzi¢a svoje mjesto u zapisu pronalaze: armilin® (‘bijela lasica’), bazilisk (‘nestvarna
zivotinja za koju se vjerovalo da truje o¢ima’), buha, caplja, fadzan (‘fazan’), glaine
od Indijana (‘koko§’), grinje, grlicica, grmusa (‘sitna ptica, dracarka’), guja, guska,
hobotnica, hrtica, jarebica / jarebicica, kamilionete (‘kameleon, vrsta gustera’), kapun
/ kapuni¢ (“uskopljen pijetao’), kokos, konj / konjic, kosovié, koza, lav, letuste, lisica,
macka, mis, mojemun / mojemuca (‘majmun’), narikla (morski puzi¢), osle / osao, ovca
/ ovcica, paganjelo (‘ptica konopljarka’), papagalo, pas, patka, paun, pijavica, prasac,
ptica / pticica, smudut (‘riba lubin’), slavic, spuz (‘puz’), srdjela, srdjelica, svinja, tovar,
us, vitelj (‘tele’), vuk, zec / zecic¢, zmaj, zmija, Zaba, Zdral.

Zlata Sundali¢ zapisala je i one Zivotinje koje pripadaju predaji, a nisu stvarne, po-
put baziliska. Kako daje potpuni popis zivotinja u Drzi¢evu djelu, mozemo zabiljeziti
da se nazivi za neke zivotinje danas u suvremenom hrvatskom knjizevnom jeziku ne
pojavljuju, a neki imaju slican oblik, ali se u cijelosti ne podudaraju s danasnjim nazi-
vima u hrvatskom standardnom jeziku (slavic, spuz, mojemuca)®. Osim domacih naziva
javljaju se i nazivi koji su podrijetlom iz drugih jezika, poput latinizama (armilin), tali-
janizama (kopun), grecizama (kamelionete) 1 sl.

Matija Antun Reljkovi¢ preveo je Ezopove i Pilpajeve basne. Kao §to je poznato, u
basnama su glavni likovi zivotinje koje se u Reljkovi¢evu prijevodu zovu: bak (‘bik’),
deva, divjak (‘divlja svinja, vepar’), gavran, grlica, jarac, jare, jarebica, jelin, kopun
(pijetao), konmj, kukavica, kurjak (‘vuk’), lane, lav, lisica, macka, majmun, magarac,
medvid, oroz (‘pijetao’), pas, ris, rodo, slavak / slav, srna, stakor, vol, zmija, Zaba. U

Autorica zapisuje i dio teksta u kojem se naziv za zZivotinju spominje.

Armilin ili hermelin.

Bila bi zanimljiva analiza tvorbe za pojedine zivotinje, ali to bi zahtijevalo novi rad. U ovom radu
samo naznacujem podjednak odnos sufikasa -ic (konjic, slavic) 1 -i¢ (kapunic, zeci¢) za deminutive
muskoga roda. Danas je sufiks -ic neplodan u hrvatskom standardnom jeziku. Za Zenske je deminutive
i u Dundu Maroju i danas plodan sufiks -ica (srdjelica, jarebicica).
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Reljkovi¢evu prijevodu javlja se i pokoji turcizam, premda je Matija Antun Reljkovi¢
bio jezi¢ni Cistunac, Cak je u svojoj Novoj slavonskoj i nimackoj gramatici (Reljkovié
1761.) napisao mali rjecnik turcizama od 38 rijeci za koje drzi da bi ih valjalo odbaciti
i daje domace rijeCi kao zamjene za navedene turcizme. No, u Slavoniji u 18. stoljecu
nisu se turcizmi mogli u potpunosti odbaciti pa ih nalazimo i u Reljkovicevu prijevodu
Ezopovih basni, poput kurjak, oroz.

U Mazuraniéevu spjevu Smrt Smail-age Cengicéa takoder se u svim pjevanjima po-
javljuju zivotinje: arslan (‘1av’), bik, galeb, guja, golub, jaganjac, jagnje, lav, lastavi-
ca, mis, ris, oro, pijetao, vuk itd.

U staroj su hrvatskoj knjizevnosti ¢esti molitvenici. Osjecki studenti pod vodstvom
Zlate Sundali¢ iz molitvenika Bogoljupstvo na postenje svetoga Franceska Saverije
Antuna Kanizli¢a (1759.) izdvojili su ove zivotinje: crv / crvak, goved, jaganjac, konj,
kokos, lav, medvid, pticica, rak, riba, stado, zmaj*, zmija, zvirad, Zivina.

Usporedbom naziva za Zivotinje u staroj hrvatskoj knjizevnosti i naziva danas mo-

zemo zakljuditi:

1. Isti nazivi u starim tekstovima i danas: lav, svinja, lisica, pas, konj, vol, so-
kol, jarac, grlica, kukavica, gavran, srna, pijetao, mis, vuk, lane, bik, majmun,
Zaba, jarebica itd.

2. Istinazivi samo s odredenom fonoloSkom promjenom (odraz jata nije ijekavski
kao u suvremenom hrvatskom knjizevnom jeziku, stezanje vokala, redukcije
konsonanata i sl.): medvid, jelin, zvir, oro, ti¢ itd.

3. Razli¢ita tvorba u odnosu na hrvatski knjizevni jezik: zvire, slavak, slav, jaga-
njac. U ovaj je popis uvrsten i jaganjac, premda je taj naziv ziv u tekstovima
nabozne tematike: Jaganjac Bozji. Drzimo da je takav oblik danas arhaican, a
poznato je da se u crkvenim tekstovima cuvaju stariji oblici 1 nazivi zbog Cesto-
ga ponavljanja (frekventnosti) tih naziva.

4. Razli¢iti nazivi karakteristi¢ni ili za narjecnu stilizaciju ili za zemljopisni
prostor, a razli¢iti od suvremenoga hrvatskoga knjizevnoga jezika: cvarljak
(‘¢vorak’), arslan (‘lav’), kurjak (‘vuk’), bak (‘bik’), oroz (‘pijetao’), praz
(‘ovca’).

5. U starim se tekstovima pojavljuju i nestvarne zivotinje poput zmaja i baziliska
pa su i one uvrstene u popis.

Uglavnom se nazivi za zivotinje podudaraju u starim tekstovima i danas u suvreme-
nom hrvatskom knjizevnom jeziku ili se takvi nazivi ¢uju u hrvatskim narodnim govo-
rima. Pri tom je nebitno je li rije¢ izvorna domaca ili podrijetlom tudica poput kurjaka,
arslana, oroza 1 sl.

4 U popis je uvrsten i zmaj premda je on mitska nestvarna zivotinja. U starim tekstovima zmaj se Gesto,

osobito u frazemima, zamjenjuje sa zmija pa je i zbog toga uvrsten u popis.
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U mnogim djelima i u staroj i u novoj hrvatskoj knjizevnosti nazivi za Zivotinje
sastavnicom su frazema. Dakako, nazivi za zivotinje javljaju se kao natuknice ili u tu-
macenjima starih hrvatskih rje¢nika. I u starim hrvatskim rje¢nicima nazivi za Zivotinje
dijelom su hrvatske frazeologije.

Za analizu izabrali smo nekoliko reprezentativnih djela stare hrvatske knjizevnosti
i jednoga staroga hrvatskoga rjecnika, Belostenceva. U izboru smo nastojali da budu
djela iz razli¢itih hrvatskih stilizacija. To su djela:

Marko Maruli¢: Judita (1521.)

Marin Drzi¢: Dundo Maroje (16. st.)

Andrija Kaci¢ MioSi¢: Razgovor ugodni naroda slovinskoga (1756.)

Antun Kanizli¢: Bogoljubstvo na postenje svetoga Franceska Savarije (1759.)
Vid Dosen: Azdaja sedmoglava (1768.)

Ivan Mazurani¢: Smrt Smail-age Cengica (1846.)

Kao §to je ve¢ reCeno, grada je ekscerpirana i iz jednoga rjecnika:
Ivan Belostenec: Gazofilacij (1740.)

Animalisticka je frazeologija u ovom radu podijeljena na poredbene frazeme, ime-
nicke frazeme, glagolske frazeme.

Posebno su u ovom dijelu zapisane i neke poslovice i krilatice u kojima se pojav-
ljuju Zivotinje da bismo ilustrirali koliko se Cesto zivotinje pojavljuju u postojanim
svezama Cije se znacenje ne izvodi iz znacenja pojedinacnih sastavnica.

2. Animalisticke poslovice i krilatice

Poslovice koje sadrze kao sastavnicu naziv za Zivotinju ili pak dio Zivotinjskoga
tijela nalazimo 1 u starih hrvatskih pisaca i u starim hrvatskim rjecnicima. Tako je po-
znato da Ivan Belostenec u svom Gazofilaciju ima cijele poslovice, ¢esto u stihu, uz
pojedine natuknice, a neke od tih poslovica kao sastavnicu imaju imenicu koja znaci
zivotinju. Uz neke je pak natuknice zapisivao i krilatice i frazeme. Navodimo neke po-
slovice, krilatice i frazeme za ilustraciju i natuknicu pod kojom moZemo poslovicu naci
u hrvatsko-latinskom dijelu rje¢nika, uz napomenu da uglavnom uz takve poslovice u
Gazofilaciju stoji prov. da bi se pojasnilo da je rije¢ o poslovici:

S. v. Macek, macka: HiZza na glasu, a macka gladne.

Sto macka rodi, vse mise lovi.
Kupovati macku v mehu.
. MiS: Tesko je misu z mackom.
. Riba: Riba iz glave smerdi.
. Sojka: Lepo perje ima sojka / Akoprem hman je pojka.
. Proso: Luda pamet ka ne seje prosa / Bojeci se vrabcev nosa.
. Oslovac: Gospodar ak nema neg dinar ali je gospodar / oslovac ak ima zlat
pokrovac, ali je oslovac.

< << <<
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S. v. Osel: osel na klupi, diak kruto tupi. Z kem se paris cupi lupi / osel vsigde i na
kljupi.
S. v. Kauran, krompac (D.) vran, gavran: Vrana vranicu oko ne izbija. Kauran ka-
uranu oci ne izbada.

Ovi primjeri pokazuju da su stari hrvatski rjecnici zapisivali poslovice (pa i one u
kojima se javljaju Zivotinje), a Belostenec je Cesto takve poslovice slagao u stihove s
rimom. Pored toga, mozemo re¢i da u Belostencevu Gazofilaciju nalazimo dosta anima-
listickih frazema. Navedene poslovice, krilatice i1 frazeme iz Gazofilacija prepoznajemo
i danas premda je knjizevni jezik Belostenceva rjecnika tronarjecne stilizacije.

Animalisticke poslovice nalazimo i u drugim djelima stare i nove hrvatske knji-
zevnosti, a ovom prigodom izdvajamo neke iz Dunda Maroja Marina Drzi¢a. Marin
Drzi¢ u Dundu Maroju varira istu poslovicu s nazivima zivotinja da bi naglasio kako se
(lo$a) ¢ud (ljudska) ne mijenja. Zapravo varira poslovicu koja se javlja u starim i novim
tekstovima, a glasi: Sto macka rodi, sve lovi miseve. U Dundu Maroju tu poslovicu na-
lazimo u nekoliko varijanata, ne samo s mackom, nego i s bjestijom, lisicom, hrticom,
zmijom.

Tko je bjestija, bjestija ce i umrijet.

Sve Sto lisica leZe, sve liha.

A sve sto se od macke rodi, sve mise lovi.

Sto hrtica koti, sve zeca tjera.

A zmije Sto radaju, sve to prokleto sjeme jadom mece.

Marin Drzi¢ osim poslovica sa zna¢enjem ,,¢ud se ljudska ne mijenja“ ima i druge
s nazivima za zivotinje. Primjerice poslovica koja znaci da se ne mogu sloziti prirodni
neprijatelji glasi u Dundu Maroju: Medu lisicom i hrtom nije ugodaja. Poslovica koja
znaci da se mirno¢om i nenametljivo§¢u mnogo vise postize u Dundu Maroju glasi:
Plasilo ovcu tjera, tihocina vuka stize. Krilatica Ne ¢e macka larda! je usklik koji znaci
da macka hoce jesti slaninu, odnosno da se svatko moze pridobiti dobrim mamcem.

Poslovica Sto macka rodi, sve lovi miSeve Gesta je u hrvatskim tekstovima pa ju na-
lazimo osim u Dundu Maroju Marina Drzi¢a i u drugih pisaca, primjerice u stihovima
Vida Dosena u Azdaji sedmoglavoj ili u Belostenc¢evu rje¢niku pod natuknicom macek,
macka. Dakako, poslovica je napisana hrvatskim knjizevnim jezikom vremena u kojem
pisac stvara.

Vid Dosen u Azdaji sedmoglavoj, primjerice, ¢esto umece poslovice i frazeme u
stihu. Te su poslovice i frazemi poznati, ali ih nismo naucili ¢uti u stihovima premda je
poznato da se i mnoge poslovice 1 frazemi ¢esto pojavljuju u srocnim stihovima. Navo-
dimo iz Dosenove Azdaje sedmoglave frazeme u stihovima i rimi:

Tko se misa s mekinami
rucak biva krmacami.

Ta je poslovica poznata kao ‘tko se mijesa s mekinjama, pojest ¢e ga svinje’.



206 Zivotinje u frazeoloskom ruhu

3. Animalisticki frazemi
a) Poredbeni frazemi

Poredbeni animalisticki frazemi jesu oni koji neku osobinu, djelovanje i sl. usporedu-
ju s osobinom odredene Zivotinje. Iz korpusa se moze zakljuciti da je u poredbenim fraze-
mima ovca jedna od najcescih zivotinja (odnosno nazivi koji su se u odredenom djelu ra-
bili za ovcu). To se moZe objasniti ¢injenicom da je Biblija u staroj hrvatskoj knjizevnosti
imala nezaobilaznu ulogu i da su biblijske prispodobe i biblijske misli prozele ne samo
hrvatsku nego i europsku knjizevnost. Poznato je da se ovca, odnosno i janje Cesto spo-
minju u Bibliji. Izdvojit ¢u samo neke poredbene frazeme s ovcom (prazom, bravom) kao
sastavnicom iz korpusa stare hrvatske knjizevnosti: Kako ovca v zakolen’ju / takovi smo
svi v mislen’ju (iz hrvatske srednjovjekovne knjizevnosti), Obal kako praz ki jos ni striZen
bil (Judita Marka Maruli¢a), Otklati glavu kako bravu (Judita Marka Maruli¢a), O da
bi ja njegal.... Makar i brez novca / jer je svrh tog svega miran kao ovca. (Sveta Rozalija
Antuna Kanizli¢a), 4 mjesec bi vitorog te gledo sa zapada ispred zvijezdah sjajnijeh, ko
prevodnik ispred stada ovan (Smrt Smail-age Cengi¢a Ivana Mazurani¢a). Osim ovce,
Cesta je zivotinja u frazemima i zmija (guja). I ta je Zivotinja Cesta u biblijskim tekstovi-
ma, a javlja se u frazemima stare hrvatske knjizevnosti kao Zivotinja koja nosi negativna
obiljezja: Saren kako i zmija, viaci se tiho kako i zmija (Dundo Maroje Marina Drzica),
Pisnu Ture kano guja ljuta (Smrt Smail-age Cengi¢a Ivana Mazuraniéa), Tad on njegda
liuci guje ljute mal'ne zeca plasljiviji kleca (Smrt Smail-age Cengic¢a Ivana Mazuraniéa).
I druge su zivotinje sastavnicom poredbenih frazema u starim hrvatskim tekstovima. Pri-
mjerice pas (kakono bisan pas), kokos (kako kokos slipa), u§ (mizer kako us) itd.

* Poredbeni frazemi prema vrsti rijeci kojom tumacimo frazem

Uglavnom se poredbeni frazemi s obzirom na vrstu rijeci kojom ih tumacimo di-
jele na pridjevne i na glagolske, a rjede i na prilozne (odnosno tumac¢imo ih priloznom
oznakom u recenici).

Pridjevni su oni koji se mogu protumaciti pridjevom. Takvi su primjerice: obal
kako praz (‘obao, debeo’), miran kao ovca (‘miran’), smerdeci kot kozel (‘smrdljiv’). U
takvim frazemima pridjev koji je sastavnicom frazema uglavnom se usporeduje s odre-
denom Zzivotinjom za koju se drzi da ima takvu osobinu ili joj se (neopravdano) takva
osobina pridruzuje.

Glagolski su oni koji se mogu protumaciti glagolom. Takvi su, primjerice: otklati
glavu kako bravu (‘zaklati’), riknuti ko bik (‘riknuti’). U takvim frazemima glagol koji
je sastavnicom frazema uglavnom se usporeduje s odredenom zivotinjom koja se pove-
zuje svojim djelovanjem ili djelovanjem ljudi prema njoj s djelovanjem glagola.

Prilozni frazemi tumace se prilogom. To su Cesto frazemi dvodijelne strukture u
kojima je izostala sastavnica koja se usporeduje. Sastoje se od poredbenoga veznika
i naziva za zivotinju (moze do¢i i koji dodatak). Takvi su frazemi kao mis u posijama
(‘nevidljivo, skriveno’), kakono bisan pas (‘bijesno’), kako skot (‘Zivotinjski’), ko ovan
prevodnik (‘predvodnicki, kao voda’), kano guja ljuta (‘ljutito’).
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* Poredbeni frazemi s obzirom na stupanj komparacije

S obzirom na stupanj komparacije poredbene smo frazeme podijelili na prvi i drugi
stupanj komparacije. Tu smo razliku uveli jer drzimo da je poredbeni frazem onaj koji
je povezan poredbenim veznikom, dakle koji usporeduje slicnost pojmova, ali i onaj
koji govori o stupnju te sli¢nosti.

— Prvi stupanj komparacije

Poredbeni frazemi prvoga stupnja komparacije povezani su u naSem popisu vezni-
cima kao, ko, kako, kot, kakono, kaono, kano, kanoti, kakonoti, jak, jako. Zanimljivo da
je danas u takvim frazemima uglavnom poredbeni veznik kao u hrvatskom standardu, a
u dijalektima se moze ¢uti jo§ pokoji.’ No u pojedinim slavenskim jezicima zastupljena
je vecina veznika iz naSega popisa (v. Fink Arsovski et al.). Poredbeni animalisticki
frazemi iz starih tekstova su, primjerice: obal kako praz, riknuti ko bik, smerdeci kot
kozel, kuka kano kukavica itd.

Poredbeni animalisticki frazemi u starim hrvatskim tekstovima na prvom stupnju
komparacije imaju ¢esto strukturu®:

Pridjevni frazemi: pridjev + kao (ko, kako, kakono 1 sl.) + imenica (naziv zivotinje):
obal kako praz.

Glagolski frazemi: glagol + kao (ko, kako, kakono 1 sl.) + imenica (naziv zivotinje):
riknuti ko bik, govoriti kako papagali, kukati kano kukavica.

Prilozni frazemi: kao (ko, kako, kakono i sl.) + imenica (naziv zivotinje): kakono
bisan pas.

Animalisticki poredbeni frazemi na prvom stupnju komparacije Cesti su u starim
hrvatskim tekstovima, ali i u novima.

— Drugi stupanj komparacije

Poredbeni frazemi drugoga stupnja komparacije govore da su neke osobine izraze-
ne jace nego kod Zzivotinje koja je po toj osobini poznata. Poredbeni frazemi drugoga
stupnja komparacije takoder mogu biti pridjevni, glagolski, prilozni.

Ti frazemi nemaju poredbeni veznik kao, nego najéesée nego, ali mogu biti i s
prijedlogom od kao sastavnicom, pa i bez prijedloga. Bitno je da je u takvim svezama
jedna sastavnica komparativ.

Pridjevni animalisticki frazemi drugoga stupnja komparacije ¢esto imaju strukturu:

Pridjev u komparativu + imenica (naziv zivotinje) u genitivu: juci guje.
Pridjev u komparativu + od + imenica (naziv Zivotinje) u genitivu: brZi od zeca.

5 V. primjerice poredbene veznike u crikvenickom govoru u radu Barbare Kovacevi¢ i Martine Basi¢
(Kovacevi¢ i Basi¢ 2012: 358).
¢ O strukturi poredbenih frazema v. Menac 2007: 39-41.
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Premda smo u korpusu stare hrvatske knjiZzevnosti nasli vise glagolskih frazema
drugoga stupnja komparacije, ovdje navodimo primjer samo jednoga iz naSega korpusa
animalistickih frazema sa strukturom:

Glagol + prilog (komparativ) + nego + imenicka sintagma u nominativu: zaspati
gori nego morski medvid.

b) Frazemi sa strukturom pridjev + imenica

Frazemi sa strukturom pridjev + imenica Cesto znac¢e zapravo metaforu neke ljudske
osobine, pa pridjev samo govori o kojoj je osobini rije¢ ili pojacava znacenje osobine
koja se toj Zivotinji pripisuje. Takvi su frazemi, primjerice, bila vrana (‘neobican, koji
se razlikuje od drugih’), krotko jagnje (‘skromnost’), ljuta zmija (‘zlo, zlo¢a’), svinja
jedna (‘pokvarenjak’), pas jedan (‘bezobraznik, pokvarenjak’), mrcina lina (‘ljenci-
na’), tihi jaganjac (‘krotkost’) i sl. Sintagme Jjuta zmija i ljuta zvirad u Razgovoru
ugodnomu mogu znaciti i hrabar junak kao u stihovima: Vrsta svaka ljuti zmija / stari-
Sine svoje Stuje / dal od ljudi kad odbignes / zvirad ljutu tad pristignes. Zanimljivo je da
Andriji Kac¢i¢u MioSi¢u ljuti zmaj, ljuta zmija i ljuta zvirad moze imati sasvim razlicita
znacenja: uobicajeno znacenje (‘zlo’) i neuobicajeno (‘junak’). U tu skupinu imenickih
frazema mozemo uvrstiti i frazeme koji umjesto pridjeva imaju prijedlog od + imenicu
(naziv za Zivotinju) kao §to je to primjer u recenici iz Dunda Maroja: Ovdje trjeba uci-
nit srce od lava, a obraz od zle Zene. Srce od lava je zapravo isti frazem koji se u staroj
knjizevnosti javlja i kao lavsko srce, a znaci ‘hrabrost’. Suvremeni ekvivalent toga fra-
zema jest lavije srce, dakle umjesto prijedloga od 1 imenice u genitivu (od lava), javlja
se posvojni pridjev (laviji). O uporabi prijedloga od i genitiva u suvremenom standardu
ovom prigodom ne ¢emo pisati buduci da je rije¢ o animalistickim frazemima u starim
tekstovima, ali i novi frazemi ne podlijezu uvijek pravilima koja propisuje standardna
sintaksa.

Imenicki animalisti¢ki frazemi sa strukturom pridjev + imenica Cesto su skraéeni
poredbeni frazemi pa primjerice Jjuta zmija Cesto znaci ‘ljut kao zmija’, ljuti ris ‘ljut
kao ris’, mrcina lina znaci ‘lijen kao mrcina’ itd. Neki imenicki frazemi ne mogu se
protumaciti na taj nacin. To su frazemi tipa: sivi soko, konjic zelenko itd. Takve posto-
jane sveze koje se Cesto javljaju u knjizevnosti takoder smo uvrstili u frazeme jer sadrze
osobine frazema: najmanje dvije rijeci, postojana sveza, preobrazba zna¢enja manjega
opsega. Sivi soko ili konjic zelenko doista nemaju uvijek veliku znacenjsku preobrazbu,
ali imaju ipak odredenu. Primjerice sivi soko znaci ‘sokol’, ali i “ptica opéenito koja leti
visoko’ pa ima preobrazbu znacenja jer se Cesto u starim tekstovima odnosi na ljude
koji imaju velike (visoke) kvalitete, kao u stihovima Andrije Kaci¢a MioSi¢a u Razgo-
voru ugodnomu: gaji ona sivoga sokola / po imenu kralja Tjesimira. Odnosno: pa od
njega su izasli Bilic¢i / u Cetini sivi sokolici.

Konjic zelenko znaci ‘konj opcenito’, ali jedna je od sastavnica ipak doZzivjela zna-
cenjsku preobrazbu jer konjic zelenko znaci ‘bilo koji konj’, dakle i bilo koje boje, na
primjer stih iz Razgovora ugodnoga Andrije Kacica MioSic¢a: Kamo li ti tvoj konjic
zelenko?
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Frazemi sa strukturom pridjev + imenica tipa sivi soko i konjic zelenko obicno se
javljaju u djelima koja svoj uzor nalaze u narodnom pjesnistvu. Rije¢ je o tzv. ukra-
snim pridjevima uz neke imenice. To je tip sveza poput sinje more, ravno polje, zelen
bor, studena vodica.” 1 nazivi za zivotinje javljaju se s odredenim stalnim pridjevima
u staroj hrvatskoj knjizevnosti. Cesto su takve sveze s poretkom imenica + pridjev
Sto je stilski obiljezen red rijeci, Cest u pjesnistvu. Izdvojit ¢emo neke frazeme koji
su sastavljeni od stalnoga pridjeva i imenice (imenice i pridjeva) iz naSega korpusa
prema nazivu za zivotinju. Takve su sveze, primjerice, konj (konjic) zelenko (Kamo
li ti tvoj konjic zelenko, Razgovor Andrije Kacdi¢a Miosi¢a), ljuti lav (Nisu gore za te,
neg za ljute lave; / tvoj stan dvor jest, da te svi ljube i slave, RozZalija Antuna Kanizli-
¢a), sivi soko (sokolic¢) (pa od njega su izasli Bili¢i /u Cetini sivi sokoli¢i, Razgovor
Andrije Kaci¢a Miosica) itd.

Poznato je da nazivanje ljudi Zivotinjama zvuci Cesto uvrjedljivo. Tako broj jedan
sluzi samo za pojacanje (jedan je intenzifikator u takvim svezama), a kako se jedan
javlja u svezi dviju rije¢i od kojih je jedna naziv za zivotinju, takoder mozemo govo-
riti o animalistiCkom frazemu. Takve frazeme nize stilske razine sa strukturom naziv
zivotinje + jedan nalazimo i u staroj hrvatskoj knjizevnosti. U Dundu Maroju Citamo:
Grubisa, gori hodi, svinjo jedna. U molitveniku iz 18. stolje¢a (Bogoljubstvo) ¢ovjeku
se obraca kao jednom crvku (crvu): Procini, takojer, koliko si puta, ti jedan crvak, veli-
Canstvo Bozje pogrdio.

4. Usporedba s frazemima u suvremenom hrvatskom standardnom

jeziku

Nazivi za Zivotinje nisu uvijek isti u starim tekstovima i u hrvatskom standardnom
jeziku, primjerice u starim tekstovima nalazimo: praz, brav, sokoli¢ i sl. Ponekad su
se nazivi za zivotinje, koji danas nisu u hrvatskom standardnom jeziku, zadrzali u
dijalektima pa su prepoznatljivi u narodnim govorima. U starim tekstovima nalazimo
¢esto 1 mitsku Zivotinju zmaja pa je i zmaj uvrsten u ovaj popis. Dakako, rijec je o
metodoloskom pitanju: treba li zmaja uvrstiti u popis zivotinja. Budu¢i da je rijec o
frazemima u kojima se Cesto zmaj moze zamijeniti sa zmija, drzimo da ga je opravda-
no uvrstiti u popis zivotinja u frazemima. Naravno da bi prirodne znanosti mogle na
takav pristup dati ozbiljan prigovor, ali u starim se tekstovima zmaj dozivljava kao
zivotinja. Glede baziliska, takoder nestvarne Zivotinje, valja naglasiti da ne bi trebao
biti uvrsten u ovaj pregled buduéi da se, koliko nam je poznato, ne javlja ni u jednom
frazemu.

Usporedbom animalistickih frazema u starim tekstovima i onih u suvremenim tek-
stovima mogu se izdvojiti odredeni zakljucci.

7 Ttakve sveze drzimo frazemima jer su postojane i jer je u njima doslo do odredene znacenjske preo-
brazbe, ali buduéi da su tema rada animalistic¢ki frazemi, ne ¢emo se ovom prigodom zadrzavati na tim
primjerima.
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a) Frazemi sa strukturom pridjev + imenica po uzoru na narodno pjesnistvo

Rijec je o ustaljenim svezama pridjeva i imenice Cesto bez neke vece znacenjske
preobrazbe poput sivi soko(l), mrki vuk, ljuti zmaj, ljuta zmija / guja, zvirad ljuta, ljuti
lav, ljuti ris. Te su sveze uvrstene u frazeme jer su postojane sveze dviju (punoznacnih)
rijeci, ali s ¢esto manjom preobrazbom znacenja. Njih tumacimo imenicom pa mozemo
re¢i da su imenicki frazemi. Takvi frazemi mogu se i danas pojaviti, ali su danas snazno
stilski obiljezeni.

b) Zamjena neke sastavnice ekvivalentom

Frazeme u starim hrvatskim tekstovima danas prepoznajemo, ali zbog protekloga
vremena, jezi¢nih promjena koje se prirodno dogadaju u vremenu i prostoru, ti se fra-
zemi javljaju u obliku koji se u cijelosti ne podudara s onima u suvremenom hrvatskom
(standardnom) jeziku. RijeC je o ekvivalentima frazema. Jedan od mogucih ekvivale-
nata jest i onaj kada se zamijeni jedna sastavnica kontaktnim sinonimom, rijeci sli¢na
znacenja 1 sl. Takoder su Cesti ekvivalenti frazema zbog razliCite tvorbe rijeci.

Primjerice frazem othraniti zmiju u njedrima nalazimo u Razgovoru ugodnomu An-
drije Kaci¢a Miosic¢a kao frazem odraniti zmaja u nedarcu. U tom frazemu pored nepo-
stojanja fonema /4 u glagolu odraniti biljezimo i deminutiv imenice njedro. Suvremeni
frazem imenicu njedro obicno ima u lokativu mnozine (1 njedrima), a u Razgovoru
ugodnomu Andrije Kac¢i¢a MioSi¢a ona je u lokativu jednine s tvorbom -arce za uma-
njenice. Zivotinja je u Razgovoru zmaj, a u suvremenom hrvatskom standardnom jeziku
uglavnom zmija.

Frazem bacati bisere pred svinje ima svoj ekvivalent u DoSenovoj Azdaji: prid
krmka biser sipati. Imenica svinja zamijenjena je bliskoznacnicom krmak, a imenica
biser javlja se u jednini. Glagol je u tom frazemu u Vida DoSena sipati, a u suvremenom
frazemu bacati.

Frazem pjevati kao slavuj u Belosten¢evu rjecniku glasi popevam kot slavi¢. Glagol
pjevati zapisan je u kajkavskoj inacici popevati, a ptica slavuj ima tvorbu od imenice
slav 1 sufiksa za umanjenicu -i¢, slavic. valja re¢i da je ta pti¢ica u hrvatskoj knjizevno-
sti vrlo zastupljena, primjerice kupanje slavica u Kanizlicevoj Rozaliji, a Cesto se javlja
upravo s deminutivnom tvorbom poput slavi¢ (slavic), slavak ili s nultim tvorbenim
sufiksom, slav.

Frazem u Belosten¢evu rje¢niku spim kot zajec ima istu strukturu kao i frazem iz
knjizevnoga jezika spavam kao zec i znaci ‘spavati nemirnim isprekidanim snom’. U
tom je frazemu samo narjecna stilizacija kajkavska, spim / spavam, kao / kot / zec / za-
Jjec, a frazem sadrzi istu strukturu i iste sastavnice.

Svi navedeni frazemi imaju isto znacenje u starim tekstovima i danas.

¢) Veznici u poredbenim frazemima

U usporedbi sa suvremenim stanjem, mozemo u prvom redu primijetiti da pored-
beni veznici ne moraju i ¢esto nisu isti kao i danas. U poredbenim frazemima na prvom
stupnju komparacije veznik moze biti: kao, ko, kako, kot, kakono, kaono, kano, kanoti,
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kakonoti, kanda, jak, jako. Primjerice jak kakono lav, smerdeci kot kozel, kuka kano
kukavica. Kao §to je ve¢ reCeno, neke od navedenih porebenih veznika nalazimo i danas
u hrvatskim narodnim govorima, ali i u drugim slavenskim jezicima (v. Hrvatsko-sla-
venski rjecnik poredbenih frazema Zeljke Fink Arsovski et. al., 2006.).

d) Struktura frazema

Strukture frazema nisu uvijek iste u proslosti i danas. Primjerice poredbeni frazemi
u starim tekstovima na drugom stupnju komparacije mogu imati strukturu komparativ
pridjeva + imenica u genitivu (plasijiviji zeca, ljuci guje), a u suvremenim frazeoloskim
rje¢nicima nalazimo komparativ pridjeva + prijedlog od + imenica u genitivu (plasijiviji
od zeca, ljuci od guje).

e) Zivotinje koje sluze za usporedbu u poredbenim frazemima

U poredbenim frazemima cesto su iste Zivotinje u pridjevnih i glagolskih frazema
u starim tekstovima i danas, poput miran kako ovca, kuka kano kukavica, plasijiviji
zeca. Nalazimo 1 Zivotinje koje danas nisu tako uobicajene kada se zeli usporediti neka
ljudska osobina sa zivotinjskom. Primjerice frazem iz Maruli¢eve Judite jak kakono lav
usporeduje snagu, jac¢inu s lavom. Danas bi bilo u hrvatskom jeziku obicnije jak kao bik.
Poredbeni frazem koji znaci da je $to jako Sareno u Belostencevu je rjecniku Sarovito
kot mackine o¢i, a u Drzi¢evu Dundu Maroju je Saren kao zmija. Danas je obicno Saren
kao papiga.

Frazem obal kako praz (ki jos ni strizen bil) u znacenju ‘debeo’ javlja se u Maruli-
¢evoj Juditi. Danas bismo obicno izabrali svinju kao zivotinju koju obiljezuje debljina,
a obal bismo zamijenili s debeo.

Poredbeni frazem iz Belostenceva rjecnika smerdeci kot kozel danas ima druk¢iju
strukturu i glasi smrdi kao tvor. Umjesto strukture pridjev + poredbeni veznik kot +
imenica u nominativu (kozel) danas ima strukturu: glagol + porebeni veznik kao + ime-
nica u nominativu (#vor). Vecina slavenskih jezika osobinu neugodnoga mirisa uspore-
duje s tvorom. No, u Hrvatsko-slavenskom rjecniku poredbenih frazema (Fink Arsovski
et al. 2006.) vidimo da se u ruskom poredbenom frazemu spominje kozel u frazemu koji
znaci neugodno mirisati, isto kao u Belostencevu rjecniku. U DoSenovoj Azdaji nalazi
se frazem kako kokos slipa. U Hrvatsko-slavenskom rjecniku poredbenih frazema (Fink
Arsovski et al. 2006.) vidimo da se danas uobicajeno u hrvatskom jeziku koristi kao
¢orava kokos. No u istom rje¢niku razvidno je da vecina slavenskih jezika (slovenski,
slovacki, ukrajinski) nema turcizam ¢orav, nego upravo slijep u istovrijednom frazemu,
dakle isto kao $to to ima Vid DoSen u Azdaji sedmoglavoj.

f) Pridjevi kao intenzifikatori uz naziv za zivotinju

Pridjevi koji se Cesto javljaju uz naziv za Zivotinju u starim tekstovima (i u usme-
nom pjesnistvu) jesu: lut (ljuti ris, ljuta guja, ljuta zmija, ljuti zmaj, ljuti lav, ljuti bik,
ljuta zvirad). Pridjev [jut ispred imenice — naziva za Zivotinju ¢esto sluzi samo za poja-
Canje osobine koja se pridaje zivotinji: ljutitost, bijes, opasnost, razjarenost. Danas se
takve sveze mogu Cuti kao stilski obiljezene.



212 Zivotinje u frazeoloskom ruhu

5. Zakljucak

Da bismo mogli govoriti o frazemu moraju se ispuniti temeljni uvjeti: mora se sasto-
jati od najmanje dviju rijeci postojane i prepoznatljive sveze s djelomi¢nom ili potpunom
preobrazbom znacenja. Ako u staroj hrvatskoj knjizevnosti ne mozemo odrediti je li Sto
frazem ili nije, moramo se uvjeriti da se sveza s preobrazbom znacenja javlja u vise djela.

U staroj hrvatskoj knjizevnosti ponekad prepoznajemo strukturu, ali se razlikuju
sastavnice (obal kako praz — okrugao / debeo kao svinja) ili se razlikuje struktura, a iste
su sastavnice (plasljiviji zeca — plasljiviji od zeca), ili se djelomice razlikuju i struktura
i sastavnice, ali je sveza prepoznatljiva (Tko se misa s mekinami / rucak biva krmacami
— Tko se mijesa s mekinjama, pojest ¢e ga svinje).

U starim se tekstovima najéesce javljaju u frazeologiji lavovi, ovce (ovca, ovan,
praz, brav), janjci, vukovi, sokoli, zmije, macke. Frazeme prepoznajemo i danas. Veci-
nu zivotinja u animalistiCkim frazemima stare hrvatske knjizevnosti prepoznajemo iz
biblijskih prispodoba.

Frazemi koji su u ovom radu navedeni prepoznatljivi su, ali se od suvremenih (stan-
dardnih) razlikuju zamjenom koje punoznacnice ili nepunoznacnice, narje¢nom stiliza-
cijom, pa i razli¢itom strukturom.
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SUMMARY

ANIMAL IDIOMS IN OLD CROATIAN LITERATURE AND IN CONTEMPORARY
CROATIAN LANGUAGE

Article compares animal idioms in old Croatian literatury with animal idioms in contemporary
Croatian language. The comparison will refer to idiom structure, grammar, lexic and meaning.
The article deals escpecially with comparative animal idioms and comparative conjunctions in
animal idioms such as kako, kano, kao, kot etc.
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