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PAPCI1 DRUGI MERONIMI ZIVOTINJSKIH UDOVA U
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JEZIKA

Spoznaje danasnjega europskoga covjeka o svijetu jeziéno se o€ituju i u frazemima sa zoonimnom
(animalnom) sastavnicom, u kojima se razli¢ita ljudska iskustva povezuju s ponasanjem pojedinih
zivotinja, ponajprije onih koje najbolje poznajemo i koje mozemo susresti u svojoj okolini. U
ovome radu bavit ¢emo se izabranim somatskim frazemima u kojima je osnovna sastavnica mero-
nim, tj. krajnji dio (,,prsti) Zivotinjskoga ekstremiteta, odnosno holonima noga. Usporedba takvih
frazema u hrvatskom s istozna¢nim ili bliskozna¢nim frazemima u pojedinim slavenskim jezicima
pokazat ¢e odredene kulturoloSke specificnosti koje nisu nuzno vezane uza zivotinje, a analiza
njihova znacenja i uporabe pokazat ¢e i neke semanticke i pragmaticke pomake u iskazivanju tra-
dicionalnoga i suvremenoga odnosa prema zivotinjama na frazeoloskoj razini.

Kljuéne rijeéi: frazeologija, zoonimi, somatizmi, meronimi holonima noga, hrvatski, slavenski
Jezici

1. Uvod

Danas se u hrvatskim frazeoloskim istrazivanjima zamjecuju dva dominantna teorijska
pristupa: onaj s duljom tradicijom razvile su mannheimska (J. Matesi¢) i zagrebacka,
rusisti¢ka frazeoloska $kola (A. Menac, Z. Fink Arsovski i dr.)! koja frazemu pristupa
sa strukturnoga i semantickoga gledista i definira ga kao semanticki nedjeljivu cjelinu
¢ije znacenje ne Cini zbroj znac¢enja pojedinih sastavnica, dok se noviji pristup razvio iz
konceptualnoga poimanja svijeta po kojemu u znacenju frazema participiraju i njego-
ve sastavnice, odnosno na misljenju kognitivnih semanticara (koje zastupaju pretezno
hrvatski anglisti, npr. M. Zic Fuchs) da je zna¢enje frazema motivirano ljudskom kon-
ceptualizacijom svijeta koja se ostvaruje metaforom. Kao dozivljaj i shvacanje jedne

' Mannheimska $kola, koja se u meduvremenu ugasila, od zagrebacke se razlikovala ponajprije u poi-
manju granice frazema, tj. u odredivanju statusa minimalnoga frazema.


mailto:dsesar@ffzg.hr
mailto:mgrcevic@ffzg.hr

352 Zivotinje u frazeoloskom ruhu

pojave posredstvom druge metafora je, dakle, polaziste ili izvor jezi¢nih izraza pa tako
i frazema, koji su i po tradicionalnoj definiciji konvencionalni i nezamjenjivi.> Nase
istrazivanje meronima zivotinjskih udova (nogu) kao sastavnica frazema u hrvatskom i
vecini drugih (ne svih) slavenskih jezika nuzno se temelji na tradicionalnom pristupu,
jer njega namece sama potraga za formalnim i semantickim ekvivalentima hrvatskoj
natuknici papak u frazemima slavenskih jezika.?

Pretrazivanje nacionalnoga korpusa i drugih hrvatskih internetskih izvora pokazuje
da se leksem papak najcesce pojavljuje u prenesenom znacenju, odnosno kao relativno
nova metafora prili¢no Sirokoga znacenja, ali uvijek s negativnom konotacijom. Buduci
da ta pojava nije frazeoloska, njome se ne bismo trebali baviti, ali se, zbog moguénosti
da taj leksem s prenesenim znac¢enjem postane sastavnica frazema, ni ona ne moze za-
nemariti. U svome se istrazivanju sluzimo semantickim pojmovima holonim (cjelina) i
meronim (dio cjeline), koji hijerarhijski odreduju predmetno-znacenjske odnose medu
kategorijski bliskim, a ¢esto i sinonimnim leksemima (usp. Opasi¢ i Spicijari¢ Paskvan
2011: 62). Rijec je, naravno, o somatizmu koji pripada zivotinjskom (animalnom) svi-
jetu i pojavljuje se u zoonimnoj frazeologiji.

2. Papak u hrvatskoj i slavenskoj leksikologiji

Etimologija imenice papak nije posve jasna; uz osnovno znacenje (ungula, kopito)
Skok navodi da je rije¢ hrvatska, srpska i dijelom slovenska: papak (Zumberak) = papek
(Bela Krajina) = paponjak (Lika), ali u Resniku (Kosmet) caponjak (papak u prezivaca
i sitne stoke). Pretpostavlja da se sufiks -onjak pojavio krizanjem s turskim babanak, a
zbog ¢ upucuje na usporedbu s caporak (Skok 1972: 601).

Hrvatski rjecnici i enciklopedije potvrduju da papak i kopito imaju visi sisavci
(Ungulata) koji se dijele na papkare ili parnoprstaSe (Artiodactyla) i kopitare ili ne-
parnoprstaSe (Perissodactyla). Istu podjelu i isto nazivlje imaju i srpski i bosanski
jezik. lako slovenski biljezi starije, razgovorne nazive parkelj i parkljarji, u podje-
li razlikuje dvije vrste kopitara: sodoprsti kopitarji (parkljarji) i lihoprsti kopitarji.
Tako je 1 u ostalim slavenskim jezicima koje smo istrazili (jedino ukrajinski nazivi
imaju i slikovite sinonime): ceski sudokopytnici i lichokopytnici, poljski parzystoko-
pytne i nieparzystokopytne, slovacki parnokopytniky i neparnokopytniky, bjeloruski
MApHAKAIBITHBISA 1 HATIAPHAKATBITHBIS, ruski TAPHOKOIBITHBIC 1 HEMAPHOKOIBITHBIC
ili HemapHomnansle, ukrajinski onenenonioHi (jelenoliki) ili mapHomani, mapHOKOIHTI,

U posljednjih petnaestak godina pripadnici zagrebacke frazeoloske skole u svojim su se radovima
Siroko otvorili novim znanstvenim pristupima i konceptualnoj analizi. Govore¢i o tematskoj orga-
nizaciji frazema (po uzoru na ruske frazeologe) zapravo su odavno anticipirali konceptualni pristup
frazeologiji, kakav danas zagovaraju zapadni semanticari. Za razliku od nasih kognitivnih semantic¢ara
zagrebacka frazeoloska $kola sustavno se i intenzivno bavi upravo hrvatskom frazeologijom i frazeo-
grafijom.

Prednost tradicionalnoga pristupa je i u tome $to pomiruje razliCite teorijske pristupe frazeologiji u
pojedinim slavenskim filologijama, a to se jasno ocituje i u obradi frazema s izabranim sastavnicama
u frazeoloskim rjec¢nicima slavenskih jezika.
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napHokonuTHi 1 koHenoai0Hi (konjoliki) ili Hemapuonani, bugarski undrokonuTHUTE
i HeunTOKOMUTHUTE 1 makedonski TAPHOKOIUTHHTE 1 HEMAPHOKOIUTHHTE.*

lako se iz nazivlja moze zakljuditi da je u vecini slavenskih jezika kopito istoznac-
nica za papak, definicije leksema kopito u jednojezicnim rjeCnicima pokazuju da je
problem slozeniji. U Ani¢evu rjecniku (1998, 2003) definicijama papka 1 kopita dodani
su razli¢iti primjeri pa je papak ,,roznata rasjecena zastitna tvorba koja pokriva vrhove
prstiju nekih sisavaca (goveda, ovce, koze, svinje)“, a kopito je ,,roznata nerazdvojena
tvorba noge u nekih Zivotinja (konj, magarac, zebra)“. U vecini jednojezi¢nih rje¢nika
slavenskih jezika kopito se u primjerima povezuje i s kopitarima i s papkarima. Tako
ruski rje¢nici — Kuznecov i TSR® — uz definiciju kopita navode primjere kopita bika,
konja, slona i nosoroga, iako je bik papkar. Ukrajinski VTSU daje definiciju bez pri-
mjera (,,KOIIMTO — POrOBOE YTBOPEHH B KiHII HIir Jesikux ccaBiiB®), ali drugi naziv za
kopitare — ,,konmuTHI“ upucuje i na konjoliko i na jelenoliko stopalo (,,xiHb, OJ€Hb... ).
Makedonski TRM uz definiciju kopita navodi primjere koji se odnose i na konja i na
jelena — ,,KOHBCKO KOITUTO, €JICHCKU KOMUTA, MOoTKOoBaHO konuTo . Novi bugarski BTR
kopito povezuje samo s konjem — ,,IlonkoBaBam komuTara Ha Ko, dok ga stari RSB
povezuje i s bivolom i divokozom. Slovacki KSSJ i SSJ daju samo primjer s konjem
,»konské kopyto®, ali slovacki nacionalni jezi¢ni korpus nudi i primjere s kravom, vo-
lom, bivolom itd. U éeskom PSJC definicija leksema kopyto najprije upucuje na kopitare
neparnoprstase s primjerom konja, ali unutar rjecnickoga ¢lanka kopyto se odnosi i na
papkare. U istom rjecniku umanjenica kopytko upucuje i na papkara ovcu. Poljski ISJP
povezuje kopyto s konjem, kravom 1 antilopom — ,,kopyto — to twarde zakonczenie nogi u
niektorych zwierzat, np. koni, krow i antylop*, iako su krave i antilope parnoprstasi, dok
umanjenica kopytko upucuje na kozu. Valja napomenuti da kopifto u ¢eskom, poljskom,
slovac¢kom i slovenskom, asocirajuci na stopalo, ima i zna¢enje postolarskoga kalupa.

Dvojezicni rjecnici slavenskih jezika uglavnom potvrduju da hrvatski (srpski i
bosanski) naziv papak u slavenskim jezicima — s iznimkom slovenskoga, gdje nalazi-
mo istoznacénicu parkelj (KM) — znaci kopito, npr. bugarski uugpmmuo xonumo (SHB),
ruski konvimo (v menapuoxonvimmuwsix) (D). U starijem makedonskom dvojezicnom
rjecniku za papak se ne navodi ekvivalent, nego se samo daje tumacenje: ,,1en ox
HOTa Ha KOMUTHETO Kaj Hekou xuBoTHH  (SHM). Inace se taj naziv u dvojezi¢nicima
bolje precizira (kopito u ne/parnoprstasa), a obi¢no se i prosiruje stru¢nim nazivima
ako takvi postoje — kao npr. u slovackom: 1. kopyto, 2. ratica, paprcka (T). U znacenju
papak, tj. ungula kod parnoprstasa u ¢eskom (PN®) i slovackom postoji i stru¢ni naziv
paznecht (KSSJ).

Sli¢na je podjela i u njemackom jeziku: Paarhufer (paarzehige Huftiere, Paarzeher) i Unpaarhufer
(Unpaarzeher).

Kratice rje¢nika navedene su uz naslove u popisu literature.

Profeta i Novosad (1999) za papak navode &eski ekvivalent paznecht, ali ne i kopyto. Ceski jedno-
jezi¢ni rjenici, npr. oni u mreznom projektu LEXIKO (http://lexiko.ujc.cas.cz), uopée ne navode
paznecht, $to upucuje na to da je uporaba rijeci viSe ograni¢ena na struku nego u slovackom, gdje je
paznecht potvrden u KSSJ i SSJ.
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Slovacki nazivi ratica, paprcka i paznecht rabe se ograni¢eno, viSe-manje medu
stru¢njacima (npr. veterinarima), ali semanticki nisu posve podudarni pa se paprcka
1 paznecht rabe i u znacenju Sapa ili pandza te u prenesenom znacenju ljudske ruke
ili nokta. Za papak poljski rjecnici daju i naziv racica (ISJP), a ukrajinski pamuys
(RUY), sto su takoder stru¢ni nazivi ogranicene uporabe. Vecina govornika spomenu-
tih jezika ne poznaje te stru¢ne pojmove.

U prenesenom znacenju rije¢ papak nema formalnoga ekvivalenta u veéini slaven-
skih jezika. Uz osnovno znacenje Anicev rjecnik iz 1998. navodi tri prenesena znacenja:
Lpren. iron. nozni prsti u covjeka; Zarg. cipela; deprec. razg. prostak, selja¢ina, primitivac,
onaj koji se spusta s kamenjara ili dolazi iz zaostalih krajeva u gradove.* Sli¢na prenesena
znacenja daje 1 Anicev rjecnik iz 2003., koji je precizniji u opisu treega znacenja: ,,razg.
pejor. onaj koji se spusta s kamenjara ili dolazi iz zaostalih krajeva u gradove a. prostak,
seljacina, primitivac b. bezvezant, niskoristi [on je papak, nista on ne razumije]”. Sabljak
u rje¢niku zargona iz 1981. navodi samo tri znacenja: ,,cipela; noga; ¢ovjek na visokom
polozaju®, ali u najnovijem rjecniku iz 2013. prosiruje definiciju pa mu je papak: ,.cipela;
noga; covjek na visokom polozaju; plasljivac, kukavica; beski¢menjak; papucar; prostak,
seljacina, primitivac; Zrtva prevare®, dok je augmentativ (pejorativ) papcina samo: ,,glu-
pan, budala; beski¢menjak; plasljivac, kukavica; papucar. Internetski izvori i nacionalni
korpus otkrivaju da papak osim noznih prstiju u covjeka znaci i stopalo i prste ruke, npr.

Masna domodrpatorska maznjavanja silne love. Prohujalo sve pokraj mene. Da
me barem i malo o¢eSalo. Zalijepilo se za moje sirotinjske papke. Ovako, gdje si
bio — nigdje. Sto si radio — nista (Vjesnik online, 07. 12. 2004., HIR).

,»Rekoh 1i pravo, milostivi gospodine,” okrenu se k Tahu, koji se je medju tim
priblizio bio, te zupnika gledao porugljivim okom. ,,Pravo, pravo! Mazi si svoje
papke svetim uljem, pa ¢e§ dobiti krila!* odvrnu Tahi (August Senoa (1885):
Sabrane pripoviesti, HIR).

Starcu Sikne krv u glavu. Opipa Stap i odluci ne pobjeci, makar mu se smrzli svi
papci (Sida Kosuti¢ (1940): S nasih njiva. Bijele tisine, HIR).

Kad se znacenje prenosi na ljudski karakter o¢ito je u suvremenom hrvatskom Zar-
gonu rijetko kada rijec o prostaku i primitivcu, iako najnoviji Sabljakov rjec¢nik (2013)
potvrduje i to. Najcesce je to osoba (obi¢no muska) slaba karaktera, nesigurna, nespo-
sobna, popustljiva, pokorna (obi¢no Zeni), naivna, plaha ili strasljiva, ukratko osoba
koja po patrijarhalnim mjerilima nema osobine ,,muskosti, npr.

... na domak trajektu, ispred vase stare ,,Cetvorke™ u red uleti ,,glanc* novi crni
BMW. Tip je, jasno, pretekao cijelu kolonu i jednostavno zakljucio da ste upravo
vi taj ,,papak” ispred kojeg ¢e bezbolno uletjeti (Vecernji list, 10. 07. 2000).
Nikada nisam bio mangup ,,na prvu loptu®, nikada nisam prvi provocirao i bahatio
se, ali s druge strane, nisam bio ni papak (Slobodna Dalmacija, 06. 03. 2003).



Dubravka Sesar, Martina Gréevi¢ - PAPCI| DRUGI MERONIMI ZIVOTINJSKIH UDOVA...

355

Na nagovor supruge i oca Sobot je oti$ao na razgovor pomirenja s Rajkom i
Zecom, ali su ga ovi, tvrdi svjedokinja, ismijali rekavsi mu ,,da je papak® (Vjesnik,
19. 02. 2002).

U nedjelju su IZBORI i nemoj biti papak, nego izadi na njih! (Slobodna
Dalmacija, 22. 11. 2003).

Dapace, spominju se strpljenje i tolerancija, obiljezja ,,papka‘ koji dopusta da ga
zena vrti oko malog prsta. (Vjesnik, 02. 09. 2000)

Zar smo toliko nesigurni u sebe (po naski, papci) da ¢emo dopustiti da nas drze

u ¢ekaonici u nedogled? Zar nisu neki narodi rekli da, zasad, ne zele u tu i takvu
Europu? (Vjesnik, 13. 11. 2003).

... da je u trenutku kada su preuzeli pjesmu ona postala njihovo vlasni$tvo. Malo
su se zabunili. Kao, mi smo papci, a oni sve znaju (Slobodna Dalmacija, 23. 02.
2001).

U znacenju obiljezene drustvene kategorije (provincijalci, primitivei) papak i
papci su najvjerojatnije preuzeti iz bosanskoga zargona, jer se i pojavljuju u takvom
kontekstu:

U vrijeme moga studiranja u Sarajevu raju su ¢inili mladi zgubidani, Sibicari,
propali studenti i sirotinja svake vrste, dok su papei bili svi ostali (Slobodna
Dalmacija, 25. 01. 2001).

Onaj tko ne zna sitnim podvalama ,,izvozati“ sugovornika moze biti samo
papak, pa bio on i akademik. Naravno, papci su bili svi dosljaci iza sarajevskih
brda, a mali broj se uspio ugurati u raju. Zato je Mesi¢ mogao najjace uvrijediti
Jelavic¢a da ga je nazvao papkom (Slobodna Dalmacija, 25. 01. 2001).

U prenesenom znacenju hrvatskome je najbliZi papak u bosanskom’ i srpskom,?
parkelj u slovenskom® te djelomiéno kopyto u ¢eskom!? (u slovenskom, ¢eSkom i slo-
vackom kopito se odnosi i na ,,vraga“!!).

U RBJ (2007) uz papak se navodi preneseno znacenje ‘neznalica’, ‘skorojevi¢’ te zargonizam ‘dobre

zenske noge’.

U RSJ (2011) navedeno je preneseno znacenje ‘prst u ¢ovjeka’ (bomu ra mamak), pri ¢emu se ne
odreduje je li to prst na nozi ili na ruci. U srpskom rje¢niku navodi se i frazem omeenymu nanxe (mej.

YMpETH).

Kafol i Mirjani¢ (2006) za papak navode i preneseno znacenje: 1. parkelj, 2. kmetavzar, neotesanec.
U SSKIJ (1979) navodi se parkelj u prenesenom znac¢enju za ruku ili prste u ¢ovjeka (Pokazi mi svoje

parklje) te u znacenju ‘vrag’ (¢rn parkelj) i ‘krampus’ — pratilac sv. Nikole.
U &eskom kopyto ima i preneseno znaéenje ‘budala’, ‘glupan’, ‘nespretnjakovié’ (SSIC).

Na vraga asociraju metafore koje su se na razne nacine frazeologizirale — u slovenskom hudicevo

kopito (SSKJ), u &eskom certovo kopytko (C) i u slovatkom certovo kopyto (KSSJ).
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Personifikacija papka ima svoju semanticku pozadinu u nasem (hrvatskom) asocija-
tivnom sustavu. Papak ponajprije asocira na ovcu (kad je rije¢ o naivnosti i pokornosti
,»biti ovea“ i ,,biti papak® gotovo je istoznacno), a zatim na kozu, svinju i druge domace
papkare. Njih dozivljavamo kao sitnu stoku, Zivotinje kojima se ne moze pripisati nikakvo
dostojanstvo (kao npr. tipi¢nome kopitaru — konju). Iako je papak u suvremenom diskursu
samo etiketa, metafora semanticki bliska pojmovima kukavica, Sonjo, luzer, papucar i
sl., moguénost da se ona frazeologizira pokazuju sklopovi s glagolom ispasti,'* odnosno
s glagolima u znacenju ‘pokazati se’, ‘ponasati se’ u poredbenim konstrukcijama, npr.

Pokusajte zamisliti scenu: na poslu ste gadno zeznuli, pred kolegama vam je tip iz
racunovodstva dokazao da nemate pojma, ispali ste papak i neznalica (Vecernji
list, 14. 01. 2001).

Zbog strateske pogreske Edina Mujc¢ina ja sam ispao papak (Slobodna Dalmacija,
18. 03. 2003).

Ako odemo vani i ne napravimo nikakvu frku, propast ¢e nam gostovanje i ispast
¢emo papci (Slobodna Dalmacija, 20. 07. 2002).

Ma, igrali su ko zadnji papci, nije ni cudo da su izgubili. Nisu imali nijednu pravu
Sansu, a nemres§ zabit gol... (Vecernji list, 14. 04. 2003).

Budué¢i da u veéini slavenskih jezika izvan spomenutoga kruga nismo nasli potvrdu
o sli¢énim prenesenim zna¢enjima meronima papak, nasa je pretpostavka da se u njima
nece lako naci ni ekvivalenti hrvatskim frazemima s tom sastavnicom.

3. Papak i sliéni meronimi u hrvatskoj i slavenskoj frazeologiji

Istrazivanja frazema s razli¢itim meronimima zivotinjskih udova pokazuju zani-
mljive semanticke poveznice medu slavenskim jezicima. Polaze¢i od hrvatskoga u
analizi ¢emo se detaljnije posvetiti znacenjski bliskim frazemima sa somatski bliskim
meronimom ili holonimom u pojedinim slavenskim jezicima. Navest ¢emo i primjere
slavenskih frazema za koje u hrvatskom ne postoji semanticki ekvivalent s takvom
sastavnicom, odnosno one koji u hrvatskom frazeoloskom ekvivalentu nemaju trazeni
meronim ili pripadni holonim.

Usporedeni (ovjereni) somatski frazemi mogu se na osnovi njihovih formalnih i
semantickih sli¢nosti i razlika razvrstati u Cetiri skupine (usp. Turk i Opasi¢ 2008: 19)
u kojima se ocituje:

1. leksemna podudarnost frazemske sastavnice i pozadinske slike,

2. djelomicna leksemna podudarnost frazemske sastavnice i sli¢nost pozadinske

slike,

Pod natuknicom ispasti Ani¢ (2003) u frazeme ubraja i primjer ,,ispasti budala 1. osramotiti se ili
uciniti §to zbog Cega se ostavlja dojam budale 2. dozivjeti nezahvalnost, pokajati se zbog ucinjene
usluge, pokazane dobrote i sl.*
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3. leksemna nepodudarnost frazemske sastavnice i slicnost pozadinske slike,

4. leksemna nepodudarnost frazemske sastavnice i razlicitost pozadinske slike.

Terminoloske razlike koje nam otezavaju preciziranje znacenja izabrane frazemske
sastavnice naveli smo u 1. poglavlju. Budu¢i da su papkar ili kopitar parnoprstas (Arti-
odactyla) 1 kopitar neparnoprstas (Perissodactyla) kohiponimi nadredenoga pojma ko-
pitar(i) (Ungulata), papak 1 kopito su po istoj logici komeronimi holonima noga. Iako
je osnovni leksicki ekvivalent hrvatskome meronimu papak u vecini slavenskih jezika
kopito, pitanje je kakvu asocijaciju na taj pojam imaju govornici jezika u kojima nema
leksema papak (u znacenju: stopalo parnoprstasa, npr. ovce, koze, svinje, krave...). Osim
konteksta, jasniji odgovor na to pitanje donekle mogu dati i frazemi s tim meronimom.

Po strogo terminoloSkom kriteriju najmanje bismo frazema s meronimom papak
imali u 1. skupini, tim viSe Sto frazeoloske usporedbe pokazuju da papak u hrvatskom
i kopito u vecini slavenskih jezika nisu potpuni semanticki ekvivalenti, naime, kopito
je semanti¢ki §iri pojam i u drugim slavenskim jezicima moze asocirati na stopalo ko-
nja, ali i na stopalo bilo kojega papkara. Na pitanje jesu li papak i kopito znacenjski
podudarni ili nepodudarni (ko)meronimi u pojedinim slavenskim frazemima ne moze
jednozna¢no odgovoriti ni pozadinska slika. Da bismo ih svrstali u odredenu skupi-
nu, moramo se osloniti i na konceptualno poimanje Zivotinjskoga svijeta, odnosno na
specifi¢na, kulturoloski uvjetovana metaforicka obiljezja Zivotinjskih meronima. 1z tih
se razloga isti meronimi mogu pojaviti u razlic¢itim skupinama frazema, npr. meronim
kopito pojavljuje se u svim skupinama, ali ne pripada uvijek semanticki ekvivalentnim
frazemima.

Znacenjska povezanost meronima papak i kopito nuzno navodi ne samo na fraze-
me sa sastavnicom Kopito, nego i na one s meronimnim sastavnicama Sapa, pandZa
i sl. Stoga pod meronimnom sastavnicom zivotinjskih udova (papak i dr.) podrazu-
mijevamo i druge lekseme koji oznacavaju zivotinjske ,,prste* i pripadaju holonimu
noga, kao i one koji se u frazemima pojavljuju kao zamjenjive varijante ili kao sinonimi
meronima ,,prsti*, a pripadaju hiperonimu Zivotinja. U takvim frazemima noga moze
biti zamjenjiva varijanta meronima papak i kopito, ali ruka, §aka i sl. kao zamjenjive
varijante meronima Sapa, pandZa i sl., unato¢ semantickoj bliskosti frazema, u poza-
dinskoj slici ipak nemaju Zivotinjsko nego ljudsko tijelo. Ta nam razlika ne dopusta
da meronime holonima roga i ruka svrstamo u istu skupinu. Isto nacelo vrijedi i1 za
istoznacne i bliskoznacne frazeme s meronimima prst i nokat, koji u pozadinskoj slici
imaju ljudske meronime holonima ruka, a ponegdje i noga.

3.1. Frazemi s podudarnim meronimom i istom pozadinskom slikom

Najvise frazema pod natuknicom PAPAK sadrzi MateSic¢ev rjecnik (M), gdje se
5 istoznacnih frazema (od ukupno 13) pojavljuje u formalno (leksicki, morfoloski i
kvantitativno) manje ili viSe slicnim varijantama. Tako se cijeli korpus moze sazeti
na 8 frazema razlicitih znacenja, od kojih je manji broj potvrden i u drugim hrvatskim
rjeCnicima:
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imati (pruzati) <svuda> svoje papke (M), tu su ¢iji papci (A)

izvuci papke (M)

ne ostaviti papka (M)

otegnuti papke (M, HFR, HRR, MT, MR, MSK, A) — s varijantama: ispruZiti

papke, odapeti papke (papcima), otegnuti papke (papcima) (M)

tek $to nije ohladio papke (M)

pokazati (otkriti) papak (papke) (M, A)

skupiti papke (M, A), saviti (maknuti) papke (A)

zabosti (zakopati i sl.) papke u ledinu (M)

Veéina ovih frazema danas se u komunikaciji rabi vrlo rijetko. Cesée se pojavljuju
istoznacni frazemi s drugim sastavnicama i drugacijom pozadinskom slikom (v. 3.3. 1
3.4.). Ucestalost navedenih frazema u hrvatskom razgovornom jeziku tesko je potvrditi,
kao i razli¢iti hrvatski jezi¢ni korpusi, pokazuju da je ona vrlo niska ili nikakva. Moguéi
razlog tome je Sto korpus frazema u MateSi¢evu rjecniku pripada i hrvatskome i srpskome
jeziku," a sadrzi i arhai¢ne i regionalne frazeme koji nam nisu poznati i tesko ih je potvr-
diti u suvremenim hrvatskim tekstovima. Budu¢i da MateSi¢ uz frazeme sa sastavnicom
papak biljezi i sve njihove hrvatske istoznacnice i bliskoznacnice s drugim leksemnim
sastavnicama i drugacijim pozadinskim slikama, takve ¢emo frazeme uz gore navedene
(sa sastavnicom papak) razvrstati u druge skupine i objasniti njihova znacenja.

Jedini frazem iz gornjega popisa, koji pod natuknicom PAPAK biljeze svi hrvatski
cenju ‘umrijeti’. Za razliku od MateSica HFR ga navodi bez ijedne varijante, $to je u
skladu s ucestalo$¢u toga frazema u govoru i literaturi, jer je glagol otegnuti slikovitiji
od varijantnoga ispruziti, a glagol odapeti funkcionira samostalno kao zargonizam sa
znacenjem ‘umrijeti’.

Pozadinska slika frazema otegnuti papke ruzna je slika smrti zivotinje, samoga
kraja njezine agonije, koji se oCituje prestankom trzaja, smirivanjem i konacnim opusta-
njem udova (nogu). SvrSenost je u frazemu izrazena 1 glagolskim vidom, bez nesvrse-
noga vidskoga parnjaka. Frazem je preuzet iz ruralnoga svijeta, koji prema domacim zi-
votinjama ima hladan, realisti¢an odnos, a primijenjen na ¢ovjeka uvijek ima negativnu,
StoviSe deprecijativnu konotaciju. Sa spoznajnoga gledista frazem pripada konceptu
smrti. Slicna slika smrti s istom konotacijom pojavljuje se i u frazemima drugih (ne
svih) slavenskih jezika.

Iako u slovenskom postoji potpuni leksicki ekvivalent nazivu papak — parkelj,
pl. parklji, s tom sastavnicom ne postoji frazem u znacenju ‘umrijeti’. Ne navodi ga
ni Kerber u svome frazeoloskom rjecniku ni drugi slovenski rjecnici kojima smo se

U primjerima koje potpisuje redakcija to je ponegdje tesko razluciti. Jedino uz frazem ne ostaviti
papka u znacenju ‘ne ostaviti traga iza sebe’ Matesi¢ navodi primjer iz srpske knjizevnosti, ali se
istoznacni ili bliskoznaéni frazem sa zivotinjskim meronimom ne pojavljuje ni u hrvatskim ni u dru-
gim slavenskim jezicima.
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sluzili." Kao ekvivalent frazemu otegnuti papke potvrden je samo frazem s ljudskim
meronimom peta, koji zbog drugacije somatske sastavnice pripada 3. skupini, te gla-
gol iztegniti se (K) koji odgovara hrvatskom odapeti u znacenju “‘umrijeti’.

Najcesci leksicki ekvivalent nazivu meronima papak u ve€ini slavenskih jezika
je, kao s§to smo vidjeli, kopito. lako je taj meronim dvoznacan, on je unutar koncepta
smrti jedina moguca sastavnica slavenskih frazema podudarna s hrvatskom sastav-
nicom papak. Pozadinske slike s tim sastavnicama preklapaju se potpuno ili gotovo
potpuno, $to pokazuju i sljedeci primjeri.

Slovacki ekvivalenti frazemu otegnuti papke iskazuju se varijantama pod na-
tuknicom KOPYTO: striasie kopytami, otr¢i kopyta, uz je hore kopytami (SSJ),
odnosno striast’ kopytami (krpcami), otréit’ kopyta (péty) (KSSJ, MSK). Glagolske
sastavnice stresti, trznuti, izvrnuti stoje i uz dvije varijantne sastavnice — uz ljudski me-
ronim peta i uz vrstu obuce (krpec), koje zbog drugacijih pozadinskih slika pripadaju
3. 14. skupini frazema.'

Poljski frazemi pod natuknicom KOPYTO — wyciagna¢ kopyta (CZP, BR, MP,
PHR) i strzeli¢ kopytami w kalendarz (CZP) — jednoznacni su ekvivalenti frazemu
otegnuti papke. Drugi, u doslovnom znacenju pogoditi kopitima kalendar, slikovito
kazuje da je vrijeme zivota isteklo. Varijantni frazem wyciagna¢ nogi (MP, BR, PHR)
s holonimom noga pripada 3. skupini.

Uz brojne frazeme sa znaCenjem ‘umrijeti’ frazemu otegnuti papke i u ruskom
odgovaraju frazemi OoTKMHYTH (0TOpocHTBH) KombiTa i mpoTsiHyTh Horu (HRR,
RHSR, MT). Potonji frazem s holonimom noga pripada 3. skupini.

Frazem tek §to nije ohladio papke (M) u znacenju ‘tek $to nije umro (o ¢ovjeku
na samrti)’, koji takoder pripada konceptu smrti (particip ohladio u govoru se naj-
ceS¢e zamjenjuje participom otegnuo), nije potvrden u drugim hrvatskim rje¢nicima
i teSko mu je prona¢i strukturni ekvivalent slicnoga znacenja. Za znacenjski bliske
frazeme sa sastavnicom du$a (npr. dusa je na jeziku komu, HFR) postoje u slaven-
skim jezicima frazeoloski ekvivalenti, ali nije pronaden ni jedan s nekim animalnim
meronimom.

Uz frazem otegnuti papke u rjecniku MR stoji slovenski ekvivalent stegniti parklje, Sto ne potvrduje
ni jedan slovenski rje¢nik (navodi se znacenje ‘posegnuti za ne¢im tudim’, odnosno ‘hoteti si prisvojiti
kaj'). Medutim, u korpusu Gigafida nalazi se i primjer sa znacenjem 'umrijeti' iz revije Mladina: ,,In Se
nagradno vprasanje: koliko prasi¢ev mora vsak teden stegniti parklje za pecenke, krvavice in peceni-
ce...”

15 Nasu analizu otezava ¢injenica da u razli¢itim rje¢nicima (frazeoloskim i opéim), bez obzira na vrije-
me njihova nastanka, nije ujednaceno odreden polozaj, odnosno ucestalost meronimnih i alternativnih
talija), a $to varijantna sastavnica frazema otr¢it’ kopyta (pity), a Smieskova (1989) ne navodi ni
jedan frazem s tim sastavnicama.
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3.2. Frazemi s djelomi¢no podudarnim meronimima i slicnom pozadinskom
slikom

U ovu su skupinu svrstani frazemi sa somatskim sastavnicama koje u hrvatskom
imaju znacenje drugih meronima Zivotinjskih udova.

Usporedba hrvatskih frazema sa sastavnicom papak, a posebno otegnuti papke,
i slavenskih frazema s meronimom kopito otvara pitanje u kojim se hrvatskim fraze-
mima pojavljuje Kopito i koji su slavenski ekvivalenti takvih frazema.

Pod natuknicom KOPITO u hrvatskim se rjecnicima pojavljuje frazem pod cijim
kopitom (HFR, A), §to znaci ‘pod cijom vlaséu’. Frazem pripada konceptu mo¢i, a
vlast (mo¢, silu, snagu) u pozadinskoj slici simbolizira meronim snaznoga kopita-
ra neparnoprstasa, ponajprije konja. Zanimljivo je da unato¢ bogatoj frazeologiji sa
sastavnicom kopito, posebno u slovackom, ¢eSkom i slovenskom, u tim jezicima ne
postoje frazemi s tom sastavnicom u okviru koncepta mo¢i. Frazeoloske ekvivalente
nalazimo u ruskom i ukrajinskom, ali u oba s varijantnom sastavnicom peta pa oni
zbog drugacije pozadinske slike (peta je meronim ljudske noge) pripadaju 3. skupini.
1z istoga razloga frazeoloske istoznacnice sa sastavnicom jaram ili ¢éizma pripadaju 4.
skupini.

Osim frazemom pod ¢ijim kopitom u hrvatskom se koncept mo¢i iskazuje i fra-
zemima biti u &jim Sapama (M) i biti (naéi se) u &jim pandZzama (kandZama)'®
(HFR). Pozadinske slike nisu iste, ali nisu ni bitno promijenjene, jer alternativne ime-
nicke sastavnice frazema ne utjecu na njihovo zajednicko semanticko obiljezje ‘biti u
Cijoj vlasti’. Moguéi kolokat Zivjeti uz frazem pod ¢ijim kopitom, koji se ne pojavljuje
uz frazeme s meronimima $apa i pandZa (kandZa), takoder nema semantickoga utje-
caja na sam frazem.

Meronimnu sastavnicu Sapa i pandza (kandZa) ima vecina frazema pomocu kojih
se i u hrvatskom i u drugim u slavenskim jezicima iskazuje koncept moci. Pritom se
$apa pojavljuje i kao meronim Zivotinjske noge i kao holonim pojma pandza (kandza).
U pozadinskoj slici moze biti macka (iz porodice zvijeri) koja na prednjim Sapama ima
pet prstiju (a na straznjima cCetiri) s pandzama koje moze uvuci, moze biti i jastreb ili
orao (iz porodice ptica) s oStrim savijenim pandZama na svojim prstima, ali je vjero-
jatnije da u slavenskim jezicima mo¢ simbolizira medvjed, velika i snazna zvijer koja
pripada neparnoprstasima i ima Sape s pet prstiju s pandzama koje se ne mogu uvuci.

Razlike izmedu semanticki istih ili bliskih frazema kojima se iskazuje pozicija su-
bjekta, nositelja mo¢i ili vlasti, i onih kojima se iskazuje poloZaj objekta, potcinjenoga
necijoj moci ili vlasti, nisu samo strukturne naravi, nego se ponegdje temelje na razlici-
tim pozadinskim slikama koje se oc¢ituju u raznim varijantama.

daju prednost pandZi. Prema jezi¢nom osjec¢aju hrvatskih govornika pandza se ¢esce dozivljava kao
meronim noge sisavaca, a kandza kao meronim pticje noge. Takvu razliku navodi i Wikipedia: ,,Jako
su sluzbeno te rije¢i sinonimi, postoje nijanse u primjeni — “kandza” se ¢esée koristi za ptice, a “pan-
dza” za zivotinje (i ljude, pa odatle prezime Pandzi¢).*
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Poziciju subjekta (nadredenoga) u hrvatskom iskazuju frazemi u znacenju ‘staviti
koga, §to pod svoju kontrolu (vlast), zagospodariti kim, ¢im’ — staviti Sapu na koga,
na $to ili staviti pod svoju Sapu koga, $to (HFR). Ruski im je ekvivalent HaJI0KHTh
/ Hanararth Jiany (pyky) Ha kozo, ha umo (HRR), ukrajinski HakiaacTn / HakaagaTu
aamny Ha kozo (SUM), ceski dostat nékoho, néco do spari (drapi, klepet, pazourii)
(CZP), poljski dostawa¢ kogos, cos w swoje rece (szpony) (CZP), a slovenski dobiti
koga, kaj v svoje kremplje (K). U ruskom i ukrajinskom frazemu osnovni je meronim
$apa (kao i u hrvatskom), u slovenskom pandza, ¢eski ima najvise varijanti meronima
pandZa, a u poljskom je pandZa varijanta osnovne sastavnice ruka.

Poziciju ,,moénika‘“ iskazuju i istoznac¢ni frazemi drZati u <svojim> Sapama koga,
odnosno drZati u <svojim> pandZama (kandZama) koga (HFR), kao i njegovi slaven-
ski ekvivalenti s alternativnim meronimima $apa i pandZa — ruski gep:kaTsb B Janax
(KOrTHX, pyKax, KyJaKe) Kozo, 4mo i iep:KaTb moa <cpoeii> jganoii kozo (HRR),
ukrajinski TpumaTH (nepaxkaTH) B KirTax xozo, uo (SUM), ceski drzet (mit) nékoho
v drapech (BR) i slovenski drzati (imeti) koga, kaj v <svojih> krempljih (K). Poljski
ekvivalent sa sastavnicom $aka pripada 3. skupini frazema.

Poziciju objekta, podCinjenoga necijoj modi ili vlasti, iskazuju frazemi s istim me-
ronimima zivotinjske noge. Najvise bliskoznacnih frazema pojavljuje se u znacenju
‘pasti / padati pod ciju vlast’ — dospjeti / dospijevati u ¢ije Sape (HRR), kojima pot-
puno (strukturno, slikovno i semanticki) odgovara ruski frazem momactpb / monagatnb
(momacthbesi / monaaaThbesi) B Jianbl (mof aamny) kozo (<k> komy) (HRR), a djelomic-
no, s meronimom pandZa, i ukrajinski morpanuTu / noTpanaATH B na3ypu xozo ili
ONMUHHUTHCS / ONMUHATHCS B ma3ypax xozo, 4ozo (SUM), ¢eski dostat se nékomu do
drapu (BR), slovacki dostat’ sa niekomu, do niecich paziarov (SSJ), poljski wpas¢ w
czyjes pazury (szpony) (BR, PHR) te slovenski frazem pasti v kremlje koga, cesa (K).
Slovacki frazemi s holonimom ruka i meronimom Saka pripadaju 3. skupini.

Frazemima sa strukturom biti u ¢ijim Sapama (M) i biti (naci se) u Cijim pan-
dZzama (kandZama) (HFR), u znacenju ‘biti pod c¢ijom vlaséu’, ‘biti u cijoj vlasti’, u
slovenskom odgovara frazem znajti se v krempljih koga, ¢esa (K), u ruskom 0bITH
B KOITAX (Jamax, pykax, KyJaKe) y Kozo — s varijantnim meronimima Sapa, ruka i
Saka (HRR) te u ukrajinskom 0yTu B kirrsix koco (SUM). Frazemi bliskoga znacenja
sa sastavnicom jaram pripadaju 4. skupini.

Poseban izraz mo¢i iskazuju slavenski frazemi s meronimom pandzZa u znacenju
‘spasiti, osloboditi koga, sto od cije vlasti’ 1 ‘osloboditi se ¢ije vlasti’ za koje u hrvat-
skim frazeoloskim rje¢nicima nema zabiljeZenih ekvivalenata sa Zivotinjskim meroni-
mima. Semanticki im odgovaraju hrvatski frazemi s ljudskim meronimom $aka, koji
zbog drugacije pozadinske slike pripadaju 3. skupini.

3.3. Frazemi s nepodudarnim somatskim sastavnicama i slicnim pozadinskim
slikama

U ovu su skupinu svrstani hrvatski frazemi s meronimima zivotinjske noge, koji u
razli¢itim slavenskim jezicima imaju frazeoloske ekvivalente s drugacijim meronimnim
sastavnicama. Zajednicka im je karakteristika $to u njima meronimi zivotinjske noge
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alterniraju i s meronimima ljudskih udova, stvaraju¢i slicnu pozadinsku sliku. Slaven-
ski su frazemi semanticki ekvivalentni ponajprije hrvatskim frazemima s meronimima
papak i kopito, a zatim Sapa, pandZa i dr., bez obzira na njihovu pripadnost odrede-
nom konceptu.

Frazem imati (pruZzati) <svuda> svoje papke (M) u znacenju ‘prikriveno se mije-
Sati u tude poslove, prikriveno utjecati na §to’ u hrvatskom najces$¢e zamjenjuju druga
dva frazema: imati <svoje> prste u cemu (HFR, M) i pustiti / pustati <svoje> pipke
(HFR, M, MSK), dakle frazem s ljudskim meronimom prst koji pripada holonimu ruka
ili frazem sa Zivotinjskim, ali ,,morskim*, meronimom pipak koji pripada holonimu
krak (npr. hobotnice).

Ekvivalent hrvatskom frazemu imati <svoje> prste u ¢emu (HFR, M) sa sastavni-
com prst pojavljuje se u vecini slavenskih jezika, npr. u ¢eSkom mit v nécem prsty i
strkat do néceho prsty (CZP), u slovackom mat’ v niecom <svoje> prsty (KSSJ, S) i
pchat’ do niec¢oho prsty (SSJ, S), u poljskom maczaé w czyms palce (CZP).

Frazemu otegnuti papke (v. 3.1.) u ovoj skupini odgovara slovenski ekvivalent
s meronimom ljudske noge peta — iztegniti (stegniti) pete (K), kao i slovacki — otr-
¢it’ paty (KSSJ, MSK), varijanta ucestalijega frazema s meronimom kopito. Ljudski
meronim peta u ovom frazemu pripada pozadinskoj slici koja asocira na smrt ¢ovjeka.

Ukrajinski ekvivalent frazemu otegnuti papke u znaCenju ‘umrijeti’ vezuje se
samo uz holonim noga — BinkuayTH (mpoctsirru) Horu (MT, SUM). U pozadinskoj je
slici smrt zivotinje, kao i u ruskom frazemu nmporssnyTh Horu (HRR, RHSR, MT)"" —
varijanti uCestalijega oTkMHYTB (0TOpOCcUTH) KonbiTa (HRR, RHSR).

Osim u znacenju otegnuti papke, tj. ‘umrijeti’, poljski frazem s holonimom noga
— wyciagna¢ nogi (MP, BR, PHR) znaci i protegnuti noge (HFR), tj. ‘prosSetati nakon
duga sjedenja’. Ovaj je frazem primjer frazeoloskih laznih prijatelja.

Pod natuknicom PAPAK jedino Matesi¢ navodi frazem zabosti (zakopati i sl.)
papke u ledinu u znacenju ‘pobjeci, umacdi, dati se u bijeg’, ali pod natuknicom NO-
KAT (meronim prsta) daje i istoznacni frazem zabosti (zakopati, udariti) nokat (nok-
te) u ledinu te frazem zabosti nokat u ledinu u znacenju ‘poginuti’. U veéini hrvatskih
frazeoloskih rjecnika znacenje prvoga frazema iskazuje se drugacije, npr. frazemima s
meronimom noge peta: podbrusiti pete, dati / davati petama vjetra (HFR). Seman-
ticki ekvivalenti u znacenju ‘pobje¢i’ s meronimom noga su im npr. u ¢eSkom vzit
nohy na ramena (C, MSK), u slovadkom vziat’ / brat’ nohy na plecia (MSK, KSSJ),
a u poljskom brac / wzia¢ nogy za pas, da¢ noge (sa zamjenjivom sastavnicom dra-
paka) (CZP). Oni u znacenju ‘poginuti’ s meronimom tijela glava pripadaju 4. skupini.

Hrvatskome frazemu pod ¢ijim kopitom (HFR, A) semanticki je najblizi ruski
ekvivalent moa msitoii y kozo (uveir) (HRR) 1 ukrajinski glagolski frazem koji pripada
istome konceptu mix m’sitor 0yTH y K020, uueto (SUM), oba s varijantnom sastavni-
com peta (primarna je sastavnica jaram), koja je meronim ljudske noge i u pozadin-
skoj je slici moc¢an Covjek, osoba koja nekoga drzi u svojoj vlasti.

17 Ruski frazem s holonimom noga, ali s drugim glagolima — BbITAIHYTH / BBITSITHBaTH HOrM (HRR,
HRSR), frazeoloski je ekvivalent hrvatskome protegnuti noge.


http://slovniky.korpus.sk/?w=ma%C5%A5&c=ja96&d=psken&d=priezviska&d=ma&d=bernolak&d=hssjV&d=obce&d=locutio&d=sss&d=un&d=kssj4&d=peciar&d=pskcs&d=psp&d=scs
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Hrvatskim frazemima drZati u <svojim> Sapama koga i drZati u <svojim> pan-
dZama (kandZama) koga (HFR) semanticki odgovara poljski ekvivalent trzymac
(mie¢) kogos w garsci (BR, PHR) te slovacki mat’ (drZzat’) niekoho v hrsti (KSSJ,
SSJ), u kojima se pojavljuje meronim ljudske ruke $aka.

U znacenju ‘pasti pod ciju vlast” hrvatskom frazemu dospjeti / dospijevati u cije
Sape (HRR) semanticki odgovaraju slovacki frazemi s ljudskim holonimom ruka —
padnat’ do rak niekoho i s meronimom $aka — dostat’ sa pod past’ niekoho (SSJ).

Budu¢i da u znacenju ‘spasiti, osloboditi koga, sto od cije vlasti’ i ‘osloboditi se cije
vlasti’, u hrvatskim frazeoloskim rje¢nicima nema zabiljezenih ekvivalenata slaven-
skim frazemima s meronimom pandZa, njima su semanticki najblizi hrvatski frazemi
s ljudskim meronimom Saka. Npr. ¢eskim frazemima vyrvat néco, nékoho z nécich
drapi (spart) i vyrvat se ze spari (drapi, klepet, pazouri) nékoho (BR, CZP), slo-
vackome vytrhnat’ niekoho, nieco (sa) z pazarov niekoho, niecoho (SSJ) i poljskome
wyrwac cos, kogos z czyichs szponow (BR, CZP) odgovara hrvatski frazem izvuéi se
(koga) iz cijih Saka (M), koji u pozadinskoj slici ima ljudskoga ,,mo¢nika“.

Frazemi u znaCenju ‘upletati se u tude stvari’ i sl. koji sadrze meronim zivotinjske
noge (kao npr. u ¢eskom) pripadaju 4. skupini, jer se u hrvatskom i u vecini slavenskih
jezika iskazuju znacenjskim ekvivalentima s ljudskim meronimom nes, koji pripada
holonimu glava.

3.4. Frazemi s nepodudarnim sastavnicama i razlic¢itim pozadinskim slikama

Ovoj skupini pripadaju hrvatski i slavenski frazemi u kojima meronimi Zivotinjske
noge alterniraju s drugim somatizmima, zZivotinjskim ili ljudskim, kao i oni frazemi u
¢ijem sastavu nema somatizama. Rije¢ je o frazeoloskim ekvivalentima s razli¢itim
nosivim sastavnicama koje mijenjaju pozadinsku sliku, pri ¢emu frazemi zadrzavaju
najmanje jedno zajedni¢ko semanticko obiljezje.

Frazem izvuéi papke u znacenju ‘sretno se izvuéi iz neugodne, opasne situacije’ ne
potvrduje ni jedan hrvatski frazeoloski rje¢nik kojim smo se sluzili, a znacenje mu se
obi¢no iskazuje samo glagolom izvuci se ili frazemom izvuéi se / izvlacditi se (iskopati
se i sl.) iz Skripca (HFR). Somatsku sastavnicu nemaju ni drugi slavenski ekvivalen-
ti, npr. slovacki vybrdnut’ z kase (KSSJ) ili ruski BbIiiTH / BBIXOAUTH M3 TYNMHKA,
BbIPBaTbhCsl / BRIPpbIBaTHCA U3 THCKOB (RFR).

Frazem pokazati (otkriti) papak (papke) u znacenju ‘otkriti se, odati se’ biljeze
samo dva hrvatska rje¢nika (M, A), dok istoznacni frazem otkriti / otkrivati <svoje>
karte <komu> (HFR), u znacenju ‘pokazati / pokazivati svoje prave namjere, prestati /
prestajati skrivati svoje namjere (misljenje), oCitovati se do kraja’, nalazimo u svim rjec-
nicima. | drugi slavenski jezici imaju frazeoloske ekvivalente s istom sastavnicom, npr.
ceski odhalit (odkryt) <své> karty (MSK), slovacki odkryt’ (ukazat’) <svoje> karty
(MSK), poljski odkry¢ / odkrywaé <swoje> karty (MP), ruski 0TKpbITH / OTKpPBIBATH
<com> kapthl (RFR). Hrvatskome frazemu s meronimom papak djelomicno su se-
manticki ekvivalentni slavenski frazemi s meronimom pandZa — ¢eski mit (ukazovat,
vytahovat) drapy (BR) i ukazat / ukazovat (vystrkovat) drapky (C, CZP), slovacki


http://slovniky.korpus.sk/?w=dr%C5%BEa%C5%A5&c=I94d&d=psken&d=priezviska&d=ma&d=bernolak&d=hssjV&d=obce&d=locutio&d=sss&d=un&d=kssj4&d=peciar&d=pskcs&d=psp&d=scs
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vystréit’ (ukazat’) pazary (KSSJ), poljski mie¢ (pokaza¢ / pokazywac) pazurky (BR,
CZP) i slovenski pokazati <svoje> kremplje (K), koji imaju Sirok raspon znacenja. Osim
‘pokazati / pokazivati svoju loSu narav, svoje zle namjere’ znace i ‘pokazati svoju drskost,
bezobzirnost ili svoju mo¢’ (K: ‘pokazati svojo predrznost, hudobnost; pokazati moc,
sposobnost’). Primjeri u rje¢nicima potvrduju da je rije¢ o neo¢ekivanom otkrivanju pra-
ve, loSe ¢udi ili pravih (skrivenih) namjera, suprotno prijaSnjem suzdrzanom ponasanju
(npr. C: ,,Byl to takovy nenapadny &lovék, ale sotva ho jmenovali vedoucim oddélent, za-
cal ukazovat drapky.*). Ovim frazemima semanticki je najblizi hrvatski frazem pokazati
/ pokazivati <svoje> pravo lice (HFR) u znacenju ‘razotkriti / razotkrivati svoju pravu,
neugodnu narav’, koji s istom sastavnicom (lice), postoji i u drugim slavenskim jezicima.
ZajedniCko semanticko obiljezje svih ovih frazema — ‘odati se, razotkriti se’ — pokazuje
koliko su frazeolo$ke razlike osjetljive i ovisne o kontekstu.'®

U vecini frazeoloskih rje¢nika nije zabiljezen ni frazem skupiti papke (M), saviti
(maknuti) papke (A) u znacenju ‘povuci se, skloniti se, pobjeci’. Takvo se znacenje
najéesce iskazuje frazemom podviti (podvuéi) rep (HFR, M, MSK i dr.) s karakteri-
sticnim zivotinjskim meronimom rep i s pozadinskom slikom pokunjena ili prestrasena
psa koji se povlaci. Identi¢nu pozadinsku sliku imaju i drugi slavenski jezici, npr. ¢eski
stahnout (svésit) ocas (C, CZP), slovacki stiahnut’ chvost (KSSJ), poljski podwinaé
(podkuli¢) ogon pod siebie (CZP), slovenski stisnuti (zviti) rep med noge (K), ruski
nomkath (moaBepHyTh) XBoOCcT (RFR), ukrajinski migiéraru xsocra (SUM) itd.

Frazemu otegnuti papke u slovatkom — uza spomenuti (u 1. skupini) ekvivalent s
meronimom kopito (striast’ kopytami, otr¢it’ kopyta) semanticki odgovaraju i vari-
jante otrc¢it’ paty i striast’ krpcami (KSSJ, MSK). Prvome je frazemu nosiva sastavni-
ca meronim ljudske noge peta, a drugome neka vrsta opanka (krpec, g. krpca), lagane
obuce (obicno od lika), koja asocira na meronim ljudske noge — stopalo.

Ceski semanti¢ki ekvivalenti frazemu otegnuti papke ne asociraju ni na kopita
ni na Zivotinje uopée, nego se najéesée pojavljuju pod natuknicom BACKORA, {j.
papuca, Slapa (u mnozini). U pozadinskoj slici frazema s tom sastavnicom — natah-
nout backory (brka, pérka), zaklepat (zatiepat) batkorama (C, CZP, BR, MSK,
PSIC) — je ¢ovjek na smrtnoj postelji, a kuéna obuéa na njegovim nogama asocira na
posljednji trzaj udova, odnosno stopala. Varijante s glagolskim sastavnicama otegnuti
i zatresti pojavljuju se i pod natuknicama BRKO, PERKO — pti¢je pero, perce, gdje se
vjerojatno asocira na posljednji trzaj pticjih krila.

Hrvatskome frazemu pod ¢&jim kopitom (HFR, A) unutar koncepta mo¢i odgo-
varaju frazemi: ¢eski — byt pod jafmem (jhem) nékoho (CZP), poljski — by¢ pod
czyims butem (jarzmem) (CZP), slovacki — Zit’ pod cudzim jarmom (KSSJ), sloven-

Glagolske sastavnice pokazati / pokazivati navode (ili zavode) na frazeme sa somatskom sastavni-
com zub (zube) u znacenju ‘ostro se usprotiviti, pobuniti se’ (HFR) i rog (rogove) u znacenju ‘postati
ratoboran, pobuniti se’ (M), koji imaju drugacije semanticko obiljezje (pobuniti se moze i mirna,
neratoborna osoba). Ipak, hrvatski frazem pokazati / pokazivati zube komu koji je naveden kao
istoznacnica ruskome moka3aTh / MOKa3bIBaTh 3y0bl (KOI'TH) Komy s alternativnim sastavnicama
zub i pandZa (HRR, RHSR) upucuje i na djelomi¢nu semanti¢ku podudarnost s frazemima u znacenju
‘odati se, razotkriti se’.


http://slovniky.korpus.sk/?w=uk%C3%A1za%C5%A5&c=f026&d=psken&d=priezviska&d=ma&d=bernolak&d=hssjV&d=obce&d=locutio&d=sss&d=un&d=kssj4&d=peciar&d=pskcs&d=psp&d=scs
http://slovniky.korpus.sk/?w=pod&c=21a8&d=psken&d=priezviska&d=ma&d=bernolak&d=hssjV&d=obce&d=locutio&d=sss&d=un&d=kssj4&d=peciar&d=pskcs&d=psp&d=scs

Dubravka Sesar, Martina Gréevié - PAPCI1 DRUGI MERONIMI ZIVOTINJSKIH UDOVA... 365

ski— biti pod Skornjem koga, cesa (K), ruski — mox urom y kozo (ubum), mom ApMom
y kozo (ubum) (HRR) i ukrajinski — 6yTn min spmom y kozo ili y spmi xogurtu te
nig 9o6oTromM xuiv 0yrm (SUM). Vecina ih ima sastavnicu jaram, a u poljskom,
slovenskom i ukrajinskom i ¢izma, te pripadaju posve drugacijoj pozadinskoj slici.

Za sljede¢u podskupinu frazema polaziste su nam bili slavenski jezici s mero-
nimima zivotinjskih nogu, koji u hrvatskom nemaju ekvivalente s takvom sastavni-
com. Navodimo ih samo kao primjere koji upotpunjuju nase frazeoloske usporedbe
i pokazuju da bi i nasa analiza frazema s izabranim meronimnim sastavnicama bila
drugacija kad bi polazi$ni bio neki drugi slavenski jezik.

Tako je npr. slovenskim frazemima pobrati kopita, pobrati §Sila in kopita (K) u
znacenju ‘pokupiti svoje stvari i oti¢i’ semanticki blizak hrvatski pokupiti (skupiti,
uzeti i sl.) svoje krpice. U pozadinskoj slici je osoba, vjerojatno uvrijedena, koja
raskida vezu i odlazi.

Dobar su primjer i ¢eski, poljski, slovacki i slovenski frazemi s meronimom kopito:
eskome frazemu (byt, délat viechno) na jedno kopyto (C, CZP), slovatkome (v§et-
ko je, robit’ v§etko) na jedno kopyto (KSSJ, SSJ), poljskome (wszystko jest, robi¢
wszystko) na jedno kopyto (BR, CZP) i slovenskom (biti, iti) po enem (istem) kopitu
(K) semanticki odgovara hrvatski frazem (biti, raditi) <sve> na isti (jedan) kalup
(HFR, M). U pozadinskoj slici slavenskih frazema je kopito u znacenju obucarskoga
kalupa (!) koji ima formu stopala i podsjeca na kopito u somatskom znacenju.

Isto su tako ¢eSkome frazemu v tom vézi ¢ertovo kopytko i njegovu slovackom
ekvivalentu v tom je ¢ertovo kopyto u hrvatskom semanticki najblizi frazemi <to>
nije bez vraga u znacenju ‘<to> nije bez razloga, tu nesto nije u redu, iza toga se ne-
Sto krije’ (HFR) i to nisu ¢ista posla u znaCenju ‘nesto je neispravno, protuzakonito,
mutno’ (HFR, MSK).

Nadalje, poljskome frazemu z kopyta (PHR) hrvatski je semanticki ekvivalent
kao iz topa (HFR) u znacenju ‘bez oklijevanja’, kojima je zajedni¢ko semanticko
obiljezje ‘brzina, spremnost’.

Ceskome frazemu roznést nékoho na kopytech (C, BR) i slovadkome rozniest’
nieco, niekoho na kopytach (KSSJ) u znacenju ‘potpuno poraziti koga’ semanticki
odgovara poljski rozby¢ kogos w pyt sa sastavnicom prah (BR) te ruski pa3outs
(pa3rpoMuThB) K020 HA T0OJIOBY sa sastavnicom glava i pa3ouTh (pa3rpoMHUTh) B MyX
H <B> mpax xozo sa sastavnicom prah (RFR), a znacenjski im je u hrvatskom najblizi
potudi (poraziti i sl.) do nogu koga (HFR).

Ceski frazemi strkat do vieho, do néceho pazoury (pracky) i strkal pracky,
kam nemél (CZP) u znacenju ‘upletati se u tude stvari, mijesati se u Sto, biti pretje-
rano znatizeljan’ iskazuju se slicnim strukturama s ljudskim meronimom nes, koji
pripada holonimu glava, i to u hrvatskom zabadati (gurati) <svej> nos <u sto>
(HFR), u poljskom pcha¢ (wklada¢, wsadzaé, wtykac) nos w cos (CZP), u slovac-
kom strkat’ (pchat’) nos do niecoho (do vSetkého, niekde) (KSSJ, SSJ, S), u ruskom
COBATh <CBOIi> HOC 60 umMo i COBATLCSI <CBOMM> HOCOM 60 umo (RFR).
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U znacenju ‘ukoriti koga, kazniti koga’ ceski frazem dat nékomu pres pazoury
(CZP) s meronimom pandza, poljski da¢ / dawac komus po tapach (CZP) s meroni-
mom Sapa, slovacki udriet’ (klepnat’) niekoho po prstoch (SSJ) s meronimom prst,
ruski gaTh / naBath no pykam xkomy (RHSR) s holonimom ruka i hrvatski dati komu
po prstima (M) imaju razli¢ite pozadinske slike, ali ih sve povezuje holonim udovi.
Analogni odnosi ocituju se i u frazemima sa znacenjem ‘biti kaznjen’ — Ceski dostat
pres pazoury (CZP), poljski dosta¢ / dostawac po tapach (CZP), slovacki dostat’ po
prstoch (SSJ), ruski mosryunts / mosayqats mo pykam (RFR) i hrvatski dobiti / dobi-
vati po prstima (HFR).

Navedeni primjeri frazeoloskih ekvivalenata s razli¢itim somatskim i nesomatskim
sastavnicama u razli¢itim slavenskim jezicima pokazuju visoki stupanj semanticke po-
dudarnosti. Isklju¢imo li semanticke ekvivalente s nesomatskim sastavnicama, i u ovoj
skupini frazema pozadinske slike rijetko su kada posve nepovezive i neusporedive.

4. Zakljucak

Usporedba i analiza frazema sa sastavnicom papak i drugim meronimima Zivo-
tinjskih udova u hrvatskom i pojedinim slavenskim jezicima pokazala je ponajprije
osnovne leksicke razlike izmedu tih jezika. Nejasna razlika izmedu papka i kopita
te neprecizne definicije kopita u opéim rjecnicima ne mogu biti uzrok ¢injenici da se
upravo ti meronimi (papak, odnosno kopito) ni u metaforicCkom, personificiranom
znacenju ne pojavljuju u veéini slavenskih jezika, a u frazeologiji usporedenih jezika
pojavljuju se rjede nego meronimi $apa i pandZa. Vjerojatnije je uzrok u kulturolos-
kim razlikama koje se o€ituju u razli¢itim ljudskim iskustvima s ponasanjem zivotinja,
ponajprije onih koje najbolje poznajemo i koje susreCemo u svojoj okolini, a ta su
iskustva uvjetovana razli¢itim odnosom prema domacim Zivotinjama koje imaju pap-
ke i kopita te onima koje imaju Sape i pandze. ProsjeCan ¢ovjek ne mora razlikovati
kopitare parnoprstase (papkare) od kopitara neparnoprstasa, ali ih seljak koji uz njih
zivi savrseno razlikuje. Njemu su krava, svinja, ovca, koza i konj ponajprije zivotinje
od kojih zivi, dok mu je macka samo lovica miseva, a pas mu je cuvar kuce i stoke.
Urbani covjek drugacije dozivljava zivotinjski svijet pa se, pogotovo u svom zauzima-
nju za prava zivotinja, umnogom razlikuje od ruralnih ljudi. Za njega su papci mozda
neki gastronomski pojam, a kopita ga podsje¢aju na konja, mozda trkac¢ega, dok za
seoskoga ¢ovjeka znace ponajprije brigu za zdravlje Zivotinja. Odnos izmedu Covjeka
i zivotinje podrazumijeva i zahvalnost za njihovu korisnost i vjernost, a Cesto znaci i
uzajamnu privrzenost.

Frazeologija je svojevrsna memorija dugo stvaranih slikovitih i sazetih dozivljaja
svijeta 1 pokazuje ponajprije tradicionalan odnos prema zivotinjama, koji se zasniva
na njihovoj vrijednosti i korisnosti za ¢ovjeka. Stvarajuéi veliki broj svojih frazema
na spoznajama o zivotinjama koje nas okruzuju, mi jezi¢no oblikujemo i svoj osjecaj
moc¢i, vlasti nad Zivotinjama, a njihovu smrt (kao i smrt opéenito) dozivljavamo kao
izraz krajnje nemoci i krajnje podredenosti visoj (ljudskoj) moci. Preslikavajuéi Zivo-
tinjsku mo¢ i nemo¢ na svoj ljudski svijet, papke najéescée stavljamo u koncept smrti, a
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Sape i pandze u koncept moc¢i. Velika semanticka, leksicka pa i strukturna podudarnost
medu frazemima usporedenih slavenskih jezika, kakvu pokazuje pojava meronima i
holonima zivotinjskoga tijela u frazemima koji pripadaju konceptu smrti i konceptu
moc¢i (vlasti), ne postoji u frazemima s istim meronimima izvan tih dvaju koncepata.
Ta su dva koncepta nuzno povezana upravo kad je rije¢ o domaéim zivotinjama, od-
nosno o njihovim udovima.

Slavenski jezici u frazeologiji pokazuju Sirok raspon znacenja i vrlo Siroku uporabu
meronima zivotinjske noge, koja se zbog kulturoloskih razlika i razli¢itih asocijacija
na pojedine meronime razlikuje od jezika do jezika. Kako smo u svojoj analizi hrvat-
ski usporedivali pretezno sa zapadnoslavenskim (uklju¢ujuci i slovenski) i isto¢nosla-
venskim jezicima (iskljuc¢ujuéi bjeloruski), mozemo zakljuciti da se veca frazeoloska
podudarnost ocituje na sociokulturnoj nego na tradicionalnoj genetskolingvistickoj
razini. Drugim rijeCima, frazemi s izabranim meronimnim sastavnicama u primarnoj
uporabi (npr. $apa i pandZa u odnosu na jaram) pokazuju ja¢u povezanost pojedinih
kultura zapadnoga (Slavia latina) i isto¢noga (Slavia orthodoxa) kruga, i to s vidljivim
pokazateljima njihova dodira. Tako npr. ukrajinski frazemi pokazuju bliskost s ruskom
i poljskom frazeoloSkom bastinom, dok je slovenski blizak zapadnoslavenskim jezi-
cima i hrvatskom, a slovacki ponajprije ¢eSkome i poljskome, ali i hrvatskome. Osim
manje zastupljenosti frazema s meronimom papak — kopito od onih s meronimima
$apa, pandzZa i sl. u svim slavenskim jezicima, analiza pokazuje i razli¢itu zastuplje-
nost frazema s alternativnim sastavnicama noga, $aka, prst i dr., koje oznacavaju i
zivotinjske i ljudske udove. Takve su sastavnice ¢e$ce u isto¢noslavenskim (ruskom i
ukrajinskom) nego u zapadnoslavenskim jezicima, medu kojima je poljski svojevrsni
dodirni jezik. Razli¢iti frazeoloski ekvivalenti bez somatskih sastavnica opca su poja-
va u svim slavenskim jezicima, povezana s medujezi¢nim dodirima i utjecajima (npr.
izmedu slovenskoga i ¢eSkoga).

Budu¢i da nam je polaziSte za ovu analizu bio hrvatski jezik, odnosno hrvatska
frazeologija, izostavili smo mnoge slavenske frazeme s meronimnim sastavnicama
zivotinjskih udova, koji u hrvatskom nemaju ekvivalenta sa slicnom ili nekom dru-
gom somatskom sastavnicom (primjere smo pokazali u poglavlju 3.4.) ili ga nemaju
uopce (takav je npr. slovacki frazem vyhodit’ si z kopytka u znacenju ‘dobro se
zabaviti’). Ovakvi bi se frazemi mogli izdvojiti u posebnu skupinu, ali to bi znacilo
da unutar nje treba poc¢i od pojedinih slavenskih jezika na koje bi se primijenili isti
klasifikacijski kriteriji kao i na hrvatski. Ovom smo analizom nastojali iscrpiti cije-
li ovjereni hrvatski frazeoloski fond s izabranim sastavnicama i pokazati koliko se
frazeolosko bogatstvo s istim ili slicnim relativno malim brojem leksema krije i u
drugim slavenskim jezicima. Primjeri koji zbog razli¢itih pozadinskih slika pokazu-
ju djelomi¢nu semanticku podudarnost, posebice oni sa somatskim sastavnicama u
skupinama 3.3. i 3.4., zahtijevaju podrobniju semanti¢ku analizu i dobar su poticaj za
temeljitije frazeolosko istrazivanje.


http://slovnik.juls.savba.sk/?w=vyhodi%C5%A5&c=f592&d=psp&d=kssj4
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SUMMARY

HOOVES AND OTHER MERONYMS OF ANIMAL LIMBS IN IDIOMS OF CROATIAN
AND SOME OTHER SLAVIC LANGUAGES

Linguistically the knowledge about the world of a modern European is reflected in idioms with
zoonym (animal) components, in which various human experiences are connected with the be-
haviour of certain animals, primarily those we know best and those present in our environment.
This paper examines selected somatic idioms in which the main component is a meronyme,
i.e. the terminal part (“toes”) of an animal extremity, i.e. of the holonym /eg. The comparison
of such idioms in Croatian with the idioms containing the same or similar meanings in certain
Slavic languages presents certain cultural particularities that are not necessarily linked to ani-
mals, while the analysis of their meaning and usage shows some semantic and pragmatic shifts
in expressing the traditional and contemporary relation to animals at the phraseological level.

Key words: phraseology, zoonyms, somatisms, meronyms of holonym “leg”, Croatian, Slavic
languages






