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U ¢lanku se obraduju dvije kasnoanticke kadionice pronadene na podruéju Salone te poznata i
viSe puta objavljena kadionica iz Klapavica kod Klisa. Raspravlja se o namjeni krizeva pronade-
nih u Saloni i predlaZze nova namjena za kriz pronaden u prostorijama juzne crkve na Marusincu.
Kadionice i krizevi s podru¢ja Salone i iz njezine okolice datirani su u razdoblje od 5. do 7. st.
Tipoloski i kronoloski odgovaraju predmetima te namjene na isto¢nomediteranskom i europskom
prostoru. Premda su kadionice ¢esto koriStene u crkvama, o ¢emu nam svjedole arheolo$ki nalazi,
pisani izvori i likovni prikazi, ne mozemo biti sigurni u njihovu liturgijsku namjenu jer su identi¢ne
kadionice pronadene i u profanim okolnostima, kori$tene u raznim prilikama svakodnevnog Zivota.
S prili¢cnom sigurno$¢u liturgijsku uporabu moze se pripisati kadionici pod kat. br. 2 zbog ukrasnog
kriZa koji je pronaden zajedno s njom kao dio konstrukcije za vijeanje. Isto moZemo pretpostaviti i
za kadionicu iz Klapavica na temelju okolnosti nalaza. Za kadionicu pod kat. br. 1 s obzirom na to
da nema obiljeZja koja bi ukazivala na vjersku uporabu, a nisu nam poznate ni okolnosti nalaza, ne
mozemo sa sigurnoscu znati je li koristena u liturgiji.

Kljucne rijeci: kadionice, krizevi, Salona, Klapavice, kasnoanticko razdoblje

pocecima Sirenja krs¢anstva paljenje tamjana i kadenje nije se koristilo u liturgiji. Jedan od

razloga je Sto se kadenje koristilo u poganskim ritualima te su kr§¢ani Zrtvovanje s paljenjem
tamjana povezivali s idolatrijom." Drugi je razlog taj $to su u vrijeme progona kr$¢ana drzavne
vlasti esto kao o€itovanje vjernosti caru trazili da se kadenjem prinese Zrtva poganskim bogo-
vima, odnosno caru kao bogu pa se stoga paljenje tamjana povezivalo s mucenjima i stradalim
mucenicima.’ Tako je rane kr$¢ane kadenje podsje¢alo na one koji su prolili krv svjedoceéi za
Krista, ali i na sve one koji su podbacili u svjedocenju i odrekli se Boga prinoseci zatrazenu zrtvu.?
Premda se u pocetku Sirenja kri¢anstva kadenje nije koristilo u vjerskoj praksi, bilo je zastupljeno
u kontekstu svakodnevnog Zivota osobito na isto¢nom dijelu Mediterana. Kadenjem su se osvje-
zavale i procis¢avale prostorije, prikrivali neugodni mirisi za koje se smatralo da su izvor zaraze i
bolesti, a kadilo se i za stvaranje ugodne i opustajuce atmosfere u kuéama i hramovima. Arome i
mirisi javljaju se u gotovo svakom aspektu svakodnevnog Zivota. Mjesavine razli¢itih mirisa kori-
stile su se za tjeranje insekata iz kuce ili s usjeva, za tjeranje nepozeljnih zivotinja ili za ¢is¢enje
povrsina, prostora i zraka. Vjerovalo se da kad ima ozdravljujuci ucinak, da ¢isti zrak i sprjecava

! Harvey 2006, str. 13-14.

2 Price 1980; Caesau 2007a, str. 75-76.

Kr$¢ani su proganjani tijekom 3. st., ovisno o caru koji je bio na vlasti. Tako je car Decije (249. — 251.) zabranio kr-
$¢anstvo i zahtijevao dokaz lojalnosti caru i Carstvu javnim Zrtvovanjem. Oni koji bi odbili bili su podvrgnuti kazna-
ma. Politika prema kr§¢anima mijenjala se s promjenom cara na prijestolju, a zadnji progoni su provedeni u vrijeme
vladavine Dioklecijana (284. — 305.) i Maksimijana (286. — 305.). Carskim ediktom uvedena je kazna za odbijanje
Zrtvovanja i iskazivanja pocasti caru (adoratio imperatoris) kao bozanstvu. Dolaskom na vlast cara Konstantina (306.
god.) progoni su zaustavljeni. O Dioklecijanovoj vjerskoj politici i progonima krs¢ana vidi: Cambi 2016, str. 63-101.
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Sirenje zaraznih bolesti pa se u Egiptu cesto koristio u higijenske i medicinske svrhe, za lijeCenje
raznih zdravstvenih smetnji i bolesti. To je preuzeto u gr¢koj i rimskoj medicini pa su u kasnoan-
tickim medicinskim priru¢nicima sa¢uvani recepti o spravljanju mirisa za lije¢enje brojnih bolesti.
Tamjan je, uz jo$ neke mirisne supstance, bio zastupljen u Egiptu, Grckoj i u Rimskom Carstvu
kao dio svakodnevnog zivota. Svecenici, lije¢nici i obi¢ni ljudi koristili su mirisni dim u raznim
prilikama u svakodnevnom Zivotu o ¢emu svjedoce brojni opisi i izvori?, kao i okolnosti nalaza
kadionica, primjerice u kuéama, kupaonicama ili radionicama za bojenje tkanine gdje su se $irili
teski mirisi.’

Paljenje tamjana u medicinske i ritualne svrhe u antici nije bilo strogo razgrani¢eno s obzirom
na to da ta dva podrucja nisu bila medusobno iskljucena, $to je moglo krs¢anima stvarati potesko-
¢e u zauzimanju stava prema kadenju. Kr$¢anski pisci protive se upotrebi u liturgiji, ali ne i samim
mirisima kao takvima, odnosno njihovu koriStenju u druge svrhe. Stoga premda u pocecima Sire-
nja kr$¢anstva kadenje nije uslo u liturgijsko slavlje, i dalje se koristilo u medicinske ili higijenske
svrhe, odnosno u raznim svakodnevnim aktivnostima.® Tijekom pogreba ili izlaganja pokojnika
kadilo se za zastitu zivih, a u grobnicama kako bi se od demona zastitilo mrtve. Vjernici su na
grobove i dalje donosili svjetla i miomirise (lucerne i kadionice) kako bi svjetlom pobijedili tamu i
zlo, a mirisima otjerali smrad i demone. Izvori govore kako su kadionice stajale u blizini svetackih
grobova kako bi ih hodoc¢asnici mogli koristiti dok su upucivali Bogu svoje molitve.”

Pitanje kada se tamjan, odnosno kadenje tamjanom uvodi u liturgiju za sada je jo$ uvijek pred-
metom rasprave. Postoji misljenje da su se kadionice nalazile u kasnoanti¢kim crkvama kako bi
se mirisom tamjana procis¢avao zrak, prikrilo neugodne mirise ili na simboli¢an nacin priblizilo
zemlju nebesima. Neki autori odbacuju moguénost upotrebe tamjana u crtkvama u medicinske i
higijenske svrhe kako bi se pri okupljanjima vjernika potisnuli neugodni i nezdravi mirisi ili kako
bi se udisanjem istog mirisa izjednacilo sve vjernike; siromasne i bogate, neuke i ucene, visokog
i niskog drustvenog statusa.® Raspravlja se i o podatku sa¢uvanom u Liber Pontificalis Ecclesiae
Romanae gdje se navodi da je car Konstantin dvjema novopodignutim crkvama u Rimu donirao
raskos$no posude i umjetnicka djela te imanja za osiguravanje sredstava za buduce prihode.
Bogati darovi cara Konstantina, koji ukljucuju kadionice i tamjan za paljenje u njima te mirisna
ulja za svijetiljke, nisu u skladu s onim $to se opisuje u ranijim izvorima kako Bog ne treba palje-
nje tamjana niti ikakvih materijalnih Zrtava. Rasprava se vodi izmedu onih koji smatraju da je
podatak autentic¢an i da je rije¢ o vremenu 4. st. dok neki misle da je rije¢ o opisu iz Teodozijevog
doba koji je onda u reviziji Libera u 6. st. ubacen u zivot svetog Silvestra ili da je rije¢ o popisu
koiji je kompilacija Konstantinovih donacija crkvi. Spominje se takoder da je Konstantin mogao
kadionice pokloniti za paljenje mirisa kojima se pro¢i$¢avao zrak u crkvi’ jer premda kr§¢anima
zrtvovanje s kadenjem nije bilo prihvatljivo, u svakodnevnom su zivotu u skladu s tradicijom i
dalje koristili paljenje tamjana i mirisa kako bi poboljsali Zivotne uvjete i zdravlje. Treba imati na
umu i ¢injenicu kako su u ranom 4. st. crkve Cesto gradene iznad groba sveca, a tradicija posjeci-

4 Harvey 2006, str. 30-31; Caesau 20074, str. 77-82; Carroll 2019, str. 179-181; Drandaki 2020, str. 268; Burridge 2020,
str. 221-222.

5 Waldbaum 1983, str. 99-100; Stephens Crawford 1990, str. 15; Brokalakis 2005, str. 44; Drandaki 2020, str. 268.
¢ Carroll 2019, str. 181-182.

7 Caesau 2007a, str. 85-86.

8 Kenna 2005, str. 56-57.

°  Caesau 20074, str. 89.
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vanja groba'’, pri ¢emu je kadenje bilo uobicajeno, vjerojatno se nastavila i nakon gradnje crkve
iznad groba.! Vecina autora ipak prihvaca da je rije¢ o pouzdanom podatku i da se koriStenje
tamjana u crkvama moze datirati ve¢ od vremena cara Konstantina, odmah nakon Milanskog
edikta. Primjere uporabe kadenja u raznim situacijama i raznim namjenama nalazimo u Svetom
Pismu i u ostalim pisanim izvorima'?, no jo§ su mnoga pitanja o toj temi nerijeSena.’

Cini se da je kadenje uglo u liturgiju postupno tijekom 4. i 5. st., a bilo je potrebno jo§ vre-
mena da se ustali kao dio liturgijskog slavlja."* Promjena se vjerojatno dogodila ve¢ nakon §to je
kr$¢anstvo postalo ravnopravno s ostalim religijama, a podatak o Konstantinovom poklonu, bez
obzira na to koja je namjena kadionica bila, govori o promjeni razmisljanja o paljenju tamjana
u crkvama.’ Od kraja 4. st. prisutnost kadionica u crkvama je dobro dokazana'é, a tijekom 9. st.
upotreba kadenja tijekom liturgijskog slavlja postaje uobicajena. Miris se koristi kao dio Zrtvenog
rituala u euharistiji ili u molitvi u liturgiji, u privatnim i javnim molitvama i predanjima, zavjeti-
ma, hodocas¢ima, pogrebima i u grobnicama.'” Kadenje se shvaca kao simbol molitve, kad koji se
uzdize predstavlja vezu ljudi s Bogom, zemlje s Nebom.'®

Kadenje u liturgiji nije prihva¢eno na svim podruc¢jima istovremeno niti u istom intenzitetu, a
u liturgiju se uvodilo razli¢itim nacinima."

Pojava, razvoj i snaga krs¢anstva u Saloni potvrdeni su brojnim arheoloskim nalazima i povi-
jesnim izvorima.?* U Saloni je stradao velik broj mucenika?! iz ¢ega se razvilo i njihovo Stovanje
prvenstveno na podrucju grada®, ali i Sire.”® Za razliku od brojnih nalaza arhitekture, crkvenog

10 Kadionice u ruci nose Zene na prikazu Zene na Isusovom grobu (Lk 24, 1-10) na cilindri¢noj kotanoj kutijici koja se
¢uva u New Yorku (The Metropolitan Museum of Art); Weitzmann 1979, str. 581-582, kat. br. 520; Kateusz 2019,
str. 3940, sl. 2.8. Sinopticka evandelja govore da Zene idu na grob s miomirisima kako bi pomazale Isusovo tijelo, ali
u ranijim prikazima imaju obi¢no kadionice u ruci. U Egerijinom opisu putovanja kaze kako su svecenici u Bazilici
uskrsnuca u Jeruzalemu prije navjestaja evandelja donosili kadionice s goru¢im tamjanom (Vikan 1982, str. 22; Crn-
cevic¢ 2011, str. 12.).

1 Tertulijan tako govori kako vise tamjana gori na kr§¢anskim pogrebima nego u rimskim poganskim hramovima;
Kateusz 2019, str. 42.

12 Lee Hedrick — Ergin 2015, str. 334, bilj. 7.

18 Caesau 2007b, str. 552-553.

14 Harvey 2006, str. 20-21; Caesau 2007a, str. 91; Vitto 2016, str. 119-120.

15 Carroll 2019, str. 182-183.

16 Caesau 2007b, str. 567.

17 Vikan 1982, str. 15-16, 27-29, sl. 6, 8, 9, 28; Harvey 1998, str. 114-117; Carroll 2019, str. 183-184.

18 Kenna 2005, str. 57-58; Kateusz 2019, str. 38-39, sl. 2.6, 2.7.

19 Sales-Carbonell et al. 2017, str. 107-108.

2 Premda splitska hagiografija stavlja pocetke salonitanskog i dalmatinskog kri¢anstva u apostolsko doba, povijesno i
arheolo$ki ih moZemo dokazati od sredine 3. st.; Marin 1994; Cambi 2008, str. 264-272; o ranijem $irenju kr§¢anstva
u Dalmaciji vidi: N. Cambi 2014; za povijesne izvore vidi: IvaniSevi¢ 1994a, 1994b; iscrpnu literaturu za salonitansku
ranokr$c¢ansku povijest i hagiografiju vidi: Petrovi¢ 2008, str. 112-117.

2 Brojna je literatura o razvoju i nastanku salonitanske crkve, mucenicima i potvrdama njihova $tovanja u Saloni.
Ovdje navodimo vaznije radove s navedenom literaturom; Marin 1994; Ivanievi¢ 1994a; Cambi 2008; Petrovi¢ 2008;
Matijevi¢ Sokol 2008; Bratoz 2008a; 2008b; Duki¢ 2014; Laloevi¢ 2020.

22 Crkve nastale nad grobovima svetaca; na Kaplju¢u (svecenik Asterije i ¢etvorica vojnika careve straze: Antiohijan,
Gajan, Paulinijan i Telije), Manastirinama (sv. Dujam, sv. Venancije, Septimije, Felix¢) i Marusincu (sv. Anastazije),
dale su brojne arheoloske nalaze o ¢emu takoder postoji opsezna literatura. Ovdje navodimo izabrane radove s nave-
denom ranijom literaturom: Duval — Marin 2000, str. 619-664; Veraja 2008; Marin 2014.

% Matijevi¢ Sokol 2008; Veraja 2008; Salvarani 2008.
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Sl. 1. Kadionica iz Salone, kat. br. 1 (inv. br. AMS H-151, foto: T. Seser, AMS)

namjestaja i natpisa, nalazi liturgijskog posuda s podrucja Salone nisu brojni, mozda zbog ¢injeni-
ce da su predmeti koriSteni u liturgiji bili vrijedni i dobro ¢uvani, a u slu¢aju opasnosti ili rusenja
crkve moglo ih se lako zastititi i prenositi.* Treba uzeti u obzir da su se predmeti te namjene mogli
koristiti dulje vrijeme pa se i danas u nekim crkvama ¢uvaju ili koriste predmeti iz ranijeg razdoblja,
primjerice renesanse i baroka, a zanimljiv je primjer kasnoanticke svjetiljke koja se jo$ koristi u
samostanu Sv. Ante na planini Kolzim na Crvenom moru.” Zato je potreban oprez kod datiranja
te vrste materijala ¢ak i kod nalaza u zatvorenim cjelinama, primjerice ostavama. Osobito su dugo-
vjecne bile lampe jer su se vjerojatno manje trosile u odnosu na druge predmete koji su koristeni
tijekom liturgijskih slavlja. Da su i kadionice mogle imati dulje trajanje i uporabu govori navod u
popisu liturgijskih predmeta crkve sv. Mihaela (o. Staffelsee) iz 810. god. gdje je, izmedu ostalog
inventara, navedena starinska broncana kadionica (turabulum cuprinum antiquum).*

Ovdje obradujemo dvije kadionice pronadene u Saloni za koje nisu poznate okolnosti nalaza,
a osvrnut ¢emo se i na krizeve s lancima pronadene u Saloni. Donosimo i ve¢ poznatu i vise puta
objavljenu kadionicu iz Klapavica kod Klisa.

Kadionica polukuglastog tijela s niskom prstenastom bazom i tri usice za lance (kat. br. 1, sl. 1)
nabavljena je za Arheoloski muzej u Splitu 1873. god. s podatkom da je pronadena na podrucju
Salone. Pripada najrasirenijoj i najbrojnijoj skupini kadionica iz razdoblja kasne antike. Rije¢ je o
jednostavno oblikovanoj i neukrasenoj kadionici kakve su se proizvodile i koristile dugo razdoblje
te je datacija ponekad problemati¢na osobito ako nisu poznate detaljne okolnosti nalaza. Velik
broj takvih kadionica pronaden je na podruéju cijelog Sredozemlja, primjerice u Spanjolskoj, na

2 Kod metalnih nalaza uvijek postoji moguénost da se predmet rastapao radi ponovnog koriStenja sirovine za izradu

drugih predmeta.

% Xanthopoulou 2010, str. 66.

% Beghelli — Pinar Gil 2019, str. 281.

¥ De Palol 1950, str. 4-6, sl. 2, 3, T. IlI: 1; Bénazeth 2001, str. 297-300, kat. br. 254-257; Baldini — Schiaffino 2015, str.
308-309; Drandaki 2020, str. 249, bilj. 54; Piilz 2020, str. 142-143, kat. br. A9-A 11, T. 78, T. 79. A 11.
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Sl. 2. Kadionica iz Salone, kat. br. 2 (inv. br. AMS 65817, foro: T. Seser, AMS)

Siciliji, Delosu, u Egiptu i Efezu®, te su datirane u razdoblje 6.1 7. st. Stoga kadionicu iz Salone, na
temelju analognih primjeraka, mozemo datirati u to razdoblje. Kadionice tog tipa izradivale su se
i u luksuznijim varijantama, primjerice s perforiranim stijenkama recipijenta® ili bogato ukrasene
kr$¢anskim motivima.?”

Zbog velike ujednacenosti brojnih primjeraka s podru¢ja Egipta ranije se smatralo da su sve
izradene u istom radioni¢kom centru u Egiptu. U novije se vrijeme u literaturi uglavnom poziva
ne samo na detaljnije tipoloske analize ve¢ i analize sastava metala i tehnologije proizvodnje kako
bi se doslo do sigurnijih zaklju¢aka kao $to je slucaj s nekim drugim tipovima broncanih kasno-
antickih posuda.®

Jednako su dobro zastupljene i kadionice koje se od prethodnog tipa razlikuju po tome $to su sta-
jale na tri noge u obliku Zivotinjskih Sapa.” Jedna je takva kadionica s podru¢ja Salone kupljena za
Muzej devedesetih godina 20. st. (kat. br. 2, sl. 2). Na prvi pogled je uocljivo da je kod ove kadionice
rije¢ o kvalitetnijoj izradi i nesto bogatijem ukrasu koji je i dalje vrlo jednostavan, a svodi se na ista-
knuto rebro koje se nalazi ispod ravnog ruba posude s urezanim linijama i nizom tockastih uboda
iznad i ispod rebra. Na rubu kadionice su tri usice za vjeSanje sa saCuvanim lancima. Sacuvana je
1 karika povezana lancem s ulomkom kriZa i ostaci triju lanaca te drugi, manji, ulomak kriza koji
je, s obzirom na to da nema rupicu, ulomak popre¢nog kraka kriza (sl. 3). Na ulomcima kriza vid-
ljiv je ukras koncentri¢nim kruznicama. Lanac kadionice oblikovan je od karika u obliku savijenog

% Bénazeth 2001, str. 304-307, kat. br. 261-264.

»  Uglavnom su se izradivale od srebra (Piguet-Panayotova 1998, str. 646-653, sl. 11-23; Fourlas 2017, str. 153-161,
sl. 54-56, T. 87-89), ali postoje primjerci i bron¢anih bogato ukrasenih kadionica tog tipa (Weitzmann 1979, str.
626-627, kat. br. 563, 564; Bénazeth 2001, str. 314-319, kat. br. 270, 271; Vitto 2016, str. 121; Wyzgot 2018; Drandaki
2020, str. 251-254; sl. 215a-b).

%0 De Palol 1950, str. 12-13; Drandaki 2020, str. 249.

8 Sli¢ne su prikazane na ravenskim mozaicima u crkvi San Vitale iz 6. 1 San Apollinare iz 7. st; Basset 2008, str. 50;
Thomas 2018, str. 62, sl. 8.
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Sl. 3. Kriz s kadionice, kat. br. 2 (inv. br. AMS 65817,
foto: T. Seser, AMS)

slova S kakve ¢esto nalazimo na kadionicama iz
razdoblja 5. do 7. st. u Egiptu, Nubiji, Antiohiji,
Sardu i drugim lokalitetima diljem Carstva.
Takvi se lanci javljaju 1 na drugim predmetima
tog razdoblja, primjerice polikandilima i lucer-
nama.*

Kadionice polukuglastog tijela s tri noge nala-
zimo dobro zastupljene u Egiptu®, a jedna, ana-
logna nasoj, iz Sarda (Sart, Turska)* pronadena
je u arheoloskim istraZivanjima na podrudju
grada zajedno s jo§ nekoliko kadionica koje
pripadaju drugim tipovima. Odredena je kao
tip 3 i datirana u ranobizantsko vrijeme.* Kao
gornja granica za dataciju uzima se pocetak 7.
st. s obzirom na to da je pronadena u intaktnim
slojevima nakon razaranja grada u sasanidskom
napadu 616. god. Dvije se kadionice analogne
nasoj ¢uvaju u Londonu (British Museum).
Datirane su u drugu polovicu 6. i prvu polovicu
7. st., a pripisuje im se isto¢nomediteransko
porijeklo. Jedna od njih pronadena je tijekom
gradevinskih radova osamdesetih godina pros-
log stolje¢a u juznoj Engleskoj na lokalitetu
Glastonbury Abbey, Somerset. Unutar kadioni-
ce pronadeni su izgoreni ostaci koji su analizi-
rani te se pokazalo da se sastoje od pepela, proi-
zvoda korozije metala i tragova smole, vjerojat-
no smirne ili tamjana.*® U dvije uice na obodu
sacuvan je lanac izraden od karika u obliku
savijenog slova S. Za drugu, bolje o¢uvanu kadi-
onicu postoji podatak da je s podrucja Sirije.
Sacuvana je u cijelosti, a osim zbog sli¢nosti u

oblikovanju recipijenta i lanca, znacajna nam je i zbog sa¢uvanog lanca s krizevima. Svaki od tri
saCuvana lanca (izradena od karika u obliku savijenog slova S) imaju umetnuti kriz na dijelu lanca
bliZze kadionici dok na dijelu lanca blize spoju imaju medaljon s krizem izradenim na proboj. Jo$
se jedan kriz nalazi iznad spoja triju lanaca, a bio je spojen s kukom na koju se kadionica vjesala.
Konstrukcija za vijesanje kadionice iz Sirije pokazuje nam kako je izgledala konstrukcija na kadio-

% Cari¢in grad I 1984, str. 132 1 d.; Cari¢in grad 11 1990, str. 204, sl. 144; Chevalier 1999, str. 187-188, sl. 2d, 2e; Béna-
zeth 2001, str. 252, 254-256; Ilieva — Cholakov 2005, str. 62, kat. br. 38, 39; Iv¢evi¢ 2019, str. 136, kat. br. 12, 14;

Drandaki 2020, str. 356, kat. br. 103, 203, sl. 170.

% Bénazeth 2001, str. 308-311, kat. 265-268, sve pripadaju tipu s tri noge, a analogna nasoj je kadionica kat. br. 266.

3 Waldbaum 1983, str. 100, kat. br. 585, T. 38: 585.
% Waldbaum 1983, str. 100.

%  Byzantium 1994, str. 105, kat. br. 113 (b).

% Byzantium 1994, str. 104, kat. br. 113 (a).
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nici iz Salone. Identic¢an krizu na nasoj kadionici
i to dimenzijama, ukrasom i oblikom pronaden
je 1896. godine tijekom arheoloskih istraZivanja
na Marusincu (kat. br. 3, sl. 4) u prostoriji uz
apsidu juzne crkve.® Kriz je napravljen od dva
posebno izradena i zakovicom spojena kraka
koji su ukraseni s po Cetiri urezane koncentri¢ne
kruznice. Na gornjem dijelu vertikalnog kraka
je rupica kroz koju je prolazio lanac na kojem
je kriz visio, a na donjem dijelu kraka su tri
rupice s ostacima lanaca. U ranijim objavama
ovaj je kriz interpretiran kao dio konstrukcije
polikandila, no zbog tankoce lima i jednostavne
izrade upozoreno je da vjerojatno nije nosio
konstrukciju polikandila, ve¢ je mogao sluziti
kao ukras ili biti dio konstrukcije za vjeSanje
neke manje, jednostavnije stropne svjetiljke za
popratne prostorije.* U svjetlu novog nalaza
kriza na kadionici iz Salone, moZemo i za kriz
iz crkve na Marusincu u Saloni predloZiti istu
namjenu. Takve krizeve, proSirenih krajeva s
rupicama za vjeSanje, nalazimo na brojnim
lokalitetima datirane uglavnom u razdoblje 6. i
7. st.* Medusobno se razlikuju u dimenzijama
1 nacinu oblikovanja i spajanja krakova, a i u

Sl. 4. Kriz pronaden u crkvi na Marusincu u Salons, kat.
br. 3 (inv. br. H-5735, foto: T. Seser, AMS)

kvaliteti izrade jer su neki primjerci vrlo jednostavni. Veliku sli¢nost u obliku s nasim krizevima
pokazuje nalaz iz Cari¢inog grada u Srbiji*!, kriz s lokaliteta Ibida (Slava Rusa u Rumunjskoj)*
te jedan kriz iz Efeza koji je i izraden na isti nacin kao i salonitanski* spajanjem dvaju krakova
zakovicom. Isti je slucaj i s krizevima iz ostave Stara Zagora u Bugarskoj.* Ukrasom, oblikom i

.....

Ovdje bismo skrenuli pozornost na kriz, odnosno medaljon s krizem i lancima iz Salone (kat.
br. 4, sl. 5) koiji se interpretira kao dio konstrukcije polikandila.* S obzirom na identi¢no izradene
krizeve na kadionici iz Sirije koja se ¢uva u Londonu* i za ovaj je kriz moguéa nova interpretacija,

% Jeli¢ 1897, str. 7576, T. II, T. IV: 9.
% Vinski 1967, str. 23, T. XV: 1.

4 Almagro Gorbea 1964-1965, T. II: 2, T. VII: 1, 2; Vinski 1968, T. VI: 27; Fiskovi¢ 1981, T. VII: 16; Bojanovski 1980—
1981, str. 205; Chevalier 1999, str. 172-173, sl. 5; Feugére 2008, T. 42: 3; Pilz 2020, str. 110, T. 51: K 86; Drandaki

2020, str. 356, 358, kat. br. 103, 108.
4 Cari¢in Grad I 1984, str. 139, sl. 143a.
42 Petcuet al. 2014, str. 357, kat. br. 1, sl. 2.1.
4 Pilz 2020, str. 110, T. 51: K85.

4 Tlieva — Cholakov 20095, str. 62, kat. br. 39, 49, sl. 37, 38.

# Almagro Gorbea 1964-1965, T. VII: 3; Bénazeth 2001, str. 221-222, kat. br. 195, 244, kat. br. 215.
46 Duval 1964, str. 57, T. I1: 4, 4; Cari¢in Grad 1 1984, str. 139-140, sl. 143a, 144; Chevalier 1999, str. 172, sl. 192, sl. 6a-b.

7 Vidi: bilj. 37.
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Sl. 5. Medaljon s krizem iz Salone, kat. br. 4 (inv. br. AMS H-608, foto: T. Seset, AMS)

no ne mozemo potpuno odbaciti dosadasnju interpretaciju da je sluzio kao dio nosaca stropne
svjetiljke s obzirom na to da sli¢ne nalazimo na polikandilu sirijskog porijekla datiranom u 6. st.
koje se ¢uva u zbirci Dumbarton Oaks u Washingtonu. # Sli¢an medaljon, nesto ve¢ih dimenzija
od naseg, iz Muzeja Benaki u Ateni takoder je interpretiran kao dio nosaca polikandila.* Gotovo
identi¢an predmet pronaden je devedesetih godina proslog stoljeca u arheoloskim istrazivanjima
ranokr$¢anske crkve u Sutivanu na otoku Bracu®, s jedinom razlikom $to s jedne strane ima tri
lanca dok salonitanski s obje strane ima po jedan lanac. Interpretiran je kao nosa¢ svjetiljke.”
Medaljon poput naSeg pronaden je takoder u istrazivanjima crkve u Tunisu (Sbeitla) sredinom
proslog stolje¢a®, a jedan se ¢uva u muzeju u Kairu.”

Od ranije poznata i viSe puta objavljena kadionica koja je pronadena na lokalitetu Crkvina u
Klapavicama (kat. br. 5, sl. 6) pripada tipu poligonalnih kadionica. Zaseok Klapavice smjesStenje
oko dva kilometra sjeveroisto¢no od Klisa s juzne strane brze ceste Split — Dugopolje. Od pocetka
proslog stoljeca, to¢nije od 1904. godine Arheologki muzej u Splitu nabavljao je ulomke crkvenog
namjestaja, a 1906. god. su provedena i arheoloska istrazivanja koja je vodio don Frane Buli¢. U
tim istrazivanjima otkriveni su ostaci ranokrS¢anske arhitekture, crkvenog namjestaja i dosta
pokretnog materijala.* Cijelo stoljece kasnije, na proljee godine 2006., djelatnici Muzeja hrvat-
skih arheoloskih spomenika nastavili su s istrazivanjima koja su dala velik broj nalaza i zanimljive
rezultate.” Pokazalo se da je najvjerojatnije rije¢ o ranokr$¢anskom kompleksu s bazilikom na $to

% Ross 1962, str. 42, kat. br. 44 T. XXXI: A.

4 Drandaki 2020, str. 226, sl. 196, 357, kat. br. 107.

%0 Cambi 2007, str. 96.

5 Domanci¢ 1994, str. 65; Chevalier 1999, str. 172, sl. 6c.

%2 Duval 1964, str. 52-53, sl. 1, T. II: 1.

% Bénazeth 2001, str. 253, kat. br. 223.

% Buli¢ 1907.

% Gjuradin 2006; Gjuragin 2007; Juréevi¢ 2007; Separovié 2009.
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upucuju novootkrivene prostorije u sklopu kojih je bila i
crkva koju je otkrio don Frane Bulié. Pronaden je i krsni
zdenac u blizini gustirne, stotinjak kamenih ulomaka litur-
gijskog pokuéstva, ulomci oltarne pregrade (ustanovljene
su barem dvije faze postojanja) i propovjedaonice. Ispod
poda narteksa crkve pronadena je ostava s Cetrnaest zlat-
nika i tri srebrnjaka iz 5./6. st.® Brojni su nalazi ulomaka
oslikane zbuke, stakla, tegula, dijelova staklenih uljanica
te manji broj dijelova arhitektonske skulpture. Otkriveno
je trideset grobova od kojih je nekoliko datirano u 5.1 6.
st., dio grobova je s kraja 9. i pocetka 10. st., a dio iz 16.
st. Zakljucak istrazivaca je da lokalitet nije koriSten u
kontinuitetu s obzirom na to da groblje nema kontinuitet
ukapanja, a u istrazivanjima se pokazao i sloj gorenja.
Pretpostavlja se da su ga zbog razli¢itih povijesnih okol-
nosti koristile manje zajednice u vremenu 5. i 6. st. (najma-
nje tri groba su datirana u to razdoblje), kraja 9. i pocetka
10. st. te ponovo u 16. st.”’

Kadionica je pronadena s vanjske strane apside crkve u
Klapavicama na spoju zidova M i N kako ih je oznacio don
Frane Buli¢.”® Bron¢ana kadionica sastoji se od Sesterokut-
ne posude s tri noge u kojoj je gorio tamjan i poklopca u
obliku $esterokutne piramide. U donjem dijelu poklopca je
dvanaest otvora za dim u obliku prozora sa stupic¢ima pra-
vokutnog presjeka i kapitelima, a na vrhu poklopca ukras
u obliku ptice. Uz gornji rub posude su tri usice o koje su
zakaceni lanci spojeni karikom na kojoj je i kuka za vjesa-
nje o koju se posuda vjesala ili nosila u ruci te njihala kako
bi se prostor ispunio mirisom tamjana. Don Frane Buli¢ u
prvoj objavi kadionice navodi kako je prilikom pronalaska
unutar Sesterokutnog recipijenta pronaden ostatak mekog
ugljena® i datira je od 5. do pocetka 7. stoljea, u vrijeme
kad je crkva u Klapavicama bila u upotrebi, §to je potvrde-
no nalazima na lokalitetu. Uz nalaze kamenog namjestaja,
dijelova ambona i oltarnih pregrada datiranih u 5. 1 6. st.%,
pronadeni su i sitni nalazi poput dijelova pojasnih garnitu-
ra koje pripadaju razdoblju 4. i 5. st. Rije¢ je o dva pojasna
jezi¢ca koji pripadaju razli¢itim tipovima te trnu kopce u

56

Sl. 6. Kadionica iz Klapavica kod Klisa,
kat. br. 5 (inv. br. ANMS H-429¢, foto: T.
Seser, AMS)

Ostava iz Klapavica datirana je s velikom vijerojatno$¢u u razdoblje sukoba Justinijanove vojske s Ostrogotima oko

grada Salone 535. 1 536. godine, a prema dosada$njim rezultatima istraZivanja ¢ini se da u tim sukobima crkva nije
stradala, ve¢ se i nakon bizantskog zauzimanja koristila za bogosluzje; Separovi¢ 2009, str. 32.

5 Jurlevié 2007, str. 256-257.
% Buli¢ 1907, str. 105, T. VIIL
% Buli¢ 1907, str. 108.

& Buli¢ 1907, str. 110, sl. T. XI, T. XIL; Salona I 1994, str. 192198, VIIL11, VIIL12, str. 250-255, X.c.4-6, X.c.11-18.
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Sl. 7. Trn kopée iz Klapavica kod Klisa (inv. br. AMS H-4358, foto: T. Seser, AMS)

obliku zivotinjske glave (sl. 7). Srcoliki jezi¢ak® (sl. 8) pripada brojno zastupljenom tipu (formi
Sommer A, varijanta b) ® na podru¢ju Rimskog Carstva u razdoblju 4. i pocetka 5. st.* Drugi jezi-
¢ac® (sl. 9) pripada tipu amforastih jezicaka (forma Sommer B tip b, varijanta 4) koji su takoder
dobro zastupljeni, a datiraju se u okvire 4. st.°® Za oba primjerka nalazimo analogne primjerke na
podrucju Carstva.”

Kadionica iz Klapavica pripada skupini kadionica cilindri¢nog ili poligonalnog tijela na tri noge
s piramidalnim poklopcem ukra$enim na proboj i ukrasom na vrhu u obliku kriZa ili golubice te s
lancima za vijeSanje. Vecina ih ima cilindri¢no oblikovano tijelo i takve su pronadene na podrucju
Spanjolske (Almeria i El Bovalar), Maroka (Volubilis), dvije se cuvaju u Rimu, a jedna je pronadena
u Morbellu u sjevernoj Italiji. Dvije koje se ¢uvaju u Parizu i Torontu su s nepoznatog nalazista.®
Kada izdvojimo kadionice koje imaju poligonalno oblikovano tijelo, nalazimo, osim kadionice iz
Klapavica, jo$ samo dvije, a obje se ¢uvaju kao dio zbirke Dumbarton Oaks.” Za jednu se navodi
da je pronadena u Latakiji (Laodiceja) u Siriji i datirana je u 6. st. Druga kadionica, za koju se drzi
da je iz Egipta, datirana je u 6. i 7. st.”” Kadionica iz Klapavica pokazuje sli¢nost i s cilindri¢no
oblikovanom kadionicom iz Morbella u sjevernoj Italiji”* koja se datira u razdoblje 5. i 6. st. i za
nju se pretpostavlja da je uvezena s podrucdja isto¢nog Mediterana.”? Poklopac kod te kadionice
pokazuje vezu sa sferi¢nim kadionicama koje su se proizvodile od 5. do 7. st.”® Po pitanju distribu-
cije kadionica s poklopcem zapazeno je da su one s poligonalnim tijelom sve s podrucja isto¢nog

81 Buli¢ 1907, str. 107, T. IX: 23 (inv. br. AMS H-4358).

62 Buli¢ 1907, str. 107, T. IX: 21.

% Sommer 1984, str. 49-50, T. 20: 1, 4-7.

¢  Sommer 1984, str. 49, T. 19: 2.

6 Buli¢ 1907, str. 107, T. IV: 22 (inv. br. AMS H-4357).

6 Simpson 1976, str. 198-200.

& Srcoliki jezi¢ak: Simpson 1976, str. 201, sl. 5. 1, 2; Sommer 1984, T. 19: 2, T. 24: 2; Vigi¢-Ljubi¢ 1994a, str. 231, kat. br.
4; Radman-Livaja 2004, T. 198: 350, T. 199: 351; Paul 2013, T. 9: E67-E72; amforasti jezi¢ak: Bullinger 1969, T. XIII:
4, 4a; Sommer 1984, T. 20: 5; Busuladzi¢ 2022, str. 82, sl. 3.3.

68 Beghelli — Pinar Gil 2019, str. 282, sl. 8.

%  Ross 1962, str. 42-44, kat. br. 45, 48. T. XXXII: 45, T. XXXIII: 48.
70 Ross 1962, str. 43-44.

7t Crosetto 2011, str. 81, sl. 7, 82, sl. 8.

72 Crosetto 2011, str. 82.

7% Drandaki 2020, str. 240.
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Sl. 8. Pojasni jezicac iz Klapavica kod Klisa (inv. br. SI. 9. Pojasni jezicac iz Klapavica kod Klisa (inv. br.
H-435¢, foto: T Seset, AMS) AMS H-4357, foto: T. Seser, AMS)

Mediterana gdje nema onih s cilindri¢no oblikovanim tijelom.” Vazno je uociti da kadionica iz
Klapavica pokazuje mozda i vecu sli¢nost s nekim od primjeraka kojima je tijelo oblikovano cilin-
dri¢no od kadionica s poligonalnim tijelom iz Sirije i Egipta. Tako kadionica iz Sirije ima drugacije
oblikovane noge, recipijent joj je dublji nego nagoj, a vjesala se o jedan lanac. Egipatski primjerak

.....

onice iz Klapavica odgovara onima pronadenima na lokalitetu El Bovalar® i u Rimu.”®

Uz isto¢nomediteransko podruéje, u smislu proizvodnje i najbolje zastupljenosti, povezuje se
jos jedna skupina kadionica, a rijec¢ je o heksagonalnim kadionicama bez poklopca iz razdoblja od
5.do 7. st.”” Oblik i konstrukcija kadionice iz Klapavica odgovaraju takvim kadionicama’®, za koje
se kao moguce podruéje proizvodnje drzao Egipat. Na temelju proucavanja distribucije takvih
kadionica u novije vrijeme javilo se misljenje da je centar proizvodnje mogao biti i Sard, poznato
proizvodno sredi$te metalnih predmeta.”

7 Beghelli — Pinar Gil 2019, str. 282, za rasprostranjenost kadionica s cilindri¢nim tijelom karta 284, sl. 11.
75 Sales-Carbonell et al. 2017, str. 109, sl. 3b.
76 Beghelli — Pinar Gil 2019, str. 282, sl. 8. 4.

77 Almagro Gorbea 1964-1965, str. 194, sl. 6; Golan et al. 2016-2017, str. 148-149, kat. br. 22; Sales-Carbonell et al. 2017,
str. 109, sl. 3a, d. nalazimo ih prikazane na mozaicima crkava na podruéju Jordana; Vitto 2016, str. 120, sl. 22.

¢ De Palol 1950, str. 9, sl. 4, 17, T. IV; Almagro Gorbea 1964-1965, str. 197-198, T. I1I: 3-6, T. IV; Waldbaum 1983, str.
99-100, kat. br. 577, 578, 580, T. 37: 577, 578; Jacquest — Baratte 2005, str. 128, sl. 8; Vitto 2016, str. 120; Pinar Gil
2022, str. 323, sl. 7a, c.

7 Brokalakis 2005, str. 47, tab. 1, 49, karta na slici 18.
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Zaklju¢no mozemo reci da kadionice iz Salone tipoloski odgovaraju predmetima te namjene
na istoénomediteranskom i europskom prostoru gdje su uglavnom datirani u razdoblje od 5. do
7. st. Problem kod interpretacija tih predmeta javlja se u njihovoj Sirokoj primjeni. Kadionice su
Cesto koriStene u crkvama, o ¢emu nam svjedoce arheoloski nalazi, pisani izvori i likovni prikazi,
ali identi¢ne kadionice pronadene su i u profanim okolnostima, koritene u raznim prilikama sva-
kodnevnog Zivota. Stoga ne mozemo biti sigurni u njihovu liturgijsku namjenu osim ako su nam
poznati detalji pronalaska. To se osobito odnosi na kadionicu pod kataloskim brojem 1 koja nema
nikakva obiljeZja koja bi ukazivala na vjersku uporabu za razliku od one pod kataloskim brojem 2
koja ima sacuvan kriz na konstrukciji za vjesanje, Sto ostavlja otvorenom moguénost da je mogla
biti koristena u crkvi. Nalaz identi¢nog kriza u prostorijama crkve na Marusincu u Saloni dodatno
ukazuje na takvu moguénost. Kadionica iz Salone s dijelovima konstrukcije za vjeSanje na kojoj su
saCuvani ulomci kriza identi¢ni onom iz crkve na Marusincu omogudila je novu interpretaciju tog
kriza kao dijela kadionice. Isto mozemo pretpostaviti za medaljon s krizem koji je takoder mogao
sluziti i kao dio polikandila. Kadionica iz Klapavica pronadena je uz crkvu i za nju na temelju
okolnosti nalaza mozemo tvrditi da je sluzila u liturgiji.

Kod datacije ovih predmeta javlja se problem $to su se mogli koristiti i ¢uvati duze vrijeme te
ih je tesko precizno datirati. Kod luksuznih predmeta koji su ponekad nosili pecate radionica ili
majstora moguca je preciznija datacija pa analogno tome i mi datiramo nase kadionice.
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KATALOG

1. Inv. br. AMS H-151, kadionica

Nalaziste: Salona

Materijal: bronca

Dimenzije: vis. 4,4 — 4,8 cm, pr. 8,4 cm

Opis: kadionica se sastoji od bronc¢ane polukuglaste posude koja stoji na plitkoj prstenastoj nozi.
S unutrasnje i vanjske strane na dnu posude vidljiv je kruzni trag
vjerojatno od naknadne dorade (tokarenja). Pri vrhu s vanjske strane
rezana dvostruka linija. Obod je izvucen prema van i ravan je, a na
njemu su tri usice (jedna nedostaje) o koje se vjesao trodijelni lanac
(satuvana samo jedna karika u jednoj usici) koji je bio izraden od
karika u obliku broja osam. Ispod oboda uokolo posude teku dvije
paralelne urezane crte.

Datacija: 6. - 7. st.

Nacin nabave: kupljeno, 1873. god.

Smjestaj: Arheoloski muzej u Splitu

Objavljeno: Visi¢-Ljubié 1994b, str. 289, kat. br. 20.

Literatura: De Palol 1950, str. 4, sl. 2, 5, sl. 3, T. II1.1; Drandaki 2020, str. 250, sl. 213, str. 361-362, kat.
br. 116; Piilz 2020, str. 142-142, kat. br. A9, A10, A11, T. 78, T.79. A11.

2. Inv. br. AMS 65817, kadionica

Nalaziste: Salona

Materijal: bronca

Dimenzije: vis. 6,4 cm; vis. s uSicom 7,3 cm; pr. 8,5 cm

Opis: kadionica s polukuglastim recipijentom i tri noge oblikovane kao Zivotinjske $ape, ali vrlo redu-
cirano, bez dodatnog oblikovanja nakon lijevanja. Ispod ravnog ruba
posude je istaknuto rebro, ispod i iznad kojeg je vidljiv ukras. Ispod
rebra su urezane dvije ravne linije ispod kojih je niz tockastih uboda,
a iznad rebra uz sami rub nalazi se niz tockastih uboda. S unutrasnje i
vanjske strane dna posude vidljivi su tragovi, vierojatno od naknadne
dorade (tokarenja). Na rubu su tri usice za vjeSanje sa sa¢uvanim lan-
cima koji su kukicom u¢vr$éeni na usice. Sa¢uvana je i karika s ulom-
kom kriza i ostatkom triju lanaca te drugi ulomak kriza. Na ulomcima
kriza vidljivo je da je bio ukrasen koncentri¢nim kruznicama.

Datacija: 5. — 7. st.

Nacin nabave: kupljeno

Smjestaj: Arheoloski muzej u Splitu
Neobjavljeno.

Literatura: De Palol 1950, T. I1.3; Waldbaum 1983, str. 100, kat. br. 585, T. 38. 585; Byzantium 1994,
str. 114-105, kat. br. 113 a-b.

3. Inv. br. AMS H-5735, kriz s lancima
Nalaziste: Salona, Marusinac, u prostoriji uz apsidu juzne crkve (zidovi $4/06/X5/X10)
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Materijal: bronca

Dimenzije: vis. 7,8 cm; $ir. 6,8 cm, duz. lanca 3,7 cm, $ir. krakova 1, 4 cm, $ir. zavrSetka krakova
2,15 cm

Opis: kriz je napravljen od dva posebno izradena i zakovicom spojena kraka. UkraSeni su s po Cetiri
urezane koncentri¢ne kruznice. Na gornjem dijelu vertikalnog kraka
je rupica kroz koju je prolazio lanac na kojem je kriz visio (izgubljen),
a na donjem dijelu kraka su tri rupice s ostacima lancica.

Datacija: 6. — 7. st.

Nacin nabave: arheoloska istrazivanja, 1896. god.

Smjestaj: Arheoloski muzej u Splitu

Objavljeno: Jeli¢ 1897, str. 75-76, T. IV. 9; Vinski 1967, T. XV, 1; Cari¢in Grad I 1984, str. 139, sl.

143b; Ivéevi¢ 1994, str. 284, kat. br. 2; Chevalier 1999, str. 191, sl.
Sa-b.

Literatura: Vinski 1968, T. VI. 27; Cari¢in Grad I 1984, str. 139, sl. 143a; Ilieva — Cholakov 2005,
str. 62, kat. br. 39, 49, sl. 37, 38; Pulz 2020, str. 110, T. 51. K85, K 86;
Drandaki 2020, str. 358, kat. br. 108.

4. Inv. br. AMS H-608, medaljon (s krizem) i lancima

Nalaziste: Salona

Materijal: bronca

Dimenzije: pr. 5,9 — 6,4 cm; duz. lanca 1: 23 cm, duz. lanca 2: 20,5 cm

Opis: kruzna plocica s krizem izvedenim na proboj, ukraena je koncentricnim kruznicama na
krakovima kriza te dvostrukim urezanim linijama uokolo kriza, dva
lanca na suprotnim stranama koja zavrsavaju kukama za vjeSanje.

Datacija: 6. — 7. st.

Nacin nabave: nepoznat

Smjestaj: Arheoloski muzej u Splitu

Objavljeno: Ivcevi¢ 1994, str. 284, kat. br. 1, 308, sl. 25; Chevalier 1999, str. 192, sl. 6a-b.

Literatura: Duval 1964, str. 57, T. II. 4, 4; Cari¢in Grad I 1984, str. 139-140, sl. 143a, 144; Drandaki
2020, str. 226, sl. 196, 357, kat. br. 107.

5. Inv. br. AMS H-4296, kadionica

Nalaziste: Crikvina, Klapavice kod Klisa

Materijal: bronca

Dimenzije: vis. 31 cm; vis. recipijenta: 14,5 cm; pr. max. 9,2 cm; pr. recipijenta, unutarnji 7 cm; pr.
recipijenta, vanjski 7,4 cm; duz. lanca 25 cm

Opis: broncana kadionica sastoji se od Sesterokutne posude koja stoji na tri noge i poklopca u obliku
Sesterokutne piramide. U donjem dijelu poklopac je perforiran s dva-
naest malih lukova koji stoje na stupi¢ima pravokutnog presjeka, a na
vrhu poklopca ukras u obliku ptice. Uz gornji rub posude tri usice o koje
su zakaceni lanci koji su spojeni karikom na kojoj je i kuka za vjesanje.

Datacija: kraj 5. — pocetak 7. st.
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Nacin nabave: arheoloska istrazivanja, 1906. god.

Smjestaj: Arheoloski muzej u Splitu
Objavljeno: Buli¢ 1907, str. 107-110, T. XIII; Cabrol — Leclerq 1922, V/1, 28, sl. 4069; Rostovtzeff

1923, str. 126, sl. 16; De Palol 1950, str. 11, sl. 5 (lijevo); Almagro
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1984, str. 55, br. XXXII; Visié-Ljubi¢ 1994b, str. 288-289, kat. br. 19;
Cambi 2018, str. 452, sl. 692; Milosevi¢ — Uroda 2018, str. 6, sl. 3.

Literatura: Ross 1962, str. 4244, kat. br. 45, 48. T. XXXI1.45, T. XXXIII.48; Almagro Gorbea 1964—
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SANJA IVCEVIC

LATE ANTIQUE CENSERS FROM SALONA

Two Late Antique censers found in the Salona area and an already known and multiply published censer
from Klapavice, near Klis, are analysed in this article. Bronze crosses with chains from Salona are also dis-
cussed, as a new purpose for them is proposed.

All censers and crosses from Salona and its environs considered herein have been dated to the period span-
ning the 5% to 7t centuries.

The censer with hemispherical recipient, low annular base and three suspension-lug for chains (cat. no.
1, fig. 1) belongs to the most widespread and numerous group of censers from Late Antiquity. A high
number of such censers was found in throughout the territory of the Mediterranean. Based on analogous
examples, the censer from Salona may be dated to the 6* and 7% centuries. Censers with hemispherical
recipients and three legs, like the second censer found in Salona (cat. no. 2, fig. 2), are equally numerous.
Two censers analogous to this one are held in London (British Museum). They have been dated to the
latter half of the 6* and first half of the 7 century, and an eastern Mediterranean origin has been ascribed
to them. The rim of the censer recorded under catalogue number 2 has three eyeholes to hang it with
the preserved chains and the fragments of a cross decorated with concentric circlets. An identical cross
in terms of dimensions, decoration and shape was discovered in 1896 during archaeological excavations
in Salona, at Marusinac (cat. no. 3, fig. 3) in the apse of the southern church. In earlier publications this
cross had been interpreted as part of a polycandelon, but due to the thinness of the metal sheet and the
crude craftsmanship it has been pointed out that it could not bear the basic structure of a polycandelon,
but rather served as a decoration or bore a simpler lamp for a side room. In light of the new discovery
of a cross with a censer, it can be stated with considerable certainty that the cross from the church at
Marusinac in Salona was part of the mechanism for hanging a censer. The cross is made of two separately
crafted arms connected by rivets. They are each decorated with four engraved concentric circlets. The
upper section of the vertical arm has a small hole through which the chain from which the cross hung was
drawn, while the lower section has three holes with the remains of a chain. Crosses with expanded ends
having eyeholes for hanging can be found at numerous sites dated primarily to the 6% and 7 centuries.
The medallion with cross from Salona (cat. no. 4, fig. 4) has been interpreted as part of a polycandelon,
but given the identically rendered crosses on a censer from Syria held in London, a new interpretation may
be possible for this cross as well.

The censer under catalogue number 5 (fig. 5) was found on the outside of the church at the Crikvine site
in Klapavice at Klis. The bronze censer consists of a three-legged hexagonal vessel in which incense was
burned and a lid shaped like hexagonal pyramid.

The censer from Klapavice belongs to a group of censers with cylindrical or polygonal bodies on three legs,
repoussé lids, and cross- or dove-shaped decoration on top with chains for hanging. The majority in this
group has a cylindrically shaped body. Besides this one from Klapavice, only two other censers, held as part
of the Dumbarton Oaks Collection, have polygonal bodies. As to the distribution of censers with lids, it
has been noted that those with polygonal bodies are all from the eastern Mediterranean, where none had
cylindrical bodies. In terms of shape and structure, the censer from Klapavice corresponds to another group
of censers, those with hexagonal bodies without lids from the 5% to 7* centuries. The prevailing view is
that such censers were originally from the eastern Mediterranean.

In conclusion, it may be said that the censers and crosses from Salona typologically correspond to the
obijects of this purpose in the eastern Mediterranean and European sphere where they have generally been
dated to the 5* through 7 centuries. The widespread use of these items, however, renders their interpreta-
tion problematic. Censers were often used in churches, to which archaeological finds, written sources and
artistic portrayals testify, but identical censers have been found in profane contexts, used in various circum-
stances of everyday life. Thus, their liturgical use cannot be certain unless the find context is known. This
particularly pertains to the censer under catalogue number 1, which has no features that would point to a
religious use. By contrast, the censer under catalogue number 2 has a preserved cross on the hanging mech-
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anism, which indicates that it may have been used in a church. The discovery of an identical cross in the
premises of the church at Marusinac in Salona additionally confirms this purpose. The censer from Salona
with components of the hanging mechanism on which fragments of a cross identical to the one from the
church at Marusinac have been preserved allowed for a new interpretation of the latter cross as part of a
censer. The same may be presumed of the medallion with cross which may have also served as part of a
polycandelon. The censer from Klapavice was found next to a church and based on its find circumstances
it may be assumed that it was used in liturgical rites.

A problem also emerges in the dating of censers, because they could have been used over extended periods
or preserved as components of clerical accessories. More precise dating is possible for luxury items that
sometimes bore workshop or craftsmen’s stamps, so by analogy that is how the censers presented in this
work have been dated.

Keywords: censers, crosses, Salona, Klapavice, Late Antiquity
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