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U periodu od 2019. do 2021. godine udruga ZipArh provela je terenski pregled i probna arheoloska
iskopavanja na podruéju oko uvale Ogrul na otoku Krku. Istrazivanje je obuhvaéalo terenski pregled
predjela Glavina, Prileti, Graca i Vinca, intenzivni pregled predjela Vinca te probno arheologko isko-
pavanje manjih sondi na predjelima Prileti i Graca. Glavni cilj istraZivanja bio je napraviti podlogu
za daljnja arheologka istraZivanja te pokrenuti zadtitu i konzervaciju ranokr$¢anske crkve sv. Nikole
u uvali Ogrul i utvrde Veli grad, ali i cijelog kulturnog krajolika koji sadrzi dokaze o obitavanju i
iskori$tavanju podru¢ja od bronanog doba do danas.

Kljucne rijeci: Krk, Ogrul, Vinca, terenski pregled, crkva sv. Nikole, utvrda Veli grad, prapovijest, kasna antika,
Justinijan

1. UvoD

Uvala Ogrul nalazi se na istaknutom dijelu isto¢ne strane otoka Krka, gdje se strme i krske
padine prema istoku spustaju u relativno ravnu, plodnu ravnicu toponima Vinca (SI. 1). Na
podrucju Vinca postoji nekoliko recentno izgradenih objekata ¢ija je izgradnja djelomi¢no devasti-
rala krajolik, no nisu trajno nastanjeni. Sjeverni dio predjela Vinca spusta se u uvalu Ogrul na ¢ijem
su sjeveroistotnom dijelu vidljive rusevine crkve sv. Nikole otprije poznate u literaturi.! Ovome
podrudju moze se pristupiti jedino s morske strane ili planinarskom stazom koja zapocinje u uvali
Potovosce nedaleko od Vrbnika. Uz spomenutu crkvu, na predjelu Glavina sjeverozapadno od uvale
Ogrul, nalaze se ru$evine utvrde Veli grad koja se u literaturi dovodi u vezu s crkvom.? Medutim,
ovi lokaliteti nisu jedini pokazatelji naseljavanja ovoga prostora u proslosti, a njihovi konteksti,
povijest i odnos s ostalim istovremenim arheolo$kim nalazi$tima na Krku, ali i na ostatku isto¢ne
obale Jadrana, nisu u potpunosti razjasnjeni.

U periodu od 2019. do 2021. godine proveden je niz terenskih pregleda i probnih arheoloskih
istrazivanja na podrucju uvale Ogrul, predjela Vinca, Prileti, Glavina i Graca te obliznjih uvala,
polja i brezuljaka (Karta 1). Sve navedeno nalazi se na podrucju opéine Baska i katastarske opc¢ine
Draga Bascanska. Istrazivanja je provela udruga Centar za znanstveno-istrazivacki rad i popula-
rizaciju arheologije ZipArh, a voditelji istrazivanja bili su Matija Makarun i Dalibor Brankovié.?

! Faber 1987, str. 119; Brusi¢ 1988, str. 113; Chevalier 1995, str. 38; Boloni¢ — Zic-Rokov 2002, str. 483.

2 Brusi¢ 1988, str. 113; Mohorovici¢ 1995, str. 127; §iljeg 2001, str. 38.

IstraZivanja su financirana sredstvima za financiranje javnih potreba u kulturi Primorsko-goranske Zupanije, a izu-
zev spomenutih voditelja, na istrazivanjima su sudjelovali Franka Ov¢ari¢, mag. archaeol., Lia Vidas, mag. archaeol.,
Filip Vukoja, mag. archaeol., Vito Benvin, mag. archaeol., Izabela Andrasi¢, mag. archaeol., Lucija Funduruli¢, mag.
archaeol. te Juraj Makarun.
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Slika 1: Zracna fotografija predjela Vinca (D. Brankovié, modificirala: L. Vidas)

Cilj istrazivanja bio je zabiljeziti postojece stanje crkve sv. Nikole i utvrde Veli grad, kako bi se
pokrenule mjere zastite, rekognoscirati okolni teren u potrazi za tragovima naseljavanja i utvr-
diti moguéu povezanost navedenih objekata u kulturnom krajoliku te probno istraziti pojedine
lokacije zbog utvrdivanja stratigrafije lokaliteta i potencijala za sustavna arheologka istraZivanja.

2. POVUJEST ISTRAZIVANJA

O polozajima obuhvacenima u ovome radu postoji svega nekoliko objava, a prvi spomen Vince
u arheoloskome kontekstu donosi don E Buli¢ 1881. god. kada spominje prapovijesnu kamenu
sjekiru pronadenu upravo na tom podrucju®. Crkva sv. Nikole u uvali Ogrul prvi se put spominje
1453. god. kao posjed knezova Frankopana, a knez Ivan ju je zajedno s kapelom sv. Jurja darovao
kr¢kom biskupu Franji iz Modru$a®. Pocetak i povijest te crkve nisu poznati u izvorima, a tradi-
cija s njome povezuje postojanje samostana. Tako I. Fereti¢ piSe da su ondje bili fratri sv. Petra
pustinjaka., a I. I. Cubich kaZe da je tu bio prastari samostan u kojem su stanovali ,bijeli fratri
sv. Nikole, zvani ‘gr¢ki fratri’“s. Prema R. Starcu, upravo je ovo crkva sv. Nikole, titular Mikula

4 Buli¢ 1881.
5 Boloni¢ — Zic-Rokov 2002, str. 483.
6 Prema: Boloni¢ — Zic-Rokov 2002, str. 483.

400



Dalibor Brankovi¢, Franka Ovcaric i Lia Vidas, Rezultati terenskog pregleda i arheoloskog istraZivanja kulturnog...

naveden na Bascanskoj ploc¢i koji je u to
vrijeme bio povezan s opatijom sv. Lucije u
Jurandvoru’. Crkvu spominje i A. Faber tije-
kom istrazivanja utvrde na Velom gradu, no
bez znacajnijih zaklju¢aka®. Godine 1988. Z.
Brusié¢ daje detaljan opis crkve i crtez njezina
tlocrta te spominje da je crkva nadzivijela utvr-
du (Veli grad) koju stavlja u neposrednu vezu
s njom’. Duga upotreba ovog sakralnog objekta
vidljiva je po nizu gradevinskih izmjena kao sto je
pregradnja zidova, zatvaranje prozora na apsidi,
ispuna jedne lezene, novi otvori i dr. Uvala Ogrul
mogla je biti skloniste i istezaliste manjeg broja
brodova, a plodna zaravan Vince, s vise lokava,
mogla je malobrojnim stanovnicima utvrde pruziti
osnovne uvjete za Zivot.'® Navedeni zakljucci
mogu se preslikati i na ostala razdoblja pros-
losti, ponajprije na razdoblje prapovijesti. Kao
ostatke ranokrs¢anske crkve iz 6. st. s manjim
samostanom pod neposrednom opasnoséu od
uruSavanja i brojnih prekopavanja spominju
ju K. Regan i B. Nadilo" te napominju kako
toponim Ogrul dolazi od antickog naziva
ager odnosno zemlji$ni posjed Sto zakljucuje
i R. Starac®. Takav zaklju¢ak daje nasluti-
ti da je Vinca bila intenzivno poljoprivred-
no iskoriStavana u razdoblju kasne antike
i ranog srednjeg vijeka, a mogude i ranije.
Kao crkvu iz 6. ili 7. stoljeca spominju juiP.
Chevalier'® i W. Bowden', a sli¢no zamjecuju
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Karta 1: Karta navedenih polozaja koji su bili predmet

terenskog istrazivanja (preuzeto s geoportal.dgu.hr.; modifici-

rao: D. Brankovic)

A. Mohorovi¢i¢?, M. Jurkovi¢ i T. Turkovié's te A. Jane§". Svi ju uglavnom smjestaju u razdoblje
Justinijanove rekonkviste kao i utvrdu Veli grad. R. Starac tvrdi da najstarijoj fazi crkve pripadaju
zagradene lezene i prozori te da je na njezinu procelju naknadno zazidan danas nevidljivi zvonik?®.

7 Starac 2010, str. 47.

& Faber 1987, str. 119.

9 Brusi¢ 1988, str. 113.

10 Brusi¢ 1988, str. 113.

" Regan — Nadilo 2010, str. 67.
12 Starac 2010, str. 47.

13 Chevalier 1995, str. 38-39.

14 Bowden 2018, str. 549.

15 Mohorovici¢ 1999, str. 127.
16 Jurkovié¢ — Turkovié 2014, str. 35.
7" Jane§ 2015, str. 127.

18 Starac 2010, str. 47.
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Uz to, R. Starac tvrdi i da se na podru¢ju Vince nalaze zidovi antickih i kasnoanti¢kih zgrada te
napominje da se, prema tamo pronadenom ranokr§¢anskom mramornom kapitelu oltarnog stola,
u blizini nalaze i ruSevine starokr$canske crkve sv. Jakova®.

Utvrdu Veli grad spominju i detaljno opisuju tek A. Faber® i Z. Brusi¢?!, a Faber daje i detaljan
tlocrt te opis stanja o¢uvanosti*?’. Uz to, ona napominje mogucu dataciju ovog objekta u 4. st., ali
1 u ranobizantski period, odnosno u 6 st.? Povezuje ju takoder s utvrdom Korintija na jugoistoc-
noj strani otoka Krka koja se i u novije vrijeme djelomi¢no istrazivala?. Utvrda i crkva pregledno
se spominju i u dva diplomska rada, no bez novih zaklju¢aka®. Sustavna iskopavanja i detaljna
istrazivanja ovoga podrucja do danas nisu pokrenuta iako je rije¢ o izrazito bogatom arheoloskom
krajoliku s ve¢ na prvi pogled vidljivim prapovijesnim i kasnoanti¢kim ostacima. Godine 2018.
pokrenut je projekt dokumentacije crkve sv. Nikole pod vodstvom arheologa M. Makaruna, J.
Burmaza i D. Tresi¢a Pavi¢ica u suradnji s udrugom Processus Montanus kada je napravljen 3D
model crkve i nacrt trenutnog stanja’.

3. METODOLOGIJA ISTRAZIVANJA

S obzirom na to da su ostatci crkve sv. Nikole u izrazito loSem stanju ocuvanosti te im prijeti
urusavanje, iskopavanje na samome lokalitetu trenutno nije moguce zbog neposredne opasnosti
od pada zidova koji su na dijelovima oslonjeni na svega jedan red kamena (Sl. 2). Uz to, crkva nije
jedini arheoloski lokalitet na tome podrudju, a nacin njezine izgradnje koji upucuje na kasnoantic-
ku/ranosrednjovjekovnu izgradnju daje naslutiti i postojanje dodatnih objekata, naselja i drugih
tragova koji pripadaju razdoblju kasne antike i ranoga srednjeg vijeka.

Stoga su crkva, utvrda i njihov blizi okolni prostor stavljeni u prvi plan analize i istrazivanja, a
na obliznjim predjelima (Vinca, Glavina, Prileti i Graca) je 2019. godine izvr$en pregled terena u
potrazi za tragovima pokretnih i nepokretnih arheoloskih nalaza koji su u mogucoj vezi s crkvom.
Prvotni pregled ovih predjela obuhvadao je posjet unaprijed odredenim toponimima i markacija-
ma u prostoru (uzvisenja, lokve, suhozidne strukture itd.) te biljeZzenje potencijalnih pokretnih i/
ili nepokretnih arheoloskih nalaza radi detaljnijeg arheoloskog terenskog pregleda i probnih arhe-
oloskih iskopavanja u sljede¢im kampanjama istrazivanja.

Arheoloski terenski pregled obavljen je samo na podruéju Vince unato¢ postojanju iznimnog
potencijala i na drugim navedenim predjelima. Obuhvacao je detaljni povrsinski pregled pojedinih
unaprijed odredenih zona oznacenih slovima engleske abecede od A do T uz postojanje krske,
nepristupacne obalne zone X koja se nije pregledavala (Karta 2). Zone su odredene postoje¢im
antropogenim ili prirodnim granicama u prostoru koje su uglavnom bili recentni suhozidi, ali i
znacajne razlike u vegetaciji ili reljefu. Pojedine zone podijeljene su na manje jedinice — sektore,
ovisno o koncentraciji povrsinskih nalaza i veli¢ini zone. Ovakva metodologija istrazivanja isko-

19 Starac 2010, str. 47.

20 Faber 1987, str. 119.

21 Brusic¢ 1988, str. 113.

2 Faber 1987, str. 119.

% Faber 1987, str. 119.

24 Siljeg 2008; Siljeg 2013.

% Prce 2018, str. 90; Benvin 2021, str. 61-62.
% Tresi¢ Pavici¢ — Burmaz 2018.
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Slika 2: Zratna fotografija trenutnog stanja crkve sv. Nikole (autor: D. Brankovic)

riStena je zbog izrazito obraslog podrudja s brojnim izdancima mati¢ne stijene i nemoguénosti
1 neisplativosti koriStenja ustaljenih metoda rekognosciranja. Prilikom pregledavanja zabiljezene
su strukture koje nisu recentnog postanka, sve postojece lokve i kamene gomile, a svi pronadeni
pokretni povrsinski nalazi su prikupljeni uz biljeZenje lokacije pronalaska prema zoni i sektoru.
Uz navedeno, na odredenim zonama napravljeni su tzv. shovel test pits dimenzija 20 x 20 x 20 cm
kako bi se kroz obrasli teren mogao dobiti uvid u slojeve ispod povriine zemlje. Medutim, na
velini pregledanog podrudja predjela Vinca to nije bilo potrebno s obzirom na to da su gotovo
svaku pregledanu zonu bile djelomi¢no povrsinski raskopale divlje Zivotinje. Sve pronadene struk-
ture georeferencirane su i zabiljezene u popisu struktura (Tab. 1). Strukture su podijeljene prema
mjestu pronalaska — strukture pronadene prvotnim pregledom terena na predjelima Glavina i
Prileti dokumentirane su brojevima od 1 do 6, strukture oko crkve sv. Nikole dokumentirane su
brojevima i slovom A od 1A do 10A, a strukture pronadene tijekom terenskog pregleda Vince
dokumentirane su brojevima i slovom B od 1B do 42B. Sve strukture su definirane jednim od 8
naziva (suhozid/zid, objekt, cisterna/pojilo, lokva, gomila, cesta/put, gumno i grobnica).

Termin suhozid/zid koriSten je za sve kamene strukture neprekinutog niza kamena neovisno o
visini i duzini koje prema stratigrafskoj analizi i subjektivnom misljenju arheologa nisu recentnog
postanka. Vazno je napomenuti i da su gotovo svi postojeci zidani zidovi (ukljucujudi i crkvu sv.
Nikole i utvrdu Veli grad) gradeni od lomljenog kamena povezanog mortom naizgled lose kvalite-
te uz veliku primjesu morskog $ljunka te se on u vecoj mjeri gotovo u potpunosti raspao. Termin
suhozid/zid stoga najbolje odgovara takvim pronadenim strukturama s obzirom na to da niti
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Karta 2: Karta s prikazanim poloZajima odredenih zona i sektora na predjelu Vinca (preuzeto s geoportal.dgu.hr.; izradio:
D. Brankovic)

prilikom detaljnog pregleda nije moguce utvrditi je li rije¢ o zidanoj strukturi bez interveniranja
u samu strukturu ili arheoloskog iskopavanja.

Naziv objekt dodijeljen je svim strukturama koje su tvorile kompleksan oblik koji bi mogao suge-
rirati da je rije¢ o stambenom ili gospodarskom objektu. Na takvim strukturama obi¢no se mogao
uociti jedan ili vise uglova objekta, kompleksniji na¢in zidanja ili sigurni tragovi morta ili Zbuke.

Cisterna/pojilo je termin koji je koriSten za antropogene intervencije u prostoru bilo da je rije¢
o udubljenjima u zivoj stijeni ili obzidanim ukopanim objektima koji su sluzili za skladiStenje
vode za napajanje ljudi ili Zivotinja. S druge strane, sve zabiljeZzene lokve prirodna su udubljenja
u terenu ponekad uz antropogene intervencije.

Naziv gomila koriSten je za sve antropogene nakupine kamena u prostoru koje nisu prepoznate
kao urusenja objekata, a preostala dva naziva: cesta/put, gumno i grobnica su objekti ¢ija je poseb-
na namjena prepoznata prilikom pregleda te nisu uvrSteni medu ostale objekte.

Probna arheoloska iskopavanja napravljena su na unaprijed odredenim lokacijama koje su poka-
zale potencijal postojanja kulturnih slojeva nakon terenskog pregleda. Sveukupno su iskopane
Cetiri probne sonde dimenzija 2 x 2 m od kojih jedna na predjelu Prileti i tri na predjelu Vinca.
Prilikom iskopavanja sav pokretni materijal prikupljen je prema pronadenim stratigrafskim jedi-
nicama, a po zavr$etku istrazivanja napravljeni su georeferencirani 3D modeli sondi.

Uz navedena istrazivanja, prostor oko crkve sv. Nikole detaljno je o¢is¢en te su dokumentirane
sve povrsinski uocene strukture. Unato¢ ¢iséenju crkve prilikom projekta dokumentiranja 2018.
godine, gusta niska i srednje visoka vegetacija potpuno su prekrile okolni prostor te je vidljivost
spomenutih popratnih objekata bila izrazito losa. Na podrudju oko crkve nije se odvijalo arheo-
losko istrazivanje niti se interveniralo u postojece kamene strukture i kamena urusenja vec je sve
zabiljezeno u stanju u kojem je zateceno. Nakon istrazivanja napravljen je 3D model crkve i blizeg

okolnog prostora te je izraden nacrtni plan postojecih objekata i urusenja na lokalitetu (SI. 3).
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Slika 3: Crtez crkve i dokumentiranih struktura u blizoj okolici (autor: D. Brankovic)

Zra¢nim fotografijama snimljen je cijeli predio Vinca uz pomo¢ bespilotne letjelice te su fotografije
naknadno pregledane u potrazi za moguéim vidljivim tragovima nepokretnih arheoloskih nalaza.

4. REZULTATI ISTRAZIVANJA

Rezultati terenskog pregleda 2019. godine dali su naslutiti postojanje arheoloskog potencijala
na predjelu Prileti te na predjelu Vinca u blizini crkve sv. Nikole (Zone A i B) i oko spomenutih
recentnih objekata na sredi$njem dijelu Vince (Zone I i]). Zraéne fotografije pokazale su i poten-
cijalne stambene objekte na podrucju uvale Slivno (Zona F) (SI. 4).

Tijekom tri kampanje istrazivanja dokumentirano je sveukupno 58 struktura od ¢ega 6 na pre-
djelima Glavina i Prileti, 10 na podru¢ju uvale Ogrul te 42 na podrucju Vince. Navedeni broj struk-
tura ne predstavlja stvaran broj postojecih struktura s obzirom na veoma slabu preglednost terena,
devastaciju gotovo cijelog sredi$njeg dijela Vince te nemoguénost precizne datacije odredenih suho-
zidnih struktura koje nisu dokumentirane zbog moguénosti da je rije¢ o recentnim gradevinama.

Od pokretnih nalaza sveukupno je prikupljeno 28 ulomaka prapovijesne uporabne keramike,
443 ulomka anticke uporabne keramike, 67 ulomaka anti¢ke gradevinske keramike, 3 ulomka
uporabne novovjekovne keramike, 10 ulomaka novovjekovne gradevinske keramike, 2 fragmenta
zbuke/morta i 2 metalna predmeta (Graf. 1-3). Uporabna keramika razvrstana je prema dijelovi-
ma posuda te je napravljena statisticka analiza (Graf. 4).

4.1. Crkva sv. Nikole

Zateceno stanje crkve i njezina okolica dokumentirani su zra¢nom fotografijom, a okolis je oci-
$¢en od raslinja kako bi se povecala vidljivost crkve i okolnih objekata zbog bolje dokumentacije
i interpretacije. Crkvi i strukturama u okolici dodijeljeni su broj¢ani nazivi struktura (od 1A do
10A), a nakon ¢iS¢enja stanje je fotodokumentirano te je izraden 3D model i orto crtez (SI. 3).
Pronaden je svega jedan fragment uporabne keramike i to ulomak vrata cilindri¢ne amfore tipa
Spatheion 2 koja se datira u 5. ili 6. st.”” (T. 1, 1). Gradevinska keramika nije prikupljana, a ve¢inom

¥ Karadole — Grbi¢ 2022, str. 161, T. XIV: 5, 6, 8.
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Slika 4: Zraéna fotografija uvale Slivno s naznacenim poloZajima pojedinih struktura (autor: D. Brankovic)

je bila rije¢ o krovnim kanalicama crkve. U blizini crkve pod gustim raslinjem zabiljeZena su i dva
pristupna puta s Vince od kojih jedan vodi prema crkvi, a druga prema vecoj zaravni iznad plaze
u uvali Ogrul (navedeni putovi nisu posebno dokumentirani ve¢ ¢e se to napraviti po ¢is¢enju
terena od raslinja u budué¢im kampanjama istrazivanja). Cid¢enjem crkve otkriveni su navedeni
objekti ¢iji su zidovi tek djelomicno bili vidljivi prije uklanjanja raslinja. Polozaj i orijentacija veci-
ne dodatnih objekata ne poklapa se u potpunosti s orijentacijom crkve, a nacin njihove gradnje i
materijal koristen pri njoj upucuju na to da je rije¢ o potencijalno starijoj gradnji. Zidovi od pra-
vilnih klesanaca i ¢vrséeg veziva razlikuju se od lomljenaca povezanih grubim mortom od kojih
je izgradena crkva, a orijentacija odstupa za otprilike 15 stupnjeva isto¢no. Gotovo sve strukture
prate spomenutu orijentaciju. Bitno je napomenuti da je crkva prema dostupnoj literaturi neko-
liko puta pregradivana, prepravljana i nadogradivana $to se vidi i u zatvaranju prozora i vrata,
nadogradivanju apside i nekoliko vidljivih objekata na prostoru moguéeg narteksa?®.

% Brusi¢ 1988, str. 113; Regan — Nadilo 2010, str. 67.
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Grafikon 1: Grafikon s prikazom ukupnog udjela pronadenih nalaza prema vrsti na svim pregledanim lokacijama (auto-
rica: L. Vidas)
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Ukupan broj pronadenih nalaza prema poziciji
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Grafikon 2: Grafikon s prikazom koli¢ine pronadenih nalaza prema pregledanoj pozicifi (autorica: L. Vidas)
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Tipovi nalaza na poziciji Vinca
Gradevinska NV %
Zbuka/mort

ker. .
2.53% 0.51%

Gradevinska
anticka ker.
14.14%

Uporabna anticka
ker.
82.58%

B Uporabna anticka ker. porabna prap. ker.

M Gradevinska NV ker.

350 327
300
250
200
150
100
50 H
1 0 2
0
Uporabna anticka  Gradevinska Uporabna prap. Gradevinska NV Zbuka/mort
ker. anticka ker. ker. ker.

Grafikon 3: Grafikon s prikazom ukupnog udjela pronadenih nalaza prema vrsti na predjelu Vinca (autorica: L. Vidas)
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Ukupan udio pronadenih nalaza prema dijelu posude
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Grafikon 4: Grafikon s prikazom ukupnog udjela pronadenih keramickih nalaza prema dijelu posude (autorica: L.
Vidas)
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Slika 6: Zraéna fotografija utvrde Veli grad (autor: E Vikoja)

411




Zbornik radova ll. Skupa hrvatske ranokrs¢anske arheologije (HRRANA)

Slika 7: Pogled iz utvrde Veli grad kroz ulaz u smjeru zapada (foto: D. Brankovic)

4.2. Utvrda Veli grad i predio Glavina

Utvrda Veli grad na predjelu Glavina je kao jedan od sredisnjih elemenata ovoga projekta pre-
gledana radi utvrdivanja postojeceg stanja i pokusaja pronalaska drugih pokretnih ili nepokretnih
arheoloskih nalaza neposredno vezanih uz nju. Glavina je izrazito krski, tesko prohodni poluotok
bez veleg raslinja i sa strmim liticama sa sjeverne, isto¢ne i juzne strane. Sa zapadne strane mogu¢
je pristup s kopna iz smjera predjela Prileti. S jugozapadne strane utvrde nalazi se plitka vrtaca
na kojoj je tijekom pregleda pronaden svega jedan komad prapovijesne keramike, $to je ujedno i
jedini pokretni nalaz pronaden u blizini utvrde. Sama se utvrda nalazi na najvisoj tocki poluoto-
ka Glavina (103,3 mnv) i od nje se, u blago isprekidanoj liniji, spusta prateci strmi teren prema
sjeveru (SL. 6). Rije¢ je o ve¢ prije opisanoj strukturi® koja je jednostavne gradnje: zid Sirine 82 cm
graden od lomljenog kamena, spojen grubim mortom koji je otprilike na sredini presjecen velikim
ulazom (S1. 7). Ulaz je $irine od 2,85 do 2,90 m, a duZine 5,65 m. Zid je u izrazito loSem stanju,
na mjestima sacuvan do visine od 2,4 m, a na najviSem vrhu u potpunosti nedostaje i pretace
se u kruznu suhozidnu gradevinu koja je vjerojatno recentnog postanka. Sveukupna sa¢uvana
duljina zida je oko 115 metara. Zid zatvara ulaz na krajnji, izrazito strmi sjeverni dio poluotoka

¥ Faber 1987, str. 116-118.
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Slika 8: Zracna fotografija strukture 2 na polozaju Mali grad (foto: E Vukoja)

Glavina. S isto¢ne strane zida, odnosno unutar areala utvrde, vidljivo je sveukupno 10 (po pet sa
svake strane ulaza) kontrafora koji su u toliko logem stanju o¢uvanosti da im je nemoguce odrediti
toénu namjenu. Podrucje na kojem struktura lezi izrazito je krko i nema tragova sedimenta niti
pokretne arheoloske grade te se na temelju toga sama struktura ne moze poblize datirati. Direktan
prilaz utvrdi s mora i/ili kopna mogu¢ je samo sa zapada i to iz smjera uvale Sr$cica.

Na predjelu Glavina se, nedaleko od utvrde Veli grad, na 420 metara zra¢ne udaljenosti nalazi
polozaj Mali grad na visinskoj koti od 85,9 mnv. Rije¢ je o kompleksnoj suhozidnoj gradevini
izgradenoj tehnikom slaganja megalitskih blokova i popunjavanjem manjim lomljencima koja
je sa zapadne strane visoka 6 — 7 metara (SI. 8). Gradevina je smjera sjeverozapad-jugoistok, a u
tlocrtu je oblika klju¢a sveukupne duljine oko 40 m s velikom izdubljenom kruznom gradevinom
unutarnjeg promjera oko 10 m do koje vodi jasno vidljiv polukruzni suhozidni put sa zapada. Iz
sredine kruzne gradevine nastavlja se u smjeru juga stepenicasti visoki izdanak — zid prema strmoj
padini. Izdanak je sveukupne Sirine (zajedno s uru$enim kamenom) oko 13 metara, a na njemu
su jasno vidljive tri zidane stepenice s obje strane. Na najvisem dijelu izdanka vidljiva su dva
udubljenja. Suhozidna struktura je ve¢inom urusena sa svih strana, a oko nje nisu vidljivi nikakvi
tragovi drugih struktura kao niti pokretnih arheologkih nalaza. Na njoj su pronadena dva ulomka
keramicke grade koju se na osnovi fakture i izgleda moze okvirno datirati u prapovijest.
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Slika 9: Zracna fotografija juznog dijela predjela Prileti s naznalenim pronadenim strukturama (D. Brankovié, modifici-
rala: L. Vidas)

4.3. Predio Prileti

Predio Prileti nalazi se jugoistotno od uvale Sri¢ica izmedu predjela Glavina i Graca, a rije¢
je o manjoj udolini obrasloj u gusto neprohodno raslinje i ispresijecanoj brojnim suhozidima.
Jugoistocni dio toga predjela, koji gleda na uvalu Ogrul, prohodan je uz nesto bolju vidljivost i s
njega se s lako¢om moze doci do predjela Glavina i do same uvale Ogrul. Zapadno od spomenute
strukture na polozaju Mali grad pregledane su plodne povrsine ogradene recentnim suhozidima, no
na njima nije pronaden arheoloski materijal. Na tome podru¢ju nalazi se i prirodna lokva toponima
Priletina koja i danas sluzi kao izvor vode za napajanje stoke. Prilikom pregleda juzne i jugoistocne
strane predjela Prileti dokumentirane su Cetiri strukture (SI. 9). U jednome od suhozida te djelomic-
no prohodnom putu pronadena je veca koli¢ina uporabne i gradevinske keramike. Na rubu spome-
nutog puta se sporadi¢no mogu razaznati i rubnjaci od veceg kamena, a moze se ispratiti u duljini
od gotovo 180 metara. Nakon pregleda zra¢nih fotografija utvrdeno je da je vjerojatno rije¢ o putu
starijeg postanka koji vodi i prema utvrdi Veli grad. Uz put je s juzne strane dokumentiran i jedan
objekt s vidljivim uglom unutar veceg urusenja, a na njemu su pronadeni ulomci kasnoanticke
uporabne i gradevinske keramike. Zapadno od tog objekta, takoder s juzne strane puta, uocava se
masivna suhozidna struktura uz koju je takoder pronadena veca koli¢ina kasnoanticke keramike,
no zbog stanja o¢uvanosti tu strukturu nije bilo moguce precizno interpretirati.
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Slika 10: Zracna forografija Vince sjeverno od recentnih objekata s naznacenim poloZajima pronadenih struktura
(D. Brankovi¢, modificirala: L. Vidas)

4.4. Predio Vinca

Predio Vinca je prilikom terenskog pregleda podijeljen na sveukupno 21 zonu od kojih je 12
dodatno podijeljeno na manje sektore (Karta 2). Pregledane su sve zone osim zone A, odnosno
zone oko crkve sv. Nikole te zone X odnosno neprohodne, strme obalne zone na isto¢nim dijelo-
vima Vince. Sredi$nji dio Vince relativno je ravan te je poljoprivredno iskoristavan do recentnih
razdoblja o ¢emu svjedoce brojni suhozidi, a sam toponim sugerira na uzgoj vinove loze®.

Na ovome podruéju terenskim pregledom i sondaznim istrazivanjima prikupljeno je sveukupno
327 ulomaka antic¢ke uporabne keramike, 56 ulomaka antic¢ke gradevinske keramike, 10 ulomaka
novovjekovne gradevinske keramike, 2 fragmenta morta, 2 metalna predmeta i jedan ulomak
prapovijesne keramike (Graf. 3). Bitno je napomenuti da se prilikom terenskog pregleda nije pri-
kupljala sva pronadena gradevinska keramika. Unutar svih zabiljezenih zona na Vinci pronadeni
su arheologki nalazi iz vremena kasne antike, a najvise na podruéju recentnih objekata (zone I
i]), u zonama F i Q, $to su zone padina prema uvalama Slivno i Zavratnica te u zoni R koja je
najintenzivnije poljoprivredno iskoristavana do recentnih razdoblja. Ve¢ina pronadenih pokret-

% Navedena tvrdnja potvrdena je kazivanjem lokalnog stanovni$tva iz Vrbnika.
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Slika 11: Fotografija zidanog objekta (autor: D. Brankovic)

nih arheoloskih nalaza nalazila se ugradena unutar recentnih suhozida ili na podru¢jima koje su
iskopale divlje Zivotinje.

Od svih struktura pronadenih na predjelu Vince (sveukupno 42), najbrojniji su suhozidi/zidovi
(14), slijede objekti (13), lokve (7), cisterne/pojila (3), gomile (2) te po jedna cesta/put, grobnica i
gumno. Najvece koncentracije objekata nalaze se u zonama F i G odnosno na podruéju oko uvale
Slivno, te u zoni B u blizini crkve sv. Nikole i uvale Ogrul. Na sredi$njem prostoru Vince, zbog
devastiranosti lokaliteta, nije bilo moguce sa sigurnos¢u utvrditi postojanje starijih objekata, a na
podrucju ostalih zona uglavnom se nalaze lokve, cisterne i suhozidi $to sugerira poljoprivredni i
stocarski karakter terena.

Na sjeveroisto¢noj strani modernog stambenog objekta u zoni I nalazi se put omeden klesanci-
ma Ciji postanak sigurno nije vezan uz moderne objekte te je na njemu pronadena kasnoanticka
uporabna i gradevinska keramika (SI. 10). Put se mozZe pratiti prema istoku do polja s pastirskim
stanom u zoni G te do obale uvale Slivno na sjeveru gdje se gubi u gustom niskom raslinju.
Pregledom zrac¢nih fotografija utvrden je jos jedan put u istome smjeru kao i prethodno prona-
deni, no oko 50 metara sjevernije na Vinci, nedaleko od spomenute kuce, kao i jo§ nekoliko viju-
gavih, modernijih stazica koje vode do uvale Ogrul, a koje u trenutnoj fazi nisu dokumentirane
(S1. 10). Od svih dokumentiranih struktura bitno je izdvojiti zidani objekt u zoni F (SI. 11) na
podrucju kojeg je iskopana probna sonda 4, zidanu grobnicu u zoni G (SI. 12) koja se nije detaljno
istrazivala te kruzno gumno (SI. 13) u zoni P koje je vjerojatno srednjovjekovnog ili novovjekov-
nog postanka.
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Slika 12: Fotografija zidane grobnice (autor: D. Brankovic)

Slika 13: Zracna fotografija kruznog gumna (autor: D. Brankovi¢)
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Slika 14: Zracna fotografija lokaliteta Mala Graca, (autor: E Vukoja)

4.5. Predio Graca

Gradina Mala graca svojom visinom i oblikom dominira prostorom i zasigurno je imala vaznu
ulogu u proslosti ovoga krajolika. Gradina je ekstenzivno pregledana, a prikupljeni su uzorci dija-
gnosticke keramike te su opisno definirane i pronadene strukture koje se nisu upisivale u postojeci
popis struktura. Najznacajnija struktura na gradini Mala graca je polukruzni masivni megalitski
bedem koji ju okruzuje s jugoistocne strane odnosno one strane na kojoj je ona najpristupacnija
(SL. 14). Uz bedem na jugoisto¢noj strani je pronaden i objekt pravokutnog oblika orijentiran
istok-zapad i pruza se duzinom od oko 25 m. Struktura je suhozidna, prapovijesnog je postanka i
usko je vezana uz bedem — moguce kula ili promatracnica (SI. 15). Terenskim pregledom utvrdeno
je kako gradina obiluje prapovijesnom keramikom. Unutar bedema nalazi se zaokruzeni zaravnati
prostor koji je vjerojatno sluzio za obitavanje ljudi u razdoblju od srednjeg bronc¢anog do Zelje-
znog doba na temelju preliminarne analize keramickog materijala.

4.6. Probna sonda 1

PoloZzaj prve probne sonde na podru¢ju Vince odreden je prema rezultatima ekstenzivnog teren-
skog pregleda kada je utvrdena veca koli¢ina keramike u uvali Slivno, ali i veca koli¢ina sedimenta.
Navedene ¢injenice omogucuju dublji iskop i moguénost o¢uvanja kulturnih slojeva i netaknutih
objekata, no sam naziv uvale i navedene velike koli¢ine sedimenta i pokretnih nalaza mogu upu-
¢ivati i na prirodno taloZenje materijala s obliznje uzvisine na kojoj su danas recentni objekti.
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Slika 15: Fotografija suhozidne strukture i bedema gradine Graca (autorica: E Ovéarié)

Probna sonda 1 bila je veli¢ine 2 x 2 m i polozaja sjever-jug, na sredini uvale Slivno (SI. 16). U njoj
su sveukupno dokumentirane 4 stratigrafske jedinice, a pronadena je manja koli¢ina pokretnih
arheoloskih nalaza. Sveukupno je prikupljeno 11 ulomaka uporabne i 2 ulomka gradevinske antic-
ke keramike. Jedan fragment keramicke zdjele s crvenim premazom vjerojatno pripada Hayesovoj
formi 75, odnosno zdjeli ravnog dna i koljenasto izvu¢enog oboda s naglasenom usnom koja se
datira u pocetak 5. st.*! (T. 1, 3). Utvrdeno je da se na najnizem podrucdju uvale Slivno, gdje je
pronadena najveca koncentracija keramike prilikom terenskog pregleda, nalazio isklju¢ivo aluvi-
jalni sediment potaknut oborinskim vodama koji je na tome mjestu natalozio keramiku obliznjih
objekata na neposrednim uzvisinama koji bi se, prema spomenutom fragmentu zdjele, mogli
datirati i u nesto starije razdoblje.

4.7. Probna sonda 2

Probna sonda 2 jedina je koja se nalazila na predjelu Prileti radi utvrdivanja stratigrafije na tome
dijelu lokaliteta (SI. 17). Iskopana je povrsina veli¢ine 2 x 2 m smjera sjever-jug, a iskopavanjem
je pronadena manja koli¢ina kasnoanticke uporabne keramike (11 ulomaka) istovjetne onoj na
predjelu Vinca.

3 Hayes 1972, str. 124.
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Slika 16: Zracna fotografija probne sonde 1 (autor: D. Brankovic)

4.8. Probna sonda 3

Polozaj sonde 3 nalazio se unutar starog maslinika u blizini recentnih gradevina na sredi$njem
dijelu Vince (SI. 18). Maslinik se stepenasto spusta od recentnih objekata prema sjeveru i sjeveroi-
stoku, a okruZen je suhozidima u kojima je prisutna veca koli¢ina kasnoanticke gradevinske i upo-
rabne keramike. Sonda je bila pozicionirana u smjeru sjeverozapad-jugoistok (prateci pad terena)
dimenzija 2 x 2 metra. U povrsinskim slojevima uoceni su zZeljezni ¢avli s drvenih ¢okota vinogra-
da, $to sugerira da se i na ovome podrudju uzgajala vinova loza. Iskopavanjem sonde 3 prikupljeno
je sveukupno 106 ulomaka anticke uporabne keramike i 7 manjih ulomaka anticke gradevinske
keramike. Utvrdeno je da na podru¢ju recentnih vinograda nije bilo antickih objekata, ali prisustvo
anticke keramike u slojevima erozije te u obliznjim suhozidima sugerira postojanje naseobinskih
elemenata u blizoj okolici.

4.9. Probna sonda 4

Sonda 4 otvorena je na najnizim padinama Vince u uvali Slivno na sjevernom uglu jednog
od pronadenih objekata (SI. 19). Cilj iskopavanja sonde 4 bio je utvrditi je li rije¢ o strukturi te
potencijalno utvrditi njezinu dataciju i moguce gabarite te stratigrafiju i potencijal za daljnja
istrazivanja. Sonda je bila dimenzija 2 x 2 metra i bila je pozicionirana u smjeru sjeverozapad-ju-
goistok odnosno u smjeru pruzanja spomenutog objekta. Uz iskopavanje sonde o¢is¢eno je i cijelo
podrudje objekta te se utvrdilo da je moguce rije¢ o pravokutnom objektu jednostavne gradnje
dimenzija 10 x 7 metara (SI. 20).
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Slika 18: Fotografija probne sonde 3 (autor: D. Brankovic)
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Slika 19: Fotografija probne sonde 4 (autor: D. Brankovic)

Iskopavanjem sonde 4 utvrdeno je da je objekt zidan lomljenim i djelomi¢no priklesanim kame-
nom povezanim malterom obogaenim morskim Zalom, $to je osobina gradnje vidljiva i na crkvi
sv. Nikole i na utvrdi Veli grad. Unutrasnjost objekta je do najviseg sa¢uvanog kamenog zida (5]
4) duboka do 50 cm relativne visine, a sami zidovi su bili 54 cm debljine. S vanjske strane zida je
vidljivo da je polozen direktno na zivu stijenu koja je sluzila kao temeljna stopa. Podnica objekta
nije pronadena. Tijekom iskopavanja pronadena je keramika kasnoanticke fakture (sveukupno 8
fragmenata), no izuzetno loSeg stanja te jedan nepoznati zeljezni predmet, a prikupljen je i jedan
uzorak zbuke sa zida.

5. RASPRAVA

Prema rezultatima istrazivanja provedenim od 2019. do 2021. godine moze se tvrditi da je
cijelo pregledano podrucje od uvale Sri¢ica na sjeverozapadu do uvale Butinj na jugoistoku bilo
iskoriStavano u vremenu prapovijesti i antike, s jasno uocenim intenzivnim periodom iskorista-
vanja u vremenu kasne antike odnosno razdoblja Justinijanove rekonkviste. Nalazi pronadeni
na podru¢jima Prileti i Vinca daju naslutiti postojanje triju naseobinskih podrucja s elementima
zidanih gradevina i ve¢om koli¢inom uporabne i gradevinske keramike koja se moZe datirati u
navedeno razdoblje. Sigurni element naselja svakako je djelomi¢no istrazeni objekt u uvali Slivno
koji prema nacinu gradnje ne odstupa od ostalih gradevina iz istog razdoblja na Kvarneru, no pro-
nadeni pokretni nalazi unutar nje nisu precizno vremenski opredjeljivi zbog izrazito loseg stanja
oCuvanosti. Medutim, svakako je rije¢ o fragmentima anti¢kih amfora i tegula. Na podruéjima
koja okruzuju istrazivani objekt te recentne objekte na sredi$njem podruc¢ju Vince pronadena je

422



Dalibor Brankovi¢, Franka Ovcaric i Lia Vidas, Rezultati terenskog pregleda i arheoloskog istraZivanja kulturnog...

Slika 20: Ortofoto iz 3D modela objekta (autor: D. Brankovic)

najveca koli¢ina pokretnih arheologkih nalaza, no nisu pronadene druge zidane strukture kao niti
crkva sv. Jakova koje R. Starac spominje u svojem radu®. Drugo naseobinsko podruéje vezano je
uz uvalu Ogrul i crkvu sv. Nikole, a manja koli¢ina pronadenih struktura treba se tek detaljno
istraziti. U tu zonu svakako ulazi i okoli$ crkve, gdje neke pronadene strukture odstupaju od
smjera pruzanja i nacina gradnje same crkve, a preliminarnom stratigrafskom analizom neke od
njih potencijalno upucuju na stariju dataciju. Prileti, podruéje koje se nalazi na svega 500 metara
zra¢ne udaljenosti od uvale Ogrul, treca je zabiljeZena naseobinska zona. Nekoliko pronadenih
potencijalnih suhozidnih objekata, put s rubnjacima i velika koli¢ina kasnoanticke uporabne i
gradevinske keramike sa sigurnos¢u upucuju na postojanje stambenog ili gospodarskog kompleksa
na tome predjelu. Dodatne okolnosti su i postojanje mnostva lokava i obradive povrsine, no cijeli
predio Prileti nuzno je intenzivno pregledati kako bi se navedeni zakljucci mogli potvrditi.

Pronadena potencijalna naselja stoga bi bila u direktnoj vezi s utvrdom Veli grad i crkvom sv.
Nikole, $to cijelo podruéje ¢ini jedinstvenom cjelinom usko povezanom s ostalim utvrdama i
crkvama na istaknutim polozajima na isto¢noj obali otoka Krka iz tog razdoblja. Rije¢ je o utvr-

%2 Starac 2010, str. 47.
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Slika 21: Usporedba tlocrta spomenutih crkava — lijevo: Sv. Nikola u uvali Ogrul (Brusi¢ 1988), stedina: Sv. Kuzma i
Damjan iznad Barbata (Jurkovié — Turkovié 2014) i crkva nepoznatog titulara na Korintifi (Tomici¢ 1986)

dama na otoku Sv. Marko, na poloZaju Punta zidine kod Sila te na poluotoku Sokol isto¢no od
Baske — Korintija. Navedeni polozaji medusobno su udaljeni oko 10 km zra¢ne linije $to sugerira
planski izgradene lokacije za kontrolu plovnih putova izmedu otoka Krka, ali i prema velebitskom
kanalu, a tome sluze i utvrdeni polozaji na obalnoj strani — gradina Sopalj (Sv. Kuzma) iznad
Triblja, gradina Kotor iznad Crikvenice, gradina Sv. Juraj izmedu Selca i Bribira, Bribir (Varvaria)
te utvrda Lopar u Novom Vinodolskom®. Spomenuti utvrdeni polozaji dio su fortifikacijskog
sustava iz razdoblja Justinijanove rekonkviste, izgradenog pred kraj bizantsko-gotskih ratova radi
osiguranja pomorskog prometa duz isto¢ne obale Jadrana®. Utvrde su vjerojatno sluZile i kao
refugiji u razdoblju opasnosti za stanovnistvo koje je obitavalo u blizini®, a za to je sluzila i utvr-
da Veli grad, za stanovni$tvo koje je, prema svemu sudedi, Zivielo na predjelima Prileti i Vinca®.
Najbliza istovremena utvrda na obali koja je u direktnoj vizualnoj komunikaciji s utvrdom Veli
grad je utvrda u Loparu u Novom Vinodolskom, a s polozaja na Glavini moguca je vizualna komu-
nikacija od Jurjeva (Lopsica) do Crikvenice (Ad Turres) na Primorju te Korintija i Punta zidine kod
Sila na Krku®. Justinijanov sustav utvrda 3titio je vaZan pomorski trgovacki pravac duz Jadrana
od Konstantinopola na jugu do Salone, Ravene i Akvileje na sjeveru®. Uz navedene lokalitete na
isto¢noj obali Krka zabiljezeni su i kasnoanticki lokaliteti na poluotoku Voz, iznad uvale Loncarica
u blizini Rudina, crkva sv. Petra kod Sugara, poloZaji Opatija i Kloitar kod Sila te Sv. Mavar iznad
Vrbnika®. Utvrda Korintija i predio Bosar koji se nalaze oko 10 km jugoisto¢no od uvale Ogrul se,
kao jedan od najvaznijih kasnoantickih lokaliteta na isto¢noj obali otoka Krka, ¢esto spominju u
dostupnoj literaturi®’. Crkva nepoznatog titulara unutar utvrde na Korintiji pokazuje elemente
gradnje istovjetne onima na crkvi sv. Nikole u uvali Ogrul*!; a sli¢nosti se uocavaju i na crkvi sv.
Kuzme i Damjana unutar ranobizantskog kastruma iznad Barbata na otoku Rabu** (SI. 21).

% Starac 2000, str. 47.

% Gunjaca 1986, str. 127, 131.

% Jurkovié¢ — Turkovi¢ 2016, str. 16.

5 Siljeg 2001, str. 38.

7 Siljeg 2001, str. 38.

% Gluseevi¢ — Grosman 2015, str. 123.

8 Starac 2000, str. 47.

4 Tomici¢ 1986, str. 151; Faber 1987, str. 121; Brusi¢ 1988, str, 113; Tomici¢ 1988, str. 34-35; Kara¢ 1995, str. 290; Mo-
horovici¢ 1995, str. 127; Siljeg 2001, str. 39—46; Siljeg 2008; str. 85; Ciglenecki 2009, str. 208; Siljeg 2013; Benvin 2021,
str. 63-69.

4 Tomi&i¢ 1986, str. 148-151.

42 Brusi¢ 1989, str. 113; Jurkovi¢ — Turkovi¢ 2014, str. 35.
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Razliku ¢ini polozaj crkve sv. Nikole izvan pripadajuceg kastruma, dok se veina sakralnih
objekata ovog razdoblja nalazi unutar kastruma i to najée$¢e u samom sredi$tu odnosno na uzvi-
Senju®, sto je slucaj i kod spomenutih crkava u utvrdama Korintija i Sv. Kuzme i Damjana. Uz
crkvu sv. Nikole iznimku ¢ine crkva sv. Ivana na Orudi* te crkva nepoznatog titulara na otoku
Veliki Sikavac juzno od otoka Paga®. S druge strane, utvrda Veli grad nema istovjetnih paralela na
isto¢noj obali Jadrana. A. Faber sli¢nosti u gradnji vidi na sustavu Claustra Alpium luliarum*, no
pronadeni pokretni i nepokretni nalazi upucuju na mladu dataciju. Jedini lokalitet koji bi odgova-
rao smijestaju, nadinu gradnije i dataciji utvrde Veli grad jest lokalitet na Punta zidine kod Sila¥’, no
taj lokalitet nikada nije istrazivan niti je na njemu napravljena detaljna analiza struktura. Utvrda
Veli grad svakako je bila vazno utociSte za onda$nje stanovnistvo koje je obitavalo u okolici, ali i
za posade brodova koji su se vjerojatno sidrili i vezali u uvali Sr¢ica. Vazno je takoder napome-
nuti da je uvala Sricica, koja se nalazi sa zapadne strane predjela Glavina, izrazito zasti¢ena od
vijetrova te da je ona zapravo usce nekadasnjeg velikog potoka ¢ija je cijela udolina i danas izrazito
plodna, no obrasla visokom vegetacijom. B. Siljeg pogreino navodi da je rije¢ o loije zasticenoj
uvali, odnosno da je uvala Ogrul bolje zasti¢ena i dublja*®. Buli¢, prema kazivanju lokalnog sta-
novnistva, tvrdi da je uvala Ogrul pogodna tek da se u nju pristane manjim brodom prilikom
opasnosti kako bi se izvukao na obalu te da veci brodovi sigurno nisu imali tu moguénost zbog
izrazite izloZenosti vijetrovima®.

Analizom keramike utvrdeno je da se vecina pronadenih nalaza moze datirati u razdoblje od 5.
do 7. st., uklju¢ujuéi nalaze sa svih pregledanih predjela izuzev predjela Graca. Najraniji sigurno
datirani nalaz svakako je fragment spomenute zdjele s crvenim premazom s pocetka 5. st. Brojni
nalazi narebrene keramike (T. 2, 2-5) pronadeni su na predjelima Prileti i Vinca. Vjerojatno je rije¢
o isto¢nomediteranskim Late Roman 11 Late Roman 2 amforama koje se datiraju od 4. do 7. st.*? ili
Late Roman 5/6 koje se datiraju od 5. do 7. stoljeca™.

Terenski pregled gradine Graca ukazao je na postojanje iznimno velike utvrdene gradine pretpo-
stavljeno naseobinskog tipa koja se moze preliminarno datirati u razdoblje od kraja srednjeg bron-
¢anog doba do pocetka Zeljeznog doba™. Gradine prapovijesnog postanka ceste su na Kvarneru®,
a narocito na otocima®. Medutim, nedovoljno su istrazene, a pruzaju obilje informacija o veoma
bitnom, prijelaznom razdoblju ljudske proslosti kada podruéje isto¢nog Jadrana i unutra$njosti
Hrvatske naseljavaju nosioci kultura srednjeg i kasnog bron¢anog doba koji ¢e se kasnije razviti
u prve poznate etnike na nasim prostorima. Gradina Graca pokazuje elemente slicne elementima
na ostalim gradinama Kvarnera, a njezina veli¢ina sugerira boravak velikog broja ljudi. Blizina
plodne zaravni Vinca i postojanje prapovijesnog monumentalnog objekta na podrué¢ju Mali grad

4 Benvin 2021, str. 24.

4 Benvin 2021, str. 24.

4 GlusCevi¢ — Grosman 2015, str. 130-132.
4 Faber 1987, str. 119.

7 Siljeg 2001, str. 38.

% Siljeg 2001, str. 36.

4 Buli¢ 1881, str. 43.

50 Karadole — Grbi¢ 2022, str. 163.

1 Visnjic¢ et al. 2010, str. 236.

% Prapovijesna keramika trenutno je u obradi.
% Mirosavljevi¢ 1974; Ble¢i¢-Kavur 2014.

54 Marchesetti 1924; Cus Rukoni¢ 1982.
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potvrduju iskoriStavanje cijelog kulturnog krajolika obuhvaéenog ovim projektom od srednjeg
bron¢anog doba do danas s najve¢im naglaskom upravo na razdoblja prijelaza s kasnog bron¢anog
na starije zeljezno doba te na razdoblje kraja Rimskog Carstva i pocetka bizantskog gospodarenja
Jadranom.

6. ZAKUJUCAK

Nizom terenskih pregleda i probnih arheoloskih iskopavanja istrazeni su predjeli Glavina,
Prileti, Graca i Vinca na jugoisto¢noj obali otoka Krka nedaleko od Vrbnika. Sredisnji fokus istra-
Zivanja bili su crkva sv. Nikole u uvali Ogrul i utvrda Veli grad na predjelu Glavina. U dosada
dostupnoj literaturi njihova gradnja smjestena je u razdoblje Justinijanove rekonkviste Sto je
potvrdeno ovim istrazivanjima. Crkva sv. Nikole je u izrazito lo§em stanju oCuvanosti i nepre-
stano se urusava te joj je nuzno potrebna konzervacija i zastita. Identi¢na situacija prisutna je i
kod utvrde Veli grad. Stoga je cilj projekta bio izraditi podloge za daljnja arheoloska istrazivanja,
zabiljeziti postojece stanje spomenutih objekata, rekognoscirati okolni prostor i utvrditi mogucu
povezanost navedenih objekata u kulturnom krajoliku te probno iskopati pojedine lokacije.

Povrsinskim pregledom utvrdeno je da se ulomci uporabne i gradevinske keramike koja se moze
datirati od 5. do 7. st. mogu pronaci na gotovo svim pregledanim povr$inama. Potencijalne zida-
ne strukture prisutne su na tri mikrolokacije unutar predjela Vinca i Prileti te ¢ine naseobinska
podrudja usko vezana uz crkvu i utvrdu. Fragmenti kasnoanticke gradevinske keramike dodatno
potvrduju navedenu teoriju. Stariji nalazi kasnoanticke keramike iz 5. st. pronadeni prilikom isko-
pavanja sugeriraju da je potencijalno naselje postojalo i prije razdoblja Justinijanove rekonkviste,
no navedena tvrdnja moci ¢e se dokazati daljnjim istrazivanjima. Izuzev kasnoanticke faze ovog
kulturnog krajolika, jasno je vidljiva i prapovijesna faza. Ulomci prapovijesne keramike prisutni
su u manjoj mjeri na podrucju Vince i Glavine, ali monumentalna suhozidna struktura na lokali-
tetu Mali grad te gradina Mala graca upucuju na izuzetnu vaznost ovog podrucja u navedenom
razdoblju.

Daljnjim istrazivanjima zasigurno ¢e se pobliZe interpretirati cjelokupno naseljavanje i isko-
riStavanje navedenog podrucja u proslosti. Polozaj plodne i zaravnjene zone otoka Krka u inace
nepristupacnom krajoliku koji gleda prema obali i prapovijesnim gradinama te antickim naseljima
i utvrdama na polozajima od Tarsatice do Senie od iznimne je vaznosti za proucavanje prapovije-
snog i kasnoanti¢kog razdoblja na Kvarneru.
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DALIBOR BRANKOVIC, FRANKA OVCARIC 1 LiA VIDAS

RESULTS OF THE FIELD SURVEY AND ARCHAEOLOGICAL EXCAVATIONS OF THE CULTURAL
LANDSCAPE AROUND OGRUL BAY ON THE ISLAND OF KRK (2019-2021)

Fertile plain known as Vinca is found on the southern part of the eastern coast of the island of Krk. Along
with areas of Glavina, Prileti and Graca, it was main objective of the extensive and intensive archaeological
field survey. The northern part of the Vinca area descends into the Ogrul Bay, where the ruins of the St.
Nicholas Church are visible. Access to Ogrul Bay and the mentioned areas can only be achieved from the
sea or via a hiking trail starting in Potovo$¢e Bay near Vrbnik. ALong with the said Church, one of the
focuses of the survey was fortress Veli grad on the area of Glavina. Besides the St. Nicholas Church and the
fortress ruins, there are likely other indicators of past settlement in this area, but their contexts, history,
and relationship with other contemporary archaeological sites on Krk and the eastern Adriatic coast remain
incompletely understood. In the period from 2019 to 2021, a series of field surveys and trial archaeological
excavations were conducted in the Ogrul Bay, Vinca, Prileti, Glavina, and Graca areas on the southeast
coast of the island of Krk, near Vrbnik. The research was carried out by the Center for Scientific Research
and Archaeological Popularization ZipArh, led by Matija Makarun and Dalibor Brankovié. The goal of the
research was to record the current state of the St. Nicholas Church and the Veli grad Fortress, to initiate
conservation measures, to survey the surrounding terrain for signs of settlement, and to determine possible
connections between these structures in the cultural landscape. The results of the extensive field survey in
2019 suggested the existence of a settlement horizon in the Prileti and Vinca areas, with elements of stone
buildings and a significant quantity of pottery dating from the late antiquity period. Aerial photographs
indicated potential residential structures in the Slivno Bay area. Subsequent fieldwork in 2020 and 2021
led to the georeferencing of potential structures, the collection of movable archaeological artifacts, and
the documentation of structures. Overall, 58 structures were documented during the research, including 6
in the Glavina and Prileti areas, 10 in the Ogrul Bay area (near St. Nicholas Church), and 42 in the Vinca
area. The quantity of structures does not necessarily represent the actual number of existing structures due
to the challenging terrain, the devastation of the central Vinca area, and the difficulty in precisely dating
certain dry-stone structures that were not documented because they may be recent constructions. The
collected artifacts included fragments of prehistoric and late roman pottery, metal objects, and architectu-
ral elements. The majority of the pottery could be dated to the 4th to 7th centuries AD. The St. Nicholas
Church and Veli grad Fortress were found to date back to the period of emperor Justinian, but earlier rema-
ins and structures hint at an even older settlement history. The research also revealed a prehistoric phase,
potentially dating back to the late Bronze Age and early Iron Age, with the discovery of megalithic structu-
res and pottery fragments in the Glavina area. These findings suggest the presence of a substantial ancient
settlement, adding to the historical richness of the region. The location of the St. Nicholas Church, Veli grad
Fortress, and surrounding archaeological sites establishes a unique cultural landscape with connections to
other forts and churches on the eastern coast of Krk. These sites are part of the fortification system built
during the time of Justinian’s reconquest to protect maritime trade routes along the eastern Adriatic coast.
This network of fortifications played a crucial role in safeguarding both the local population and passing
ships during times of danger. In conclusion, the research conducted on the southeast coast of the island of
Krk has provided valuable insights into the history of settlement and utilization of this area from prehisto-
ric times to the late antiquity period. The findings suggest the presence of multiple settlement horizons,
including late antique and prehistoric phases, making this region an important archaeological site. Further
research will undoubtedly provide a more detailed understanding of the past and the cultural landscape of
the area. Conservation efforts are also necessary to protect the St. Nicholas Church and Veli grad Fortress,
which are currently in a state of deterioration.

Keywords: Krk, Ogrul, field survey, Church of St. Nicholas, Veli grad Fortress, Prehistory, Late Antiquity, lustinian
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