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ma. Rije¢ je o pojavi specifi¢nih elemenata kumove uloge u odredenim krajevima
Sirokoga meduprostora izmedu dalmatinskih i primorsko-lickih, s jedne strane, i
podunavskih Bunjevaca, s druge strane. Tim su procesima bili zahvaceni i dije-
lovi zapadnog panonskog areala, na $to upucuju pojedini karakteristi¢ni elementi
kumove uloge, zasad poznati samo na osnovi podataka iz jednog Stokavskog sela u
Bilogori i u selima u okolici Novske i Pakraca.

Elementi kumove uloge nisu jedini pokazatelji takvih etnokulturnih preslojava-
nja. Slijede¢i naznake o moguéim etnokulturnim procesima u prvom redu prema
spoznajama do kojih sam dosla proucavanjem svatovskih c¢asnika u Bunjevaca
uopce, napose uz kuma i jednog drugog osebujnog bunjevackog svatovskog ¢asnika
statela, u ovoj knjizi nastavljam s detaljnijom analizom kumove uloge u svatovskim
obicajima. Osobito je za to bila poticajna karakteristicna kombinacija specifi¢nih
obiljezja toga svatovskog ¢asnika na odredenim podrucjima jadranskog, dinarskog
i panonskog areala. Te viSe nego indikativne spoznaje potakle su me na daljnju
potragu za drugim pojavama u svadbenim obicajima, koje su prolazile isti ili slican
razvojni put kroz vrijeme i prostor. Na stranicama koje slijede ukazat ¢u na vaznije
medu njima, sa svrhom da se uoCeni procesi potkrijepe i dopune saznanja na koje je
ukazalo ve¢ i proucavanje svatovske ¢asti kuma, kao i rezultati prethodnih istraziva-
nja, koji su dali dovoljno indicija da se iste ili neke druge pojave iz svadbenih obicaja
detaljnije i u Sirem prostornom kontekstu prouce. Sve te pojave i elemente nuzno
je, kao sto je to bio slucaj i s kumovom ulogom, ras¢laniti (analiza), utvrditi njihov
prostorni razmjestaj te ih ponovno povezati u jednu cjelinu (sinteza) i na temelju
takvog metodickog postupka utvrditi njihovu uzroéno-posljedi¢nu povezanost.

2.2. Specificni oblici darivanja nevjeste

U okviru ove tematske cjeline razmatraju se specifi¢ni oblici darivanja nevjeste
u predsvadbenom i svadbenom razdoblju te neki oblici darivanja nakon svadbe. U
prvom poglavlju razmatrat ¢u karakteristican bunjevacki obic¢aj noSenja kolaca i
drugih darova buducoj nevjesti iz mladoZenjina doma i njegova roda, a u sljedeem
poglavlju drugi specifican oblik darivanja, koji ukljuc¢uje obvezu mladozenjinih
roditelja da buducoj snahi daruju vijenc¢ano ruho. Zanimljivost ovoga obicaja je i u
tome $to se u promijenjenom obliku zadrzao sve do dana$njih dana u podunavskih
Bunjevaca. Ranija istrazivanja na podrucju Backe ukazala su na zanimljive suvr-
stice ovoga obicaja, Sto je bio razlog da sam u suradnji s etnologinjom Biserkom
Jaramazovi¢ poduzela ciljana istrazivanja predsvadbenog darivanja.'*” Zbog niza

147 Rezultati tog istrazivanja objavljeni su u Zborniku radova Identitet backih Bunjevaca s istoimenog medu-
narodnog znanstvenog skupa odrzanog u Zagrebu 2008. godine (Cerneli¢ i Jaramazovi¢ 2010). Isti rad
objavljen je kao poglavlje u knjizi Jadranke Grbi¢ Jakopovi¢ Multipliciranje zavicaja i domovina. Hrvatska
dijaspora, destinacife i identitet, po Zelji autorice, str. 155-169. Pregled ovih oblika darivanja u irem pro-
stornom kontekstu objavljen je kao izlaganje sa medunarodnog znanstvenog skupa The Folklore and the
Common Cultural Value on the Balkans odrzanom na Ohridu 2006. godine u ¢lanku: ,Common elements
of the bridal gift-giving in the wedding customs of the Bunjevci, the Vlach and other Balkan peoples.”
Macedonian folklore, 64:123-142 (2007).
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suvrstica ovih obi¢aja samo u podunavskih Bunjevaca, navedene pojave razmatrat
¢e se u dva zasebna poglavlja, iako su u regionalne skupine Bunjevaca somborskoga
kraja ova dva oblika darivanja nevjeste spojena u jednu cjelinu i prakticirala su se
istovremeno prigodom zaruka i u daljnjoj proslosti (saznanja o tome sezu do pocet-
ka 20. stoljeca). Spomenuta novija istrazivanja pokazala su da se taj proces dogodio
kasnije u drugoj polovini 20. stolje¢a i u Bunjevaca subotitkog kraja (usp. Cerneli¢ i
Jaramazovi¢ 2010:221-222, 231-235). 1z tog razloga u posebnom poglavlju osvrnut
¢u se i na suodnos ove dvije vrste predsvadbenog darivanja kao i na srodne oblike
darivanja neposredno nakon svadbe.'* Sljedeca tri poglavlja odnose se na specifi¢ne
oblike darivanja nevjeste ili mladenaca tijekom svadbe i nakon svadbe: sakupljanje
novca na kola¢, darivanje nevjeste novcem za poljubac, darivanje nevjeste kolacem
i/ili drugim darovima nakon svadbe i na vaznije kalendarske blagdane.'*

2.2.1. Nosenje kolaca i drugih darova buducoj nevjesti u predsvadbenom
razdoblju

U predsvadbenom razdoblju dvije svatovske strane medusobno se sastaju te se
tom prigodom donose i darovi, medu kojima se nerijetko isti¢e i poseban kolac.
Osim u okviru tih sastanaka, obavezno darivanje buduce nevjeste, a ponegdje i
njezinih ukuéana, specifi¢an je obicaj koji se izvodi u razmacima izmedu odredenih
sastanaka i svadbe ili se vezuje uz oglasavanje svadbe u crkvi. Darovi su se nosili
ponegdje samo jedanput, drugdje odredeni broj puta, a ponekad su to vrlo Cesti
posjeti u odredene dane u tjednu. Dakle, ta bi se pojava u osnovi mogla oznaciti
kao obveza posjeivanja mladoZenjinih ukucana i/ili roda, osobito Zena, sa svrthom
nosenja darova buducoj nevjesti. Najcesce je to kola¢, a nerijetko se uz kola¢ nosila
i druga hrana i pice, katkada i razni odjevni predmeti, rjede nakit i novac. DuzZnost
posjecivanja i darivanja buduce snahe najéesé¢e ima mladoZenjina majka, koja joj je
ponegdje i viSe puta donosila darove. Druga je moguénost da se u pohodu nevjeste

148 Specifi¢ni oblici darivanja i sadrzaj darova katkada su gotovo identi¢ni u ovim prigodama, kao primjerice

na prodnji i/ili zarukama — da spomenem samo najvaznije predsvadbene sastanke — tako da je ponekad
tesko razluditi o kakvoj je pojavi rije¢. Osobito je to komplicirano s obzirom na nastale promjene i reduci-
ranje i spajanje pojedinih predsvadbenih sastanaka koji uklju¢uju i darivanje nevjesta, pa i sami kazivaci
brkaju vremenske razine, osobito ako su pojedini obi¢aji ve¢ dulje vrijeme izvan obi¢ajne prakse. S obzi-
rom na nedovoljnu preciznost svih raspoloZivih podataka, kolikogod je to bilo moguée, nastojala sam $to
jasnije razluciti ove specifi¢ne aspekte predsvadbenog darivanja buduce nevjeste.
14 Kao samostalne ¢lanke objavila sam dvije tematske cjeline o oblicima darivanja nevjeste u bunjevatkim
svadbenim obi¢ajima. To su sljedeéi radovi: ,Specifi¢an nacin darivanja nevijeste u bunjevatkim svad-
benim obicajima*“, u dva Casopisa: Etnoloska tribina, 29:113-131 (20006) i Etnografija Hrvata u Madarskoj,
13:39-56 (2008) i ¢lanak: ,Sakupljanje novca na kola¢ za nevjestu.” Pecuski/Pécsi horizont, 2:209-217(2008).
Ove pojave bit ¢e prikazane u posebnim poglavljima tematske cjeline o specifi¢nim oblicima darivanja,
sa svrhom cjelovitog pristupa ovim razli¢itim temama o darivanju nevjeste jer one zajedno ¢ine karakte-
risti¢ne sastavnice bunjevackih svadbenih obicaja, a istovremeno je zna¢ajno razmotriti ih u usporedbi
sa srodnim obi¢ajima na Sirem prostoru jugoistoéne Europe s ciljem utvrdivanja njihovih ishodi$nih pro-
stora. Iz tog razloga potrebno ih je objediniti u ovoj tematskoj cjelini knjige i razmatrati ih kao dijelove
iste cjeline. Prikazi ovih obicaja bit e dopunjeni podatcima s najnovijih istrazivanja u Backoj (Srbija i
Madarska), u Ravnim kotarima i u Bukovici u razdoblju od 2010. do 2012. godine.
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izmjenjuju Zene iz mladoZenjina roda. Dar sli¢nog ili istog sadrzaja nosio se i na
obavezne sastanke poput zaruka pa u nekim opisima nije uvijek jasno jesu li se ti
obicaji stopili u jedno ili je rije¢ o obvezi darivanja samo na tim sastancima, bez
takve obveze i u medurazdoblju. Ve¢inom je ta razlika uocljiva pa se u podru¢jima
njihove gusce zastupljenosti te dvije pojave jasno odvajaju jedna od druge.

Dakle, u prvom redu, zanimaju me posjeti s darovima nevijesti, kojima je uz nose-
nje kolaca, a ponekad i drugih darova, istovremeno nerijetko svrha da se mladoze-
njin rod upozna s budu¢om snahom. Osobito je takva svrha vidljiva kada se Zene iz
mladozenjina roda izmjenjuju u posjeéivanju nevjeste. U takvim posjetima buduci
mladozenja u pravilu nije sudjelovao. Posebnu ¢u pozornost obratiti na noSenje sve-
krvina kolaca, kojega je najc¢esc¢e buducoj snahi donosila ona sama ili ga je slala po
nekome od ukucana ili rodbine. Takav posjet moze biti neovisan o naizmjeni¢nim
posjetima Zena, ali je s njima ¢eS¢e povezan.

U nekim regionalnim skupinama podunavskih Bunjevaca spomenute su suvrsti-
ce obicaja satuvane, no ve¢inom samo u sje¢anju pojedinih kazivaca. To se odnosi
ponajvise na skupinu Bunjevaca u Somboru i okolici, dijelom i na Bunjevce suboti¢-
kog kraja. Taj se obi¢aj spominje u starijim zapisima iz 19. i s pocetka 20. stoljeca,
uglavnom bez pojedinosti o svim elementima toga obicaja i preciznijeg oznac¢avanja
mjesta u kojima je poznat. Medu Bunjevcima u Madarskoj, kako prema ranijim
tako 1 najnovijim istrazivanjima, nema izravnih potvrda o toj pojavi, no pojedini
dosta nejasni i oskudni podatci mogli bi joj biti trag, $to bi znacilo da je takav obicaj
vec dulje vrijeme napusten. I u somborskoj i u dijelu suboticke bunjevacke skupine
taj je obicaj bilo moguce rekonstruirati samo prema sjeanju pojedinih kazivaca, a
jos vise po pripovijedanju njihovih roditelja i djedova, na temelju kojih su oni sa¢u-
vali saznanja o tim obicajima.

2.2.1.1. Sadrzaj i nacin darivanja

Dva su osnovna oblika nosenja dara u kolac¢u (katkada i u jelu i pi¢u) u predsvad-
benom razdoblju u podunavskih Bunjevaca. Navodim podatke o tome sakupljene
pri terenskom istrazivanjima sredinom osamdesetih, na temelju kojih je moguce
izdvojiti sastavne elementi te pojave, koji se donekle razlikuju u Somboru i Subotici
i u okolnim naseljima. Svekrva je nosila buducoj snahi na prsten ili rakiju (zaruke) na
dar pleten kola¢ uz druge darove. Darovi su se nosili i u razmacima izmedu prosnje i
svadbe, a Cesto su se vezivali uz dane oglasavanja svadbe u crkvi. Jedan je od nacina
darivanja bilo pohodenje zaru¢nice i noSenje dara u kolacu, katkada i u jelu i picu.
Ponekad je taj na¢in darivanja bio objedinjen s noSenjem odjece i obuée nevijesti za
vjencanje pa su se darovi razli¢itog sadrzaja istovremeno donosili isprosenoj djevojci.

Spajanje tih dvaju obi¢aja darivanja karakteristi¢na je pojava za regionalnu sku-
pinu Bunjevaca somborskoga kraja. U tim je naseljima okolice Sombora kao jedan
od oblika predsvadbenog darivanja zabiljezeno nosenje okruglog pletenog kolaca dje-
vojci, uz koji se najc¢esce nosila i oki¢ena boca rakije, a istom prigodom donosila joj
se odjeca i obuca koju ¢e odjenuti za vjencanje. Sve te darove donosila je svekrva na
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prsten ili rakiju (zaruke). Kola¢ koji se obavezno donosio, naceo bi se prije nego sto
bi zapoceli s ve¢erom. Drugi oblik darivanja u predsvadbenom razdoblju sastojao se
samo od dara u kola¢u, katkada i u pecenju i pi¢u, kojega su donosili svekar i svekr-
va svake nedjelje kada su se navijestali svatovi u crkvi. Taj se dar u nekim mjestima
nosio u vise navrata: bilo je uobifajeno da ga prvi put donese svekrva, a sljedece
dvije nedjelje izmjenjivale su se blize zaru¢nikove rodakinje. Naziv za svekrvin dar
u nekim salasarskim naseljima u okolici Sombora bio je pogaca (Strilici) ili kravalj
(Gradina, Lugovo, Nenadié), a za Zene koje su naizmjence donosile dar u kola¢u u
ova tri naselja zabiljeZen je naziv kolacare. Prema tim kazivanjima u starija vreme-
na nije bilo zaruka, ve¢ je mladozZenjina rodbina samo visekratnim naizmjeni¢nim
pohodima obilazila buduéu nevjestu. Nacin darivanja u ovome razdoblju donekle
se razlikovao u okolici Subotice. Takoder je potvrdeno prema starijim izvorima da
se zarucnici slao kola¢, katkada i pe€enica, svake nedjelje kada se navijestalo vjen-
¢anje. U pravilu su prvu nedjelju buducu snasu pohodili svekar i svekrva s darom,
a u ostale dvije nedjelje netko od blize rodbine (Cerneli¢ 1986a; usp. Cerneli¢ i
Jaramazovi¢ 2010:216-217). Na Nenadi¢ salasima svekrva je na zaruke donosila ple-
teni kola¢ uz brojne druge darove, kao i vjen¢anu opremu za buducu snahu i odje¢u
u koju ¢e se presvudi (Firanj 2016:114). Pojedini stariji izvori potvrduju tu pojavu,
ali povezano s posjetom mladozenjinih sestara i rodakinja, koje su dosle po buducu
snasu da bi je vodile u crkvu. Momkova mati slala je svake subote djevojci po kolag;
Szarics spominje i bocu medene rakije, a Erdeljanovi¢ jos i nekoliko jabuka.’ Ta je
pojava pri spomenutim terenskim istrazivanjima u ovom obliku potvrdena samo
u Tavankutu: zaru¢nicu su naizmjence svake nedjelje na navjes¢ivanje vodile mla-
dozenjine rodakinje sa svrhom da je upoznaju, a pritom su je i darivale (Cerneli¢
1986a). Sli¢an postupak zabiljezen je u starijem opisu svadbenih obi¢aja u Subotici.
Po zaru¢nicu je svaki put s bocom rakije namijenjenoj njezinoj majci dolazila po
jedna zaru¢nikova rodakinja, koju je ona docekala i poljubila, a gosca bi je darivala
novcem (Préi¢ 1927:169).15!

U podunavskih Bunjevaca u Madarskoj, kako sam ve¢ spomenula, ovaj obilaj
nije potvrden u ovome obliku, ali postoje odredene naznake o nekim zajednickim
elementima. Tako su u Gari momkovi ukuéani nosili djevojci kola¢ na zaruke (sli¢no

kao u somborskom kraju), samo je jedan kaziva¢ spomenuo da joj je mladoZenjina
sestra nosila pleten kolac, ali nije precizirao kada se to ¢inilo. Taj su kola¢ dijelili

190 Szérics 1842: 871; Ivani¢ 1842:101; Antunovics 1858:212; Ivényi 1891:196; ibid. 1892:597; Meznerich
1938:25; Erdeljanovi¢ 1930:325.

151 Velina prikazanih obiaja prakticirala se poetkom ili u prvoj polovini 20. stoljeca, da bi se s vremenom
postupno gubili pojedini elementi ili su se razliciti oblici darivanja na predsvadbenim sastancima spajali
najceice prigodom zaruka, §to su potvrdila i najnovija istrazivanja u Batkoj (usp. Cerneli¢ i Jaramazovié
2010). Obicaj kolacara nije se zadrzao kao takav, iako je postojao sastanak na kojemu su se sastajale dvije
svatovske strane do osamdesetih godina 20. stoljeca (dogovor) u okviru kojega je zadrZzana samo svrha
boljeg upoznavanja pretelja, a izgubila se obveza noSenja darova, iako postoje razli¢ite suvrstice u pojedi-
nim naseljima. Zanimljiva suvremena inacica ovoga obicaja da se pretelji sastaju nakon nedjeljne mise u
zaruénom razdoblju, nevezana uz obvezu posjeéivanja i darivanja buduce snahe, potvrdena je u Gradini,
sala8§ima u blizini Sombora (ibid. 230-231).

122



2. ODABRANE TEME IZ SVADBENIH OBIéA]A

prisutnima, koji su kusali po komadi¢ tog kolaca. U okolici Budimpeste nema poda-
taka o takvoj pojavi, no mozda se trag tome obi¢aju moze naéi u podatku da je u
Er¢inu kola¢ naziv za sastanak na dan drugog oglasavanja u crkvi, a u Erdu su se
istim nazivom oznalavale zaruke (Cerneli¢ 1983; Deisinger 1952a; ibid. 1953). Ove
naznake o mogucim oblicima darivanja kao i u Backoj potvrdila su u tragovima i
najnovija istrazivanja u Madarskoj. Tih se obic¢aja po pri¢ama starijih prisjecaju
samo pojedini, danas takoder ve¢ stariji, kazivaci: zaru¢nici se nosio kola¢ na dar
bez pojedinosti o samome obi¢aju i sudionicima ili se njegov trag moze naci u nekoj
promijenjenoj suvrstici obicaja; tako je Antona Vidovi¢ (r. 1931.) iz Ka¢mara potvr-
dila da su pedesetih godina svekrva i komsinica nosile snasi cvijece, cokoladu, stogod
iz du¢ana (Cerneli¢ 2012).

S obzirom da je ovakav obicaj darivanja buduce nevjeste karakteristian za
panonski areal, osobito za Slavoniju, krenut ¢u s njegovim daljnjim prikazom od
sjevera prema jugu (Slavonija, Bosna, Hercegovina, Lika, Primorje, Dalmacija). U
backih Sokaca buducoj snahi svekar je nosio vino, a svekrva kola¢ iza ugovora, a od
prosidbe do svadbe svake nedjelje su joj Zene iz mladoZenjina roda nosile gibanicu; u
Bacu je vise puta djevojku posje¢ivala samo buduéa svekrva; u Bodanima su dolazile
bez dara i pozivale su je na ru¢kove; u Vajskoj su pogacu na dar donosile diveruse,
u Bacu svekrva i na pogacu je stavljala prsten, vijenac i novac za buduéu snahu
(Bosi¢ 1992:32-33; Bartolovi¢ 1944:29). Stariji izvor potvrduje da joj je svekrva i u
Bodanima darivala pogacu (Keseji¢ 1950). U backih je Srba postojao sli¢an obicaj, s
tom razlikom da su nevjestu posjecivali mladi ¢lanovi momkova roda samo jedanput
i donosili joj pogacu, tortu i druge darove (Dimitrijevi¢ 1969-1970:92). Sporadi¢nih
potvrda ima i drugdje po Vojvodini. U sjevernom Banatu svekrva je nosila djevojci
kola¢ na sastanak zvan jabuka. Svekar joj je darovao dukate, a kravalje su donijele
ostale rodake. Taj sastanak ima jo$ i svrhu upoznavanja djevojke s mladoZenjinom
rodbinom (Popov 1969-1970:45). U beogradskom Podunavlju svekrva joj je nosila
kola¢ na dan vjencanja (Petrovi¢ 1931:101). I kod Srba u Srijemu buducu je snahu
svake nedjelje posjecivala svekrva i druge Zene iz momkova roda, koje su joj osim
pogace i kolaca darivale i neki odjevni predmet (Bosi¢1989-1990:259).

U Baranji, Srijemu i Slavoniji vise je suvrstica ovoga obi¢aja. Zanimljivo je da se
u opem opisu svadbenih obi¢aja u Slavoniji i Srijemu u pro$lom stoljecu ne spo-
minju takvi pohodi, ve¢ se samo isti¢e darivanje u okviru sluzbenih sastanaka i to
novcem i odjevnim predmetima (Stojanovi¢ 1881:220, 223). Drugi izvori takoder
rijetko spominju noSenje dara u kola¢u na odredene predsvadbene sastanke, barem
ne isklju¢ivo u tim prigodama. U Strosincima je buducoj nevjesti darove nosila
sva mombkova rodbina na veliku bukliju (Bogisi¢ 1974:166). U Retkovcima su joj
svekar, stari svat i Zenska rodbina nosili dar na sastanak s nazivom re¢ (Filakovac
1906:113). Ponegdje u brodskom, vinkovac¢kom, i Zupanjskom kraju spominju se
samo jednokratni posjeti svekrve u nekim izvorima.'” Ponegdje je duznost svekrve
bila da vise puta pohodi i daruje buducu snahu kolacem. Sastav darova pritom je

152 Toldi 1994:111; Permanovi¢ 1947; Domacinovi¢ s.a; Bajsi¢ 1995.

123



MiLANA CERNELIC, BUNJEVCI - ISHODISTA, SUDBINE, IDENTITETI

mogao biti isti, ali i razli¢it pri svakome pohodu. Katkada sama, a katkada u drus-
tvu svekra ili neke druge Zene iz roda, a samo u Baranji spominje se da su uz njih
i8li i bududi mladoZenja, kum i stari svat. Rjede su to ujedno bili i sluZzbeni sastanci
ili se ponekad jedan od tih posjeta preklapao s takvim sastankom. U nekim se
izvorima spominje samo da svekrva $alje dar nevjesti po rodacima (Kravi¢ s.a.) ili da
joj to nije bila obaveza, ali je ona to ipak povremeno ¢inila (Kegalj 1996). Katkada
joj je slala dar preko posrednika izmedu glavnih sastanaka, dok je na malu re¢ (prvi
sastanak) i na zavrsnu veliku re¢ osobno sa svekrom donosila buducoj snahi dar
(Ili¢ OriovEanin 1846:41). Cedce joj je svekrva dolazila nose¢i dar naizmjeni¢no, a
rjede i usporedo, sa zenama iz mladoZenjina roda. Ponekad joj je usporedo s takvim
na¢inom darivanja buduce snahe, svekrva nosila jo§ posebno i kola¢ na zaruke ili
neki drugi sastanak u tom razdoblju. Kombinacija sudionika i redoslijed posjeéiva-
nja mogao je biti razlic¢it."” Katkada je svekrva nosila posebno kola¢, ponekad uz
neki drugi dar, samo na jedan od predsvadbenih sastanaka, a da pritom nije bila
sudionica naizmjeni¢nih posjeta nevjesti (Petrovi¢ 1985, Vukojevci; ibid. 1989b;
Balen 1996). U okviru naizmjeni¢nih posjeta Zena iz mladoZenjina roda svekrva je
ponegdije imala privilegiju dolaZenja u posjet i po dva puta. Kola¢ je bio obavezan
kao svekrvin dar i uopce kao dar svih darovatelja s mladoZenjine strane. Katkada se
uz kola¢ darivala i hrana i piée.” Uz takve darove mogli su se pridodati jos i odjevni
predmeti, iznimno i/ili nakit i novac.”® U Bogdanovcima u Srijemu kola¢ se kom-
binirao samo s odjevnim predmetima: na kola¢ koji prvo nosi svekrva, a za njom i
sva bliza rodbina, slagali su se odjevni predmeti (Lechner 1980:67). Ista vrsta daro-
va spominje se i u susjednom Nustru, s tom razlikom da je svekrva dolazila svaki
put zajedno sa Zenama (Adzaga 1997). Zanimljiv je podatak da je svekrva buducu
snahu o Uskrsu docekivala na crkvenim vratima i darivala joj cvijece, a inace joj je
preko godine slala cvijece i kolag (Lovreti¢ 1897:421). Sli¢no tome u Saptinovcima
kod Nasica svekrva joj je na Uskrs nosila miloséu, dok su je o pokladama posjecivale
dvije Zene iz mladoZenjina roda (Petrovi¢ 1987). Potvrda o tome za prvu polovinu
20. stolje¢a ima i u selima u okolici Novske: zaru¢nicu su obi¢no nedjeljom nakon
mise naizmjeni¢no po dogovoru posjecivale zaru¢nikova majka i ostala Zenska rod-
bina, noseci joj na dar koSaru s mesom, kola¢ima, kruhom, ponekom bocom rakije
isl, a od nje su zauzvrat dobivale neki odjevni predmet (Skrbi¢ 2000-2001:176).
Navedeni podatci za neka podrucja neizravno upucuju na dulje razdoblje trajanja
zaruka. Izravniji podatci o tome mogu se naci i u drugim izvorima."” Zanimljiv je

1% Mihaljev 1976:38; Pukler 1882: 49 (Levanjska Varo$); Markovac 1935:244; Igi¢ 1986:80; Kurjakovié
1896:153; Cakali¢ 1970; Pigoni¢ 1900¢; Vukovié 1994; Premuz 1996; Petrovi¢ 1985; ibid.1987; AdZaga
1997; Mijakovi¢ 1997.

154 Lechner 1980:67; Domacinovi¢ s.a. (Nustar); Lovreti¢ 1897:431; Sali¢ 1990: 86; Matasovi¢1995:19; Mar-
kovi¢ 1986:28; Luki¢ 1924:317-319, 321-322; Toldi 1987:176; ibid. 1994:108; Bogisi¢ 1874:161-162; Moser
s.a.; Koli¢-Kliki¢ 1987:40-46.

15 Matasovi¢ 1995:19; Sali¢ 1990:86; Markovi¢ 1986:28; Luki¢ 1924:317-319, 321; Bogisi¢ 1974:161-162; Toldi
1987.76; Koli¢-Kliki¢ 1987:40-41; Kurjakovi¢ 1896:153; Pisoni¢ 1900¢; Moser s.a.; Andri¢ 1999; Purcevié s.a.

1% Lovreti¢ 1897:431; Filakovac 1906:113; Markovac 1935:244; Toldi 1994:108, 111; Igi¢ 1986:80; Kuzman
1995; Sinozi¢ 1995.

157 ]li¢ Oriov¢anin 1846:41; Igi¢ 1986:80; Koli¢-Kliki¢ 1987:40; Toldi 1987:176.
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i zasad jedini takav podatak za neka sela Moslavine: mladoZenjini rodaci nosili su
buducoj nevijesti na rakiju nekoliko kosara kolaca i na svakoj dar (Persi¢ 1993).

Takav je obi¢aj dobro poznat u sjevernoj, zapadnoj i srednjoj Bosni i u zapadnoj
Hercegovini, poglavito u Hrvata. Cedce se nevjestu pohodilo jedanput i za razliku
od Slavonije svekrva nije morala sudjelovati. Zapravo se najcesce njezina nazo¢nost
pritom nije posebno isticala, ve¢ se samo uopéeno navodi da su pohode isli ukucani
ili rodbina buduéeg mladozenjine. No, katkada je upravo svekrva sama ili u drustvu
posjecivala buducu snahu (Kajmakovié¢ 1962:151; ibid. 1970:303). U Brocanskoj
zupi i8la je u pratnji momka koji je inace rijetko bio nazoc¢an pri takvim posjetima
(Milicevi¢ 1915:199-200). U Lubovu se spominju visekratni pohodi svekrve budu-
¢oj snahi, od pro3nje do svadbe, s darom u hrani (Skalji¢ 1951:108). Ponegdje se
pak istice da su nevjestu jednokratno obilazile Zene iz momkova roda ili kuce, sto
zapravo moze ukljucivati i svekrvu, ali to ve¢inom nije naglaseno. Takvi se poho-
di veéinom nazivaju ob(i)lazak i/ili svila, a zene su svilarice. U tom su slucaju sve
Zene dakako isle istovremeno u pohode nevijesti s darom; na podrucju Livanjskoga
i Duvanjskoga polja sa Zenama je zajedno dolazila i svekrva.”® Prema drugim izvo-
rima za Livanjsko polje Zene su isle u posjet bez svekrve, noseci joj dar kojega joj
je svekrva poslala (Zubac-Istuk 1994:65; Hrga 1995). U drugim selima toga kraja
nisu se spominjali takvi pohodi, ve¢ se nevjesti nosio dar u hrani na prstensku uzinu,
a ponekad istovremeno i vjencano ruho (Duvnjak 1996). U Posuskom Gradcu u
zapadnoj Hercegovini na sluzbene predsvadbene sastanke nosio se zaru¢nici na dar
kola¢ na koji su bili poslagani ostali darovi (Ore¢ 1956). U nekim krajevima trebalo
ju je posijetiti i darovati dva ili viSe puta. Svekrva se izmjenjivala s drugim Zenama
iz kuce ili iz roda samo u Varcar-Vakufu i Tomislavgradu (Klari¢ 1897:698-699; Nuié
1897-1898). U Varesu je momkova kuca prvi put slala jednu Zensku osobu s darom
iza prvog oglasavanja u crkvi, a drugi put na ¢elu sa svekrvom dolazilo je nekoliko
ena i djevojaka iz njegove kuée (Zulji¢ 1904-1911; Lilek 1898: 52). U toligkom
kraju i u Mati¢ima u Bosanskoj Posavini buducu su nevjestu pohodile svake nedjelje
naizmjeni¢no Zene iz mladozenjine obitelji, svaki put zajedno sa svekrvom (Nedié
2014:198-199; Draganovi¢ 2014:560). Ponekad se takoder dolazilo u posjet dva ili
viSe puta, no ne spominje se posebno nazocnost svekrve. Medutim, podatci za
okolicu Dervente nesto su precizniji: na obiljezje su svekrva i jedna rodakinja nosile
kola¢, drugi put je dolazio svekar u muskoj pratnji, a tre¢i put ponovno svekrva sa
Zenama. Svaki put se nosio kola¢ na dar, a ostali su se darovi razlikovali od pohoda
do pohoda (S...i¢ 1888:68, 70-71). Sli¢no tome su i u Vidovicama kod Brekoga svekar
1 musgki rodaci naizmjence sa Zenama pohodili nevjestu, ali ovaj put oni su to ¢inili
prvi put, drugi put su dolazile mlade rodakinje, a tre¢i put svekrva zajedno sa mla-
dim i starijim Zenama iz roda (Janji¢ 1959-1960). U Kotor-Varosi uz Zene spominje
se svekar, a u Visockoj nahiji u Hrvata svake nedjelje djevojku su pohodili i darivali
momak i njegov otac (Kulijer 1901:610; Filipovi¢ 1949:159). Kao i u Slavoniji i u

15 Pykler 1882:49; Kristi¢ 1941:114-115; K. 1870; $..¢ 1888: 62; Rubi¢ 1899; Ore¢ 1956; Kajmakovi¢
1963:204-205; Lilek 1898:51.
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Bosni i Hercegovini u vedini potvrda ovoga obicaja istice se kola¢ kao sastavni dar.
Kola¢ kao jedini dar pojavljuje se u Varesu (Zulji¢ 1904-1911). Uz kola¢ se katkada
nosio i prilog u hrani i pi¢u.'” Ceice se, uz spomenuto, darivalo i odjevne predmete;
nerijetko je takav dar morao sadrzavati neki odjevni predmet od svile, a u Kresevu i
u Kraljama kod Bihaca kao specifi¢ni elementi toga dara spominju se ogledalo, ¢esalj
i sapun.'® Uz kola¢ su se katkada u kombinaciji darivali samo odjevni predmeti,
a u okolici Dervente uz to jo$ i preslica sa zabodenim jabukama u vretenu.'® U
Sirokom Brijegu je mladoZenjina majka nakon treceg oglaavanja u crkvi buducoj
snahi darivala isklju¢ivo odjevne darove i novac (Kajmakovi¢ 1970:303).

Nadalje, na zapadnim dinarskim stranama ima takoder potvrda te pojave.
Posjeéivanje nevjeste u Lici bilo je ne$to jednostavnije i prevladavali su jednokratni
posjeti same svekrve ili u pratnji rodakinja. Mogao je to biti sluzbeni sastanak na
koiji je svekrva buducoj nevjesti donosila dar, najéesce samo kola¢, ili je rije¢ o posje-
tu izmedu prosidbe i svadbe. U Pavlovcu kod Metka katkada se uz kola¢ nosila i
hrana, a u Brlogu kod Otocca nosili su joj uz kola¢ i jaja ili su bila utisnuta u kolac,
a na kola¢ su se poslagali odjevni predmeti, u Podumu jo$ i materijal za haljinu
(Krauesel 1955; ibid. 1956). Na podruéju bivse Velebitske pukovnije u 19. stoljecu
svekar i svekrva nosili su djevojci kola¢, hranu, pice i pregacu na prsten; nakon toga
Cesto su joj dolazile svekrva, zaova i jetrva u oblaze i nosile joj kolaca, voca, slatkisa
i odjevne predmete (Bogisi¢ 1874:169). Sli¢no tome, ali u drugom sastavu, nevjesti
je uoblaza(¢inu) ili na kolac, a potom i viSe puta do svadbe dolazila momkova rod-
bina s darovima u pi¢u i hrani (Erdeljanovi¢ 1930:131). I u Kompolju kod Otocca
Zene (svekrva, zaove i jetrva, ako Ce je imati) su obilazile djevojku od prosidbe do
svadbe s poga¢om i drugim darovima (Gréevi¢ 2000:410). U Kompolju i Lipovlju
kod Otocca i u nekim selima kod Metka momak je sam nosio djevojci kola¢ na
dar (Krauesel 1955; ibid. 1956). Novija ispitivanja u Lici potvrdila su sli¢an obicaj
samo u Ribniku, takoder je momak sam nosio djevojci darove, koje joj je poslala
njegova majka, uz kola¢ jabuku, i jo§ jedanput na sam dan vjencanja slala joj je
kola¢ i odjevne predmete (Cerneli¢ 1992). IstraZivanja u Pazaristima pokazala su da
u ovome kraju ta pojava nije (vise¢) poznata. U Lovincu se spominje da je buduéu
nevjestu pohodila svekrva i rodbina na Sv. Mihovila s darovima (kuglof, sitni kolaci,
ustipci ili bazlamaca s jajima), a kazivacica Kata Klepi¢ napomenula je da je i ona
prije dvadesetak godina pohodila svoju buducu snahu i nosila joj ,novac, skupe
deke, dosta kola¢a modernijih, sanduk vina, rakiju“; sad su vec¢ bile spojene pros$nja i
zaruke, koje su se odrzavale istovremeno, dakle, ¢ini se da su se predsvadbeni poho-
di s vremenom reducirali, kao i popratni obicaji te su se spojili u jednom ophodu
buduce nevijeste, iako podatci o tome nisu posve precizni (Cerneli¢ 2010). Za okoli-
cu Gospica spominje se samo da je svekrva slala djevojci dar na pavenku (Bonifaci¢

15 Filipovi¢ 1949:159; Skalji¢ 1951; Nui¢ 1897-1898; Draganovié 2014:560; Nedi¢ 2014:199; Hrga 1995.

160 Kristi¢ 1941:114-115; Lilek 1898:53; Kulijer 1901:610; K., 1870:417; Klari¢ 1929:169; Kajmakovié
1962:151; Nui¢ 1897-1898; Mili¢evi¢ 1915; Oret 1956.

161 Klari¢ 1897:698-699; Draganovié 2014:560; S...¢ 1888:62; Kulijer 1901:610; Rubi¢ 1899; Zubac-Istuk
1994:65.
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Rozin 1955b). Potvrda o naizmjeni¢nim posjetima svekrve i rodakinja nema u Lici,
vec se kao sudionici tih visekratnih posjeta spominju uopéeno iste osobe. Zapravo
su podatci o tome nedovoljno precizni, tako da je moguce da sve spomenute osobe i
ne moraju svaki put sudjelovati i da se one mozda i izmjenjuju prilikom tih posijeta.
Za razliku od Like, podatci (iako ih je malo) iz Gorskog kotara dovoljno su precizni
da bi se moglo odrediti o kakvim je posjetima rije¢. U Moravicama je svake nedjelje
naizmjeni¢no dolazila grupa Zena iz mombkove obitelji da bi se bolje upoznale sa
zaru¢nicom. Nosile su joj kola¢, slastice i pice u koSaricama, dok u Li¢u postoji jo$
samo blijedo sjeanje na takav obi¢aj (Vondracek-Mesar 1986; ibid. 1987).

Novija su istrazivanja potvrdila suvrsticu obveze posjeivanja i darivanja buduce
snahe i medu dijelom primorskih Bunjevaca na podruéju Senjskog bila. U Roncevié
Dolcu i Zuklju u posjet su nedjeljom dolazili roditelji oZenje, ali i njegova rodbina.
Pritom su u Zuklju, nevjestu i ukucani darivali prema moguénostima, netko bi
donio samo bombone, a znala se osigurati i peCenka i je¢émeni kruh, a ponajvise
boca pi¢a. Prema Duri Biondi¢ z Liskovca u posjet nevjesti dolazili bi momkovi rodi-
telji osam ili petnaest dana prije svadbe i pritom su donosili darove. Nevjesta nije
imala obvezu uzvratiti posjet. U ostalim lokalitetima najcesce joj je u posjet dola-
zila svekrva, a mlada joj je uzvracala (Birt et al. 2003:482). U velebitskom Podgorju
samo je u Ledeniku Cesari¢kom kod Karlobaga Ana Tomljenovié (r. 1927.) potvrdila
da je svekrva posjecivala buducu snahu i darivala je, a nakon nje mladi ukuéani i
rodaci naizmjeni¢no, bududi da su zaruke dulje trajale (ponekad i do nekoliko godi-
na), bez preciznijih pojedinosti o tom obic¢aju, no i pored toga moze se zakljuciti
da ovi podatci potvrduju osnovni obrazac naizmjeni¢nog pohodenja buduce nevje-
ste (Cerneli¢ 2007-2008). Zanimljiva varijanta darivanja nevjeste zabiljeZena je u
Jasenicama u juznom velebitskom Podgorju: na velikom kolacu u koji je zataknuto
pet $iljastih Stapova, na vrhu kojih su zabodene jabuke, svekar i svekrva nose nasla-
ganu robu buducoj snahi za vijenganje i posebno novac u vacolu (Cerneli¢ 1984b).
Ova je potvrda osobito zanimljiva jer se istovremeno nevjesti na dar nosi kola¢ i
vjencano ruho, kao $to se to ¢ini i u podunavskih Bunjevaca u okolici Sombora.
Osim toga, ovako ukrasen kola¢ predstavlja reduciranu varijantu svatovske grane.

Potvrde posjeivanja i/ili darivanja nevjeste u predsvadbenom razdoblju rijetke
su u Dalmaciji, ali ih ima. U okolici Zadra mladoZenjini roditelji nosili su nevjesti na
prsten kola¢ zvan ¢urek i jelo i pice, a u Turjacima kod Sinja prosci su joj nosili kola¢
i na njemu jabuku, a sam momak na materice i o¢ice odjevne predmete (Boskovi¢-
Stulli 1965; Milicevié 1965-1967). Na podru¢ju Dalmacije ima ne$to potvrda i o
visekratnom posjecivanju nevjeste od strane mladoZenjina roda. Svekrva je svake
nedjelje posjecivala buducu snahu i nosila joj iskicen kola¢ ili kruh zvan sretnica,
kojega je ona dijelila prijateljicama koje su joj pomagale u opremanju (Erdeljanovi¢
1930:226). U dijelu Splitske zagore nevjesta je dobila kola¢, ogledalo, ¢esalj, novac
na ugovoru, a osam dana potom dolazi svekrva s obu¢om i sa sli¢cnim darovima koji-
ma Ce nevjesta darivati svatove (Alaupovié-Gjeldum 1995-1996:66-67). U Imotskoj
krajini i na Sirem podrucje Dalmatinske zagore svekrva je posebno isla sama budu-

¢oj snahi na kola¢ i nosila joj je pogacu sritnicu ukra$enu bademima, jabukom, ogle-

127



MiLANA CERNELIC, BUNJEVCI - ISHODISTA, SUDBINE, IDENTITETI

dalom, o¢enasima, ¢esljem i omotana raznobojnom vunom; ona je sritnicu podijelila
djevojkama koje su joj pomagale u pletenju bicvi i terluka kojima Ce darivati svatove
(ibid. 1999:158; ibid. 2007:565). U Lovrecu kod Imotskog na trecu napovijed dola-
zio je momkov brat po $krinju i donio u torbi dar u hrani za nevjestine ukuéane
(Mustapic s.a.). U Topolom kod Stona dan prije svadbe mladoZenjina majka nosila
je buducoj snahi kola¢ i dar u hrani (Lamza s.a.). U Bani¢ima kod Slanoga jedna Zen-
ska osoba iz mladoZenjine kuce nosila je na glavi ceséelu oki¢enu granama masline i
vrpcama i u njoj veliki pSeni¢ni kola¢ od Cetiri do pet kilograma i pandispanj (Storelli
1935:185). Specifican je bio nalin darivanja buduce nevjeste u tom razdoblju u
Konavlima: nevjesta je od momkove kuce dobivala malo i veliko obiljezje, darove
u nakitu i odjevnim predmetima (Balarin 1898:277-278; Bogdan-Bijeli¢ 1930:112,
115). Ako je djevojka bila pod vjerom i ona je imala odredene obveze prema mlado-
Zenjinim ukudanima vezane uz glavne vijerske blagdane: slala im je uskrsni kolac,
esto i s jajima, a o Bozic¢u /uk, boziéni kruh za trpezu i po dva para suhoga kruha
svakome (Bogdan-Bijeli¢ 1930:115). U Risnu u Boki kotorskoj mladoZenjina majka
tijekom godine posjecivala je buduéu snahu i nosila joj na dar odjevne predmete i
prsten (Stefanovi¢ Karadzi¢ 1867:100). Prema drugom izvoru buducu snahu su za
vrijeme trajanja zaruka posjecivale zaru¢nikova majka i sestra(e) s darovima, medu
kojim se osobito isti¢e pletena Zenska torba, a dan dva prije svadbe darove (obi¢no
nakit) nosili su joj zaru¢nikov brat i sestra (Spasojevi¢ 1999:182). Za 8ire podrucije
Dalmacije sa zaledem nema, dakle, naizmjeni¢nih posjeta nevjesti (ili im nema
traga prema dostupnim izvorima), a samo Erdeljanovi¢ uopéeno za dalmatinske
Bunjevce i Karadzi¢ za Boku kotorsku spominju visekratne posjete svekrve buducoj
snahi. Sporadi¢nih tragova ima i na nekim nasim otocima. Odjevni predmeti su se
nosili kao dar na zaruke na otocima Zadarskog arhipelaga, a prilikom posjecivanja
nevjeste uz to se nosio jo$ i dar u hrani; darove je donosio sam momalk, a za vaznije
blagdane belu robu (Marijan i Sokolovi¢ 1986). Na Bracu je svekrva darivala nevjesti
odjevne predmete, obucu i zlato, a na Mljetu joj je mladoZenja kupovao nakit, te
odjevne predmete i papule njezinoj rodbini (Skrbi¢ 1997; Stojanovic s.a.).

Prema dinarskoj unutrasnjosti u jugoisto¢nim dijelovima Crne Gore i prema
opem podatku takoder je potvrdeno darivanje i posjecivanje nevjeste u predsvad-
benom razdoblju. U Katunskoj nahiji svekrva je dolazila na svilu, a u Beranima
na videnje i nosila joj dar, koji mora sadrzavati neki odjevni predmet od svile; u
Beranima uz tekstilni dar nosila joj se i pogaca, sir i kolaci (Pavicevi¢ 1933:162;
Barjaktarevi¢ 1955:235). Prema opéem podatku dolazili su joj svekar i svekrva
na svilu s nesto svile, platna, pogacom i kola¢ima.'®> U Vasojevi¢ima su zarunici
nosili pogacu i dar u hrani na ugovor (Vesovi¢ 1935:368). U Zeti i Ljeskopolju i kod
Kuca slala joj je momkova kuca za vrijeme zaruka, koje mogu i dulje potrajati, dar
u novcu (koji je bio namijenjen za prciju), odjevnim predmetima i u vuni, a kod
Kuca jo$ i dar u kolacu, hrani i pi¢u. U ovim je krajevima bilo uobicajeno da se
buducoj nevjesti o Uskrsu Salje pogaca, dva-tri crvena jaja i odjevni predmeti (Zeta

162 Martinovié 1867:44-46; Medakovi¢ 1860:38; Vréevié¢ 1883-1888:156; Pavicevi¢ 1936:14.
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i Ljeskopolje) ili niz obojenih jaja (Kuci) (Jovicevi¢ 1926:529; Duci¢ 1931:219). I u
Pastrovi¢ima je svekrva i8la s darovima u pohode buducoj snahi (Mikovi¢ 1891:296).

Obicaj posjecivanja i darivanja nevjeste prije vjencanja poznat je na Kosovu, u
jugozapadnoj Srbiji, u vranjskom Pomoravlju, u Sumadiji, a najvide potvrda ima na
vlaskim podruéjima sjeveroistocne Srbije. Samo je u tim podrucdjima svekrva poho-
dila buduéu snahu i darivala joj kola¢. U selu Vukovac u Homolju to je ¢inila uoéi
svadbe, a u Timockoj krajini osim darivanja kolaca kravaja, hrane i pica, ogledala,
sapuna, ¢eslja i odjevnih predmeta, svrha sastanka je bila i upoznavanje mladozenji-
ne rodbine s budué¢om nevjestom (Panteli¢ 1981:212; Stanojevi¢ 1925:60). U okolici
KnjaZevca donosio joj je na dar sam momak neke od tih predmeta: ogledalo, cesalj,
sapun (Relji¢ 1965:69). U Negotinskoj krajini bio je razli¢it sadrzaj svekrvina dara:
u Srba nakit i jo§ poneki neodredeni dar, a u Vlaha dar u hrani (Panteli¢ 1970:127,
129). U okolici Bora nevjesta dobiva raznovrsne darove: hranu, odjevne predmete,
novac (Panteli¢ 1975:127). U Boljevackom kotaru kola¢ opleten $arenom vunom
i rakiju iz mladoZenjine kuce nosila su dvojica muskaraca (Grbi¢ 1909:162). U
Sjeni¢kom polju u jugozapadnoj Srbiji momkovi ukuéani dolazili su s darom, koji
je osim kolaca sadrzavao i hranu, odjevne predmete, svilu, ¢esalj, ogledalo. Nevjestu
su posjecivali i na Uskrs, $to je jedini primjer viSekratnog posjeivanja nevjeste na
ovaj nacin na podru¢ju Srbije (Rajkovi¢ 1982a:125-126). Na Kosovu taj se obicaj
kombinirao s noenjem vjencanog ruha nevijesti na dar (Debeljakovi¢ 1907:187). 1
Albanci na Kosovu nosili su iz mombkove kude nevjesti na dar dukate, vunu, konce,
a u Albaniji dvije njegove rodakinje i jedan djec¢ak dukate, svilene odjevne predmete,
kutiju s ogledalom, cedljem, sapunom, cipele i papuce (Skuhala 1997; Mihacevié
1911:112). U Budzaku u isto¢noj Srbiji buducu nevjestu su pohodile Zene s darom:
kola¢, rakija, cvijee, u vranjskom Pomoravlju svekar joj je slao razne darove u hrani
(Panteli¢ 1974:208; Stojancevi¢ 1974:433).

Podataka o toj pojavi ima i u Bugarskoj. Na vece godi$nje blagdane mladoZenjini
rodaci nosili su joj cast, a u zapadnim krajevima Bugarske mladoZenjina majka pri-
premala joj je 1 posebnu pitu, koja joj se tom prigodom lomila nad glavom (Gencev
1987:39). U pojedinim krajevima spominju se Zene koje su djevojku pohodile i dari-
vale je kolacem (El¢inova 1989:109; Roideva 1978:25). Ponegdije je djevojku tri puta
pohodila rodbina s obiju strana s darovima: kolacem i piem, a prilikom treceg posje-
ta veliki kulak; ponovno su dolazili s darovima na Velikden (Vakarelski 1935:335).

Zanimljivi su podatci o ovom obicaju u Makedoniji. Svi vazniji elementi dosad
ve¢ spomenuti u raznim drugim krajevima zastupljeni su i ovdje, medutim, gotovo
da se u svakom podrucju javljaju u specificnim kombinacijama. Svekrva se posebno
ne istice medu ostalim sudionicima obicaja, s izuzetkom Gali¢nika, a medu momko-
vom rodbinom ponegdje se vise isti¢u muska lica, za razliku od zapadnih i sjevernih
krajeva u kojima prevagu imaju Zene. Uz kola¢, obavezan je dar u vecini potvrda
hrana, pice, odjevni i kozmeticki predmeti i nakit, u razli¢itim kombinacijama pri
svakoj posijeti u istom kraju i u raznim drugim krajevima. Uglavnom je bilo unapri-
jed dogovoreno $to Ce se darovati nevijesti i njezinoj obitelji. U Skopskoj Crnoj Gori
i u Skopskoj kotlini prvi put je darove nosio vijencani posrednik strojuik u pratnji
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mombkovih roditelja, a kasnije domacin s 10 — 15 zgovordzija (Petrovi¢ 1907:460-466;
Filipovi¢ 1939:431). U MaleSevu u isto¢noj Makedoniji djevojku su obilazili mom-
kovi rodaci s darovima u novcu i tekstilu, a svrha posjeta je upoznavanje buduce
nevijeste (Pavlovi¢ 1928:225). U Debru i Zupi dar to ga je pripremio momak nosili
su joj njegovi rodaci Zitari (Manojlovi¢ 1935:65). U Gali¢niku momkov rod zajedno
sa svekrvom nosi djevojci hranu u posebnoj torbi za tu svrhu, a posjecuju je i kasnije
na vaznije kalendarske blagdane s raznovrsnim darovima u svakoj prilici (Klickova-
Georgieva 1965:104-105,108-110, 118). Prema drugom izvoru istice se dolazak
mladozZenje na dan svadbe s darom: na kola¢u su poslagane cipele, nakit, cesalj,
ogledalo, marama, hrana, slatkisi i rakija (Manojlovi¢ 1926: 88).1% Zanimljiva je
pojava zabiljezena na podrucju Reke u zapadnoj Makedoniji kod muslimana. Grupa
od 10 — 15 Zena, nakon obavljenih sluzbenih sastanaka i dogovora izmedu dvije
svatovske strane, dolazila je s kola¢em i drugim darovima koje su momkovi ukuéani
namijenili buducoj snahi (Popovski 1972:98-99). U Devdelijskoj Kazi nevjestu su s
darovima pohodile mladoZenjine rodakinje, a ti su se pohodi ponavljali na vaznije
godisnje blagdane s darovima razli¢ita sadrzaja. Navodim kao primjer vrstu darova u
ovome kraju: Bozi¢ — preda; Cvjetnica — novac, nakit, obuca, $amija, mirisi, sapun
1 razne drangulije, nosio je svekar, a popodne Zene — Secer i voce; Velika Gospa —
pamucna preda za kosulje koje ¢e nevjesta darivati mladoZenjinoj rodbini na piru;
uoci svadbenog dana ponovno su dolazile s darom u hrani, odjevnim predmetima,
nakitu, Ceslju i ogledalu, a takav dar zapravo su narucili nevjestini ukuéani prema
ranijim dogovorima izmedu dvije svatovske strane. Moguce je da su se sudionici
ovih viSekratnih posjeta izmjenjivali, no o tome nema podataka (Tanovi¢ 1927:154).

Razmatranjem pojave posjecivanja nevjeste s darovima u razdoblju zaru¢nistva,
koje moze i potrajati, priblizila sam se i prostorno pretpostavljenom ishodistu
ovoga obicajnog postupka u pravcu jugoistoka. Sve je vise novih elemenata koji
su karakteristi¢ni na vlaskom podrucju sjeverne Grcke. Takoder se moze uociti
zanimljiva pojava dugog razdoblja zaruka, koje traje godinu dana. U tom razdoblju
mladozenjini rodaci su s vremena na vrijeme dolazili nevjesti u posjet s darovima.
Osnovni sastojak dara je voce (poamile), a svi su rodaci osim toga slali buducoj
nevjesti i prsten, maramice, slatkiSe u kosari prekrivenoj bijelim platnom, koju je
na glavi nosio jedan djec¢ak. On je predvodio povorku, a za njim su i$le sestre i roda-
kinje kuce iz koje se dar slao. Zarucnica je uzvracala dar s dva do tri para ¢arapa i
maramicom za djec¢aka koji je donio dar. Na poklade su ponovno slali darove na isti
nacin, ali se umjesto slatkisa i voca slala halva (turski specijalitet, omiljeno poklad-
no jelo u pravoslavnoj crkvi). Pred Uskrs joj je zaru¢nik slao uskrsnu svijecu, koju
¢e ona koristiti u crkvenom obredu na sam Uskrs. Uoci svadbe djeveruse, djeveri i
svira¢i nosili su iz mladoZenjine kuce razli¢ite darove (ghalika): veo, ukrase za glavu,
vrpce sa $ljokicama za ukraSavanje nevjestine glave, mirise, kanu, brosevi, ¢esljevi,

1% Premda se radi o izvorima koji donose podatke iz prve polovine 20. stoljeca, u osvrtu na ovaj obiaj u
okviru Galicke svadbe u iznoSenju podataka koristim se etnoloskim prezentom jer je rije¢ o tradicijskoj
svadbi koja se kroz dulje vrijeme do danasnjih dana u praksi odrzava u ovome naselju u zapadnoj Make-
doniji (usp. http://bosnjak-ks.info/malo-je-falilo-da-austrijski-konzul-prekine-tradiciju-galicka-svadba-
foto/ i http://narodni.net/galicka-svadba/ (pregledano 4. travnja 2016.). Moguce je da se neki od eleme-
nata spomenutih obi¢aja danas vise ne prakticiraju.
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ogledala, sapun, maramice i slatkisi, poslagane u Sirokoj niskoj kosari. Na celu
povorke bili su sviradi, a za njima djecak koji je nosio kosaru na glavi. Nevjesta je u
praznu ko$aru stavljala darove u odjevnim predmetima za mladoZenjine roditelje i
za djevera. Kao stariji obi¢aj spominje se u Samarini obveza zaru¢nika da u ¢etvrtak
pred svadbu posalje zarucnici koSaru s darovima (usp. Wace i Thompson 1972:108-
109; 111-112, 125). Zanimljiv element obicaja je uzvratno darivanje donositelja
dara, kao i osoba koje su dar poslale. Uzvratno darivanje potvrdeno je i u nekim
drugim krajevima, ali ne redovito, a moguce je da se katkada taj podatak posebno
niti nije isticao u pojedinim izvorima.

Prate¢i pojavu posjecivanja nevjeste sa svrhom darivanja u predsvadbenom
razdoblju prema njezinu izvori$tu, moze se uociti gotovo isti ve¢ ranije utvrden
prostorni raspored drugih razmatranih pojava, s tom razlikom da ovoj pojavi vise
tragova ima i po dinarskom prostoru. Ponovno je uodljiv stanoviti diskontinui-
tet duz Jadrana. Ipak odredeni tragovi vode s jedne strane prema Primorju, Lici i
Gorskom kotaru, a druge strane od Hercegovine preko juzne Dalmacije do juzne i
jugoistocne Crne Gore, odakle se preko jugozapadne Srbije i zapadne Makedonije
moze pratiti putanja njezina Sirenja od vlaskih naselja u sjevernoj Grckoj prema
dinarskom arealu, slijedom kasnijih migracijama preko Bosne prema sjeveru po €ita-
vom isto¢nom panonskome prostoru. Sto su potvrde ove pojave teritorijalno blize
izvori$tu, viSe je vlaskih elemenata u sastavu darova i na¢inu darivanja. Visekratno
posjecivanje nevjeste u razdoblju zaruka vezano i uz vaznije kalendarske praznike
poznato je ponegdje u Slavoniji, u Konavlima, Boki kotorskoj i juznoj i jugoistocnoj
Crnoj Gori, u Makedoniji, Bugarskoj i u Srbiji. Cini se da je ovaj obitaj uopée nastao
kao posljedica dugotrajnog zaru¢nog razdoblja, koje osobito u jugoisto¢nim kraje-
vima moze potrajati i po godinu dana. Kroz to vrijeme trebalo je buducu nevjestu s
vremena na vrijeme pohoditi i darivati. Kako se takav obicaj vlaskim pomicanjima
Sirio prema zapadu i sjeveru, tako se taj obi¢aj prenosio i u druge krajeve, u koji-
ma, medutim zaruke nisu tako dugo trajale. Osnovni elementi obicaja (visevrsno
posjeéivanje i darivanje) postali su sastavni dio predsvadbenih obi¢aja u mnogim
krajevima i izvan izravnih vlaskih utjecaja, medutim oni su se ve¢inom zbili u znat-
no krace razdoblje, da bi se ponegdje u panonskim i dinarskim krajevima vezali uz
crkveni obi¢aj oglaSavanja svadbe tri nedjelje za redom, no ne nuzno sve tri oglasne
nedjelje.'™ Cesto se kao dani no$enja dara spominju ned]el]a katkada po Slavoniji i
Cetvrtak, pa to po svoj prilici ukljuc¢uje upravo i one dane kada se oglasava vjencanje
u crkvi, $to se medutim, u izvorima posebno ne istice.

Zanimljivih tragova dugotrajnim zarukama, osim u jugoisto¢nim krajevima
(sjeverna Grcka, Makedonija, Crna Gora i Boka kotorska) ima i ponegdje na putu
njihova kasnijeg $irenja sve do panonskih prostora.'® Podatci za Slavoniju i jedini

164 Mihaljev 1976:38; Sali¢ 1990:86; Lovreti¢ 1897:431; Markovac 1935:245; PiZoni¢ 1900¢; Andri¢ 1999;
Zulji¢ 1904-1906; Klari¢ 1897:698-699; Lilek 1898:51; Nui¢ 1897-1898.

1% Tanovi¢ 1927:154; Kli¢kova-Georgieva 1965:108; Dutic¢ 1931:219; Pavicevi¢ 1933:162; Jovicevic 1926:529;
Stefanovié KaradiIé 1867:100; Vukmanovié 1970 224; Marovié 1998 164; Spaso]e\/1c 1999:142 (Skaljari),
182 (Risan), 207 (Spic), 240 (AIbanc1 u Ulcinju); Vukmanov1c 1969:138; Bogdan Bijeli¢ 1929:115; Filipo-
vi¢ 1949:159; Ili¢ Orioveanin 1846:41; Cakali¢ 1970; Igi¢ 1949:80; Kohc Kliki¢ 1987:40; Toldi 1987 176;
Lovreti¢ 1897 421; Petrovic¢ 1987.
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za Bosnu ne preciziraju koliko zaruke traju, samo se neodredeno isti¢e da je nevjesta
dobivala puno darova, ako su zaruke bile duge s obzirom na ucestalo pohodenje koje
uklju¢uje darivanje. Jedino se u pozeskom kraju precizira da su one mogle potra-
jati i dvije do tri godine, $to je jos i dulje razdoblje nego $to je to slucaj u njihovu
izvori$nom podrucdju. Osobito su zanimljive potvrde o dugom trajanju zaruka u
primorskih Bunjevaca: na podrucju Senjskog bila u svim je istrazenim lokalitetima
zabiljezeno da su zaruke mogle trajati i dulje od godine dana (Birt et al. 2003:481).
Na podru¢ju Krivoga Puta zaruke su mogle trajati razli¢ito dugo: od mjesec dana,
dva ili vise mjeseci do godine dana (vezano uz odsluZenje vojnog roka ili odsutnost
mladi¢a zbog rada), u pojedinacnim slucajevima i po dvije i tri godine (Loncar i
Dac¢nik 2009:112). Prema podatcima za ranije razdoblje za ovo podrucje i Krmpote
u davnija vremena (par stotina godina unatrag) zaruke su znale potrajati tri, Cetiri,
pet i viSe godina: i ¢im su zaruke dulje trajale, time je i veca bila ¢ast zarucenih
(Paveli¢ 1973:187). Traga ovoj pojavi ima i u velebitskom Podgorju: u Ledeniku su
zaruke dugo trajale, ponekad dvije do tri godine (Cerneli¢ 2007-2008). Zaruke u
trajanju od dva do tri mjeseca spominju se i u Ribniku u Lici, $to je u toj sredini dug
zarucnicki staz, a neizravnih naznaka ima o tome i na otocima Zadarskog arhipe-
laga (Cerneli¢ 1992; Marijan i Sokolovi¢ 1986). Prema najnovijim istraZivanjima u
Bukovici pojedini kazivaci u Medvidi potvrdili su da su zaruke mogle potrajati par
mjeseci do godine dana, a u Kru$evu su napomenuli da su bogati znali rastegnuti
zaruke (Cerneli¢ 2010-2011). U veéini drugih krajeva zaruke traju samo koliko traje
razdoblje oglasavanja svadbe u crkvi.

U podunavskih Bunjevaca obicaj pohodenja i darivanja nevjeste takoder se vezao
i uskladio s obicajem oglasavanja, propisanom od strane Crkve i to je prema vecini
podataka bilo razdoblje trajanja zaruka (Cerneli¢ 1984a; ibid. 1986a). Medutim,
najnovija su istrazivanja potvrdila da su u podunavskih Bunjevaca zaruke znale
i dulje potrajati. Ve¢ina kazivaca u suboti¢kom i somborskom kraju tvrdili su da
zaruke nisu bile duge, poneki su navodili trajanje vlastitih zaruka, no na temelju
njihovih iskaza moze se zakljuciti da je za njih razdoblje od 2-3 mjeseca znacilo
relativno kratko razdoblje zaruka. Navodim dva iskaza kao ilustraciju poimanja tih
vremenskih odrednica: ,Nije kadgod bilo dugo veridba. Kod mene je bila od juna do
septembra“ (Juliana Kekezovi¢, r. 1937, salasi na Bezdanskom putu) ili: ,Uvik je bilo
nedugo. Ni ja nisam bila nepunu godinu zaru¢ena“ (Marija Jurcevié, r. 1942.; Lemes).
Osim spomenutih primjera, kao razdoblje zaruka koje kazivaci oznacavaju kao ne
toliko dugo (2 - 3 ili 3 - 4 mjeseca, od 2 mjeseca do pola godine) spominju se zaruke
u naseljima: Gornji Tavankut, Novi i Stari Zednik, Subotica i Sombor. Primjerice,
kazivadica Marija Hornjak (r. Bosnjak 1936.) iz Sombora navela je: ,Npr. kod mene
je trajalo 6 miseci, a ima di je trajalo i godina i dvi. Kod salasara je bilo puno krace,
al’ kod somborske maijstorije je bilo drukéije.“ I u drugim naseljima (Tavankut, Stari
Zednik) mogle su zaruke trajati iznimno i do godine dana, a ponekad i dvije godine,
ako je zaru¢nik prije vjencanja oti$ao u vojsku (Jaramazovi¢ 2011).

Moze se na temelju iznesenih Cinjenica pretpostaviti da je ovaj obic¢aj nastao
1 izrastao u znacajnu predsvadbenu tradiciju upravo zbog dugotrajnih zaruka.
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Sukladno pretpostavci da ishodiste ove pojave treba traziti u starosjedilackom vlas-
kom kulturnom sloju, takoder se moZe uociti da se sadrzaj darova vise razlikovao u
krajevima udaljenijim od njihova izvorista. Karakteristi¢ni predmeti za uljepSava-
nje i uredivanje nevjeste ¢ine sastavni dio toga dara u nekim krajevima Makedonije
i Srbije, a javljaju se i u Kre$evu u Bosni. Zanimljivo je da u vlaskom podrucju na
sjeveru Greke nema kolaca kao sastavnog elementa ovoga dara, dok se kola¢ javlja
kao glavni predmet darivanja, a ponegdje i kao jedini dar u svim ostalim krajevima,
pa tako i medu Vlasima u sjeveroisto¢noj Srbiji. U tom podruéju svekrva takoder
nije sudjelovala izravno u provodenju ovoga obicaja. Ona je slala svoj dar, a to su
¢inili i ostali ukucani i sav mladozenjin rod preko posrednika. Zanimljiv zajednicki
element su Zene rodakinje koje su posredovale izmedu mladozenjina roda i buduce
nevieste. Takav oblik posrednog darivanja nevjeste javlja se na ¢itavom prostoru
zastupljenosti te pojave sve do podunavskih Bunjevaca, ali usporedo s obvezom
upravo mladoZenjine majke da najce$¢e osobno posjeti i daruje buducu snahu.
Katkada je to ¢inila naizmjeni¢no sa Zenama iz mladoZenjina roda, kao sto je to
bio Cest slucaj po Bosni i osobito u panonskim krajevima, uklju¢ivsi i podunavske
Bunjevce. Sto je ishodi$no podru¢je ovoga obidaja bliZe, $iri je krug posjetitelja
bio ukljucen u ovaj obicaj, a gubi se pojava naizmjeni¢nog posjecivanja. Kada ne
bi bilo potvrda takvog nacina pohodenja nevjeste u Duvanjskom polju, u Gorskom
kotaru (i tragova u velebitskom Podgorju i Bukovici, a mozda i u Lici), po sjevernoj
i srednjoj Bosni, pa ¢ak i u Makedoniji), moglo bi se pomisljati da su se takvi speci-
fi¢ni elementi ovoga obicaja oblikovali tek u panonskome prostoru jer je ta pojava
upravo karakteristi¢na za taj prostor. Kombinacije elemenata obi¢aja mogu biti
razlicite, a istih ili sliénih elemenata katkada ima na raznim stranama. Ipak su neki
od karakteristi¢nih vlaskih elemenata vie zastupljeni u jugoisto¢nim podruéjima,
koja su i teritorijalno bliza vlaskom izvorisnom podrucju. I ovaj je obicaj po svoj
prilici nastao uslijed proZzimanja predslavenskih i slavenskih elemenata, a prikljucili
su mu se kasnije i kr¢anski elementi (vezivanje tih posjeta uz oglasno razdoblje).
Postupnom akulturacijom (a mozda i asimilacijom) razvili su se zanimljivi i osebuj-
ni oblici obicaja. Poneki elementi ovoga obicaja poprimili su i stanovita regionalna
obiljezja, iako zapravo gotovo da nema elementa toga obiaja, a da se isti takav
ne pojavljuje i u nekom drugom udaljenijem kraju. Isti elementi, dakle, mogu se
pojaviti 1 u sasvim razli¢itim krajevima, no njihovom razli¢itom kombinacijom
dobivaju se odredene osebujne regionalne suvrstice istoga obicaja.

2.2.1.2. Specifi¢ni nazivi za posjete sa svrhom darivanja te darovatelje

Ve¢ sam u prikazu predsvadbenog darivanja spomenula medu ostalim i naziv
ob(i)lazak i sli¢ne nazive, kojima su se ponekad takvi pohodi oznacavali. Varijante
toga naziva javljaju se u Lici i po zapadnoj Bosni. Zanimljivi su stoga $to se takav
naziv koristi i u podunavskih Bunjevaca, ali u razli¢itom znacenju: dan prije svadbe
ili na dan svadbe prije vien¢anja dolazi skupina svatova, pretezno mladezi, obilazit
divojku, u oblazenje. Necu se posebno baviti pojedinostima znacenja tih naziva i
suvrsticama sastanaka i posjeta koji su njime obuhvaceni, no zanimljivo je i nije
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slu¢ajno da se takav naziv pojavljuje samo na odredenim podru¢jima. Jedan drugi
naziv — kolac - za sastanak ove vrste takoder je zanimljiv, buduéi da ga podunavski
Bunjevci u okolici Budimpeste koriste za oznacavanje sastanka kod drugog oglasa-
vanja ili kao naziv za zaruke. Taj naziv spominje Erdeljanovi¢ kod lickih Bunjevaca
kao alternativan nazivu oblaza(¢ina), a traga mu ima i u nekim novijim zapisima
(Erdeljanovi¢ 1930:226; Krauesel 1955). Spominje se u dijelu Splitske zagore, u
nekim selima Livanjskog polja i u Tomislavgradu.'® Zanimljiva je pojava toga nazi-
va za treéi sastanak u predsvadbenom razdoblju u Zumberku (Muraj 1973:161).
Tom se prigodom nosio kola¢, kruh i vino u nevjestin dom, $to je takoder suvrstica
specifi¢nog obicaja pohodenja nevjeste sa svrhom darivanja, ali srasla sa sluzbenim
sastankom, a te se pojave katkada ne mogu sasvim jasno razluciti jedna od druge.'?

Taj naziv upucuje na jedan drugi zanimljiv i specifi¢an naziv — kolacare, kojim
se oznacavaju zene, sudionice toga obicaja. Ve¢ sam ga spomenula kao specific-
nog za podunavske Bunjevce, gdje se na pojedinim salasima u okolici Sombora
koristio kao oznaka za Zene koje su naizmjeni¢no posjeivale buduéu neviestu i
darivale je kola¢em. S obzirom na Bunjevce osobito je zanimljiva varijanta naziva
kolacarice u istom znacenju u Moravicama u Gorskom kotaru (Vondracek-Mesar
1986). U meduprostoru potvrden je jo$ u isto¢nom Srijemu, u Nustru, u susjednim
Vidovicama i u okolici Dervente (kolacaruse) u Bosanskoj Posavini te u Duvanjskom
i Livanjskom polju u jugozapadnoj Bosni.'®® Zanimljiva je potvrda naziva kolacar-
ke u zapadnoj Makedoniji, za Zene koje su nosile djevojci pogacu koju joj je slao
momak, s tom razlikom da se radi o jednokratnoj posjeti vise Zena (Popovski 1972:
98-99). Nadalje se isti naziv kolacari koristi za momkove ukuéane koji su nosili u
djevojacku kucu dar u Boljevackom kotaru u sjeveroisto¢noj Srbiji i u Sjenickom
polju u jugozapadnoj Srbiji, a naziv kolakari u MaleSevu u isto¢noj Makedoniji
za njegove muske rodake u istoj ulozi (Grbi¢ 1909:162; Rajkovi¢ 1982a:125-126;
Pavlovi¢ 1928:225). U balkih Sokaca u Sonti nazivom pogacare oznatavaju se
Zene koje na ovaj nacin pohode nevjestu (Bosi¢ 1992:33). Naziv kolacare i njegove
suvrstice imaju jo$ jedno znalenje: njime se u LemesSu kod Sombora oznacava
nevjestina rodbina koja dolazi na pir s darovima za nevjestu i njezinu novu obitelj
(Cerneli¢ 1986a). Taj naziv u drugih regionalnih bunjevackih skupina u Podunavlju
nije poznat, no zanimljivo je da je u opisu svadbenih obi¢aja u Kaémaru u juznoj
Madarskoj poglavlje koje obraduje dolazak nevjestina roda na pir (donose joj pleten
kola¢ u Sarenoj torbi) naslovljeno kolacare (Batinkov 1977). Zanimljiva je potvrda
toga naziva u istom znacenju u Novigradu kod Zadra, a na otoku Rabu kolacarice
su bile Zene koje su nosile nevjestinu dotu (Bonifac¢i¢ Rozin 1954b; ibid. 1953b). Ta
je pojava poznata i u nekim udaljenim krajevima, u aleksinackom Pomoravlju i u
Debru i Zupi u zapadnoj Makedoniji (Antonijevié 1971:153; Manojlovi¢ 1935:69).
Naziv kolaéare u ovome znacenju, premda rijetko potvrden, pojavljuje se razasuto

166 Alaupovié-Gjeldum 1995-1996: 66-67; Kajmakovi¢ 1963:205; Hrga 1995; Nui¢ 1897-1898.

19 Naziv kola¢ katkada se javlja i u drugom znalenju, $to ovdje nije predmet razmatranja.

1% Bosi¢ 1989-1990:259; Domacinovi¢ s.a.; Adzaga 1997; Janji¢ 1959-1960; Kajmakovi¢ 1961: 204-205; Zu-
bac-Istuk 1994:65; Hrga 1995.
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na raznim stranama jugoisto¢ne Europe, upravo na podruéjima drugih ve¢ ranije
uocenih specifi¢nih pojava.

2.2.1.3. Srodni elementi predsvadbenog darivanja s obvezom darivanja nevjeste
nakon vjencanja

Premda se u prikazu oblika darivanja u ovome poglavlju nastojim drzati odrede-
nog kronoloskog redoslijeda, postoje srodni elementi u obic¢ajima koji su se prakti-
cirali i nakon vjencanja i svadbe, katkada se oni u istim lokalitetima ili podru¢jima
udvostrucuju, rjede se prakticiraju samo u razdoblju nakon svadbe. Ovi obicaji
sadrze brojne zajednicke elemente s darivanjem u predsvadbenom razdoblju te se

iz tog razloga na njih osvréem u kontekstu predsvadbenog darivanja.

Nakon vjencanja, na slican nacin kako se to drugdje ¢inilo u predsvadbenom
razdoblju, Zene iz mladoZenjina roda nosile su nevjesti darove na glavi u okice-
nim konistricama i koficama, koji se u Zlarinu sastoji od tekstilnih predmeta, a u
Jezeranama na Murteru od pogace, kolaca, slastica i vina; na Zlarinu takav su dar
nosile predstavnice oba roda (Fur¢i¢ 1980:324; Rajkovi¢ 1982:545; 30. medunarod-
na... 1996). Ovakav primjer preslikavanja obi¢aja s prosirenim krugom sudionika (u
Zlarinu) i izmijenjenog redoslijeda pokazuje da su ove dvije pojave srodne po nekim
osnovnim elementima: pohodenje i darivanje nevjeste. Katkada su povezane i istim
nazivom kolacare za razli¢ite sudionike obicaja. Zanimljivo je da u Duvanjskom
polju posjet nevjestine majke i Zena iz njezina roda podsjeéa na predsvadbene poho-
de Zena — nose joj na dar hranu, pice, ¢esalj, vunu i pogacu, a takav se posjet naziva
na kola¢ (Biki¢ 1989:27). Prema drugim izvorima kolacarice su na tom podrucju
nosile nevijesti kola¢ u predsvadbenom razdoblju, dok izvori iz ranijih vremena
potvrduju da su Zene isle na kola¢. Oba ta naziva potvrdena su i u Livanjskom polju
(Hrga 1995). Taj se naziv u nekim krajevima koristi za Zene koje su nosile darove
nakon svadbe za razliku od njihove ce$ce zastupljene pojave u predsvadbenom
razdoblju. Kolacaricama su se nazivale djevojke koje su donosile kolace iz nevijesti-
ne kuce nakon pira u Ivéevi¢ Kosi u Lici. Zanimljivo je da se taj obi¢aj navodi kao
noviji, §to bi moglo znaciti da je u ovom kraju Like nastao pod utjecajem obicaja u
susjednim krajevima, $to medutim u drugim izvorima nije potvrdeno (He¢imovi¢-
Seselja 1985:162). U Andrijevcima u Slavonskoj Posavini to se znacenje prosirilo na
sve zene koje su nakon pira nosile dar u kolacu kao predstavnice svake kuce koja je
sudjelovala u svadbi (Markovac 1935:244).

Nakon $to je nevjesta presla u rod svojega muza njezini ukucani i rodbina nasli
su se u istoj situaciji u kojoj je ranije bila mladoZenjina strana, jo§ dok im nevjesta
pravno nije pripadala. Sli¢nost i razlika je u tome $to je, uvjetno refeno, nevjesta
promijenila stranu, pa su se zapravo obicaji s gotovo istim sastavnim elementima
ponavljali, ali su se obrnule strane koje prakticiraju ovakav oblik darivanja. Premda
su odredeni specifi¢ni elementi dolaska nevjestinih roditelja i rodbine na pir s daro-
vima za nju i njezine nove ukucane zanimljivi i premda ih se moze slijediti gotovo u
istim prostornim odnosima kao i prethodnu pojavu, necu se tom pojavom posebno

baviti. Kod Vlaha u sjevernoj Grékoj taj je obicaj vrlo ceremonijalan i vazan dio
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svadbenih obicaja. Poznaju ga i licki i podunavski Bunjevci: nevjestina majka nosila
je pleten kolac svojoj kéeri na dar, da spomenem samo najosnovniji element tog
obicaja kod Bunjevaca.'”

2.2.2. Mladozenjina obitelj ima obvezu darovati nevjesti vien¢ano ruho

Ve¢ sam u prethodnom poglavlju u okviru razmatranja teme o posjeéivanju i
darivanju nevijeste u predsvadbenom razdoblju spomenula da su te dvije obveze
mladozenjina roda katkada povezane, tako da se istom prigodom (ili pri jednome
od tih pohoda kada ih je bilo vise) buducoj nevjesti na dar nosilo i svadbeno ruho.
Na pretpostavljenom izvorisnom podrucju ovih pojava na jugu, te su dvije pojave
takoder povezane, premda im se pojedini sastavni elementi razlikuju. U Vlaha u
Samarini u sjevernoj Grc¢koj nevjesti se nije nosilo na dar cjelovito vjené¢ano ruho,
ve¢ samo veo i ukrasi za glavu, ¢esalj, nakit i odredena kozmeticka sredstva dan
uoci viencanja. Zanimljivih primjera preplitanja ova dva obicaja ima i na drugim
podruéjima, $to je rjedi sluc¢aj nego $to je to njihova usporedna pojavnost na istom
podrucju kao dva odvojena obicaja. Ima krajeva u kojima je bio poznat samo jedan
ili samo drugi oblik predsvadbenog darivanja.

U razmatranju ove pojave ponovno zapocinjem s podunavskim Bunjevcima. U
regionalne bunjevacke skupine u okolici Sombora obveza darivanja odjece i obuce
zarucnici povezana je s noSenjem svekrvina dara u kola¢u na prsten ili rakiju (zaru-
ke). Ovaj se obicaj prakticirao u Subotici i okolnim naseljima kao zaseban obicaj.
O tome ima podataka i u pojedinim starijim izvorima. O kupovini ruha dogovarale
su se dvije svatovske strane obi¢no na zarukama. Pojedinosti obi¢aja u izvorima
neznatno se razlikuju, a katkada ima neizravnih podataka, no osnovni zajednicki
element je obveza svekra ili mladoZenjine obitelji uopée kupovina viencanoga ruha
buducoj snahi.'”” Ponegdje se isticala i moguénost da se umjesto kupovine buducoj
snahi davao novac za vjenc¢ano ruho (Préi¢ 1927:168). Prema Erdeljanovi¢u djevojka
je jos u predsvadbenom razdoblju kod svakog posjeta i sastanka s mladoZenjinim
rodom docekivala goste u svekrovom ruhu, a takoder je bila obuéena u to ruho kad
je odlazila na misu u pratnji zaru¢nikovih rodakinja (1930:235). To bi znacilo da je
ruho trebalo ranije kupiti buducoj snahi, $to bi podrazumijevalo i poseban dogovor
o kupovini takvoga ruha jo$ prije zaruka. Moguce je da je to jedna od varijanti ove
pojave u podunavskih Bunjevaca. Za razliku od ostalih, jedan od ¢lanaka iz proslog

1% Medutim, ta je pojava znatno Sire prostorne zastupljenosti i upravo zbog toga valjalo bi je razmatrati u

njezinoj ukupnosti, a ne samo s osvrtom na odredene specifi¢ne elemente. Tek bi takvim pristupom ovoj
pojavi odredeni specifi¢ni elementi mogli biti na pravilan nacin klasificirani, a daljnjim postupkom nji-
hove kombinacije u prostoru bilo bi moguée utvrditi i njihov uzro¢no-posljedi¢ni suodnos. Ima naznaka
da bi prou¢avanje ove pojave takoder moglo dati doprinos istrazivanju etnokulturnog oblikovanja Bunje-
vaca, medutim, pritom ne bi bilo uputno istraZivanje svesti samo na odredene izabrane elemente pojave.
Samo utemeljeno i dobro koncipirano istraZivanje, koje bi obuhvatilo pojavu sa svim njezinim sastavnim
elementima na ukupnom prostoru njezine pojavnosti, moglo bi dati pouzdane rezultate, a takav pristup
jednoj sloZenoj temi prelazi okvire ovoga rada.
170 StaniSa 1899:39; Bellosics 1909:402; Raji¢ 1919:45.
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stolje¢a donosi nesto opsirniji opis ovoga obicaja, koji ukazuje na vaznost ovoga
obicaja u daljoj proslosti.

Dvije svatovske strane dogovarale su se $to ¢e se kupiti buducoj nevjesti od ruha:

.. suknja, rekla, prusluk i ostalo razume se da mora biti od teske svile, jer
zlo ako devojacki rod ruvu zameri, ali jo§ dvaput gore, ako duvegija primeti,
da mu je mlada loSije odevena od mlade starijega mu brata. Kako se u duéan
ude, duéandzija odma pozna svoju musteriju. Svekru se odma donese stolica
i posluzi se §ljivovicom. Razmete se ¢itava bolta. Ne pita se tu za cenu, nego
$to se musteriji dopadne to se nemilice kroji. Ne pita, do duse, boltadZija ni
za novce: ta on ve¢ poznaje ¢i¢a Stipana i Bartola, oni ¢e to ve¢ izduvati, ako
nikako drugtije, a ono ¢e gospodar Toma, Joca ili Manojlo ocepiti 2-3 lanca
zemlje, pa kvit ra¢un. Sto mora biti, mora! Grdna bi bila sramota da je Covek
gori od drugih, koji su od njega losiji, ili koji su mu ravni.Kad se ruvo kupi
nose ga $naijci, da ovaj kroji i ije (Knezevi¢ 1881:115-116).

Prema novijem radu uoci svadbe mladoZenjina je majka s jednom rodakinjom i
buduéom snasom isla kupovati viencano ruho. Kupovala se i obuca, ukras za glavu
vinac, a kupovao se i cvjetni buket ako je bio u modi (Kujundzi¢ 2004:53).7!

Terenska istrazivanja potvrdila su taj obicaj u okolici Subotice. Dogovarali bi se
na picu (zarukama) sto ¢e od vjencane opreme mombkova strana darovati djevojci:
,vinac, ruvo, cipele, sve §to triba za vinc¢anje“ (Anica Balazevi¢, r. 1914., Tavankut);
u Durdinu se odjeca buducoj snahi donosila na poseban sastanak prije vjencanja
(Cerneli¢ 1986a; ibid. 1984a). Najnovija istraZivanja u Balkoj potvrdila su ove
podatke, a u novije vrijeme se i u suboti¢kom kraju ova dva obicaja spajaju i vijen-
¢ana oprema postaje dio zaru¢nog dara. Ovaj se obicaj prakticira i danas u modifi-
ciranom obliku i postao je neizostavan dio zaru¢nih darova. Osobito su popularne
posebno ukrasene kutije u koje se gotovo redovito kao dar slaze i vjen¢ano ruho
za buducu nevjestu. Njih jo§ uvijek izraduju pojedine Bunjevke, no jos od 1950.
godine postoji i posebna trgovina u Subotici u kojoj se naru¢uju i kupuju ukrasne
kutije oblozene svilom razli¢itih oblika, boja i veli¢ina te svjedoce o opstojnosti
ovoga tradicijskog predsvadbenog obi¢aja u modificiranom obliku (usp. Cerneli¢
i Jaramazovi¢ 2010:221, 231-235) Taj je obicaj bio poznat i u Bunjevaca u juznoj
Madarskoj. Prema ranijim istrazivanjima dobiveni su sljedeéi podatci: u Vancagi
je duvegija zarucnici uz odjecu posebno kupovao jos i cipele; bogatije obitelji uz
vjencano ruho darovale su snasi i lanac s dukatima, a u Kaémaru su se dogovarali
hoce li joj svekar dati novac za ruho ili ¢e ga sam kupiti (Batinkov 1977; Cerneli¢
1983). Najnovija istrazivanja potvrdila su da se ovaj obicaj prakticirao i drugim
bunjevackim naseljima, ali je za razliku od ostalih regionalnih bunjevackih skupina
danas izvan obicajne prakse. U Vancagi, Kaémaru i Cavolju kazivati su naglasili da

71 Nije precizirano kad je to uslo u modu, no rad u kojemu se iznose ovi podatci zapravo je fotomonografija.

Buket cvijeca pojavljuje se prvi put na fotografiji iz 1912. godine, a od sredine dvadesetih godina sve se
Cedce pojavljuje na vientanim fotografijama (usp. ibid. 23-50).
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su taj obicaj prakticirali bolje stojeci zaru¢nikovi roditelji: ,,...ko je malo bolji moro
je kupit ruvo®, (Marija Matos, r. 1925., Kaémar) ,kupovao se plisani kabat za snasu®
(Katica Zeli¢, 1.1922., Vancaga) ili se kupovao materijal koji se nosio snajderki: ...
svekrva je nosila ruvo i vinac.“ (Roza Petrekani¢, r. 1936., Cikerija) ; u Gari su tako-
der kazivati naglasili da se materijal za vjendanicu nosio $najderici (Cerneli¢ 2012).

Ne ulazeci u sve pojedinosti obi¢aja na Sirem prostoru jugoistocne Europe, osvr-
nut ¢u se na njegov osnovni element: obvezu darivanja vjencanoga ruha buducoj
snahi. Najéesce se kao osoba zaduZena da se za to pobrine spominje svekar. Cesto se
ne isti¢u sve pojedinosti pa nije uvijek jasno ukljucuje li ta obveza i kupovinu obuce
za nevjestu. Ponegdje se spominje samo obveza darivanja viencanog oglavlja, cipela
i ne$to od odjece. Katkada se spominje jedan od tih artikala, a drugi put se javljaju
u razli¢itim kombinacijama. Pored ovoga obicaja u nekim dinarskim krajevima i po
Jadranu djever, a katkada i kum, donosili su nevjesti na dan vjenc¢anja obucu, a ¢esto
je njegova duznost bila i da je obuje.'”?

Kupovanje vienéanog ruha neviesti prakticiralo se i u batkih Sokaca (Bosi¢
1992:4). U Bacu je svekar vodio snasu da pazare: isli su svekrovo ruho krojit, a na taj
nacin u pratnji majke i rodakinja kupovalo se vjencano ruho za nevjestu i u srijem-
skih Srba (Bartolovi¢ 1944:25; Bosi¢ 1989-1990:259). I srijemski Hrvati su pridavali
vaznost obvezi mladozenjine strane da nevjesti kupuje svu potrebnu opremu za
viencanje, dok joj se odjeca koju ée obuéi drugoga dana darovala jo$ na prosnji
(Lasi¢ 1997). Takav obi¢aj poznavali su i Srbi u Somboru i ponegdje u Banatu
(Dimitrijevi¢ 1969-1970:92; ibid. 1958:240; Petrovi¢ 1931:92). U podunavskom dije-
lu Banata i pojedini su ¢asnici imali obvezu kupovanja pojedinih dijelova vjencane
opreme buducoj nevjesti (Cvar s.a.). U Hrvata u madarskom dijelu Baranje svekar
je kupovao nevjesti svu opremu, a u nekim selima hrvatske Baranje darovao joj je
samo cipele (Sarosécs 1968:110; Mihaljev 1976:39). Taj je obi¢aj poznat u Srijemu i
Slavoniji.'”® U vedini potvrda istice se da su svekar i svekrva, katkada i drugi ukucani,
vodili buduéu snahu na vasar i kupovali joj odjecu po njezinoj Zelji, a u Retkovcima,
Sikirevcima i Andrijevcima kao dar izdvaja se i ogledalo.””* U nasi¢kom kraju svekar
joj je potrebno (Petrovi¢ 1985). Zanimljiva je upravo obrnuta situacija zabiljezena u
Vrbici kod Pakova. Punac i punica bili su duzni kupiti odje¢u buduéem zetu (Sali¢
1990:96). U nekim selima Srijema djever je bio duzan nevjesti kupiti vijenac i slajer,
ponekad joj je kupovao i cipele (Stojanac s.a.). Novija inacica ovoga obicaja potvr-
dena je i u zapadnoj Slavoniji u okolici Novske: budué¢i mladoZenja je nabavljao
svadbenu krunu desetak dana prije svadbe, a u Gornjim Bogicevcima je naglaseno da

72" Ta dva obitaja ipak treba odvojeno razmatrati. Obiaj obuvanja nevjeste karakteristi¢an je vlagki obi¢aj

koji medutim u podunavskih, a ni u primorsko-lickih Bunjevaca nije poznat, te stoga tu pojavu necu
posebno prikazivati, no treba je izdvojiti kao posebnu i ne brkati s obvezom darivanja vienfane opreme,
premda katkada i te dvije pojave mogu biti isprepletene.

178 Bogisi¢ 1974:252; 1li¢ Oriov¢anin 1846:73; Stojanovic¢ 1881:223; Lovreti¢ 1897:435-436.

V4 Kravié¢ s.a.; Pukler 1882:85; Filakovac 1906:112; Matasovi¢ 1995:19; Markovi¢ 1986:28; Markovac
1935:245; Toldi 1994:104; Kurjakovi¢ 1896:152-153.
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joj je bio duzan donijeti kajisane opanke na dar, no ona ih nije nosila tijekom vienca-
nja, ve¢ drugog dana svadbe u svom novom domu (Skrbi¢ 2000-2001:191). Odje¢u
je buducoj nevjesti za drugi dan svadbe u kojoj ¢e i¢i u crkvu, kupovala svekrva jo$
i u Podravini, §to je zasad izolirana potvrda te pojave u ovim krajevima Hrvatske
(Dolenec Dravski 1987:74). Obveza momka da kupi buducoj Zeni ¢izme ili opanke,
a u novije vrijeme nakit, zabiljezena je jos i u Pokuplju (Drganc 1935:215).

Potvrda o kupovanju vjen¢anoga ruha nevjesti ima po Bosni i u dijelovima Herce-
govine, ve¢inom u Hrvata.'”” U Varcar-Vakufu vjencana odjeéa za nevjestu nosila se
jo$ u okviru obicaja predsvadbenog posjecivanja nevjeste (Klari¢ 1897:699). Prema
drugom izvoru u istom mjestu nosio se tom prigodom buducoj snahi nakit i haljina
koju je ona bila duzna odmah obucdi i tako odjevena izi¢i pred goste (Lilek 1898:48).
U okolici Tuzle nevijestini su roditelji trazili od mladoZenjinih roditelja da buducoj
nevijesti kupe vjen¢ano ruho (Filipovi¢ 1960:230). U Hrvata u Livanjskom polju
i u Srba u okolici Jajca momkova kuca bila je duzna nevijesti darovati prisviacilo,
dakle, odjecu koju ¢e obuéi nakon Sto skine vjenc¢ano ruho drugoga dana svadbe,
a u Srba ikavaca u Livanjskom polju darovali su joj jecermu, dakle, dio odjece ili joj
platili po dogovoru umjesto toga ,zlatnom deseticom” (Kajmakovi¢ 1961:204; 211;
Hrga 1995; Lilek 1898:29). Noviji arhivski izvori potvrduju da se u nekim selima
Livanjskog polja nekada nevjesti nosilo na dar i vien¢ano ruho (Duvnjak 1996).
Svekar je nosio buducoj snahi cipele i dijelove vjencanoga ruha u Gackome u istoc-
noj Hercegovini (Deli¢ 1907:267). Nevjestu se darovalo odjeom po dogovoru u
Varesu u srednjoj Bosni i u gornjoj Hercegovini, a djever je bio duzan donijeti joj
ogledalo i ¢esalj, u gornjoj Hercegovini uz to i iglu i crvenu svilu, a u Vare$u sapun i
cipele (Lilek 1898:52; Brati¢ 1903:387). Sli¢na je kombinacija darova buducoj snahi
potvrdena i u Srba na Baniji (Begovi¢ 1986:163).

Zanimljive su potvrde po sjevernom Jadranu u Istri i Primorju (po Valvazoru samo
dijelovi odjece i cipele), na Kvarnerskim otocima Cresu i Krku i na Pagu.'”® Ovaj je
obicaj bio poznat i primorskim Bunjevcima na obroncima Senjskog bila. Prema rije-
tima Grge Neki¢a iz Zuklja momkovi su roditelji kupovali vienéano ruho i cipele
za mladu i donosili joj na zaruke u prvoj polovini 20. stoljeca. U Roncevi¢ Dolcu je
Elizabeta Neki¢ kazivala da se zaru¢nici darovao novac kojim je ona kupovala stvari
potrebne za vjencanje. Kasnije, u drugoj polovini 20. stoljeca bilo je uobi¢ajeno da
su momak i djevojka, nakon sto su se dogovorile zaruke, zajedno odlazili u Rijeku
ili Senj izabrati prstenje i vjencanu odjecu djevojci, §to je momak bio duzan kupiti
(Cerneli¢ 2006:61-62). Na podruéju Krivoga Puta potvrdena je suvremenija inacica
obicaja: zarucnik je kupovao platno za odjec¢u od kojega ¢e se Sivati njezina vienca-
nica, odnosno to su zaru¢nici mogli i zajedno kupovati, s tim da je zarucnica birala,
a zaruc¢nik placao (Ivi¢ 2009:154). Zanimljiva je potvrda kombiniranih obi¢aja nose-
nja kolaca i vjen¢anoga ruha u predsvadbenom razdoblju u Jasenicama u juznom
velebitskom Podgorju. Vjencano ruho, koje se $ilo kod mladoZenje, nosili su svekar i

175 Janjié¢ 1959-1960; Kristi¢ 1949:115; Lilek 1898:53; K. 1870:418; Buconji¢ 1908:90; Filipovi¢ 1949:171; S...¢
1888:65; Stankovi¢ 1887:42; Semiz 1903:590; Palunko 1908:254.
176 Mikac 1963:298, 344; Popovi¢ 1948; Linardi¢ 1918:270-271; Zec 1918:162; Sirola 1938:100.
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svekrva buduéoj snahi, poslagano na velikom kolatu (Cerneli¢ 1984b). Ta je potvrda
zanimljiva i stoga $to je to ujedno najzapadniji bunjevacki trag ovoj kombiniranoj
pojavi, dok je nosenje kola¢a na dar nevijesti potvrdeno i u Lici i Gorskom kotaru.
Traga ovome obic¢aju ima i u KruSevu u okolici, iako ga spominju samo rijetki
kazivaci: u bogatijim obiteljima svekar i svekrva nosili su vien¢anu odje¢u buducoj
snahi (Cerneli¢ 2010-2011). U Dalmaciji nadalje nema kontinuiteta toj pojavi sve
do podrucja uséa Neretve. U Komarni su djeveri nosili djevojci momkov dar kad
su dolazili po njezinu opremu: vjenc¢ano ruho, cipele i ogledalo, a u Kuli Norinskoj
mombkov otac nosio joj je na zaruke prsten i novac, kojim je ona kupovala svadbene
darove i viencanu opremu (Mili¢evi¢ 1964). Na Peljescu je svekrva u pratnji druge
Zene iz kuce jo$ iza zaruka nosila buducoj nevjesti punu koficu odjece, svile i cipele,
koje je zaru¢nici kupovao zaru¢nik. Ovaj je obi¢aj takoder zanimljiva kombinacija
s obi¢ajem zenskog pohodenja i darivanja nevijeste (Fiskovi¢ 1971:283). Ne istice se
posebno da je rije¢ o vjencanoj opremi pa bi, s jedne strane, ova pojava mogla tip-
ski biti bliza obvezi darivanja nevjeste u predsvadbenom razdoblju, ali po sadrzaju
dara, s druge strane, bliza je obicaju darivanja vjencanoga ruha nevjesti. O¢ito se
radi o ispreplitanju ta dva, u osnovi bliska obi¢aja. Suvrstica ovog obicaja javlja se
u Risnu u Boki kotorskoj na jugu Jadrana, gdje nevjesti nekoliko dana pred svadbu
mladoZenjin brat sa sestrom ili nekom drugom Zenom iz roda ne nosi odjecu, ve¢
bjecve, cipele, ogledalo i ¢esalj na dar (Stefanovi¢ Karadzi¢ 1867:105). U Prénju u
Boki kotorskoj, prema arhivskoj gradi zaru¢nik je petnaest dana prije vjencanja
poveo svoju zaruénicu i njezinu majku da joj kupi bijeli vijenac kojega ¢e nositi na
glavi, rukavice, cipele, suncobran i druge potrebstine za vjencanje. Prilikom trecih
nuncifa pred vjencanje nosio joj je te darove na gvanitijeri (Hrvatovski 1887). Nadalje
je ta pojava bila poznata u nekim jugoisto¢nim krajevima Crne Gore.'”” Djever je u
Pastrovi¢ima u Crnogorskom primorju nosio nevjesti cipele koje joj je slao mlado-
Zenja, no to je dio Sire zastupljenog obicaja darivanja obuce na tom podrucju i dalje
duz jadransko-dinarskog pojasa sve do Istre; u susjednom Spi¢u uz obuéu nosio joj
je na dar i svadbeni vijenac (Vukmanovi¢ 1960:312-313; ibid. 1952:600).'7¢

Potvrda ove pojave ima i po Srbiji, katkada u kombinaciji s obvezom darivanja
nevjeste u predsvadbenom razdoblju (Debeljakovi¢ 1907:187; Nikoli¢ 1910:203). U
drugim krajevima Srbije taj je obi¢aj nesto ¢esce zastupljen od predsvadbene obveze
posjecivanja i darivanja nevjeste. Najcesce je momkova kuca imala obvezu darovati
zaruc¢nici kompletnu vjenéanu opremu; u Jadru u zapadnoj Srbiji duznost im je
darovati nevjesti preoblacilo, cipele i prsten, u jugozapadnoj Srbiji obucu i vijenac, a
za potrebe nabavke i pripreme vjenc¢anoga ruha darovali su joj i novac, tek u novije
vrijeme katkada i vjen¢anu haljinu."”” U nekim krajevima isti¢e se da je nevjesta
osobno sudjelovala u izboru i kupovini vjencanoga ruha (Pordevi¢ 1958:445-446;

77" Jovievi¢ 1911:751; Erdeljanovi¢ 1911:751; Duci¢ 1931:220; Barjaktarevié¢ 1955:235; Spasojevi¢ 1999:86,

98, 102, 124, 242, 251.

Pojavu darivanja obuée valjalo bi podrobnije istraZiti ne bi li se utvrdilo je li taj obi¢aj povezan s obiajem

darivanja vjen¢ane opreme nevjesti.

7" Manojlovi¢ 1933:40-41; Antonijevi¢ 1971:144; Mihailovi¢ 1971:88; Knezevié-Jovanovi¢ 1958:93; Petrovié
1948:277; Panteli¢ 1967:121; Rajkovi¢ 1982a:126; Blagojevi¢ 1984:251.
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Mijatovi¢ 1907:13). Posebno izdvajam ovu pojavu na vlaskim podrucjima sjevero-
isto¢ne Srbije, gdje je mladoZenja sam ili svekar darovao buducoj nevjesti najcesce
kompletnu vjencanu opremu; u Gornjoj Resavi je bilo vazno da joj daruje vijenac,
opanke i ne$to od odjece, a kum joj je posebno donosio oglavlje koje ¢e nositi kao
udata Zena (Panteli¢ 1981:204; Grbi¢ 1909:154; Boskovié-Mati¢ 1962:140). U okolici
Zajecara mladoZenjin otac nosio je buduéoj snahi odjecu i dukate na pogodbu i tek
su se potom zarucnici mogli pojavljivati zajedno na javnom mjestu. Nije, medutim,
jasno navedeno je li rije¢ o vjen¢anom ruhu. Zanimljiv je na¢in donoSenja vjenca-
nog ruha u Negotinskoj krajini kod Vlaha na dan vijen¢anja. Tu duznost je obi¢no
imao djever u Srba i ponegdje u Vlaha; u Prahovu je odjecu nosio stréala na nacin
da je pojedine dijelove odjece navukao preko sebe, a u Mihajlovcu je odje¢u nosio
preko dulje motke (Panteli¢ 1970:133, 138).

Ova pojava je u Bugarskoj imala, ¢ini se, regionalan karakter. Prema dostu-
pnim podatcima poznata je u sjeverozapadnoj Bugarskoj (El¢inova 1989:117). U
Makedoniji je potvrdena samo u Malesevu (Pavlovi¢ 1928:226, 228).

Ve¢ sam na pocetku poglavlja napomenula da je suvrstica ove pojave u kom-
binaciji s predsvadbenim pohodom i darivanjem nevjeste poznata i kod Vlaha u
sjevernoj Grckoj (Wace i Thompson 1972:111). Zanimljivo je da su se u ovoj vlagkoj
skupini darovali nevjesti samo dijelovi vjencanog ruha: oglavlje i ukrasi za glavu,
Cesalj, ogledalo i kozmeticka sredstva. MladoZenja je imao obvezu poslati vien¢ano
ruho nevjesti i u drugih balkanskih naroda, u juznoj Albaniji uz to jos$ i kapu s usi-
venim zlatnicima i nesto zlatnika posebno, a u sjeveroisto¢nim krajevima Grcke u
podrudju planine Pelion, nosili su joj mladoZenjini prijatelji uz odje¢u i druge darove
koje joj je slao mladozenja (Hahn 1853:144; Rennel Rodd 1968:91). I Albanci na
Kosovu poznaju suvrsticu ovoga obicaja: nevjesta je dobila na dar svadbeni veo i
odjecu koju ¢e obuc¢i kada skine vjenc¢ano ruho (Skuhala 1997).

Obveza darivanja vienc¢ane opreme buducoj nevjesti zanimljiva je suvrstica poja-
ve darivanja nevjeste uopce u razdoblju do vienéanja; nakon tog razdoblja takva
se obveza prenosi na nevjestine roditelje i rodbinu. Izri¢itih primjera ispreplitanja
ovoga obic¢aja s prethodno razmatranim obi¢ajem darivanja nevjeste kolacem i/ili
drugim darovima ima malo. Osim $to je to slucaj kod Vlaha u sjevernoj Grckoj i
u podunavskih Bunjevaca u somborskog kraja, a u novije vrijeme i u suboti¢kom
kraju (usp. Cerneli¢ i Jaramazovi¢ 2010:175), te dvije pojave isprepletene su jos
samo na raznim stranama kao izolirane pojave: na Kosovu, u Luznici i NiSavi jugo-
isto¢noj Srbiji, u Jasenicama u juznom velebitskom Podgorju i u Varcar-Vakufu u
Bosni. Ve¢ sam ranije naglasila da su ta dva obicaja srodna i bliska i da nije uvijek
sasvim jednostavno odvojiti jedan od drugoga. Mozda bi brojni navedeni primjeri
darivanja odjevnih predmeta (koji se ne smatraju dijelom vjencanog ruha ili se to
barem posebno ne istie) mogli biti suvrstica iste pojave. Medutim, prikazane su
kao dvije odvojene pojave, bududi da su veinom kao takve zabiljeZene i u istom
izvoru. Moguce je da su one izvorno bile povezane u okviru ukupne obveze mla-
doZenjina roda prema nevjesti i njezinim ukuéanima, koja se u raznim krajevima
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mogla razvijati na razli¢ite nacine. Nevjestu je bilo potrebno darivati odredenom
koli¢inom dara, kao nekom vrstom otkupne cijene njezinim roditeljima za gubitak
kéeri. Mozda su pojave koje sam svrstala kao dvije tipoloski odvojene, zapravo
podvarijante jedne Sire zajednicke pojave, no istovremeno je moguce da su se te
dvije pojave, kojima je zajednicki nazivnik obveza darivanja buduce snahe u pred-
svadbenom razdoblju, spojile uslijed reduciranja broja predsvadbenih sastanaka,
§to se na medusobno udaljenim podruc¢jima jugoisto¢ne Europe moglo odigravati
u razli¢ito vrijeme. Dakle, moguce je razdvajanje, ali isto tako i spajanje srodnih
elemenata obicaja.'® U prvom redu zanima me prostorni suodnos ove dvije pojave,
dakle, razvojni put od vlagkih ishodi$nih prostora pa do prostora u kojima obitavaju
primorsko-licki i podunavski Bunjevci. Nerijetko su se prakticirale neovisno jedne
od druge u istoj sredini, a katkada i kao isprepletene pojave. Obje te moguénosti
potvrdene su u podunavskih Bunjevaca, dok su u primorskih Bunjevaca odvojene,
da bi u juznom velebitskom Podgorju takoder bile povezane. Najcesée su te dvije
pojave ravnomjerno zastupljene na odredenom prostoru, no ne uvijek nuzno i na
istom podruéju (Backa, Srijem, Baranja, Slavonija, Bosna, Jadran, Crna Gora). U
nekim je krajevima darivanje vjencanoga ruha gusce zastupljena pojava (po Srbiji),
a katkada je to slucaj s darivanjem kolac¢a u kombinaciji s drugom vrstom darova
u predsvadbenom razdoblju na nekoliko tipoloski izdvojenih nacina (Lika, Gorski
kotar, Makedonija, Bugarska). Ishodiste tih specifi¢nih pojava moralo bi biti zajed-
ni¢ko. Njihov prostorni razmijestaj, kao i sastavni elementi obicaja upucuju na
njihovo predslavensko podrijetlo, koje u sebi sadrzi i elemente slavenskog naslijeda.
Cini se da su elementi obicaja, koji su se stjecajem povijesnih okolnosti susretali, bili
kompatibilni, pa su se elementi razli¢itog podrijetla bez ve¢ih poteskoca mogli prila-
goditi jedan drugome. Dok se obi¢aj na sjeveru Grcke ¢ini manje prozet elementima
slavenskog kulturnog sloja, taj je utjecaj vise izrazen u Vlaha sjeveroisto¢ne Srbije,
gdje ujedno ima vise sastavnih elemenata obicaja, kakvi se pojavljuju i u zapadnim
i sjevernim krajevima. Medutim, da bi se utvrdilo njihovo kona¢no ishodiste bio bi
nuzan $iri pristup tim pojavama. Medutim, moj interes usmjeren je prema proce-
sima nastajanja, oblikovanja i Sirenja pojedinih pojava da bi bilo moguce uéi u trag
njihovome ishodistu s obzirom na mjesto i vrijeme nastajanja i oblikovanja hrvat-
ske bunjevacke subetnicke skupine, koja je, dobrim dijelom, ako ne i jedina, zasluz-
na $to su se te pojave, koje u osnovi pripadaju predslavenskom kulturnom sloju,
prosirile prema zapadnim jadransko-dinarskim i sjevernim panonskim prostorima.

2.2.3. Skupljanje novca na kolac¢ za nevjestu

Ve¢ su moja ranija istrazivanja dala osnovne naznake o vaznosti uloge kolaca
u bunjevackim svadbenim obicajima (usp. Cerneli¢ 1991:139-145). Na tu sam se
pojavu osvrnula i u ranije spomenutom radu te ¢u stoga prvo dati kradi pregled veé

180 Medutim, ni za jednu ni za drugu moguénost tumacenja nema dovoljno jasnih pokazatelja, a osim toga
to i nije predmet istraZivanja te stoga ne bi bilo uputno ulaziti u tumacenje izvornog znacenja te pojave
i traZenje njezinih korijena.
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utvrdenog prostornog rasporeda te pojave, da bi se nadalje utvrdila njezina zastu-
pljenost i na prostoru ¢itave jugoisto¢ne Europe.

Polaziste za razmatranje ove pojave obi¢aj je noSenja kumova kolaca nevjesti na
dar, zabiljezen u bunjevackim naseljima u juznoj Madarskoj. Na kumov su kola¢
svatovi, kada su dolazili po nevjestu, stavljali ili bacali metalne novce, tako da je
svatko mogao vidjeti koliko je tko novaca dao. U Vancagi, Biki¢u, Aljmasu i Gari
taj se kola¢ potom sjekao i nevjesta ga je dijelila svatovima. Samo je u Vancagi i
Aljmasu naglaseno da je kum prvi bacao novac na kola¢. U Gornjem Sentivanu
prema rukopisnoj gradi kuma je zasjekla taj kola¢ iznad nevjestine glave, prelomila
ga na Cetiri dijela i stavila nevjesti u pregacu, a prema terenskim istrazivanjima,
kola¢ se lomio na pola, jedna polovica je pripala nevjesti, a drugu polovicu je ona
dijelila svatovima (Ibid. 55, 139, 141). U Cavolju je sakupljeni novac i polovicu
kolaca mali djever (nevjestin brat) predavao svojoj majci u krilo, a drugu su polo-
vicu reduse podijelile gostima (Mandi¢ 1975:124). Prema starijem izvoru takav
je obicaj potvrden i u Baji: nevjesti su nosili kola¢ sli¢an lepinji, a svatovi su ga
napunili novcima (Bellosics 1909:403). Drugim regionalnim bunjevackim skupina-
ma u Podunavlju (u okolici Budimpeste i u Bac¢koj u Vojvodini) ta pojava nije bila
poznata, a niti drugim etnickim skupinama na tom prostoru, kao ni medu drugim
bunjevackim ograncima (primorsko-lickim i dalmatinskim) u ovome obliku, prem-
da naznaka o nekim moguéim srodnim elementima ima, na $to ¢u posebno ukazati.
Takav postupak s kola¢em osobito je rasiren u Istri, gdje prema veéini podataka ima
prili¢no ceremonijalan karakter. Ponegdje su se dvije svatovske strane natjecale koja
¢e dati viSe novca. Novac je bio namijenjen nevijesti, a kola¢ je pripadao onoj strani
koja bi sakupila vise novaca. Ponegdje su se pojedini ¢asnici natjecali koji ¢e dati
vie, u Trsteniku djever, a u podrucju Lupoglava i Cerovlja kum, da bi se izborili
za kola¢. Na podrucju Buzeta, Cerovlja, Lupoglava i Huma nevjesta i mladozenja
su medusobno lomili kola¢, a prelomljeni kola¢ je ona trgala u sitnije komadice i
dijelila ih svatovima (Cerneli¢ 1991:142). Po svoj prilici na Istru se nastavlja i pojava
sabiranja novca na kola¢ u Sloveniji, potvrdena samo prema Valvazoru u podrucju
Vipave, gdje se novac zaticao u zareze napravljene za tu svrhu u kolacu. Koliko
znam, u drugim krajevima Slovenije taj obi¢aj nije poznat. Jedino je nevjesta dobila
dar od svatova kad im je dijelila kola¢ u Goriskom prema podatcima iz 19. stoljeca.
Ne istice se pritom posebno kakav je to dar (Lozar 1944: 300).

U pojedinim krajevima Like (okolica Metka i Otocca) prema arhivskoj je gradi
potvrdeno da je nevjesta sjekla i dijelila svatovima kola¢, a oni su joj bili duzni plati-
ti za dobiveni komadic¢ kolaca (Krauesel 1955; ibid. 1956). Istrazivanja u Pazaristima
potvrdila su u takav obicajni postupak u selu Popovaci. Nevjesta je ujutro drugog
dana svadbe sjekla i dijelila svatovima po komadi¢ kolaca, a oni su joj uzvracali nov-
cem kojega su stavljali na pladanj (Cerneli¢ 1996). U okolici Otocca i u Pazaristima
rije¢ je o kola¢u kojega su donijeli nevjestini roditelji i rodaci na pir. Nevjesta je u
Jasenicama u juznom velebitskom Podgorju dobila kola¢ koji je dijelila svatovima,
tko je zelio dobiti komadi¢ kola¢a morao je za to platiti (Rapo 1989). Traga tome
obicajnom postupku ima i u sjevernoj Dalmaciji. U Poljicama kod Zadra zabiljezeno
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je da je nevjesta lomila i dijelila prijateljicama kola¢, a zauzvrat od njih dobila na dar
kola¢, bluzu i podveze (Bonifaci¢ 1955d). Prema najnovijim istrazivanjima traga toj
pojavi bilo je u Bukovici. U Krugevu je nevjesta dijelila od kola¢a svim svatovima po
komadi¢, ,toboZe joj daju na pijat ne$to*, prema Mariji Jurjevi¢ (r. 1935.) (Cerneli¢
2010-2011)

Nesto potvrda ovog obicaja ima i po zapadnoj i srednjoj Bosni, ve¢inom u Srba.
Katkada se istice da je kum bio duzan prvi staviti novac na kola¢ (Radenovié
1937:234). U okolici Jajca novac se u izdubeni kola¢ kupio pri poljevacini (Lilek
1898:31). U Bosanskoj su krajini svatovi bacali novac na kola¢ kao otkup za darove
(Mirkovi¢ 1887:378). U Hrvata u Visockoj nahiji prvo se lomila maslenica i u prvi
komad je kum stavio novac, a ostale komadice kolaca nevjesta bi podijelila svatovi-
ma, koji su uzvratni novac stavljali u tepsiju (Filipovi¢ 1949:172). Mozda je ostatak
ovoga obicaja i postupak zabiljeZzen u Kupresu da su svatovi pocevsi od kuma bacali
novac na tepsiju (Petrovi¢ 1953:169). Podatak iz Visocke nahije sli¢an je postupku
sabiranja novca kao uzvrat za dobiveni komadi¢ kolac¢a po Lici. U Mekusju kod
Karlovca nevjesta je takoder dijelila svatovima kola¢ vilicom, a oni su stavljali
novac na tanjur (Drganc 1935:218). Na taj nacin nije se darivao kola¢ izravno, ve¢
se unaprijed placalo da bi se komadi¢ tog kolaca kusao i da bi se prenijelo njegovo
blagotvorno djelovanje na sve sudionike svadbenog pira. Ta je varijanta dijeljenja
kolaca odredenim svatima ili svim svatovima $iroko zastupljena u svadbenim obi-
¢ajima, ali bez obveze da se taj dar uzvrati. Mozda je placanje za taj komadi¢ kolaca
bila ¢esce zastupljena pojava nego Sto to izvori pokazuju jer ne moraju uvijek svi
podatci u njima biti potpuni. Cini se da je placanje za udijeljeni komadi¢ kolaca
suvrstica osnovnog postupka sabiranja novca na kolag, koji je bio namijenjen nevje-
sti. Ponegdje su se, nakon $to je nevjesta pokupila novac stavljen na kolag, dijelili
komadi¢i kolaca svatovima. Rije¢ je zapravo o istom postupku, samo $to su njegovi
elementi obrnuto rasporedeni.

Nadalje vise potvrda o ovoj pojavi ima u Crnoj Gori. Najce$ce se novac stavljao
na pogacu koju je donio djever, on bi na kraju pokupio novac i stavio ga u torbu
za nevjestu. Taj je obicaj potvrden prema opéim podatcima za Crnu Goru, zatim
u Vasojevi¢ima, kod Kuca, u Rijeckoj nahiji i u okolici Berana. Prema Rovinskom i
u Zeti i Ljeskopolju kum je zapoceo stavljati novac na kola¢. Prema Karadzi¢evim
podatcima za Crnu Goru uopce navodi se da je stari svat umjesto mladozenje stav-
ljao novac na pogacu (koliko su se pogodili) i zajedno s poga¢om davao ga domacinu,
a i u Donjoj Moraci darivanje kolaca predstavljalo je cijenu za nevjestu. Ugovorni
novac za nevjestu stavljao se na pogacu i u Gackom u isto¢noj Hercegovini (usp.
Cerneli¢, 1991:142). Novac se na kola¢ sakupljao i u drugim krajevima Crne Gore
(usp. Spasojevi¢ 1999:30, 41, 125, 252, 269).

Darivanje kolaca bila je osobito rasirena pojava u Vlaha i Srba u sjeveroisto¢noj
Srbiji. Razlikuju se podatci o tome tko je bio prvi duzan staviti novac na kola¢. Kod
Vlaha u Negotinskoj krajini i u Zlotu kod Bora kum je prvi stavljao novac na kolac i
na kraju prebrojao sakupljeni novac. U Zlotu je rije¢ o kolacu kojega je kum donio na
dar nevijesti. U 8iroj okolici Bora djever je obilazio svatove s kolacem i sabirao novac.
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U drugim uZim regijama sjeveroisto¢ne Srbije prvo su stavljali novac mladozenjini
roditelji ili njegov otac ili oba oca na kola¢. Katkada se taj kola¢ lomio i dijelio svato-
vima, no to se u ovim krajevima ¢e3ce ¢inilo s kola¢ima drukéije namjene (Cerneli¢
1991:142, 143). U Vukovcu u Homolju novac su na svekrvin kola¢ stavljali svekar,
kum i ostali svatovi. Kum je predao novac nevijesti, a kola¢ se nosio natrag u mlado-
Zenjin dom, gdje je oba dana svadbe lezao na stolu ispred kuma (Panteli¢ 1981:212).
U okolici Knjazevca svatovi su darivali kravaj, novac je nevjesti predao svekar, a ona
je kola¢ dijelila djevojkama za skoru udaju (Relji¢ 1965:69). Ovaj obicajni postupak
poznat je i u drugim krajevima Srbije. Na vi$e strana zapadno od Morave svatovi su
stavljali novac na kolag, a u jugozapadnoj Srbiji taj se kola¢ nakon darivanja lomio i
dijelio svatovima koji su se otimali za komadice kolaca (Panteli¢ 1967:125; Rajkovié
1982a:128, 141; Blagojevi¢ 1984:251). U nekim krajevima zapadne Srbije i u juznom
Pomoralju novac na kola¢ prvi je stavljao mladoZenjin otac, kao ugovorni novac, a
za njim su svoj prilog dali i ostali svatovi. Taj se kola¢ lomio i dijelio prisutnima.’® U
okolici Pirota u isto¢noj Srbiji novac na pogacu stavljao je samo mladoZenjin otac.
U ovome kraju potvrden je obicaj da je nevjesta nudila gostima ¢asu vina i kolacig,
a oni su joj uzvracali darom u novcu (Jankovi¢ 1895:441, 444). U Luznici i Nisavi
isto¢no od Morave novac se na kola¢ stavljao kao uzvratni dar nevjesti za darove
koje je podijelila svatovima; ponegdje se taj kola¢ lomio i dijelio, a drugdje se i kola¢
i novac davao nevjesti (Nikoli¢ 1910:218). Darivanje kola¢a ima znacenje davanja
ugovornog novca za nevijestu, kako je ve¢ spomenuto i ponegdje u Crnoj Gori i u
Gackom u isto¢noj Hercegovini. U drugim spomenutim izvorima ne istice se takvo
znacenje darivanja kolaca.

Taj je obicaj poznat i u sjeverozapadnoj Makedoniji. U Gali¢niku kola¢ daruje
samo kum, nevjestina mati pred njega i svekra donese kola¢ i na njega kum slaze
dar: nakit, maramu, sapun, ¢esalj, ogledalo i sli¢no. Taj kola¢ potom lome mladenci
i dijele svatovima, a nevjesta ih dijeli djevojkama koje su je ¢uvale (Dzimrevski
1972:194; Klickova-Georgieva 1965:147). I u Bugarskoj ima traga ovoj pojavi, ali
u znalenju davanja ugovornog novca kojega svekar stavlja na kola¢ (El¢inova
1989:117).

Na temelju iznesenih podataka mogu se izdvojiti tri osnovne suvrstice darivanja
kolaca novcem, odnosno darivanja nevjeste novcem posredstvom kolaca:

1. Svi svatovi stavljaju ili bacaju novac na kola¢, koji se potom veéinom
lomi i dijeli svatovima (podunavski Bunjevci u juznoj Madarskoj, Istra,
podrucje Vipave u jugozapadnoj Sloveniji, zapadna Bosna, dijelovi Crne
Gore, Srbija — ponajvise vlaska podrucja, sjeverozapadna Makedonija);
novac se katkada sabire na kola¢ kao otkup koji svatovi daju nevjesti za
dobivene darove (Bosanska krajina, juzno Pomoravlje).

2. Ugovorni novac stavlja se na kola¢ (zapadna Srbija, dijelovi Crne Gore,
srednja Bosna, isto¢na Hercegovina).

181 Mijatovi¢ 1907:23; Petrovi¢ 1948:279; Dordevi¢ 1958:459; Stojandevié 1974:441
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3. Nevjesta dijeli kola¢ i dobije za to dar u novcu (dijelovi Like, srednja
Bosna, Pokuplje, sjeveroisto¢na Slovenija).

Neki od elemenata obicaja (ugovorni novac, lomljenje i dijeljenje kolaca) poseb-
ni su obicajni postupci koji se na Sirem prostoru javljaju i izvan obicaja sabiranja
novca na kola¢. Povezanost razli¢itih pojava ukazuje na preplitanje razli¢itih obicaj-
nih postupaka i njihovo povezivanje i sazimanje u jednu cjelinu.

Sakupljanje novca na kola¢ ima dijelom nesto drukciji raspored od ostalih
razmatranih pojava u bunjevackim svadbenim obicajima, no zanimljivo je da su
suvrstice u osnovi istog obi¢aja ograni¢ene samo na pojedine skupine podunavskog
i lickog bunjevackog ogranka. Na podrucju pretpostavljene mati¢ne bunjevacke
jezgre ta je pojava nepoznata, da bi nesto viSe potvrda bilo prema jugoistoku,
osobito u juznim i jugoistoénim crnogorskim krajevima. Potvrduju ih i nekoliko
opcih opisa crnogorskih svadbenih obicaja, pa se sve te potvrde ne mogu sasvim
precizno locirati. Premda joj nema traga u juznim vlaskim podruéjima, Sira zastu-
pljenost u Vlaha sjeveroistoéne Srbije indikativna je, bez obzira na ishodiste toga
obi¢ajnog postupka. Ni medu juznoslavenskim narodima nije ta pojava rasporede-
na prema etnickom kriteriju. Stoga joj ishodiste ili barem opstojnost valja traZiti
u prozimanju razli¢itih etnokulturnih slojeva. Specifi¢na varijanta zabiljeZzena u
Lici, Velebitskom podgorju, u Ravnim kotarima i Bukovici, kao i zastupljenost
obje te varijante u Bosni upucuju na njihovu medusobnu povezanost o kojoj ipak
nema dovoljno pokazatelja da bi se moglo ukazati na mjesto njezina uklapanja u
bunjevacko tradicijsko naslijede. To se ne moze preciznije odrediti jer nedostaju
upravo podatci na dinarsko-jadranskom grani¢nom pojasu. S jedne strane, takav
raspored podataka pokazuje da ta pojava u svom mogucem izvorisSnom prostoru
nije pustila dublje korijenje da bi opstala za razliku od nekih bunjevackih skupina
na zapadu i sjeveru, gdje joj ima barem traga. S druge pak strane, moze znaditi
da joj ishodiste treba traziti nesto isto¢nije nego $to se dosad pretpostavljalo da
su ishodi$na podruéja hrvatske subetnitke skupine Bunjevaca. Sira zastupljenost
te pojave u Istri moze znaciti pripadnost zajedni¢kom Sirem mati¢nom prostoru
hrvatske srednjovjekovne dijaspore, unutar kojega su doticaji sa starosjedilackim
balkanskim stanovni$tvom kroz vise stoljeca bili evidentni. I sam rasadini prostor
nije morao biti jedinstven i razli¢ite skupine stanovnistva mogle su na tom prostoru
istovremeno boraviti. Mozda se takvim sloZenim procesima na njihovu ishodisnom
prostoru moze objasniti pojava pojedinih specifi¢nih bunjevackih obicaja i u nekim
drugim raseljenim hrvatskim skupinama stanovnistva s tih prostora (primjerice u
Istri, $to pokazuje i rasprostranjenost ovdje razmatranog elementa obicaja ili nekih
drugih zajednickih elemenata, primjerice u Gradis¢u). Medutim, to je pitanje ipak
preslozeno da bi se razmatranjem jednog malog segmenta svadbenih obi¢aja moglo
rijesiti u cijelosti. Stoga ovaj segment darivanja nevjeste promatram u kontekstu
drugih pojava iz okvira Sire teme o svadbenim obicajima.
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2.2.4. Uzdarje u novcu nevjesti za poljubac

U svojim sam se ranijim istrazivanjima dotakla i specifi¢nog nacina darivanja
nevjeste u bunjevackim svadbenim obi¢ajima: nevjesta na svadbenom piru ljubi
svatove i za poljubac dobiva uzdarje u novcu. Taj obicaj zabiljeZen je u svih regio-
nalnih skupina podunavskih Bunjevaca: u Somboru i Subotici i u okolici u Backoj,
u Baji i u okolici u juznoj Madarskoj te u okolici Budimpeste, a traga joj ima i u pri-
morsko-lickih Bunjevaca. Ova karakteristi¢na bunjevacka tradicija poznata je i na
Sirem prostoru njihove moguce pradomovine: u Livanjskom polju, u Tomislavgradu,
u Gackom u isto¢noj Hercegovini te u Morlaka, dakle u dalmatinskom zaledu
(Cerneli¢ 1991:86). Takav prostorni raspored pojave dao je poticaja da se ona istraZi
i u Sirem meduprostoru mogucih bunjevackih migracija, a da bi se utvrdilo njezino
izvoriste potrebno je takoder prouciti je i u Sirem kontekstu jugoisto¢ne Europe.

Karakteristi¢an element toga obicaja je uzdarje u novcu, kojega nevjesta prima za
darovani poljubac. Medutim, u nekim podruéjima usporedo je potvrdena suvrstica
te pojave, koja ne uklju¢uje kao sastavni element uzdarje u novcu. MozZe se pomi-
sljati da je taj element novijeg datuma, koji se ucijepio u taj obicajni postupak, ali
je 1 u pojedinim starijim izvorima (primjerice: Szérics, Lovri¢, Wace i Thompson)
upravo taj karakteristi¢ni element ovoga obicajnog postupka potvrden. Moguce je
da su usporedo postojale obje varijante na istome podrucju. U pojedinim se izvori-
ma vise puta ponavljao taj obicaj pa se jedanput za poljubac davao novac, a drugi
put ne ili se to nije posebno istaknulo. To moZe znaciti da ti podatci nisu potpuni,
Sto za posljedicu ima manju zastupljenost pojave uzdarja u novcu na odredenom
podrudju, medutim, to nije moguce sasvim precizno utvrditi. lako je predmet
istrazivanja upravo varijanta uzdarja u novcu, ne mogu se zanemariti niti ostale
varijante. Stoga ¢u usporedo ukazati i na one podatke u izvorima, u kojima se
novac ne spominje, bududi da su te dvije pojave srodne te je moguce da je izvorno
taj postupak bio jedinstven. Novac je mogao u ukupnom razvojnom oblikovanju
te pojave biti noviji element, ali ipak dovoljno dugo sastavni dio toga obicaja da bi
ga se moglo smatrati tradicijskim. Nevjestina duznost da ljubi svatove, najcesée u
ruke, $to je vise izrazeno u patrijarhalnim sredinama, premda ne isklju¢ivo, svaka-
ko je izraz poStovanja prema starijim ¢lanovima mladoZenjine i vlastite rodbine.
Nerijetko je nevjesta bila duzna u razli¢itim prilikama ljubiti mnoge sudionike
svadbe, u prvom redu mladoZenjine ukucane i rodbinu, no ta se njezina duznost u
nekim posebnim prilikama prenosila i na njezinu rodbinu, ponekad samo na poje-
dine casnike itd. Dakle, u raznim prigodama tijekom predsvadbenog i svadbenog
razdoblja izmjenjivale su se osobe ili skupine koje je nevjesta bila duzna poljubiti. U
mnogim izvorima nema podataka o vrsti poljupca, odnosno je li ona ljubila svatove
u ruke, u Celo, obraz ili u usta. Nevjesta je to ¢inila i u drugim prigodama, premda
takvi detalji nisu uvijek niti biti navedeni: pri rastajanju sa svojim ukuéanima, pri
darivanju svatova, pri umivanju svatova, pri nevjestinu plesu sa svatovima i itd.
Medutim, rije¢ je o drugim obicajima u okviru kojih poljubac moZe i ne mora biti
popratni element obicaja. U analizi podataka ogranicit ¢u se stoga samo na ¢in
nevjestina poljupca, kojega treba nagraditi uzdarjem u novcu.
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U vedini se izvora za podunavske Bunjevce isti¢e da je nevjesta starije svatove
i ¢asnike ljubila u ruku, a mlade u obraz. Taj se obicajni postupak tijekom svadbe
ponavljao vise puta. Ne spominju se u svakom od izvora sve prigode u kojima je
nevijesta bila duzna to ¢initi, ali se mogu izdvojiti one koje se najc¢esée spominju:
predsvadbeni sastanci (najcesée pice), dolazak svatova po nevjestu radi vjencanja,
dolazak nevjeste pred mladozZenjin dom, nevjesta docekuije ili ispraca svoje svatove
pohodane, najcesce drugoga dana pira.'® U pojedinim izvorima spominju se i druge
prigode: jos na prosnji u Gornjem Sentivanu (Vidakovi¢ 1973); po dolasku mladoze-
njinih rodakinja po nevjestu da bi je vodile u crkvu na misu i mladoZenjinih rodaka
u oblazak nevijeste u Subotici (Préi¢ 1927:169; Sekelj 1925:114) ili tek u zoru drugog
svadbenog dana u Cavolju (Mandi¢ 1975:136). I terenska istraZivanja u vecini mjesta
potvrdila su taj obi¢aj, no nema uvijek podataka o njegovu ponavljanju vise puta
od predsvadbenog razdoblja pa do kraja pira. Ve¢inom je nevjesta tu duznost imala
na samome piru, u Somboru i okolici obi¢no je poljupce dijelila u vrijeme skidanja
svadbenog oglavlja, u Gradini i Lugovu jos i ranije, na prsteny, a u Gradini kasnije i
u vrijeme dolaska podena (Cerneli¢ 1986a). U Tavankutu je nevjesta ljubila goste u
ruku na zarukama kada ih je ispracala, a u Purdinu, Bikic¢u i u Baji svekru, svekrvi i
ukuéanima, kada je sa svatovima dolazila u mladoZenjin dom (ibid; ibid. 1983; ibid.
1984a). U Ka¢maru je goste ljubila kada su dosli zapiti snasu i prije njihova odlaska,
te ponovno na piru, ali se kasnije taj obicaj pretvorio u igru za krajcaru (Batinkov
1977). Sli¢no je bilo i u Purdinu (Cerneli¢ 1984a). Zanimljivo je da su se u Matevicu
mogli primjenjivati oba obicaja, ali je jedan isklju¢ivao drugoga: kod bogatijih se nije
odrzavao ples, ve¢ je nevjesta obilazila goste, nudila ih vinom i ljubila i od njih za
to dobivala novac (Ispanovié s.a.). U Gornjem Sentivanu nevjesta je ljubila svekru i
svekrvi ruku kada je dosla u novi dom, a ostalim svatovima prije vecere i prije uvo-
denja obicaja plesa s nevjestom. Oba nacina sabiranja novca za nevjestu primjenjuju
se u drugim mjestima usporedo, a obicaj plesa s nevijestom u podunavskih Bunjevaca
nastao je pod utjecajem Madara, s kojima na svim podruc¢jima zive viSe stolje¢a
zajedno kao susjedi (usp. Cerneli¢ 2006:109-122). Osim $to su najnovija istra¥ivanja
u Madarskoj potvrdila ovaj obicaj sve do danasnjih dana, no veé¢inom u sklopu spo-
menute snasine igre (naziv zabiljezen u Cavolju), u Kaémaru je zabiljeZena zanimlji-
va suvrstica obicaja, koja se donekle preklapa i s prethodno razmatranom pojavom
sabiranja novca na kola¢: snasa je nudila svatovima sitno sjecen pleten kolac¢ i dijelila
im pritom poljubac, duvegija za njom ¢asu vina, a oni su im izvracali novcem (ibid.
2012). Takvo preplitanje razli¢itih obi¢ajnih radnji zapravo znaci da se vise srodnih
obicaja reduciranjem pojedinih elemenata povezivalo u novu suvrsticu obicaja, koja
se sastoji od elemenata koji su se u ranijoj fazi prakticirali kao odvojeni obicaji.

I backi Sokci su prakticirali ovaj obi¢aj u raznim prilikama, ve¢inom kada su
svatovi dolazili po nevjestu i na piru, ali katkada i na prosidbi ili iza svadbe (Backi

18 Szérics 1842:887; Antunovics 1858:214; StaniSa 1889:37, 41; Ivanyi 1891:197; ibid. 1892:598; Ivani¢
1894:102; Bellosics 1909:401-403; Raji¢ 1919:46; Sekelj 1925:114-115; Dordevié-Malagurski 1927:36; Pr-
¢i¢ 1927:169, 171-172; Erdeljanovi¢ 1930:235; Préi¢ 1938:75; Meznerich 1938:26; s. n. 1938:2; Firanj
2016:127.
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Breg), na rakiji (Bag) ili kada je nevjesta dosla u mladoZenjin dom u Bodanima.'®
Takoder je u raznim trenucima svadbe od pro$nje pa do drugog dana svadbe ljubila
svatove i dobivala uzdarje u novcu i drugdje po panonskom prostoru, u nekim mje-
stima (krajevima) i po vise puta.’® Nevjesta je ljubila svoje rodake kada su je dolazili
pohoditi na piru, a oni su joj pustili sitan novac u krilo i u Lupoglavu kod Dugog
Sela, $to je najzapadnija potvrda ovoga obicaja (Dokusec 1935:238-239). Katkada
nema podataka o darivanju nevjeste novcem za poljubac, a u nekim mjestima gdje
se za poljubac davalo uzdarije, nije se to moralo ¢initi svaki put ili to mozda svaki
put u izvorima posebno nije navedeno.'®

Vrlo su rijetke potvrde da je nevjesta dobivala uzdarje u novcu za poljubac na
prostoru Bosne. Spominje se samo specifi¢na varijanta prema kojoj je nevjesta
ljubila kuma u ruku, a od njega dobivala uzdarje u novcu u Vidovicama i Kotor-
Varosdi u sjevernijim dijelovima Bosne (Janji¢ 1959-1960; Kulijer 1901:613; Filipovié
1960:237). Osim toga u Vidovicama je nevijesta na svim predsvadbenim sastanci-
ma nudila goste ¢asom pica, ljubila ih, a oni su joj za poljubac stavljali novac u
ponudenu ¢asu. Nevjesta je ljubila svatove za uzdarje u novcu u Livanjskom polju,
Tomislavgradu i u Gackome u isto¢noj Hercegovini (Cerneli¢ 1991:86). I prema
kasnijim izvorima takoder je potvrdena ta pojava u Livanjskom polju, ali bez poda-
taka o uzdarju u novcu (Zubac-Istuk 1994:76; Duvnjak 1996). U Gackom se polju-
bac placao samo prilikom ispracaja gostiju (Deli¢ 1907:295). Ta je pojava inace bez
obveze placanja za poljubac dosta radirena po Bosni i Hercegovini u svih skupina
stanovnistva u raznim prigodama tijekom svadbe, a poznata je i u Srba na Baniji.’®

Tragova toj pojavi ima i medu primorsko-lickim Bunjevcima. Erdeljanovi¢ spo-
minje da se nevijesta po dolasku u novi dom ljubila sa svekrvom, svekrom i svim
ukuéanima u usta, za $to od njih nije dobila uzdarje u novcu (1930:232).U Ivcevié
Kosi kod Perusic¢a nevjesta je ljubila svatove drugog dana kada ih je ispracala, a iza
poljevacine susjede 1 od njih dobivala uzdarje u novcu, dok se u Smiljanu ljubila sa
svima drugog dana svadbe, bez uzdarja (Hec¢imovié-Seselja, 1985:164; Japundzié
1935:199). Starija arhivska grada donosi podatke o tom obi¢aju pred mladoZenjinim

185 Bosi¢ 1992:61, 76; Radic¢ev 1943:40; Bartolovic¢ 1944:22; Ili¢ 1960; Keseji¢ 1950.

184 Petrovi¢ 1931:101; Stefanovi¢ Karadzi¢ 1867:313; U.M. 1845:50; Mihaljev 1976:38, 40; Brdari¢ 1988:9-
10; ibid. 1989:10; épaniéek 1986; Matisek 1979:164; Sarosdcs 1978:118; Begovac 1994: 36; Stojanovi¢
1881:223; Njikos 1970:49; Kegalj 1996; Lovreti¢ 1987:439, 441, 452, 455; Filakovac 1906:118, 124, 126;
Dermanovi¢ 1947; Sali¢ 1990:99-101; Vinkesi¢ 1991:23; Petrovi¢ 1987; ibid. 1989b; Markovi¢ 1986:42;
Krpan 1990:199; Luki¢ 1924:319; Toldi 1994:108-109; 118; Pisoni¢ 1900¢; Moser s.a; Cakali¢ 1970; Igi¢
1986:90; Matokovic¢ 1994; 5tiglmayer 1994; Koli¢-Kliki¢ 1987:43-44.

185 Lasi¢ 1996; Sari¢ 1995; Kravi¢ s.a.; Ili¢ Orioveanin 1846: 44, 57, 67; Domacinovi¢ s.a.; Filakovac, 1906:118;
Pukler 1882:88; Vinkesi¢ 1991:22; Peri¢ 1994; Marinkovié¢ 1995; Markovi¢ 1986:40; Lukié¢ 1924:330; De-
mir 1994; Markovi¢ 1994; Vukovié 1994; Sinozié¢ 1995.

18 Kulinovi¢ 1898:147-149; Hangi 1906:193; Buconji¢ 1908:97; Mirkovi¢ 1887:378; Stankovi¢ 1887:42; Alek-
si¢ 1931:41, 44; Lilek 1898:26, 33, 41, 46, 48-50; S...i¢ 1888:82; Draganovi¢ 2014:559-550; Klari¢ 1897:702;
K. 1870:417, 433-434; Kristi¢ 1941:114, 119; Horak 1939:207; Filipovi¢ 1949:164; Divi¢ 1935:207; Skalji¢
1951:108-109; ibid. 1958: 212, 217; Kajmakovi¢ 1962:132; Deli¢ 1907:137, 288, 290; Grdic-Bjelokosi¢
1890:88-90, 243, 335; Micovi¢ 1952:190, 196; Semiz 1903:594; Sarenac 1985:158, 160. Begovi¢ 1986:172.
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domom (Bonifa¢i¢ Rozin 1955b; ibid. 1955¢; Krauesel 1956; Tomljenovi¢ 1956).
Novija terenska ispitivanja nisu potvrdila u Lici ovaj obicajni postupak, no u pri-
morskih Bunjevaca ima traga ovome obi¢aju: u Zuklju na podru&ju Senjskog bila
nevijesta je na piru prema starijoj tradiciji ljubila samo muskarce, koji su je darivali
novcem, a ona je novac stavljala u skrinju (Birt et al. 2003:521); na Krivome Putu
samo se jedan kaziva¢ iz Mrzloga Dola prisjetio da je od svadbe do svadbe ovisilo
hoce li nevjesta ljubiti svatove i za to dobiti novac (Ivi¢ 2009:171).

Sporadi¢nih tragova ovoj pojavi ima duz ¢itavoga Jadrana, od Istre sve do Boke
kotorske i Crnogorskog primorja. Pritom podataka o uzdarju u novcu ima samo u
Sovinjaku u srednjoj Istri i na otoku Cresu uz ve¢ spomenutu potvrdu u Morlaka
prema Lovri¢u (Mikac 1963:338; Linardi¢ 1918:275). Nevjestina obveza da poljubi
mladoZzenjine ukucane kada je dolazila sa svatovima u mladoZenjin dom potvrdena
je u vie jadransko-dinarskih krajeva: u Istri, u Kotarima, Bukovici, u Kninskoj,
Drniskoj, Sinjskoj, Imotskoj i Vrgorskoj krajini, u Makarskom primorju, te na istom
podru¢ju u dalmatinskih Bunjevaca, u kojih je to ¢inila na osobit nacin tako da ih
je izljubila po ¢itavome licu unaokolo.'®” Katkada je nevjesta tu duznost imala i u
drugim prigodama tijekom svadbe: po dolasku svatova po nju, pred crkvom, pri
obilasku sela od kuce do kuce, na odlasku na bunar ljubila je svakoga koga sretne;
pritom se uzdarje za poljubac ne spominje s izuzetkom Oklaja kod Drnisa, gdje je
nevjesta poljubila svakoga svata kada su oni dosli po nju, a za poljubac je od njih
dobila po jabuku.'®® Novija arhivska grada donosi podatke o specifi¢noj suvrstici ove
pojave i u Konavlima: nevjesta je drugoga dana svadbe silom ljubila svatove, a oni
su se branili od njezina poljupca (Naki¢ 1994; Uskokovi¢ 1994). U starijim izvorima
za Konavle o tom obicaju nema podataka. U Risnu u Boki kotorskoj spominje se
samo da je nevjesta ljubila djevera i djevojke koje su ulazile k njoj u sobu, no oni je
takoder nisu bili duzni nagraditi novcem poljubac (Stefanovi¢ Karadzi¢ 1867:137).
Ovakav nacin ljubljenja svatova bez uzdarja nastavlja se i po juznoj i jugoisto¢noj
Crnoj Gori i prema opéim podatcima; samo se u Kuca pritom davao novac na dar
djeveru za nevjestu pri ispradaju svatova, a u Malesiji i Sandzaku je nevjesta bila
duzna ljubiti svatove na odlasku, a za poljubac je dobila uzdarje u novcu.’®* U
Crmnici se spominje da je nevjesta na pro$nji ljubila svekru ruku, a on joj je uzvra-
tio darom u novcu (Vukmanovié¢ 1935:96).

Ta je pojava poznata i u drugih juznoslavenskih naroda. U Makedoniji je nevje-
sta ljubila svatove viSe puta tijekom svadbe i katkada joj se pritom davalo uzdarje
u novcu za poljubac (Filipovi¢ 1939:432, 438, 440; Klickova-Georgieva 1965:101,

187 Bonifaci¢ Rozin 1952; Bogisi¢ 1874:243, 245, 246; Ujevi¢ 1896:161; Erdeljanovi¢ 1930:228; Bonifaci¢ Ro-
zin 1956a; ibid. 1958; Milicevi¢ 1965-1967; Mili¢i¢ 1955; Alaupovié-Gjeldum 1995-1996:70, 74, 77; Ku-
tlesa 1993:292, 294; Mustapic s.a; Vojnovi¢ 1984.

18 Bonifa¢i¢ Rozin 1954d; ibid. 1956a; Mili¢i¢ 1995; Alaupovié-Gjeldum 1995-1996:70; Mustapi¢ s.a.; Voj-
novi¢ 1984.

18 Bogisi¢ 1874:250; Vukmanovi¢ 1952:609; ibid. 1960:323; ibid. 1962:85; Pavicevié¢ 1933:175; ibid. 1936:38;
Jovicevi¢ 1911:754; ibid. 1926:533; Erdeljanovi¢ 1907:274; Duci¢ 1931:231; Spasojevi¢ 1999:41, 80, 280;
Medakovié¢ 1860:47; Martinovi¢ 1867:60; Vréevi¢ 1891:80.
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107-108; Tanovic 1927:118). Za druga podrucdja nema podataka o uzdarju (Manojlovié
1926:88,92; Pavlovi¢ 1928:233; Tanovi¢ 1927:180). Zanimljivi su raznovrsni oblici
ovoga obicajnog postupka u Devdelijskoj Kazi, gdje se poljubac nije nagradivao
svaki put; kad su svatovi dosli po nevjestu za poljubac ju je samo kum nagradio i
to s jabukom u koju je bilo zataknuto puno kovanica, a pri kraju pira je za poljubac
dobila novac od svih svatova (Tanovi¢ 1927:176; 180, 188). U Bugarskoj je prema
vecini potvrda nevjesti za poljubac bilo obavezno dati uzdarje u novcu.'® Bududi
da se to vise puta ponavljalo od prosidbe do pira, nevjesta je dijelila poljubac i bez
naknade (Gencev 1987:38, 82, 93). Potvrda obje varijante ovoga obicajnog postupka
ima i po Srbiji. Poljubac se nije nagradivao ponegdje u juznoj i zapadnoj Srbiji.*!
Nevjesta je za poljubac dobivala novac samo na Kosovu i u podru¢ju zapadno od
Morave (Manoijlovi¢ 1933:43; Petrovi¢ 1948:279). U Sjeni¢kom polju u jugozapad-
noj Srbiji nevjesta nije ljubi svatove, ve¢ se s njima pozdravljala i upoznavala i
pritom od njih dobivala dar u novcu (Rajkovi¢ 1982a:128).

Darivanje nevjeste novcem za poljubac dobro je poznat obicaj u vlaskim kraje-
vima sjeveroisto¢ne Srbije, u Negotinskoj krajini na zarukama, a drugdje u vrijeme
kada svatovi dolaze po nevjestu i na piru pred mladozenjinim domom.'*? Katkada
nema podataka o uzdarju u novcu za poljubac (Panteli¢ 1970:134; Grbi¢ 1909:164,
185; Stanojevi¢ 1925:58, 90).

Ta je pojava vazan sastavni element svadbenih obicaja i na jugu Balkana, u Vlaha
u sjevernoj Gr¢koj i u juznoj Albaniji. U Vlaha u Samarini gosti su prvo poljubili
nevijestu u Celo, a ona njih u ruke i za to je dobivala uzdarje u novcu. To je ¢inila vise
puta tijekom svadbenog dana i drugog dana svadbe: nakon vjencanja pred crkvom,
kada je ispracala svoju rodbinu, koja je zajedno sa svatovima iz crkve dosla u mlado-
Zenjin dom; tada su odlazili i mladoZenjini svatovi i kada su se uskoro vratili, nevje-
sta ih je docekivala i ljubila im ruke, i kona¢no pri ispracaju njezine rodbine, koja je
dosla na pir u pohode drugoga dana svadbe (Wace i Thompson 1972:118, 120-122).
Ta je pojava potvrdena i prema opéim podatcima za Vlahe (Weigand 1894:40). U
juznoj Albaniji nevjestu su za poljubac svatovi na piru darivali novcem; osim toga
ona je ljubila ruke Zenama koje su joj ulazile u sobu, u kojoj je bila odvojena od
ostalih svatova, kao i svojim roditeljima i rodbini pred odlazak, ali bez spomena o
novCanom daru (Hahn 1853:145-146).

lako je ova pojava zastupljena na dosta Sirokom prostoru, moze se uociti da je
u mnogim krajevima usporedo s darivanjem nevjeste za poljubac ¢esta pojava da
nevjesta za poljubac nije dobivala uzdarje, odnosno da o tome nema podataka.
Osobito su takvi podatci Cesti u Bosni, duz Jadrana i u Crnoj Gori, dok su u dru-
gim krajevima obje vrste podataka gotovo ravnomjerno zastupljene, s izuzetkom

190 Genctev 1987:83; El¢inova 1989:120; Roideva 1978:31; Bogisi¢ 1874:260.

1 Nikoli¢ 1910:216, 225, 236; Stojancevi¢ 1974:446; Filipovi¢ i Tomié¢ 1955:80; Blagojevi¢ 1984:261; Rajko-
vi¢ 1982b:139.

192 Panteli¢ 1970:128; ibid. 1975:135; ibid. 1978:371-372, 378; Grbi¢ 1909:192; Boskovié-Mati¢ 1962:163,
166; Relji¢ 1965:72; Jankovi¢ 1895:441, 445.
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panonskih krajeva u kojima prevladavaju podatci o darivanju poljupca novcem. U
podunavskih Bunjevaca je nevjesta za poljubac uvijek bila darivana novcem, a isti je
slucaj jos samo u Vlaha u sjevernoj Grékoj, premda se i u drugim vlaskim krajevima
samo iznimno ne navodi taj podatak.

Zanimljiva suvrstica ovoga obicaja takoder se javlja na raznim stranama jugoi-
sto¢ne Europe, no samo na odredenim uzim podrué¢jima. U nekim krajevima nevje-
sta je imala duznost ljubiti svakoga koga sretne na putu, a za poljubac je mogla i nije
morala dobiti novac. Nevjesta je tu duznost imala izvan kuce i prema $iroj drustve-
noj zajednici u razli¢ito vrijeme, dakle ne samo prema sudionicima svadbe. Rijetkih
tragova toj pojavi ima i u podunavskih Bunjevaca: u Er¢inu u okolici Budimpeste
i u Durdinu kod Subotice zabiljezeno je da je nevjesta morala poljubiti svakoga
koga je srela na ulici, a od njih je za to dobivala novac, nakon sto su bile obavljene
zaruke (Deisinger 1953; Cerneli¢ 1984a). U ovome je razdoblju nevjesta imala takvu
duznost jo$ samo u Baranji, u pozeskom i u nasickom kraju (Donja Moti¢ina), a
spominje se i prema starijem izvoru iz 19. stolje¢a za Sire podrucje Slavonije.'”
Nesto je ¢esée tu duznost imala nevjesta drugog dana ili neposredno iza svadbe ne
uvijek precizno vremenski odredeno, kada je obi¢no u pratnji obilazila selo i ljubila
sve poznate koje je putem srela. U podunavskih Bunjevaca u okolici Budimpeste
nevjesta je morala poljubiti svakoga koga je srela na ulici u Er¢inu, a u Tukulji je isla
od kuée do kuce s istom svrhom, no nije precizirano razdoblje do kojega je to bila
duzna ¢initi (Deisinger 1952a; ibid. 1952b). Na Nenadi¢ salasima zabiljeZeno je da
je snasa svakoga rodaka i znanca, kojega je putem srela, poljubila i od njega dobila
uzdarje u novcu prvi petak iza svadbe, kada je i8la sa zaovom na pijac i u prvu nedje-
lju (Cerneli¢ 1986a). Prema najnovijoj potvrdi za ovu pojavu na Nenadi¢ salagima:
,Nova mlada je uvik morala ljubit kad je koga od novi rodova srila digod prvi put, i
oni su je darivali® (Firanj 2016:131). U Baji je drugoga dana isla u pratnji mladozenji-
nih rodakinja u posijet roditeljskom domu, ako bi pritom nekoga poznatoga srela na
putu morala ga je poljubiti, a on bi joj uzvratio darom u novcu (Bellosics 1909:403).
Ista je pojava potvrdena joi u Batu u Sokaca (Bosi¢ 1992:29). Premda je ova vari-
janta pojave rijetka u podunavskih Bunjevaca, u nekom od oblika pojedina¢no joj
ima traga u svih regionalnih skupina u Podunavlju, a to ujedno moze znaciti da je u
ranijim stolje¢ima mogla biti ¢es¢a. Drugoga dana svadbe ili iza svadbe nevjesta je
ljubila svatove i od njih dobila uzdarje u novcu i ponegdje u Slavoniji: u Otoku kada
su je prvi put zavijenu u zlataru vodili na uvod u crkvu; u Varosi kod Broda djever
ju je vodio od kuce do kuce; u Vrbovi kod Gradiske je prvih dana nakon pira ljubila
svakoga tko bi dosao u kucu, a katkada je tu duznost nevjesta imala i kroz dulje raz-
doblje; u Nustru kod Vinkovaca ljubila je koga bi srela drugog dana svadbe, u Raji¢u
i Gornjim Bogic¢evcima u okolici Novske u pratnji svojih djevera obilazila je selom i
dijelila poljupce, a u Vukojevcima kod Nasica osam dana iza svadbe.'”*

1% Mihaljev 1976:38; Igi¢ 1986:80; Petrovi¢ 1985; Ili¢ Oriov¢anin 1846:41.

194 Lovreti¢ 1897:452; Luki¢ 1924:331; Kurjakovi¢1896:159; Adzaga 1997, Skrbi¢ 2000-2001:211; Petrovic
1985.
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Rijetkih potvrda te pojave ima i duz Jadrana. Sli¢no kao u Tukulji u sjeverne
bunjevacke skupine u Podunavlju, nevjesta je u pratnji kuma isla od kuce do kuce
i ljubila ukuéane u Lovre¢u kod Makarske, ali nema podataka o uzdarju u novcu
(Mustapi¢ s.a.). U dijelu Splitske zagore nevjesta je ljubila sve poznate prve nedjelje
1 za blagdana nakon vjencanja (Alaupovi¢-Gjeldum 1995-1996:77). U dalmatin-
skih Bunjevaca tu je duznost imala svaki put kad bi srela nekoga od roda u crkvi
(Erdeljanovi¢ 1930:228). Sli¢no kao u Otoku u Slavoniji, u Risnu u Boki kotorskoj
to je ¢inila pri uvodenju nevjeste u crkvu, no ljubila je samo Zene, a muskarcima se
klanjala, bez podataka o uzdarju u novcu (Stefanovi¢ Karadzi¢ 1867:153). U Spicu
je nevjesta i sklopu darivanja svih svatova jajetom na prvi Uskrs nakon svadbe
svim svatovima bila duzna ljubiti ruku, a u Malesiji svakome od svatovi koji su
kasnije dosli u kucu, ¢ak i djetetu (Spasojevi¢ 1999: 238, 280). Jos je jedna zanimlji-
va suvrstica te pojave prema oplem podatku: svakoga svata koji je bio na svadbi
nevjesta je ljubila svaki put kad ih je srela, a oni su joj bili duzni uzvratiti novcem
za poljubac (Stefanovi¢ Karadzi¢ 1953:123).

Nadalje, ima potvrda te pojave i na isto¢nim stranama jugoisto¢ne Europe. U
Leskovackoj Moravi ljubila je u ruku svakoga koga bi srela samo nakon vjen¢anog
¢ina (Pordevi¢ 1958:464). Na podrucju Nisave u jugoisto¢noj Srbiji i u Skopskoj
kotlini na sjeveru Makedonije to je ¢inila na putu do vode, a u Ljeskovcu i Trnovskoj
okolici u sjevernoj Bugarskoj po povratku s vode; svaki put je pritom primala uzdar-
je u novcu (Mihailovi¢ 1971:100; Filipovi¢ 1939:444; Bogisi¢ 1874:260).

Duznost nevjeste da ljubi svakoga od poznatih, koje je sretala nakon svadbe,
mogla je potrajati od nekoliko mjeseci, do godine dana najcesce, katkada i po
nekoliko godina. Tragova ovoj podvarijanti iste pojave ima iznimno u Slavoniji
(Kurjakovi¢ 1896:159; Cakali¢ 1970). Karakteristi¢na je za juzne krajeve, gdje se
odredenoj osobi najéesce poklonila prije nego Sto bi je poljubila: dalmatinsko zale-
de, sjeveroisto¢na i isto¢na Bosna, istotna Hercegovina, juzna Dalmacija, Boka
kotorska, juzna i jugoistocna Crna Gora, sjeverna Makedonija, juzna i jugoistocna
Srbija i sjeverozapadna Bugarska. Znatno su ce$ce potvrde bez podataka o uzdarju
u novcu za poljubac, a katkada se to odnosilo na goste koji su dolazili u kuc¢u u tom
razdoblju.” Kao i u prethodnim slu¢ajevima ponegdije je pritom dobila dar u novcu;
samo u maglajskom i gracani¢kom kraju u sjeveroistocnoj Bosni, a u Skopskoj
kotlini u sjevernoj Makedoniji ovaj je obicajni postupak bio specifian: sve nevjeste
koje su se te godine udale, o Durdevdanu bi se poredale pred crkvom i ljubile su
ruke svim poznatim koji su tada naisli te se klanjale crkvi; to su obicavale €initi i
na sve druge vaznije blagdane do Duhova, a ponegdje se taj obicaj prakticirao samo
jedanput godi$nje na drugi dan Uskrsa ili na Durdevdan (Lilek 1898:40; Filipovié
1939:446).

1% Fortis 1984:53 (Drnis); Bogisi¢ 1874:244; Lilek1898:39; Erdeljanovi¢ 1930:228; Pukler 1882:88; Grdi¢-Bje-
lokosi¢ 1890:106; Palunko 1908:264; Micovi¢ 1952:202; Vukmanovi¢ 1952:609; Vesovi¢ 1935:375; Erde-
ljanovi¢ 1907:280; Duti¢ 1931:233; Spasojevi¢ 1999:89, 238, 280; Pordevi¢ 1958:464; Nikoli¢ 1910:233;
Stojancevi¢ 1974:450; Jankovi¢ 1895:450; El¢inova 1989:123.
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Obicaj darivanja nevjeste za poljubac u svim njezinim varijantama ima karakte-
ristiCan prostorni raspored. Osnovni obicajni postupak da nevjesta ljubi, najcesce
u ruke, a katkada i u lice sve svatove ili mozda samo mlade, i da za poljubac dobije
uzdarje u novcu, upravo je karakteristi¢na pojava u vlaskih skupina i u podunavskih
Bunjevaca sa znacajnim tragovima i u primorsko-lickih te nesto vise u dalmatin-
skih Bunjevaca, ali uglavnom bez podataka o uzdarju u novcu. Podatci o uzdarju
u novcu ¢esée su zastupljeni u panonskim i vlagkim podrucjima, a najcesce su
usporedo zastupljene obje moguénosti na ¢itavome prostoru pojavnosti ovoga obi-
¢aja. U nekim krajevima, osobito po Bosni, Dalmaciji i Crnoj Gori prevladavalo je
ljubljenje svatova bez darivanja nevjeste novcem za poljubac. Vjerojatnija mi se ¢ini
pretpostavka da je novac kao sastavni element toga obicaja njegov arhai¢ni i izvorni
element. Ako se ipak radi o novijem sloju, on je ,nov* najmanje pet do Sest stolje-
¢a. Mnogi drugi postupci nevjeste i svatova u svadbenim obicajima povezani su s
novcanim darovima. Pretpostavci da je rije¢ o novijoj pojavi isla bi u prilog ¢injenica
da u suvremenoj svadbi prevladava sklonost ka skupocjenim novéanim i drugim
darovima, $to je postala ve¢ gotovo opce rasirena pojava. U tradicijski koncipiranoj
svadbi novcani prilozi takoder su ¢inili dio svadbene procedure, no bili su znatno
skromniji, gotovo simboli¢ni i uz ostalo svrha im je bila pomoc¢i mladom bra¢nom
paru u zasnivanju nove samostalne obiteljske jedinice, bilo u okviru zadruzne ili
nuklearne obitelji. Sklonost suvremenih svadbara da iz odrzavanja svadbi ujedno
izvuku i odredenu materijalnu dobit, zasigurno je pridonijela da se i neki stariji
elementi obicaja odrze jer su se lako mogli uskladiti sa suvremenim potro$ackim
mentalitetom, premda mu je u tradicijskoj svadbi svrha i izvorno znacenje razlicito.

2.2.5. Darivanje nevjeste kola¢em i/ili drugim darovima na vaznije kalendarske
blagdane nakon svadbe

Obveza darivanja nevjeste u predsvadbenom razdoblju od strane mladoZenjina
roda, nakon §to je ona promijenila svoj pravni status, kako je ve¢ spomenuto, presla
je 1 na njezine roditelje i rodbinu. Ta njihova obveza u nekim krajevima traje dulje
vrijeme nakon svadbe i vezuje se uz glavne kalendarske blagdane, Bozi¢ i Uskrs.
Potvrdena je ona u Vlaha u sjevernoj Grckoj, gdje su mladozenjini ukuéani i rod-
bina bili duzni slati nevjesti darove i na odredene kalendarske blagdane. Podataka
o darivanju kéeri nakon svadbe vezano uz godi$nje blagdane u ove vlaske skupine
nema. Na vlaskom podrucju u sjeveroisto¢noj Srbiji ta je pojava potvrdena samo
u selu Dvoriste u Gornjoj Resavi: nevjestina majka nosila je na Uskrs kéeri mladin
kola¢ i pogacu i jo§ posebno zetu kola¢ sa sedam zabodenih jaja (Boskovi¢-Matié
1965:154). Na ovim isto¢nim prostorima jo$ je jedna suvrstica ove pojave, a zapravo
je rije€ o prijenosu obveze darivanja nevjeste, umjesto neposredno nakon svadbe, na
blagdane Uskrsa ili BoZi¢a, ovisno o vremenu odrzavanja svadbe u LuZnici i Nigavi
u jugoisto¢noj Srbiji (Nikoli¢ 1910:227).

Sporadi¢nih potvrda ove pojave ima u dinarsko-dalmatinskom grani¢nom poja-
su od juzne Crne Gore pa do Cetinske krajine i dijela Splitske zagore u srednjoj
Dalmaciji. Ve¢inom je prigodom ovih posjeta viSe naglasena duznost punice da
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daruje zeta, koji nerijetko tek u te dane moze prvi put nakon svadbe posijetiti rodi-
teljski dom svoje Zene, osobito na zapadnijim stranama. Naj¢esCe nevijesta darove
koje primi od svoje rodbine treba darovati svojim ukuéanima i/ili svatovima. U
Zeti i Ljeskopolju nevjesta je prvi put posjecivala svoj rod o Bozi¢u i ostajala do
Nove godine; iz roditeljske kuée nosila je svakome od svojih ukuéana u novome
domu po kola¢ i druge darove (Jovicevi¢ 1926:535). U Pastrovi¢ima su iz nevjestine
kuce na Uskrs slali kéeri onoliko jaja koliko je imala ukuéana, a na slavu pogacu
(Mikovi¢ 1891:378; Vukmanovi¢ 1960:327). U Spicu je na prvi Uskrs iza udaje
neviesta isla u crkvu sa svekrvom i dijelila Sarena jaja muskarcima koji su bili u
svadbi (Vukmanovi¢ 1952:609). U Konavlima su joj srodnici poslali darove: svakoj
Zeni $trucu kruha, muskima crvena jaja, svakome po Cetiri jaja (a kumu i djeveru
po Sest); nevjestini ukucani uzvracali su darom u tekstilnim predmetima, jajima i
siru (Vukmanovi¢ 1980:245). Prema arhivskoj gradi nevjesti se iz roditeljskog doma
na prvi Uskrs iza udaje slalo jaja kojima je ona trebala darovati kuma, svecenika,
susjede i muske svatove (Naki¢ 1995; Kukica i Kurtovi¢ 1996). Sli¢an je obicaj bio i
u Popovu polju u jugoisto¢noj Hercegovini: na prvi Uskrs iza svadbe nevijesti je nje-
zina majka poslala puno crvenih jaja, koje je ona potom dijelila svatovima i kumu
u crkvi (Micovi¢ 1952:201). U Sirokom Brijegu u zapadnoj Hercegovini nevjesta je
posjecivala svoj rod na sve vaznije blagdane, a zet je prvi put pohodio punicu i nosio
joj dar drugog dana Bozica, a od nje je dobio uzvratni dar (Kajmakovi¢ 1970:305).
Na isti je nacin zet pohodio punicu u Livanjskom polju kod Hrvata i Srba ikavaca,
a nevijesta je, ovisno o vremenu odrZavanja svadbe, prvi put posjeéivala roditelje
na Uskrs ili Bozi¢, od njih je nosila svojim ukucanima i susjedima darove i kolace
(Kajmakovi¢ 1961:210; Duvnjak 1996). Prema drugom izvoru nevjesta je pritom
nosila svojim roditeljima i susjedima kolace, pite i jaja; oni su njoj uzvracali jo$
bogatijim darovima za njezine nove ukucane — pecenog ovna, prsut i sanduk pica
(Zubac-Istuk 1994:80). U susjednom dalmatinskom zaledu u Sinjskoj krajini i u
dijelu Splitske zagore punica je darivala zetu na Uskrs 10 - 20 Sarenih jaja, a na
prvi Bozi¢ iza svadbe nevjestina sestra kienu jabuku i grotulje (Milicevi¢ 1967-
68:461; Alaupovié-Gjeldum 1995-1996:77). U Kijevu u Cetinskoj krajini zeta su u
prvi posjet pozvali nevjestini ukucani na drugi dan Bozica, a za prvi Uskrs nakon
svadbe punica je ,nasadivala zeta“, odnosno nosila mu na dar kuhana i obojena
jaja, ali i nekuhana, i tako je ¢inila svakoga Uskrsa sve dok joj se ne bi udala druga
kéer (Culinovi¢-Konstantinovi¢ 1989: 17). Prema drugom izvoru za Kijevo o prvom
Uskrsu iza svadbe punica je nosila zetu na dar ustipke i Sarena jaja (Jurié¢-Arambasié
2000:303). U Imotskoj krajini je mladozenja na Sv. Stjepana posje¢ivao punicu i
punca i darivao ih, a od njih za uzvrat dobio crvenu kabanicu. Punica je o Uskrsu
darivala zeta jajima (Alaupovié-Gjeldum 1999:164). Na podrucju uséa Neretve u
nekim selima punica je takoder darivala zeta jajima na Uskrs (Milicevi¢ 1964).

Ta je pojava poznata i na podrué¢ju Pazari$ta u Lici. Samo su u selu Kalinovaci
kazivacdi potvrdili da je majka na prvi dan Bozica iza svadbe nosila kéeri na dar
kolate: kuglof, orehnjacu ili pitu (Cerneli¢ 1996). Zanimljivo je da su istoga dana
mladenci posjecivali nevijestine roditelje i u primorskih Bunjevaca u Senjskom bilu,
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s tom razlikom da je ovdje zet bio duzan donijeti dar u tekstilu punici (Birt et al.
2003:526). U Mrkoplju u Gorskom kotaru takoder su nevijestini roditelji dolazili s
kolacem i darovima kéeri na prvi blagdan iza viencanja (Ferencina 1948).

Taj obi¢aj je poznat i u Bosanskoj Posavini. Punica je darivala svojega zeta u
predbozi¢nom razdoblju. U okolici Dervente uo¢i materica prigodom njegove prve
posjete nakon svadbe od punice je dobio ¢arape na dar; a u Vidovicama ju je vise
puta posjecivao u danima pred Bozi¢ i svaki put je od punice dobivao darove, a na
sam Bozi¢ dolazila je punica njima u posjet s darovima za zeta i kéer (S...i¢ 1888:89-
90; Janji¢ 1959-1960).

Premda je ova pojava dosta rijetka, osobito je zanimljiv prostor njezine sauva-
nosti duz dinarsko-dalmatinskog grani¢nog pojasa sve do Like i Gorskog kotara,
bududi da je ona poznata i u dijela podunavskih Bunjevaca. Stariji izvori potvrduju
da u Subotici nevjestina majka darivala kéer na Bozi¢ kolacem, kojega je ona nosila
drugog dana Bozi¢a svojim ukucanima. Budu¢i da podatak nije precizan, moglo bi
to znaciti da je nevjesta sama ila po taj dar dan prije u roditeljski dom ili ga je doni-
jela njezina majka, a ona bi ga dijelila ukuéanima tek sutradan (Szarics 1842:887).
[ kasniji izvori potvrduju varijantu ove pojave. Novu mladu darivale su rodakinje
kola¢em na Bozi¢ ili Uskrs, ovisno o vremenu njezine udaje. Ona je potom dijelila te
kolace svojim ukuéanima. Osim toga, svake godine majka joj je obavezno na Uskrs
darivala pleten kola¢ s jajima, jabukom i naran¢om (Vukmanovié¢ 1953:118). Tek su
terenska istrazivanja potvrdila ovaj obi¢aj i u okolici Subotice. U Zedniku je za prvi
Bozi¢, a u Purdinu i na Uskrs, nevjesta dobila od majke kola¢. U Zedniku joj je nosi-
la veliki pleten kola¢ u tkanoj torbi, a uz kola¢ jabuku i bukaricu rakije. U Durdinu su
osim maijke kola¢ na dar novoj mladoj nosile i tetke i strine. Zanimljiva je varijanta
ove pojave zabiljezena u Tavankutu. Nevjesta je dobila na prvi Bozic¢ iza svadbe ple-
ten kola¢ od kuma, starog svata i od rodbine s obje strane. Isti dan odlazila je ¢estita-
ti roditeljima Bozic¢ i darivala im dio tih kolaca. Prije toga podijelila je kolace svekru,
svekrvi i ukucanima (Cerneli¢ 1986a). Najnovija istrazivanja takoder su potvrdila
ovaj obicaj u Bunjevaca subotic¢kog kraja: u Tavankutu je majka darivala kéer kad
joj je dolazila u posjet prvi put nakon svadbe na Sv. Stjepana, drugoga dana BoZi¢a,
pletenim kolacem koje je rodbina (strine, tete) nesto ranije donijela za nju, umotane
u salveti (Marija Merkovié, r. 1940. i Joca Tokodi, r. 1946.) Joca Tokodi prisjetila se
kako je i sama dobila puno kolaca. Protumacila je da se taj obicaj prestao odrzavati
iz prakti¢nih razloga — nekad se Zivjelo u velikim obiteljskim zajednicama, pa su svi
ukucani medusobno mogli razdijeliti dobivene kolace. Pula Kujundzi¢ (r. 1938.) iz
Starog Zednika potvrdila je taj obicaj:

Na njezin prvi BoZi¢ je njezina rodbina nosila pletene kola¢e u maramama do
snasine mame, za nju. I onda kad ‘¢er dode pokupi sve kolae, sa maramama
tako zajedno. Sad to jel za Bozi¢, jel za Uskrs, zavisi §ta prvo dode.

Prema kazivanju Katice Baci¢ (r. 1938.) iz Tavankuta nevjesta je dobivala ova-
kve kolace na dar na prve materice (trea nedjelja adventa) nakon svadbe (usp.
Jaramazovi¢ 2014:75). U Vojvodini se jo§ samo kod banatskih Hera spominje obve-
za da se dva puta godi$nje nakon svadbe nevjesti nosio kola¢, pice, odjeca, ¢esal;j i
sapun na Miholjdan i Uskrsne zadusnice (Dimitrijevi¢ 1958:245).
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Ova je pojava zanimljiva upravo stoga $to je poznata svim bunjevackim ogran-
cima. Ima joj traga na njihovu moguéem izvorisnom podrucju i medu primorsko-
lickim Bunjevcima, a osobito joj je saéuvan trag u regionalnoj bunjevackoj skupini
subotickog kraja. Ova je pojava, kao i prethodne, potvrdena i na podrucja jugoistoc-
no od njezine pretpostavljene mati¢ne jezgre. Zanimljivo je da izmedu bunjevackog
ogranka na jugu i zapadu u meduprostoru prema sjevernom bunjevackom ogranku
traga ovoj pojavi ima samo u hrvatskim krajevima Bosanske Posavine, no ¢injenica
da je ona poznata upravo na svim bunjevackim podrué¢jima i na njihovu ishodis-
nom prostoru znacajne su potvrde njezina kontinuiteta. Rije¢ je, ¢ini se, upravo o
pojavi koja je svojstvena upravo ovoj hrvatskoj skupini, koja se nije $ire prenosila na
druge skupine stanovni$tva s kojima su dolazili u doticaj nakon razlaza sa svojega
mati¢noga podruéja. Premda rijetke, potvrde u Bosanskoj Posavini ipak su znacajan
pokazatelj tih doticaja. Nisu pritom zanemarive niti potvrde te pojave u Popovu
polju u isto¢noj Hercegovini i u Crnogorskom primorju. Potvrde specifi¢nog obica-
ja, koji po svom obliku podsjeca na predsvadbeno darivanje, mogle su na podrucje
Banata dospjeti drugim putovima od ove bunjevacke tradicije s istih ili susjednih
ishodi$nih prostora.

Zanimljiva je u okviru ove pojave i obveza darivanja zeta pri prvom posjetu zeta
punici nakon svadbe. Katkada se u dinarsko-dalmatinskom pojasu od Cetinske
i Sinjske krajine, i dijelova Splitske zagore preko Livanjskog polja, pa do Sirokog
Brijega, darivanje nakon svadbe usmjeravalo se sa kéeri i prema zetu. Ta je pojava
zanimljiva bududi da je i u podunavskih Bunjevaca u tom razdoblju osim kéeri
darivan i zet, s tom razlikom da zet prvi put treba posijetiti punicu na blagdan mate-
rica, specifican obiteljski blagdan koji je u podunavskih Bunjevaca osobito vazan,
a praznuje se i u dinarskim i u jadranskim krajevima. Tom je prigodom punica
darivala zeta u pravilu kosuljom, dok je kéer takoder dobivala darove u tekstilnim
predmetima (usp. Jaramazovi¢ Curkovi¢ 2014:73-76).1%

2.3. Specificni elementi svadbenih obicaja i obreda
2.3.1. Specificni elementi vezani uz vodu u svadbenim obicajima
2.3.1.1. Prijelaz preko vode ispred nevjestina i/ili mladozenjina doma
Ovu sam pojavu u prethodnim istraZivanjima samo okvirno predstavila kao

karakteristiénu za podunavske Bunjevce i Vlahe u sjeveroistoénoj Srbiji (Cerneli¢
1991:132)."” Znadajna je jedina potvrda ove pojave u lickih Bunjevaca prema novi-

1% Spomenute bi potvrde i podudarnosti ove pojava, kao i pravila vezana uz prvi posjet zeta punici (kakvih
ima i u drugim krajevima) bilo zanimljivo razmotriti u $irem prostornom kontekstu, u usporedbi s dari-

vanjem nevjeste i njezinih ukucana u razdoblju nakon svadbe na vaznije obiteljske blagdane.
7 Ova je tema kasnije razmatrana u jednom mojem samostalnom ¢lanku s naslovom: ,Watercrossing of the
Wedding Procession”. Studia ethnologica Croatica 14/15 (2002/2003.): 5-21 (2004). Za potrebe komparativ-
ne analize u ovome poglavlju detaljnije se prikazuje odvojeno od drugih specifi¢nih elemenata vezanih

uz vodu u svadbenim obi¢ajima.
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