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Rekonstrukce inscenace Bilé nemoci
(Narodno kazaliste Zagreb, 1937)

Abstrakt: Predposledni drama Karla Capka Bila nemoc bylo inscenovéano
v zemich byvalé Jugoslavie dvanactkrat. | prestoze v Chorvatsku byla Bilda nemoc
inscenovana jen jednou, zanechala vyraznou stopu v déjinach chorvatsko-ceské
teatrologie. Dochovand inspicientské kniha z roku 1937 kromé prekladu Branka
Gavelly obsahuje dramaturgickou Gpravu textu, skici scénografie, scénosled a dal-
$i ddlezité pozndmky. Inscenace i pfes drobné vyhrady byla pfijata kritikou vlidné.

Kli¢ova slova: Karel Capek, Bild nemoc, Narodno kazaliste Zagreb, Branko
Gavella, inspicientské kniha

|. Bila nemoc Karla éapka

U plynulo sice jiz mnoho let od doby, kdy Karel Capek napsal své dra-
ma Bild nemoc, ale polemika, ktera byla tehdy, v roce 1937, otevtena, je
jesté stale velmi aktualni. Capek byl vizionét a prorok; predpovédél veliké
nestésti, které hrozilo Evropé. Jako umélec vzdy reagoval na skutecnost
okolo sebe, proto se i tehdy naprosto mobilizoval a proptjcil sviij talent
sluzbé lidu. Capek divadlo povazoval za velmi vlivnou tribunu, na které se
formuje vefejné minéni. Prestoze od roku 1926/27, kdy s bratrem Josefem
napsal drama Adam Stvofitel, nenapsal zadnou novou hru, vratil se po de-
seti letech k divadelnimu uméni v nadéji, Ze tak vyburcuje své soucasniky.
Premiéra Bilé nemoci v rezii Karla Dostala byla 29. ledna 1937 ve Stavov-
ském divadle mimofadnou kulturni i politickou udalosti: ,Pfedchazela ji
nejen fadna reklama, omlouvajici, proc se zatim nehraje v Narodnim diva-
dle[ ... ] ale také kulturné-politické polemiky Capkovy v poslednich dnech
umlkly, aby nic nerusilo soustfedéni k premiéte.” (Cerny 2000: 378) Ceska
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vefejnost projevila o hru neobycejny zajem a reprizy byly vyprodany. Bé-
hem roku 1937 ji nakladatelstvi Borovy vydalo sedmkrat. Nové aktualni
drama , se rychle rozbéhlo do mnoha divadel” (ibid.: 379). Bild nemoc do-
stava ve stejném roce i svou zfilmovanou verzi, ale jiz dva dny po premi-
éfe, 23. prosince 1937, protestovalo némecké velvyslanectvi a pozadovalo
zékaz filmu. Zhruba mésic pied smrti Karla Capka zakazalo ministerstvo
vnitra promitat — spolu s jinymi filmy - i Bilou nemoc.

Il. Recepce Bilé nemoci v zemich byvalé Jugoslavie

Stejné jako vyvolavala Bild nemoc ostré polemiky ve spisovatelové vlas-
ti, nebyla pfijata klidné ani v nékterych zemich byvalé Jugoslavie. Takova
situace byla predevsim v Srbsku, kde text vyvolal senzaci, kterd na sebe
vzala podobu nejen divadelniho, ale i politického skandalu. Je zajimavé, ze
vsude jinde, napf. v Bosné a Hercegoviné, Makedonii, Chorvatsku a ve Slo-
vinsku (v Cerné Hofe byla inscenovana jen Matka), byla Bild nemoc uvedena
bez jakychkoliv vétsich incidentii ¢i divadelnich excesti. Pouze v Srbsku
byla stazena z repertoaru vétsiny divadel.!

Karel Capek byl uz od roku 1937 na tizemi byvalé Jugoslavie znam $iro-
kym masam. Byl hodné pfekladan, vydavan a inscenovan v divadlech. Bez
ohledu na zakaz hrani Bilé nemoci v divadlech byl Capek jugoslavskému
publiku stale pfipominan. Vzdyt jen v tom nestastném roce 1938 bylo vy-
dano pét prekladii jeho dél.? Bilou nemoc celkem uvedla zdejsi divadla dva-

! O tomto tématu napsala bohemistka profesorka Aleksandra Korda-Petrovi¢ celou

kapitolu ve své doktorské praci (2003), kterou vydala knizné pod nazvem Od robota
do msekta recepa]a dmmskog dela Karela Capeka U srpsko] kulturz (2006) Autorka sama
nez recepce scenlckeho dila, ale i pfesto mtizeme konstatovat, Ze se v kapitole Bild ne-
moc nebala hlubsi analyzy a zabyvala se dilem strucné i z hlediska divadelni historie
a kritiky. Analyzovala tehdejsi divadelni repertoar, jeho dobré i Spatné stranky, ve-
deni, reakce prostredi, v némz byla Bili nemoc inscenovana, dﬁvody zakazu a vysvét-
lila souvislosti. Nesmime zapomenout, Ze jeji prace byla prvni solidni monografii o
Karlu Capkov1 ktera vznikla na zemi byvalé Jugoslavie. Jde vsak jen o divadelni
recepci Capkova dila, povétsinou ze srbské jazykové oblasti, protoZe se Korda-Pet-
rovi¢ zabyvala vSeobecnou recepci Capkova dila uz ve své predchazejici studii.

2 Cintamini i ptice (Cmtamam a ptici / ptel. Jaroslav Mali). ,SKG”, 16. 8. 1938, ¢. 8, s.
525-532; S puta po severnim zemljama: Danska. Kjebnhavi, Stokholm i Svedani (Z Cesty
na Sever: Dinsko, Kjobenhavn, Stockholm a Svédové / ptel. K. Georgijevi¢). ,SKG*, 1. 7.
1938, ¢. 5, s. 337-346; Prica starog kriminaliste (Povidka starého krimindlnika / ptel. Jaro-
slav Mali), ,SKG*” 1938, ser. LIIl, €. 1; Pjesnik (Bdsnik / ptel. Jaroslav Mali), ,Pregled”,
1938, VII, sv. 112; Ocevi (Otcové / prel. Jovanka Hrvacanin), , Juzni pregled”, 1938, ¢.
4, r. XII; Selvinov slucaj (Pfipad Selviniiv / ptel. Jaroslav Mali), ,Juzni pregled”, 1938, r.
XII, €. 4; Vrtoglavica (Zdvrat | ptel. Jaroslav Mali), , Pregled”, 1938, r. XIL, sv. 171; Izres-
ci (Vystiizky / ptel. ]. Kri¢), ,Pregled”, 1938, r. VII, sv. 109; Obicno ubistvo (Obycejnd
vrazda / prel. Jaroslav Mali), ,, Jugoslovenski rasvit”, 1938, r. VI, sv. 5-6; Oreol (Glorie /
prel. anonym), , Politika”, 5. 6. 1938, s. 12.



nactkrat’; poprvé v roce 1937, hned po ceské premiéte. V nasledujicim roce
byla dokonce uvedena pétkrat, naposledy v roce 1945 se mohlo jugoslavské
publikum podivat na Bilou nemoc ve Slovinsku a potom zmizela jak z diva-
delnich repertoard, tak i z tivah, Ze by jesté mohla byt inscenovana. Pfitom
uz v té dobé ani Capek, ani jeho téma o bilé epidemii neptedstavovali pro-
blém. Ten pfedstavovalo jen to velké ,M” v postavé Marsala. Je znamo, Ze
marsal Tito nastoupil do ¢ela vlady po druhé svétové valce a nikdo nesmél
ani pomyslet na to, Ze by zhanobil jeho vyznamné jméno.*

Il. Dobova divadelni kritika

Neékolik dni po premiéfe v sarajevském Narodnim divadle (10. dubna
1937) se uskutecnila i zahtebska Bild nemoc, a to 19. dubna 1937 v ptekladu
Branka Gavelly®. Bez ohledu na velikou pfedpremiérovou pozornost médii

3

1937: Narodno pozoriste Kralja Petra Il u Sarajevu (premiéra [p.] 10. 4. 1937, pteklad
[pt.] Vojta Rezni, reZie [r.] Lidija Mansvjetova); Narodno kazaliSte u Zagrebu (p. 19.
4.1937, pt. Branko Gavella, 1. Tito Strozzi); Slovensko narodno gledalisc¢e u Mariboru
(p. 22. 5. 1937, pt- Jan Sedivy, r. Peter Malec); Povlasteno pokrajinsko kazaliste Radi-
voja Marica, Nova Gradiska (p. f{jen 1937); Slovensko narodno gledalisce u Ljubljani
(p- 11.11.1937, pt. Fran Albreht, r. Ciril Debevec); Narodno pozoriste kralja Aleksan-
dra I, Skoplje (Narodni divadlo krale Alexandra I, Skopje), r. Andelko Stimac. 1938:
Narodno pozoriste Dunavske banovine u Kragujevcu (p. 11. 1. 1938, pf. Radovan
Lali¢, r. Aleksandar Varesc¢agin); Srpsko narodno pozoriste Novi Sad (p. 25. 1. 1938,
pf. Radovan Lali¢, r. Ferdo Delak); Narodno pozoriste Bosanske krajine (p. 9. 3. 1938,
r. Borivoje Nedi¢); Narodno pozoriste Beograd (p. 12. 3. 1938, pi. Radoslav M. Ves-
ni¢, r. Erih Hecel); Narodno pozoriste kralja Aleksandra I, Skopje (nerealizovano).
1944: Narodno pozoriste (p. 3. 12. 1944, pf. Radoslav M. Vesni¢, r. Jovan Palavestra).
1945: Presernovo gledalisce u Kranju (p. 22. 9. 1945, pt. Fran Albreht, r. Peter Malec).
2018: Fakultet Za Dramski Umetnosti — Skopje (p. 19. 11. 2018, pf. Dime Mitrevski, r.
Gorjan Arevski).

2020: Mestno gledalisce Ptuj (p. 15. 8. 2020. ,,Lunaprak kuga“, na motivy Bilé nemoci
adaptovali Jure Ivanusi¢ i Matiaz Latin, r. Matjaz Latin).

Zde poznamenejme, e bez ohledu na znaéné problémy byl Karel Capek nejvice ins-
cenovanym ¢eskym spisovatelem na scénach vsech zemi byvalé Jugoslavie.

5 Branko Gavella (*28. cervence 1885 v Zahtebu - 18. dubna 1962 v Zahtebu), jiho-
slovansky ¢inoherni a operni reZisér, divadelni kritik a teoretik, teatrolog, esejista
a prekladatel; ptisobici v mnoha evropskych divadlech. Clen Zemského divadla v
Brné v letech 1931—1940. Uvadéji-li jugoslavské divadelni prameny, Ze Gavelltiv
celozivotni rezisérsky opus (od roku 1914 do roku 1961 — s prerusenim nékolika
let vale¢nych) obsahuje 263 inscenaci, ¢inohernich i opernich, na brnénské ptiso-
beni (véetné spolupréce s dalsimi divadly — v Praze, Bratislavé a Ostrav€) pripada
téméf stovka. Jako rezisér operntho souboru nastoupi Gavella v dobé feditelo-
vani Vaclava ]1r1kovskeh0 Do Ceskoslovenska se pak znovu vratil po valeéném
intermezzu, nikoli vS8ak uz do Brna, ale do Bratislavy a Ostravy.

Viz in Zahirovi¢, H. 2008. Jugoslivsti dramatikové v inscenacich Nirodniho brnénské-
ho divadla (1918-1941). Brno: Filozoficka fakulta Masarykovy univerzity, Kabinet
divadelnich studii pfi Seminafi estetiky; Zahirovi¢, H. 2012. Jugosldvsti dramatikové
na brnénském jevisti, , Disk: ¢asopis pro studium scénické tvorby”, 42. S. 121-138.
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zapadala Bild nemoc plné do dobového klimatu v Zahiebu. Karel Capek
byl v Chorvatsku jizZ znamy a ¢teny autor, nemluvé o kvalitni tviiréi trojici,
kterou tehdy predstavovali prekladatel Gavella®, herec Tito Strozzi’ v roli
Marsala a scénograf Ljubo Babic®. Uvedeni Bilé nemoci v Zahfebu predcha-
zelo nékolik odbornych a propagacnich textti, které pfedstavily novy text
Karla Capka a vybizely publikum, aby pfislo do divadla.’ Cvanéara (1937:
10) se domniv4, Ze se Capek pro své ,alegoricko-utopické” drama inspiro-
val evropskou politickou scénou, které dominuje fasisticko-imperialisticky
rezim, a Ze mu predevsim jde o, politicky a utopisticky” kontext, ve kterém
je stfet imperialistickych sil s motivy humanitnimi: ,,Dramatické vzpoury,
které nastanou po tomto konfliktu, nejsou uz ani tendencemi, ani progra-
mem, ani subjektivnim postojem, ale upfimnym, hlubokym a emocional-
nim vykfikem jednoho osviceného evropského obc¢ana vydéseného pred
hrozbou nového svéta a obecného masakru.” Bild nemoc je podle Cvanéary
bojem wvysokého védomi o smyslu racionality a demokracie, blahobytu, ktery je
rovnéz jedinym a poslednim strazcem lidské individualni svobody, mod-
litbou za tctu a zachovani mirumilovnych pocitii , ztrdpeného lidstva” a
také dramatem, které ma za tkol ,, probudit védomi Evropana”.

Stejné ¢islo divadelniho tydeniku ,,Komedija” informuje o novém tech-
nickém zafizeni — tedy o tocné, kterou navrhl $éf jevistniho provozu Viktor
KriZani¢ a poprvé ji vefejné predstavil pfi slavnostni premiéte Bilé nemo-
ci. Nové technické zafizeni na jevisti vzbudilo nadéji, Ze divadlo v souboji
s filmem nebude upozadéno. Kritiky se totiz o oto¢né scéné vyjadfovaly
jednoznacné pochvalné; soudobé technické vymozenosti nebyly v divadle
obvyklé, nadto kdy? je dopliioval ,senzaéni” Capkiv text.

Hned v nasledujicim ¢isle ,Komedije” (1937, ¢. 16) zahtebské Narodni
divadlo zdtvodiiuje zatazeni Capkovy hry do svého repertodru tim, Ze o

6

Tehdy jesté ptisobici v Zemském divadle v Brné; je pravdépodobné, Ze potkal i Cap-
ka na brnénské premiéie 29. 1. 1937 a Ze uz tam vznikl ndpad k prekladani.

Tito Strozzi (1892-1970) byl velkou hereckou osobnosti na jugoslavské scéné mezi-
valecného a povale¢ného obdobi; pochazel ze znamé herecké rodiny, jeho matkou
byla Marie RtiZi¢kova-Strozzi (1850-1937), ptivodem Ceska z Litovle, ktera je pova-
zovana za nejvétsi chorvatskou herecku vsech dob. Kromé role Marsala se Strozzi
ujal i rezie. Kritika mu ovSem vytykala, Ze veSkerou energii a péci vénoval své roli,
zatimco druhé citelné odbyl.

8 Ljubo Babi¢ (1890-1974, v ceskych divadelnich dokumentech casto uvadén jako
Ljuba) piisobil na svétové scéné vcetné prazského Narodniho divadla i brnénského
Zemského divadla. Kritika mu vytykala, Ze jeho scénografie v Bilé nemoci nebyla hra-
va.

V zdhtebském a bélehradském tisku miiZeme najit hned nékolik rozsahlejsich studii
o literarnim opusu ¢eského autora, kromé jiného i o inscenovani této hry na zahteb-
ské scéné. Capkova tvorba je rozebirdna na odborné trovni, jelikoz vétsina jeho dél
byla jugoslavskému ¢tenafi dostupna v prekladu.



Bilou nemoc je velky zajem na mezindrodni scéné; jako priklad uvadi pafiz-
ské divadlo Des Mathurins, jehoz feditel Georges Pitoéff (1884-1939), sdm
rezisér a herec, projevil zdjem o inscenovani tohoto textu. Toto srovnani
s francouzskou divadelni scénou bylo vybrano zamérné, aby se domaci di-
vadlo ohradilo proti negativnim kritikdm, Ze dlouhodobé vybira nekva-
litni repertoar. Bild nemoc naplnila ocekavani, a tak se kromé jiného pise,
7e ,Capkova premiéra je dobrym znakem zkvalitnéni vybéru repertoaru
naseho divadla” (Kovaci¢ 1937').

V obdobi krétce pted premiérou se Capkové dramatu obsirné vénovaly
noviny , Novosti”. O Bilé nemoci a jejimu uspéchu v Praze napsaly vcelku
solidni text. Podle nich Bild nemoc neni jen ,, vysokym uméleckym dilem,
ale také rozumnym etickym imperativem zbloudilého lidstva, které se roz-
délilo na zneptatelené tabory: na jestfaby a holubice, tj. na podporovatele
autoritaiskych forem vlady, ktefi horuji pro nasili a valku, a podporovatele
demokratickych forem vlady, ktefi se zasazuji za mir, svobodu a pokrok.
Hrozi nebezpeci, Ze ti prvi znié¢i ty druhé.” (B. M. 1937). V Bilé nemoci se
autor pokousi na scéné , pfedstavit marnost takového boje, ktery bezpod-
mineéné pfinese zkdzu nejen individualismu, ale i kolektivismu. To bude
pad evropské kultury a civilizace, zahrnuje v to nezmérné utrpeni miliont
nevinnych lidi.” (ibid.)

Zahiebska kritika (Horvat 1937) pfedstaveni uchopila a piijala az prilis
vazné; nejen ze se Capkiiv text stal varovanim pied zlem, které se §iii Evro-
pou, nybrz recenze apel jesté zesilily. Neni ndhoda, Ze tento kus vzeSel z pera
ceského autora, ktery Zije jen nékolik set kilometrti od némeckych hranic.
Kdyby tomu tak nebylo, jeho nové dilo by , neozilo na zadné scéné, spisova-
tel by tak mél prileZitost pfemyslet o bizarnosti dnesniho svétového fadu za
ostnatymi draty néjakého koncentracniho tdbora”. Kritik pokracuje, Ze au-
tor, stejné jako v pfipadé RUR, se vzpird pfeméné clovéka na stroj, ¢imz by
doslo ke zniceni lidské osobnosti. I v Bilé nemoci se z néj stava ,vates”, tedy
sjasnovidec”, zkratka , prorok”. Kritik dobfe vystihuje autora, kdyz tvrdi, ze
,neidealizuje lidi” a Ze ve svém dramatu ,je prost romantickych tendenci:
na jedné strané nestoji jen sami Certi a na druhé jen sami andélé.” Mezi cha-
rakterovymi protéjsky, doktorem Galénem a Marsalem (v chorvatské verzi
prekladu se psalo s malym ,m*), se vyskytuje cela fada osob, vsednich lidi,
obdafenych vSemi lidskymi slabostmi, které prekazeji v boji proti zlu: ma-
lost, jeSitnost, sobectvi, kariérismus a — predevsim — zbabélost. Ze zbabélosti
lidé sndseji — , tyranidu, duchovni i materialni”, ze sobeckosti snaseji , krize
jednoho”, protoze ty pfinaSeji ,nové vzestupy druhého”. Capek v ,jadru”

10" Nékteré recenze postradaji ¢isla stranek, jelikoz byly vyfocené v archivu HAZU v
Zahtebu. Archivari v mezivaletném obdobi nedbali na ¢isla stranek a autor této stu-
die se jiz v rdmci badani do jinych archivii nedostal.
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svého kusu zhmotnil celou jednu spolecenskou tfidu, pro niz je , charakteri-
sticky strach ducha pfed svobodou myslenek a strach téla pred obéti”, ktery
umozZiiuje pachat nejvétsi zlo na svété. Stejny kritik soudi, ze Capkiv novy
text neni divadelni, jeho hodnota ma nicméné symbolickou konotaci. Samot-
na realizace dila na chorvatské scéné byla nadpriimérna. ReZisérovi se poda-
filo spojit ,, myslenkové trovné dila, vdechl mu scénicky Zivot”.

I presto, Ze je predstaveni dobfe pfijaté kritikou a publikem, citovanému
kritikovi vadilo, Ze scény s malomocnymi nebyly pfilis tragické, ale komic-
ké, a pravé to nerozliSovani hranice mezi komikou a tragikou kritik pra-
vem sméroval k reZisérovi. ReZisérova chyba spocivala v tom, Ze on sam si
zahral vétsi roli. Chybéla ale diisledna snaha reZiséra o rozpracovani ostat-
nich roli, protoZe se jeho pozornost upirala k ne zrovna dtilezitym elemen-
tam." , Uspéch véerejstho predstaveni je v tom, Ze Capek fekl presné to, co
kazdy citi. Oteviené ukazal mnoho bolesti této doby. [...] Ukazal prstem
na nejcitlivéjsi mista a snazil se fict celou pravdu.” (Grskovi¢ 1937) Capek
,tentokrat promluvil z duse k celému lidstvu”, Ze se nejedna o dilo, ,je-
hoz obsah bude zapomenut odchodem z divadla.” Kritikovi také vadilo, Ze
herci jeSté nebyli sehrani. Chybél mu jakysi druh soudrznosti, ale text mu
pripadal ,,vychovny” a ,mél by ztstat v repertoaru” divadla.

Do scénografie a celkové realizace této hry, jez odpovida predstavé vy-
znamného slovanského spisovatele, za kterou si stoji, je vloZeno mnoho na-
mahy, tsili i financi chorvatského divadla, a proto je hodnocena jako jedna
z nejlepsich a nejptisobivéjsich inscenaci této sezony. ,Zejména posledni
obraz byl velmi uspésny diky otocné scéné.” (B. M. 1937) Scénograf Babic
vychazel predevsim z reZijnich a scénickych pozndmek autora; scénografie
se moc neodliSovala od prazské vytvarné slozky Vlastislava Hofmana (pre-
miéra 29. 01. 1937).

Rezisér Tito Strozzi byl patrné (jak vyplyva z hodnoceni kritiky) na vaz-
kach, jak toto Capkovo dilo inscenovat: stylizovat jej, hrat jako grotesku,
¢i z néj vytvofit realistické drama na pozadi socidlni satiry. , Utopisticko
alegoricky charakter dila, ktery vyzaduje tiplnou stylizovanou interpretaci,
se vSak v Strozziho rezii ztracel také kvtli ¢isté realistickym scénam.” (Ko-
vaci¢ 1937) Proto vSe dohromady puisobilo dojmem spiSe improvizované
satiry nez utopistické alegorie o soucasné realité. Dalsi velkou chybou byl
rezisériv herecky vykon v postavé Marsala, ktera nebyla pfesvédciva, sil-
na a diktatorska. Jeho Marsal byl od zacatku slaboch, jenz pouze vyzyva
k moralnimu obratu ve strachu pfed smrti, a neptisobil silné dramatickym

1 Kritik predstaveni srovnava s reziemi Iva Raice (1881-1931), ktery hral jen marginal-
ni role (komornik, ¢isnik, atd.). Chorvatsky rezisér a herec Ivo Rai¢ pracoval i v ND
v Praze (1903-1905), kde ztvarnil desitky roli.



dojmem, jak to chtél autor (ibid.). Roli doktora Galéna, clovéka duchovni-
ho, vynélezce a spasitele, hral Dubravko Dujsin ,hluboce, odusevnéle, bez-
prostiedné, celym svym nitrem, bez vnéjsich lacinych trika” (B. M. 1937).
Kovaci¢ pise, ze postavu doktora lidumila ztvarnil tak presvédcive, ze se
jednalo o vyjimecnou realizaci vyjimecné role. V mensich rolich kritiku za-
ujala Matka, kterou vyjimec¢né, emotivné, nezapomenutelné ztvarnila Nina
Vavra, chorvatska herecka ¢eského ptivodu. Scéna, ve které Matka odhalu-
je svou nemoc, pfivedla mnohé k slzam (Grskovi¢ 1937).

Kritikou recenzenti nesetfili na nepfijemné pfehnanou gestikulaci Dvor-
niho rady Ivana Mirjeva, jehoz pfehravani ve stylu commedie dell ‘arte , zcela
znidilo expozici Capkova dramatu” (Kovadic¢ 1937).

IV. Inspicientska kniha Bilé nemoci z roku 1937
(preklad dr. Branko Gavella)

Hovofime-li o prvnim chorvatském prekladu Bilé nemoci, musime zdii-
raznit, Ze je zaroven jedinym zachovanym textem tohoto dramatu na tizemi
byvalé Jugoslavie. Existoval jeste jeden rukopis prekladu Radoslava M. Ves-
nice v Srbsku, v archivu bélehradského Narodniho divadla, ktery si pujcil
jeden nejmenovany rezisér roku 1991 a ztratil jej (Korda-Petrovi¢ 2006)."

1. Deska Inspicientské knihy z roku 1937

12 Nejvice zarazi fakt, ze Bild nemoc do roku 2010 na celém tizemi Jugoslavie nevysla
v tisténé podobé. Ve zminéném roce vysla v pfekladu Dimeta Mitrovského v make-
donstiné a v r. 2014 se objevil bosensky preklad Hasana Zahirovice, ktery byl vydan
dvakrat, knizné a ¢asopisecky vzdy Kniznim klubem v Brc¢ko Distriktu.
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Vyznam zachovalé inspicientské knihy z roku 1937 (kniha je umisténa
v Oddéleni divadelni historie v HAZU" v Zahtebu pod eviden¢nim ¢islem
2328/3, s. 77) je mnohonasobny; obsahuje mnozstvi detailnich navodt, po-
znamek, skic a popist. I kdybychom nevédéli, Ze Gavella tehdy pracoval
na ceském tizemi, Ze tfeba neumél cesky nebo nemél k dispozici ptivodni
¢eskou verzi hry, ihned po prvni pfelozené replice zjistujeme, ze pieklad
vychazel piimo z éeské Capkovy verze textu.'* Na zékladé srovnani textu
Capkova a inspicientské knihy se scénickym prekladem Gavelly mtizeme
odpovédné konstatovat, Ze pieklad je adekvatni; prekladatel se dtsledné
drzel ptivodniho textu, mj. nemodifikoval dialogy, jak to obvykle byva u
piekladti dramat. Nékde se Gavella s pifekladem nedokazal vyporadat a
naznacil jen tfi tecky misto dalsiho textu: ,[...] uz nékde na téle maji mra-
morovou a bezcitnou skvrnu [...]”, v originale: ,[...] uz nékde na téle majt
mramorovou a bezcitnou skvrnu stézi zvici ¢ocky [...]”. Kdyby inscenato-
fi méli k dispozici ptivodni Capkiiv text, pravdépodobné by jim herecka
Nina Vavra pomohla s doplnénim piekladu, ale z diivodu chybéjicich casti
vét preklad neztraci dramaturgickou dynamiku.

Neékteré casti text(i viibec neexistuji, mtizeme se jen domnivat, pro¢ scha-
zi v pfekladu.

Pfeklad: ,DR. GALEN: Brénit se...”

Capkova verze textu: ,Branit se... Poslyste, ja bych se taky branil; kdyby na
nas nékdo $Sel, tak... budu stfilet, ze ano [...]"

Preklad: ,DR. GALEN: Ale pro¢ by se nemohly zrusit Gitoéné zbrané...”

Capkova verze textu: , Ale pro¢ by se nemohly zrusit ito¢né zbrané... proé
by se nemohlo ve vSech statech omezit zbrojeni [...]”

Z daného prekladu je ale patrné, Ze Gavella zil uz dlouho mimo domaéci
prostiedi, tedy Ze mu urcité ceské fraze a obraty pfirostly k srdci, nebot je
pouze modifikoval, ale chorvatskému jazyku byly cizi. Nastésti v ansam-
blu pracovalo nékolik umélcti, ktefi hovofili ¢esky, dokonce Nina Vavra
(hrala Matku) zarucené pomahala pfi brouseni chorvatstiny béhem proce-
su zkouseni. To, Ze byl text upravovan, je patrné z inspicientské knihy. Né-
ktera slova a véty nebyly upravené v duchu chorvatského jazyka (nazor/
nazor; skupina, obéd/objed, odstranit, tdbor/tabor, synovec/sinovac, konec/
konac). Nékde Gavella ponechal i ¢eské koncovky, napf. ,izrazuje” mis-

3 Hrvatska akademija znanosti i umjetnosti — ,Chorvatska akademie védy a umeéni”.

14V mezivalecné dobé se Ceské texty prekladaly piimo z Cestiny, na rozdil od doby po
2. svétové valce, kdy se prekladatelé museli spokojit s anglickou verzi eskych texta.



to ,izraZzava” nebo ponechal doslovny pfeklad, napfiklad na strané 63 —
»~Znao sam da stojite za mnom”. (da ste uz mene).

Nejvic bojoval s predlozkami ,,iz” versus , 0d”: ,,(VZOVje(V:e, tak krv palih
¢ini iz komadica zemlje domovine. Samo rat ¢ini iz ljudi narod, a iz muzeva
junake...” (s. 59).

NA (U): ,Na mojoj klinici?”

Pletl ,mit” a ,byt”. V jihoslovanskych jazycich, narozdil od cestiny, kte-
rd pouziva podobné jako némecky jazyk ,haben” i ,sein”, se ¢asto vazby
se zminénymi slovesy uvadéji obraceng, tj. kde je ceské ,mit”, je v chorvat-
Stiné ,byt”:

, To zas ma pravdu, tati!” — U tom ima pravo, tata!” (biti u pravu)
,Kolik vam je let?” -, Koliko je vama godina?” (imati)

,Mam jesté jednou prijit?” — ,Imam li jos jednom doci?” (trebati)

Neékde jsou ponechany konstrukce s negaci, které jsou vylucné ceské, v
chorvatstiné nejsou casté:

.Nechtél byste si rad€ji otevfit privatni ordinaci?” -, Ne biste li volili otvo-
riti privatnu ordinaciju?”

Bojoval i s ¢eskymi frazeologickymi obraty:

,Ja toho mam dost pro cely zivot.” (rozuméj ,, pIné zuby”)

,Jaimam dosta za cijeli zivot.” (Pfelozeno ve smyslu ,sta¢i mi to, co mam”)

Gavella si nedal moc zalezet na vsuvkach typu: hm, ech, vid, ze, no
teda..., na ukazovacich zajmenech (napf. to, tamten...) a na spojkach (napf.
Ceské velmi Casté ale, které se v chorvatstiné pouziva ve zcela jinych kon-
strukcich). Sémanticky mnohoznacné ,prosim” prekladal predevsim jako
,molim”, coz vzdy nekoresponduje s chorvatstinou: (napf. Prosim vas, ne-
délejte mi to! , Prosim” ve vyznamu , posluzte si”, ¢i ve vyznamu ,,domlu-
veno” nebo , zajisté”).

Vnitini strana vazby (s. 2) inspicientské knihy obsahuje osm nékresti jed-
notlivych scén s preciznim popisem scénickych objektii (pult, Marsalova
busta, komoda, police, buffet, radio, zrcadlo, misto akce a postaveni herce).
Piesny popis scény vychazel z potfeby udrzet tvar inscenace pfi reprizach
(inspicientska kniha slouzila také, kdyz bylo tfeba, pro pfesnou orientaci
herce, ktery prevzal roli nebo zaskakoval).
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0.4 12,13

2. Osm ndkresii jednotlivyjch scén s
preciznim popisem scénickych objektii
(Bijela bolest, Inspicijenstka knjiga 1937)

Na s. 3 jsou v tabulce uvedena
déjstvi (tfi) a scény (prvni az ctr-
nacta), vychdzelo se témér ve vsech
piipadech z autorova textu. Vedle
kazdé scény se nachazi popis mista
konani scény (ulice, pracovna Sige-
lia, obyvaci pokoj rodiny, ordinace,
nemocnicni chodba atd.) a jako tech-
nicka pomticka byva uvedeno cislo
strany, na které se nachazi konkrétni
scéna, a Cislo, které uvadi, na kolika
stranach je scéna rozepsana. Je zaji-
mavé, Ze se hned z tohoto popisu
dozvime, Ze se scéna malomocnych
neodehrava v nemocnici, ale na ulici.
Ze zkracenych ¢asti textu jsou patr-
né vyskrtnuty nékteré postavy. Na
ceduli Narodniho divadla v Zahfte-
bu (1937) nebyla uvedena jména ctyt
profesorti a postavy Pobocénika. U
Dvorniho rady neni uvedeno vlastni
jméno postavy, Capek pfimo odka-
zoval na némcinu a piichazejici zlo
(Sigelius — der Sieg — Cesky vitézstvi).
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3. Scénosled - déjstvi a scény (Bijela bolest, Inspicijenstka knjiga 1937)
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4. Seznam hercii podle scén (Bijela bolest, Inspicijenstka knjiga 1937)

Veskera déjstvi nesou nazev podle nevlidnych postav a je zajimavé, ze Ca-
pek viibec pojmenovaval akty, protoZe méalokdo v dé&jinach dramatu je po-
jmenovava. Postava Anety v chorvatské verzi dostala dvojité ,t“ — Anetta a
piezdivku doktora Détiny prekitili na Dijete (Dité). Z cedule se dale docte-
me, ze inscenace méla delsi dvé pauzy po patém a devatém obrazu (scéné)
a Ze mezi rekvizity patfily lékarské nastroje od firmy: F. Brossler nasljed-
nici.

Dvornimu radovi je seSkrtana vétsi ¢ast replik v prvnim déjstvi. Z jiz
zminéné kritiky se dozvidame, Ze se herec se svym textem (jiz tak zkrace-
nym) viibec nevyporadal. K takovému kraceni v dtsledku toho, Ze herec
nezvladl své repliky, dojit mohlo, patfi to k obéasnym praxim divadel. Ov-
Sem vynatou casti textu divak pfichazi o nékteré dtilezité informace:

,DVORNI RADA: Velmi pékné publikace, pane; referoval jsem o ni uz v
roce dvacet tfi, kdy jesté nikdo nemél tuseni, 7e se Cengova nemoc jednou
stane pandemii... Pandemii. Nemoci, ktera lavinove zachvati cely svét. V
Cing, pane, se skoro kazdy rok vyno¥i nové zajimava choroba — to dél4 ta
bida; ale 74dn4 dosud neméla takovy tispéch jako nemoc Cengova. To je
prosté choroba dneska. Dnes uz na ni zaslo dobrych pét miliént lidi, néja-
kych dvanact milionti je aktualné zachvacenych a nejmin tfikrat tolik jich
béha po svété a ani nevédi, Ze uz nékde na téle maji mramorovou a bezcit-
nou skvrnu stézi zvici cocky — A to nejsou ani tfi roky, co se ta nemoc obje-
vila u nas!” (Obraz 2, I. déjstvi)

Hned v dal$im obrazu vidime, ze inscenatorim unikla duslednost sle-
dovani dramaturgické tpravy. Vyskrtnuté informace o Ciné zapomnéli
odstranit v dal$im obrazu, kde se nova informace brala jako samozrejmost.
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~OTEC: Nesmysl. To uz je takova panika — To je zajimavé, tadyhle fika Si-
gelius, Ze ta nemoc pfisla z Ciny.” (Obraz 3, I. déjstvi)

Vynechéna je vyznamna &ast textu tzv. rodinné scény. U Capka rodina
vzdy sehravala dilezitou roli, jak v soukromém zivoté, tak i v dile. Zde
vidime, Ze pro inscenatory rodinné a sousedské vztahy nebyly dtlezité i
presto, Ze jim Capek v takovém zavazném dramatu davé prostor. Vidime,
jak otec neuznava sousedku:

,OTEC: Vzdyt je to hriiza, maminko, Ze nam nechaji v domé umirat tu babu
nahote! Clovék, aby se bal domi... uz ten zapach na schodech...

MATKA: Ja bych ji donesla aspon polévku, kdyz je tam tak sama.

OTEC: Jen se opovaz! Vzdyt je to nakazlivé! Ty s tvym mékkym srdcem,
jesté nam to zavleces sem — To by tak hralo! A méli bychom né¢im dezinfi-
kovat nasi chodbu.

MATKA: Cim?

OTEC: Pockej.”
(Obraz 3, 1. déjstvi)

Zcela vyskrtnutd je scéna Marséala s Dcerou a mladym Kriigem, kdy ne-
jen baron nuti Marsala, aby ukon¢il valku, ale i Dcera jej prosi ve jménu
vSech malomocnych. Dialog je vyskrtnuty od Marsalovy repliky: ,Mate
pravdu, Pavle... Nebojte se, na to uz nedojde. Ja vim, co udélam...” az sko-
ro do konce 3. déjstvi, ve kterém Marsal konci vétou: ,Musime zastavit
ofenzivu... a oznamit vsem vladam...” (Obraz 2., III déjstvi)'®

Na 75. strané je pfesny seznam hercti podle scén. Inspicientovi to umoz-
nuje mit piehled o téch, které vyvolava na scénu. Badateliim zase nabizi
sledovat zmény v obsazeni, které se lehce li$i od hereckého obsazeni na ce-
duli.

Bez ohledu na peripetie béhem zkousek i vystavby tohoto predstavent si
spokojena kritika pochvalovala, Ze jiz ,,dlouho v divadle nebyla tak dobra
nalada”, ale dilezitéjsi je kladné hodnoceni herecké interpretace, nezli hry
samotné. Zahtebska Bild nemoc se hrala po celou divadelni sezonu a méla

5 Dalsi vyznamna vynechana c¢ast textu:

"DVORNI RADA: BohuZel, skoro na sto procent. Jesté dobfe, ze nase vefejnost je
tak rozumna. Ten bldzen Galén si myslel, Ze mtize svym lékem vydirat... pro svou
nesmyslnou utopii. A vidite, nejde za nim skoro nikdo... totiz z vyssich vrstev. Mezi
nami, policie nenapadné zjistuje, kdo k nému chodi - Tady se ukazalo, jak je nase
vefejnost vlastenecka; tak fikajic bojkotuje celého Galéna i s jeho zazracnym lékem
— Podivuhodné, Ze?... Prosim vas, takovy fanatik! Jesté Stésti, Ze tu je ten mladenec,
co u mne byval asistentem; cela lepsi klientela se k nému hrne houfem - fika se, ze
si od nas odnesl Galéniiv tajny predpis — Vysledky sice nema zadné, ale zato praxi -
kvetouci. A o Galénovi se uz skoro nevi.” (Obraz 3, II déjstvi)



Sestndct repriz (19. 4. 1937-16. 4. 1938). I pfestoze v Chorvatsku byla Bild
nemoc inscenovana jen jednou, zanechala vyraznou stopu v déjinach chor-
vatsko-Ceské teatrologie.

Prameny

(vlapek, K. 1937. Bild nemoc. Praha: Fr. Borovy.
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Reconstruction of The White Plague production
(National Theatre Zagreb, 1937)

Karel Capek's drama The White Plague was staged twelve times in the coun-
tries of the former Yugoslavia. Although The White Plague was staged only once in
Croatia, it left a significant imprint on the history of Croatian-Czech theatre stud-
ies. In addition to the translation by Branko Gavella, the well-preserved prompt
book from 1937 contains a dramaturgical adaptation of the plot, sketches of sce-
nography, a set sequence and other important notes. Despite few negative re-
views, the production was well received by the critics.

Keywords: Karel Capek, The White Plague, Narodno kazaliste Zagreb, Branko
Gavella, prompt book

Hasan Zahirovi¢, Rekonstrukce inscenace Bilé nemoci (Narodno kazaliste Zagreb, 1937),



