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Zanrovska hibridnost poljske knjizevne reportaze

Odjek zanra knjizevne reportaze u Poljskoj

Kao najvaznije razloge za pokretanje medunarodnoga knjizevnog festivala indika-
tivnog naziva ,Var$ava bez fikcije“ 2010. godine, organizatori (poljski reporteri) na-
vode: ,zato §to je istina zanimljivija od fikcije“ i ,jer se u nase vrijeme toliko toga
dogodilo da vi$e nista ne treba izmisljati...“' Iako bi se moglo ¢initi da je tesko donijeti
objektivan vrijednosni sud o takvim izjavama, u prilog njihovoj utemeljenosti mogu
i¢i odredene tendencije primjetne na poljskom knjizevnom trzistu posljednjih neko-
liko godina, usko vezane za sve ve¢u produkciju i rastucu pozitivnu ¢itateljsku recep-
ciju djela koja se nalaze na razmedu publicistickog i knjizevnog stvaralastva. Rije¢ je
o reportazi, konkretnije, o specificnom obliku tradicionalne faktografske vrste koja je
u Poljskoj uslijed svoje naglasene literarne dimenzije stekla Zanrovsku oznaku ,knji-
Zevne reportaze”.

O ugledu koji taj zanr trenutno uZiva u Poljskoj svjedodi i teza knjizevnog kriti-
¢ara Przemyslawa Czapliniskog da, nakon vladavine proze i dramskog stvaralastva na
kraju proslog i pocetkom tekuceg stoljeca, poljsku knjizevnost drugog desetlje¢a 21.
stoljeca obiljezava dominacija reportaze.” Kao potkrepa toj tezi mogu posluziti po-
daci o dobitnicima i finalistima najprestiznije poljske knjizevne nagrade Nike, koja
se najboljim poljskim piscima dodjeljuje od 1997. godine. Reportaza je prvi put u
povijesti osvojila nagradu stru¢nog Zirija 2017. godine (Cezary Lazarewicz, Zeby
nie bylo sladéw. Sprawa Grzegorza Przemyka), zatim 2019. (Mariusz Szczygiel, Nie
ma) i ponovno 2021. godine (Zbigniew Rokita, Kajs. Opowies¢ o Gornym Slgsku).
Zanimljivo je navesti da citateljska publika nagradom Nike reportaze nagraduje ve¢
dvadesetak godina: u toj su kategoriji poljski reporteri laureatima proglaseni 2005.,
2007.,2016., 2019., 2020., 2021., 2022. i 2023. godine.’ Isto tako, u Poljskoj se od
2010. godine za najbolju domacu i inozemnu knjizevnu reportazu dodjeljuje Nagra-
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da Ryszarda Kapuscinskog, kojom je godinu dana kasnije nagradena Svetlana Alek-
sijevi, ¢ija su djela u poljskim ¢itateljskim krugovima visoko kotirala i prije nego $to
je postala dobitnica Nobelove nagrade 2015. godine.*

Kao vazan element infrastrukture zasluzne za promicanje toga zanra i njegov ka-
rakteristican odjek u Poljskoj valja navesti i djelatnost nezavisne nakladnicke kuce
Czarne, u ¢ijem je sredi$tu izdavackoga interesa upravo knjizevnost non-fiction (polj.
literatura faktu) i koja je 2001. godine pokrenula jednu od najpopularnijih suvreme-
nih poljskih izdavackih serija pod nazivom Reportaz. Iste je godine na Var§avskom
sveucilistu osnovan Laboratorium Reportazu, eksperimentalna $kola reporterskog
stvarala$tva u ¢ijem okviru djeluje i istoimeni podcast na drugom programu Polj-
skog radija. Nadalje, osnivanje zaklade Instytut Reportazu u Varsavi 2010. godine
pokrenulo je jo$ intenzivniji i sustavniji pristup proucavanju i pisanju te vrste, $to
je uvelike doprinijelo i dana$njoj zavidnoj recepciji reportaze medu poljskim ¢itate-
ljima. Trojica etabliranih reportera: Mariusz Szczygiel, Wojciech Tochman i Pawet
Gozlinski pod okriljem Zaklade osnivaju i Skolu reportaze, intenzivni jednogodisnji
novinarsko-knjizevni edukacijski program pod vodstvom istaknutih poljskih knji-
zevnika i reportera. Osnivaci pokrecu i vlastito izdavastvo usmjereno na reportaze,
Dowody na Istnienie, zatim kulturni centar Faktyczny Dom Kultury te knjizaru i ka-
vanu Wrzenie $wiata, u kojoj omiljeni Zanr promoviraju organiziranjem edukacija,
radionica i znanstveno-kulturnih skupova posvecenih poljskoj i inozemnoj non-ficti-
on knjizevnosti. Nezanemariv su ¢cimbenik popularizacije reportaza unutar poljskoga
kulturnog polja i razli¢iti knjizevni festivali, primjerice prvi poljski knjizevni festival
posvecen isklju¢ivo reportazi, Non-fiction. Festiwal reportazu,’ ili pak knjizevna ma-
nifestacija Po Drodze (nekadasnja Miedzianka),® organizirana na razli¢itim lokacija-
ma Sirom Poljske.

Uzevsi sve navedeno u obzir, nije pretjerano zakljuditi kako se unatrag petnaestak
godina u Poljskoj oblikovala operativna i viSedimenzionalna struktura koja na trzistu
osigurava pogodne uvjete za razvoj i promociju tog zanra. Kako istice Czaplinski:
»Autori i podrzavatelji reporterskoga pisanja, ucitelji i izdavaci, recenzenti i ¢lanovi
zirija omogucdili su situaciju bez presedana u cijeloj povijesti poljske knjizevnosti:
stvorili su cjelovitu mrezu za funkcioniranje toga Zanra“’ Britanska teoreti¢arka non-
fiction knjizevnosti Susan Greenberg uspjeh reporterskog Zanra u Poljskoj naziva
ykulturoloskim fenomenom® i drzi da je polozaj poljske $kole reportaze usporediv

Usp. Czaplinski. Gatunek orientacyjny. Reportaz polski na przelomie XX i XXI wieku. str. 19.

Festival se redovito odrzava od 2016. godine. Vige o festivalu: https://nonfiction.pl/ (pristupljeno 22.
7.2024.)

Glavni je organizator spomenutog festivala Zaklada Instytut Reportazu. Vise o festivalu: https://insty-
tutr.pl/miedzianka-2023/ (pristupljeno: 22. 7. 2024.)

Czapliriski. Gatunek orientacyjny. Reportaz polski na przetomie XX i XXI wieku. str. 28.


https://nonfiction.pl/
https://instytutr.pl/miedzianka-2023/
https://instytutr.pl/miedzianka-2023/

S. Banas, Zanrovska hibridnost poljske knjizevne reportaze "

sa statusom knjizevne fikcije (literary fiction) u Velikoj Britaniji te reputacijom knji-
zevnog novinarstva (literary journalism) i fikcije u Americi.* Navedeni primjeri mogu
posluziti kao potvrda utemeljenosti tvrdnje spomenutoga kriti¢ara kako reportazu
valja smatrati ne samo ravnopravnim, ve¢ klju¢nim zanrom suvremene poljske knji-
zevnosti te kako se iz knjizevno-povijesne perspektive nesporno moze tvrditi da je
reportaza u Poljskoj stekla punopravni status knjizevnoga djela.’

U okviru ovoga rada posebno je zanimljivo navesti drugi dio teze Czapliniskog,
prema kojoj povlasteni poloZaj tog Zanra na poljskom knjizevnom trzistu djelomi¢no
proizlazi iz novoprihvacene prakse izjedna¢avanja reportaze s lijepom knjizevnoséu.'
Iako mnogi suvremeni knjizevni kriti¢ari i reporteri ne dovode u pitanje literarnost
kao inherentno obiljezje te izvorno publicisticke vrste, polemika o njezinoj genolos-
koj hibridnosti sastavni je dio knjizevno-teorijskih promisljanja o reportazi od njezi-
nih samih pocetaka. Poljski teoreti¢ari Zanra u srediste rasprave o knjizevnoj reportazi
stavljaju pitanje o granicama poetike Zanra, odnosu fikcije i faktografije u tekstu te
omjeru koristenja knjizevnih strategija i tehnika karakteristi¢nih za zanr koji se uo-
bic¢ajeno svrstava u kategoriju non-fiction knjizevnosti. Cilj je ovoga rada aporiju oko
zanrovskog odredivanja knjizevne reportaze pokusati prikazati iz razli¢itih ocista, a
kao polazi$te u obzir e se uzeti ¢esto pojednostavljena distinkcija kojom se fikcijski i
nefikcijski tekstovi odreduju. Kao $to navodi knjizevni teoreti¢ar Zdenko Skreb:

Granicu izmedu knjiZzevnih i neknjizevnih djela u velikoj ve¢ini slu¢ajeva
tvori njihova fikcionalnost ili nefikcionalnost. Nefikcionalnost pociva na
nacelu istinitosti kao ideji apsolutne nuznosti da se sadrzina djela konfron-
tira sa stvarno$¢u [...] Fikcionalnost je indiferentna prema nacelu istinito-
sti jer se ne odnosi ni na kakvu stvarnost, nezavisnu od nje, izjave knjizev-
noga djela nisu ni istinite, ni lazne s gledista konkretne stvarnosti [...]."

Razvoj poljske knjizevne reportaze: odnos fikcija vs. fakcija

Iako ¢lanak nema namjeru prikazati povijesnu evoluciju Zanra, valja navesti ne-
koliko znacajnih prekretnica u razvojnim etapama knjizevne reportaze koje ilustri-
raju kako se prijepor oko odnosa izmedu dokumentaristickog novinarstva i lijepe
knjizevnosti moze pratiti od pocetaka pa sve do suvremenih pojavnosti toga oblika.
Katarzyna Frukacz genezu reportaze smjesta na kraj 19. stolje¢a, kada se dinamika

njezina razvoja mogla pratiti na dvjema medusobno opre¢nim razinama: publicisti¢-

Greenberg, Susan. 2012. Kapuscinski and Beyond: the Polish School of Reportage. Global Literary Jour-
nalism: Exploring the Journalistic Imagination. Ur. Keeble, Richard Lance i dr. str. 124.
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ka inacica reportaze i njoj srodni novinarski oblici pojavili su se usporedno s pojavom
masovnoga tiska, dok se knjizevna dimenzija reportaze pocela razvijati kao dio poe-
tike odredenih utjecajnih pozitivistickih i mladopoljskih autora, kao $to su Henryk
Sienkiewicz, Wladystaw Stanislaw Rejmont i Stefan Zeromski.'> Stavljajui je u
opreku s beletristikom, rana je knjizevna kritika reportazu pogrdno nazivala ,ruz-
nom knjizevnos$¢u® ili ,kopiletom lijepe knjizevnosti“" Slijedom toga, heterogenost
poljske reportaze ve¢ tada postaje njeno imanentno obiljezje, koje Mateusz Zimnoch
opisuje kao hibrid pozitivistickog romana, modernisticke publicistike, knjizevnog
eseja i gawede, tradicionalne poljske usmene narodne price.'*

Pozicioniranje knjizevne reportaze kao samostalnog zanra veze se za razdoblje
meduraca, kada je njezin tadasnji oblik dobrim dijelom bio uvjetovan burnim povije-
snim i drustveno-politickim procesima. S jedne je strane reportersko djelovanje me-
duratnih autora bilo usmjereno na ¢injeni¢no izvjestavanje i dokumentiranje poljske
i inozemne nestabilne politicko-ekonomske situacije, dok su s druge strane, uglav-
nom pisudi putopisne reportaze, autori potvrdivali smjestanje svoga stvaralastva u
domenu blisku umjetnickoj prozi. Meduratni reporter Czeslaw Niedzielski utjecaj-
nost reportaze toga razdoblja povezao je s neadekvatno$¢u tradicionalnih oblika um-
jetni¢kog izrazavanja i s krizom europske kulture 20. stoljeca.' Stovise, Niedzielski
smatra kako je reportaza tada postala ,dijelom rasprave o tome u kojem bi se smjeru
trebala razvijati knjizevnost 20. stoljec¢a”'

U kontekstu odnosa reportera prema dihotomiji fikcije i fakcije posebno je za-
nimljivo spomenuti kako je u drugoj polovici 20. stolje¢a poetiku Zanra i njegov te-
orijski okvir obiljezio tzv. ,mozai¢ki“ pristup Melchiora Warikowicza. Naime, ovaj
teoreticar, kojeg se zbog doprinosa redefiniranju Zanra uvrijezeno naziva ,ocem
poljske reportaze®, reportersko je pisanje simboli¢no usporedio sa slaganjem ¢i-
njeni¢nog mozaika. Smatrajuci da su temelji uspjesnoga dokumentaristickog pisa-
nja ,umjetnic¢ka komponenta® i ,masta’, u djelu O proirivanju konvencija reportaze
razliku izmedu romanopisca i reportera slikovito objasnjava usporedbom slikara i
mozai¢ara."” Inovativnost njegova koncepta lezi u tvrdnji kako knjizevnu kvalitetu

Frukacz, Katarzyna. 2019. Literary Reportage or Journalistic Fiction? Polish Reporters’ Struggles with
the Form. Literary Journalism Studies 11/1. str. 8-9.

B Glensk, Urszula. 2012. Po Kapuscitiskim. Szkice o reportazu. Universitas. Krakow. str. 236.
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Books. Literary Journalism 7 (4). str. 9.
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reportaze odreduje spretno uklapanje ¢injenica preuzetih iz stvarnoga zivota u kom-
pleksnu, visedimenzijsku ($to podrazumijeva i djelomi¢no fikcijsku)'® cjelinu. Va-
zan je dio predlozenog koncepta i davanje prednosti uopéavanju naustrb detaljnoj
¢injeni¢noj informaciji, $to reportera ovlas¢uje da radi odrzavanja koherentnosti
teksta i zanimljivosti reporterskoga izvjestavanja umjesto nekoliko doslovnih istina
predstavi jednu, sustinsku, sastavljenu od mnostva elemenata koji imaju uporiste u
realnosti. Shodno tomu, doslovnost iskaza u reportazi treba ustupiti mjesto univer-
zalnosti koja vodi shvacanju biti, a autorova je kreativna ingerencija u predstavljanju
faktografskih podataka itekako pozeljna jer, kako drzi Warikowicz, ¢itatelja reportaze
umjesto dokumentarne istine treba zanimati sintetska, esencijalna istina. Sli¢na se
misao moze nadiiu oca europske reportaze, Egona Erwina Kischa, koji je tvrdio da
reporter nikada ne vidi potpunu sliku pojave o kojoj pise te je takvu tehniku pisanja
nazvao ,logi¢nom fantazijom"" Kako bi se ¢itatelju predstavilo izvjestavanje koje je
najto¢nije moguce, reporter do istine moze do¢i koristenjem elemenata pripovijeda-
nja koji mozda nisu stvarni (jer ih reporter nije sam dozivio ili vidio), ali su moguéii
vjerodostojni u kontekstu onoga o ¢emu se pise.

Iako neki kriti¢ari Wantkowicza smatraju pionirom legitimizacije koristenja knji-
zevnih sredstava u novinarstvu,” postupka koji je u Americi zazivio pod nazivom
New Journalism, njegov je nekonvencionalni mozai¢ki pristup pisanju reportaza
naisao na zadrsku kod dijela poljskih reportera. Posebno zestoku kritiku uputio je
Warnkowiczev mladi kolega Krzysztof Kakolewski, kojeg se takoder smatra uteme-
ljiteljem poljske $kole reportaze — ali onoga njezinog dijela poznatog po zagovaranju
iskljuc¢ivo faktografskog pristupa reporterskom izvjestavanju. Prema Kakolewskom,
koristenje fikcije u tekstu valja smatrati osobnim porazom autora i sindromom ne-
kompetencije u selekciji i montazi ¢injenica vrijednih ¢itateljeve paznje, postupka na
kojem bi se knjizevna kvaliteta reportaze prema teoreti¢aru trebala i temeljiti. Stovise,
svaku neautenti¢nu konfabulaciju trebalo bi smatrati izdajom (¢itateljeva povjerenja,
tj. kr$enjem vaznog kriterija inherentnog svakom reporterskom tekstu koji Zbigniew

«1

Bauer naziva ,faktografskim paktom“* sklopljenim izmedu autora i ¢itatelja. ,Skla-

Usp. Frukacz. Literary Reportage or Journalistic Fiction? Polish Reporters’ Struggles with the Form. str. 11.

Usp. Biernacka, Jadwiga. 2016. Fikcja narracji, czyli o mniej konwencjonalnej formie fikcji we wspolcze-
snym polskim reportazu. Tekstualia 4/47. str. 113.

% Mateusz Zimnoch i Katarzyna Frukacz u ranije spomenutim ¢lancima navode kako je Warikowicz bio
dobro upoznat sa stvaralastvom Trumana Capotea, ¢iji se non-fiction roman Hladnokrvno ubojstvo sma-
tra manifestnim za poetiku New Journalisma. Zanimljivo je spomenuti kako su se 2021. godine i hrvatski
mediji osvrnuli na Capoteov roman, Zanrovski ga klasificirajudi kao ,istinitu fikciju®: https: //www.naci-
onal.hr/knjiga-hladnokrvno-ubojstvo-trumana-capotea-smatra-se-prvijencem-istinite-fikcije/ (pristu-
pljeno 27.7.2024.)

Bauer, Zbigniew. 2008. Gatunki dziennikarskie. Dziennikarstwo i swiat mediéw. Ur. Bauer, Zbigniew;
Chudzinski, Edward. Universitas. Krakow. str. 258.
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panjem” toga ,sporazuma“ autor se obvezuje da ¢e predstavljeni sadrzaj reportaze
biti vjerodostojan, a ¢itatelj pak podrazumijeva njegovu autenti¢nost i prihvaca je bez
potrebe za daljnjom verifikacijom. Kakolewski 1973. godine izdaje knjigu temeljenu
na opseznom intervjuu s ocem poljske reportaze, pod naslovom Warikowicz krzepi,
koja budud¢im generacijama reportera postaje referentni tekst, izmedu ostalog i zbog
problematiziranja dvaju opre¢nih stavova vezanih za (ne)dopustenu fikcionalizaciju
reporterskoga teksta. Dok Wankowicz sukladno postavkama teorije mozaika u inter-
vjuu navodi da iz svake price izabire ,ono $to je za nju osobito, ono iznimno, zgusnuto,
moéno jer bi u suprotnome, to bilo neuvjerljivo, slabo® i kako ,ne postoje ljudi kojima
se moze dogoditi onoliko toga koliko je reporteru potrebno®,** Kakolewski takav od-
nos autora prema tekstu odrjesito naziva ,spajanjem razli¢itih istina u jednu fikciju®*

Obje navedene tradicije medu buducim su poljskim reporterima imale nastav-
ljace i zagovaratelje. Medutim, suvremeni istrazivaci poljske knjizevne reportaze®
suglasni su kako je danasnji oblik Zanra udaljeniji od svog prototipa u novinarstvu
i blizi Wantkkowiczevu pristupu koristenja literarnosti u sluzbi docaravanja istine. U
tome se kontekstu klju¢nom za drugu polovicu 20. stoljeca drzi pojava ,majstora®
knjizevne reportaze, najeminentnijega poljskog reportera i jednog od najprevodeni-
jih poljskih pisaca u svijetu, Ryszarda Kapusciiskog. Upravo je njegovo stvaralastvo,
tipi¢no za prosirivanje granica publicisticke proze, utrlo put daljnjem intenzivnom
razvoju te vrste u Poljskoj i moze se smatrati polaznom to¢kom u istrazivanju sadr-
zajnih i formalnih karakteristika suvremene poetike tog Zanrovskog modela. Veliki
poznavatelj opisivanog fenomena, Jerzy Jarzebski, tvrdio je da veli¢ina Kapuscinskog
leZi u uzdizanju reporterskog Zanra do visina namijenjenih lijepoj knjiZevnosti, tj. u
umjetnickoj interpretaciji svijeta i konstruiranju svojevrsnog mita — $to je prema kra-
kovskom polonistu za razumijevanje drustvene i politi¢ke stvarnosti ¢esto vaznije od
racionalnih analiza.” U sljedecem ¢e se poglavlju rada odredene karakteristike poeti-
ke Kapuscinskog navesti kao ishodiste u prepoznavanju i interpretaciji nekih konsti-
tutivnih obiljezja knjizevne reportaze koja svjedocde o svojevrsnom izmjestanju tog
zanra iz striktno dokumentaristicko-publicisti¢ke sfere u domenu koja pretendira na
status lijepe knjizevnosti.

Polaze¢i od pretpostavke da se polemika o genoloskoj hibridnosti reportaze
temelji na (ne)dopustenu osciliranju reportera izmedu faktografije i fikcije, vazno
je navesti i prijelomni trenutak vezan za interpretaciju poetike Kapuscinskog, koji

*  Kakolewski, Krzysztof. 1973. Warikowicz krzepi. Wydawnictwo Lubelskie. Lublin. str. 18.

3 Isto. str. 20.
2

Primjerice: Urszula Glensk, Katarzyna Frukacz, Mateusz Zimnoch, Edyta Zyrek-Horodyska, Malgorza-
ta Czerminska.
5 Jarzebski, Jerzy. 2008. Poza granice reportazu. Zycie jest z przenikania. Szkice o twérczosci Ryszarda Ka-

pusciriskiego. Ur. Wréblewski, Bogustaw. Panistwowy Instytut Wydawniczy. Warszawa. str. 67-68.
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je oznacio daljnji razvoj navedene rasprave, ali i suvremenih knjizevno-teorijskih
istrazivanja Zanra. Rije¢ je o 2010. godini, kada je poljski novinar i dugogodisnji
bliski suradnik Ryszarda Kapuscinskog, Artur Domostawski, objavio Kapusciriski
non-fiction, opseznu biografiju o svome mentoru. Knjiga je odmah privukla paznju
domacih i svjetskih medija te izazvala javnu debatu s glasnim odjekom u poljskim
knjizevno-znanstvenim i publicistickim krugovima.? Dok su jedni smatrali da je na-
mjera Domoslawskog bila potkopati kredibilitet svjetskog velikana reportaze, drugi
su drzali da je rije¢ o dobro promisljenom marketinskom potezu, koji je utjecao
na reputaciju i porast vidljivosti cjelokupne poljske $kole reportaze. Naime, Domo-
stawski u prema mnogima kontroverznoj biografiji dovodi u pitanje autenti¢nost i
vjerodostojnost reporterova izvjestavanja, podastiru¢i dokaze koji idu u prilog tezi
da je Kapusciniski u svojim reportazama mnoge epizode (predstavljene kao ¢inje-
ni¢no neupitnu gradu) zapravo fabricirao i fikcionalizirao. Podvrgnuvsi verifikaciji
odredene dijelove opusa Kapuscinskog, biograf dokazuje njihovu faktografsku ne-
pouzdanost te kao odlu¢ujuci kriterij u sporu o Zanrovskoj grani¢nosti uzima izda-
ju faktografskoga pakta, tj. (ne)postivanje ¢itateljeva povjerenja shodno kojemu u
diskursu dokumentaristickog karaktera ne bi trebalo biti mjesta autorovoj fiktivnoj
intervenciji. Slijedom toga, Domostawski naglasava literarnu kvalitetu Kapu$cinski-
jevih tekstova, ali zaklju¢uje da zbog prekoradivanja zanrovskih okvira mit o bes-
prijekornom reporteru valja podvrgnuti prevrednovanju.”’ Isto tako, posebno od-
lu¢an stav nakon objave biografije zauzeli su zagovaratelji ,puristickog® pristupa
non-fiction knjizevnosti, koji faktualnost vide kao supstancijalno obiljezje dokumen-
taristickih tekstova. Stovise, neki knjizevni kriti¢ari poput Waclawa Kubackog odla-
ze korak dalje i kori$tenje fiktivnih elemenata u reportazama nazivaju ,knjizevnom
kontaminacijom“*®

Moglo bi se ustvrditi da su se zahvaljujudi raspravi o knjizi Kapusciriski non-fiction
u Poljskoj oblikovala dva suprotstavljena gledista u odnosu na pravila reporterskog
pisanja, koje glavno teZiste u sporu stavljaju na odredivanje granica literarnosti i do-
kumentarnosti knjiZevne reportaze te, nastavno na to, postavljanje konkretnih krite-
rija o odnosu fikcionalnosti (autorove ingerencije u stvarnost, kreativnosti) i fakto-
grafije (¢injeni¢ne istine), uzimajudi u obzir navedeni koncept faktografskog pakta.
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Usp. Banas, Sandra. 2024. Odjeci biografije Kapuscitiski non-fiction Artura Domostawskoga. Biografija
kao ¢in demitizacije i doprinos raspravi o grani¢nosti zanra reportaze. Studia lexicographica: ¢asopis za
leksikografiju i enciklopedistiku. 18/34. str. 215-234.

¥ Isto.

Wolny-Zmorzynski, Kazimierz. 2000. Reportaz. Dziennikarstwo i wiat mediéw. Ur. Bauer, Zbigniew i
dr. Universitas. Krakéw. str. 179-180. Prema: Frukacz, Katarzyna. 2013. Miedzy literackoscia a podmio-
towoscig: nowy wymiar “skazenia” polskiego reportazu (na przykladzie “Zapiskéw na biletach” Michata
Olszewskiego). Postscriptum Polonistyczne 1/11. str. 153.
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Hanna Krall se, uz Ryszarda Kapusciniskog, smatra reporterkom koja je svojom
poetikom dovela u pitanje smisao strogoga zanrovskog razgrani¢avanja.”® Upravo je
ona pocetkom 1990-ih godina bila glavna urednica rubrike reportaza najtiraznijih
poljskih dnevnih novina, Gazete Wyborcze, u ¢ijoj su redakciji stasali autori uz ¢iji se
debi krajem proslog stoljeca veZe nastanak poljske skole reportaze. Krall je naslijedila
Malgorzata Szejnert, dugogodisnja urednica tjedne reporterske rubrike ,Duzy for-
mat” te utjecajna novinarka i mentorica najpopularnijih suvremenih reportera. Au-
tori kao $to su Jacek Hugo-Bader, Wojciech Tochman, Mariusz Szczygiel, Wojciech
Jagielski, Lidia Ostalowska i Witold Szablowski smatraju se srednjom generacijom
poljskih reportera koji se u svome stvaralastvu izravno pozivaju na Kapuscinskog,
Kralli Szejnert kao na ,roditelje poljske skole reportaze“ te, slijedeéi postavke njiho-
ve poetike, utiru put najmladoj generaciji autora reportaza. Iako bi bilo pojednostav-
ljeno tvrditi da se znacajke poetike srednje i najmlade generacije poljskih reportera
mogu jednoznac¢no svesti pod zajednicki nazivnik, ocigledno je kako se integralno
obiljezje reporterskog pisanja suvremenih autora temelji na postavkama koje je u
okviru zanra popularizirao Ryszard Kapuscinski, tj. kako tvrdi Czaplinski, na shva-
¢anju da je literarnost, uz dokumentarizam, nuzno sredstvo prikazivanja stvarnosti u
reportazi.*’ U nastavku ¢e se rada pokusati predo¢iti dominantne odrednice postoje-
¢e aporije o zanrovskoj grani¢nosti reportaze i istraziti hibridne karakteristike zbog
kojih ovaj zanr izmice preciznoj genoloskoj klasifikaciji.

Zanrovska hibridnost

Poteskoce s preciznom genoloskom klasifikacijom knjizevne reportaze uvjetova-
ne su definicijama Zanra iz kojih razvidno proizlazi da je njezino temeljno obiljezje
hibridnost, tj. nejednozna¢no Zanrovsko razgranicenje, koje je djelomi¢no uvjeto-
vano i terminoloskom neujednac¢eno$éu u domacoj i stranoj teorijskoj literaturi.
Dok se u Poljskoj za naziv podvrste 7anra literatura faktu (nefikcijska knjizevnost)
uvrijezio termin reportaz literacki (knjizevna reportaza), znacenjski najblizi nazivi
u zemljama engleskoga govornog podru¢ja bili bi creative non-fiction te njemu sino-
nimna sintagma narrative/literary journalism, koju su popularizirali teoreti¢ari New
Journalisma. Zanimljivo je navesti i kako je Truman Capote svoja djela definirao kao
non-fiction novels i creative reportage,’> dok se John C. Hartsock u analizi literarnog
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Czaplinski. Gatunek orientacyjny. Reportaz polski na przelomie XX i XXI wieku. str. 32.

Wojciech Tochman primjerice pise: ,Osje¢amo se kao nasljednici Kapusciiskog®: https://www.tygod-
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Capote, Truman. 1987. Truman Capote: Conversations. University Press of Mississippi. str. 47-68. Pre-
ma: Adamczewska, Izabella. 2017. Granice kreatywnos$ci w reportazu. Zagadnienia Rodzajéw Literackich
1/121. str. 79.
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novinarstva* koristi najblizim prijevodnim ekvivalentom poljske inacice - literary
reportage. Iako se u hrvatskim knjizevno-povijesnim i knjizevno-teorijskim istrazi-
vanjima sporadi¢no pojavljuju hibridne odrednice kao $to su dokumentarni roman
ili dokumentaristicka fikcija, djela s obiljezjima dokumentarizma marginalizirana su
u takvim istrazivanjima te je u hrvatskom miljeu jo§ donedavno nedostajao sustav-
ni znanstveni prikaz knjizevnog dokumentarizma.** Isto tako, hrvatsko genolosko
nazivlje ne prepoznaje kategoriju knjizevne reportaze kao etabliran termin, te se
prilikom odredivanja reportaze podrazumijeva oslanjanje na njezino polazno zna-
¢enje temeljeno na publicistici®® ili televizijskom, tj. radijskom izvjestavanju.** U
tom smislu valja spomenuti kako poljski medijski stru¢njak i teoreti¢ar reportaze
Kazimierz Wolny-Zmorzyniski kao najvaznije razlikovno obiljezje izmedu knjizevne
i tradicionalno shvacene novinske reportaze navodi nacin prenosenja informacije:
dok je publicisticki tekst pisan telegrafskim, lakonskim stilom kojem je cilj ograni¢iti
se isklju¢ivo na temeljnu razinu sadrZaja, u knjizevnoj je reportazi prisutna i estetska
komponenta, usmjerena na ostavljanje emocionalnog utiska kod ¢itatelja.’”

Mnogi su se poljski knjizevni kriti¢ari i teoreti¢ari osvrtali na knjizevnu reportazu
kao na grani¢ni zanr koji izmice preciznoj genoloskoj klasifikaciji,*® o ¢emu svjedo¢ii
definicija toga oblika u knjizi koja predstavlja prvu poljsku sustavnu klasifikaciju pu-
blicisti¢kih zZanrova, prema kojoj se reportaza moze definirati kao ,dobro dokumen-
tiran izvje$taj o stvarnim dogadajima [...] u kojem reporter obraduje neku aktualnu

Hartsock, John, C.201S. Literary Journalism and the Aesthetics of Experience. University of Massachusetts
Press.

Milka Car je 2016. godine objavila znanstvenu monografiju Uvod u dokumentarnu knjiZevnost, koju Svje-
tlan Lacko Viduli¢ naziva ,,prvim sustavnim prikazom dokumentarne knjizevnosti u Hrvatskoj” (Lacko
Viduli¢, Svjetlan. 2017. Povijesna poetika dokumentarizma. Umjetnost rijeti LXI 1-2. str. 143). Autorica
u knjizi prouéava teorijska odredenja nefikcijske i dokumentarne knjizevnosti (naglagavajuéi kao vaznu
odrednicu i odnos zbilje i fikcije) te nudi knjizevnopovijesni pregled dokumentarizma u 20. stoljecu.
Milivoj Solar reportazu definira kao ,publicisti¢ku knjizevnu vrstu” (Solar, Milivoj. 2011. KnjiZevni lek-
sikon: pisci, djela, pojmovi. Matica hrvatska. Zagreb. str. 405). Zanimljivo je spomenuti kako Stjepan Bla-
zanovi¢ u svojoj definiciji navodi da se ,reportaza svojim kvalitetama priblizava pravoj literaturi, popri-
majudi odlike pripovijetke ili romana” (Blazanovi¢, Stjepan. 1997. Rje¢nik hrvatskog knjizevnog nazivlja.
Racki. Zagreb. str. 272).

3 Turkovi¢, Hrvoje. 2003. Sto je reportaza. Nacrt odgovora. Bilten Hrvatskog filmskog saveza X1 (2023).
str. 76-78.

Wolny-Zmorzyniski, Kazimierz. 2004. Ryszard Kapusciriski w labiryncie wspdtczesnosci. Wydawnictwo
Uniwersytetu Jagiellonskiego. Krakéw. str. 9-10.

Primjerice, Edyta Zyrek-Horodyska (2017) navodi kako je reportazu nemoguce jednozna¢no definirati
(Reportaz literacki wobec literatury. Korzenie i teorie. Pamigtnik Literacki, 4. str. 121.), Malgorzata Czer-
mirska (2004) smatra kako je knjievna reportaza dokaz zatiranja anrovskih granica (Autobiograficzny
tréjkat: swiadectwo, wyznanie i wyzwanie. Universitas. Krakéw. str. 249), a Pawel Zajas (2011) tvrdi kako
svi pokusaji preciznog odredivanja granica izmedu lijepe knjizevnosti i nefikcionalnih vrsta zavrsavaju
neuspjehom (Jak swiat prawdziwy stat sig bajkq. O literaturze niefikcjonalnej. Wydawnictwo Poznanskie.
Poznat. str. 13).
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temu iznosedi ¢injenice na nadin tipi¢an za knjizevnost“* Poljski rje¢nik knjizevnog
nazivlja takoder pri definiranju reportaze smatra klju¢nom konotaciju s knjizevno-
$¢u: ,Suvremena reportaza preuzela je obiljezja pripovjedne proze [...] s druge stra-
ne, tehnike reporterskog pripovijedanja utjecale su na oblikovanje knjizevnih nara-
tivnih strategija“* Kao $to je ukratko navedeno i u prethodnom poglavlju ovog rada,
nije sporno da danasnji naglaseno literarni oblik tog hibridnog zanra podrijetlo vuce
iz knjizevno-umjetnicke proze. Medutim, naj¢es¢im predmetom genolosko-teorij-
skih polemika postaje upravo ta inklinacija ove izvorno faktografske novinarske vrste
prema lijepoj knjizevnosti, tj. kreativnom umjetnic¢kom izri¢aju koji se ¢esto izjedna-
¢ava s fikcijskim aspektom knjizevnog djela.

Prema Izabelli Adamczewskoj, literarnost reportaze moze se shvatiti na dva naci-
na: kao fikcionalnost (obiljezje oko kojeg su kriti¢ari najvide podijeljeni) te kao kori-
Stenje razlicitih stilskih izrazajnih sredstava i knjizevnih tehnika.*' Medu spomenutim
teoreti¢arima reportaze ovo se drugo navedeno svojstvo literarnosti uglavnom vise
ne dovodi u pitanje te je koristenje pripovjednih i stilskih strategija pri modificiranju
i literariziranju izvje$tavanja prepoznatljivo obiljezje poetike suvremenih poljskih
knjizevnih reportera. Pri tome, ne zanemarujudi pretpostavljenu faktualnost, autori
najcesce pribjegavaju koristenju postupaka kao $to su alegorija i metafora, naglagena
figurativnost i asocijativnost, tj. uopéavanje radnje i likova (jos je Wartkowicz takav
prikaz nazivao ,sintetskim, stvorenim pomocu fragmenata razlic¢itih, autenti¢nih
zivotopisa“#?), fabularizacija, nelinearna naracija, digresivnost, intertekstualnost i
sli¢cno. Navedene su literarne tehnike karakteristi¢ne upravo za stvaralastvo Ryszarda
Kapuscinskog, kojemu se pripisuje postavljanje novih standarda reporterskog pisa-
nja i stvaranje novoga genoloskog modela koji Bogustaw Wréblewski naziva ,sinkret-
skim zanrom nageg doba“** Osim ve¢ navedenih, kao prepoznatljiva obiljezja repor-
terskog stila Kapuscinskog kritic¢ari isti¢u i simboliku, stilizaciju, kori$tenje jezi¢nih
i intertekstualnih igara, narativnu tehniku struje svijesti, kompleksniju psiholosku i
drustvenu karakterizaciju likova, fragmentarnost, subjektivnost i mozai¢nost opisa.**

Furman, Wojciech; Kaliszewski, Andrzej; Wolny-Zmorzynski, Kazimierz. 2009. Gatunki dziennikarskie.
Teoria, praktyka, jezyk. WAIP. Warszawa. str. 67.

% Stawinski, Janusz (ur). 1988. Stownik terminéw literackich. Ossolineum. Wroctaw—Warszawa—Krakéw—

Gdansk-L£6dz. str. 431.

# Adamczewska. Granice kreatywnosci w reportazu. str. 80.

#  Glensk. Po Kapusciriskim. Szkice o reportazu. str. 241.

# Wréblewski, Bogustaw. 2008. ,Zycie jest z przenikania..” Zycie jest z przenikania. Szkice o twérczosci

Ryszarda Kapusciriskiego. Ur. Wroblewski, Bogustaw. Paristwowy Instytut Wydawniczy. Warszawa. str.
6. Prema Wréblewskom, sinkretizam se Kapuscinskijevih reportaza temelji na uzajamnom preplitanju

reportaze i fikcionalnih narativa s povijesnim i antropologkim traktatima.

# O tzv. strategijama estetizacije kao obiljeZjima literarnosti pi$u Jarzebski (Poza granice reportazu. str.

70-72) te Urszula Glensk i Milan Lesiak (2021): Mozaikowanie prawdy. Narracje quasi-faktyczne w
reportazu literackim. Konteksty kultury 3/18. str. 314-325.
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Medutim, autori i teoretic¢ari Zanra i dalje su podijeljeni oko prvog obiljezja koje
navodi Adamczewska, prema kojem je literarnost reportaze istovjetna s fikcijom. Pri
tome valja napomenuti kako se taj prijepor temelji na pojednostavljenom (i prema
nekima, zastarjelom*) suprotstavljanju knjizevne fikcije autenti¢nim ¢injenicama, tj.
na opreci umjetnicke kreacije i dokumentaristicke konvencije vjerodostojnog prika-
zivanja stvarnosti. Prema tome se polemika o poljskoj knjizevnoj reportazi upisala
u raspravu izvorno pokrenutu u americkoj publicistici u drugoj polovici 20. stoljeca
vezanu za prije spomenuti Capoteov roman, koji je utjecao na razvoj stila tzv. gonzo
novinarstva (realne fikcije, kreativne faktografije i sl.). U njemu se razlicite strategije
estetizacije teksta predstavljaju kao legitimno sredstvo predoc¢avanja ¢injenica, a ne
sindrom neautenti¢nosti i nevjerodostojnosti reporterskog pisanja.

U navedenom kontekstu i u okviru stvaralastva Kapuscinskog zanimljivo se osvr-
nuti i na problematiku koristenja ,fikcije* u sluzbi istinogovora. Naime, pri analizi
njegovih reportaza, koje kriti¢arima poput Domostawskog predstavljaju kamen spo-
ticanja zbog izdaje tzv. faktografskog pakta, u obzir valja uzeti drustveno-politicki
kontekst u kojem su ta djela nastala. Kao $to tvrdi Zbigniew Bauer, poljsku socreali-
sti¢ku knjizevnost moze se promatrati kao veliki, neu¢inkoviti simulacrum — propa-
gandnu simulaciju stvarnosti u kojoj je reporter jedino opisom pojedina¢nih i cesto
banalnih sudbina na siguran na¢in mogao prikazati sintetsku istinu o svijetu: ,Preo-
stali su jedino stari trikovi: metafora, alegorija, aluzija. [...] Danas upravo tako gle-
dam na Cara i Szachinszacha — velike price o truloj vlasti u raspadu — kao na metodu
borbe protiv cenzure“* Fikcionalizacija dokumentarnih elemenata u ovom bi slu-
¢aju mogla biti uvjetovana izvanknjizevnom zbiljom, tj. smjestenoscu izvjestavanja
u odredeni drustveno-povijesni kontekst u kojem reporter stvara. Paradoksalno, na
taj su nacin upravo fikcijski elementi ono na ¢emu se temelji vjerodostojnost teksta.

Dok se s jedne strane Kapuscinskijeva sklonost fikcionalizaciji reportaza moze
argumentirati vladaju¢om represivnom cenzurom, s druge se strane zanimljivo osvr-
nuti na to kako je poljski autor odgovarao na kritike koje su oscilirale izmedu tvrdnji
daje njegov odnos prema ¢injenicama ,poetski“’ i optuzbi za nevjerodostojnost radi
odmaka od isklju¢ivo ¢injeni¢nog izvje$tavanja. Naime, u jednom intervjuu reporter
navodi: ,[...] mene zanima priroda, ozra¢je, ugodaj, atmosfera i jo§ puno stvari tipi¢-

% Tako primjerice tvrdi Arkadiusz Kalin (2018): Polska szkola zmyglania - literacki reportaz podrézniczy.

Forum poetyki 11/12. str. 67.

Bauer, Zbigniew. 2008. Paradoksy prawdy. Pisarskie wybory Ryszarda Kapusciriskiego. Zycie jest z prze-
nikania. Szkice o twérczosci Ryszarda Kapusciriskiego. Ur. Wroblewski, Bogustaw. Panistwowy Instytut
Wydawniczy. Warszawa. str. 31. Kapusciriskijeva najpopularnija reportaza Car (Cesarz) predstavlja re-
konstrukciju diktatorske vladavine Hailea Selassija u Etiopiji, no kritika ju je protumacila kao aluziju na
poljsko drustvo u Narodnoj Republici Poljskoj za vrijeme vlasti Edwarda Giereka.

¥ Isto. str. 43.
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nih za strogo literarni opis. Rezultat je toga mijeSanje zanrova, mije$anje razli¢itih
sredstava. Sto ja to onda piem? Pigem tekstove. Ne znam kako to drugacije definirati
— takvo mi obja$njenje najvise odgovara“* U vise se navrata Kapuscinski takoder
referirao na to kako smatra da je ,potpuni objektivizam reporterskog izvjestavanja
u praksi nemoguc“? i sebe je nazivao tumacem ili interpretatorom kultura,®® zeleéi
naglasiti da ,prevodenje” iz druge kulture ¢esto zahtijeva odredenu modifikaciju, tj.
umjetnicku interpretaciju na koju se pojednostavljeno moze gledati kao na fikcional-
ni konstrukt.

O odmaku od strogih okvira publicistickog dokumentarizma i objektivizma u polj-
skoj reportazi svjedoce i misljenja kriti¢ara kao $to su Kazimierz Wolny-Zmorzynski
ili Malgorzata Czermiriska, prema kojima se taj Zanr jos$ u razdoblju Warikowiczeva
stvaranja pribliZio tzv. gawedi, tj. poljskoj usmenoj narodnoj pri¢i.*' Karakteristi¢ne
odlike tekstova Kapusciriskog, kao $to su digresivnost, nelinearnost, subjektivnost ili
dinamiziranje pripovijedanja u slobodnijoj prispodobnoj formi ujedno su i prepo-
znatljiva obiljezja poljske gawede.

Uzevsi navedeno u obzir, reporterovo svjesno izlazenje iz okvira tradicionalno
shvacene poetike non-fiction knjizevnosti moglo bi se promatrati u kontekstu ranije
spomenute tvrdnje da u reportazi sam izbor ¢injenica koje ulaze u tekst predstavlja
kreativni, literarni ¢in. Sukladno tome, reportersko predstavljanje ¢injenica ne bi se
trebalo sagledavati isklju¢ivo u okvirima objektivne, empirijske istine, ve¢ je u obzir
vazno uzeti ono $to Wolfgang Iser u svojoj teoriji fiktivnog naziva ,¢inovima fingira-
nja“; on se u djelu Cinovi fingiranja ili to je fiktivno u fikcionalnom tekstu odmice od
tradicionalne binarne opozicije zbilje i fikcije te postavlja pitanje ,Jesu li fikcionalni
tekstovi zaista tako fiktivni, i jesu li oni, koje se ne moze nazvati takvima, uistinu
liSeni fikcija?“>* Iser naglasava kako ,fiktivno® ne mora biti istozna¢no s ,necinjeni¢-
nim“ili ,izmisljenim®, ve¢ navedeni ¢inovi fingiranja podrazumijevaju izjednac¢avanje
trece kategorije — ,imaginarnog” — s elementima teksta koji se smatraju ,realnim*.
Dakle, Kapuscinskijeve literarne mehanizme mozemo promatrati ne kao doslovnu,
faktografsku rekonstrukciju zbilje, ve¢ kao konstrukciju, ili interpretaciju temeljenu
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na stvarnome svijetu, koju, prema Iserovim postavkama, nije pogre$no smatrati fik-
tivnom. Pri tome za polazi$nu to¢ku razumijevanja takvog ,fiktivnog® valja uzeti u
obzir ¢inove fingiranja koje Iser naziva selekcijom, kombinacijom i transformacijom.
Po njegovu misljenju, u svakom fikcionalnom tekstu prisutan je postupak odabira
elemenata iz stvarnosti, koji ,selekcijom prestaju biti vezani za semanticku strukturi-
ranost svog izvornog sustava“,>® zbog ¢ega je fiktivno rezultat medusobnog prelaska
granica izmedu realnog i imaginarnog u posebnom obliku knjizevnog teksta.** U ta-
kvom tekstu stoga prestaje biti vazno $to je imaginarno, a $to realno, te fiktivno vise
ne treba podrazumijevati negativnu konotaciju kontaminiranosti s ,izmi$ljenim®
Kao $to navodi Natko Klobucar, u takvim je tekstovima ,,zbog zahtjeva za ekonomic¢-
nost, prakti¢nost i kona¢nost, sadrzaj morao biti apstrahiran i reduciran, sto nuzno
vodi do artificijelnih semanti¢kih odnosa koji nisu inherentni zbilji“>* U sli¢cnome se
smjeru krece i misao teoreti¢ara Dirka Eitzena, prema kojem je svako prikazivanje
zbilje zapravo fikcija jer je rije¢ 0 umjetnom konstruktu, tj. o pogledu na zbilju koji je
aranziran i selektivan.*®

U ovom kontekstu reprezentativni tekstovi Kapuscinskog svjedoce upravo o
tome da ,literarno® u reportazi ne treba izjednacavati s tradicionalnim shva¢anjem
yfiktivnoga“, kao primjerice u ranije spomenutoj reportazi Car, u kojoj reporter na-
izgled banalnu i nevaznu ¢injenicu koristi kao alat za $iru generalizaciju. Zele¢i prika-
zati mehanizme totalitarne vlasti u Etiopiji, on reportazu zapocinje navodnim svje-
doc¢anstvom jednog od dvorjana Hailea Selassija:

To je bio psi¢ japanske rase. Zvao se Lulu. [...] Za vrijeme raznih ceremo-
nija pobjegao bi caru s koljena i piSao velmozama po cipelama. Gospoda
velmoze nisu smjeli niti trepnuti niti pomaknuti se kada bi osjetili da im je
u cipeli mokro. Moja funkcija je bila hodati medu uko¢enim velmozama i
brisati im s cipela mokracu. [...] To mi je bio posao deset godina.”’

Takvo konstruiranje sveobuhvatnije vizije putem partikularnog, pojedina¢nog,
ostavlja Citateljima prostor za kriti¢ko rasudivanje i vlastitu interpretaciju, $to uza sve
navedeno navodi na zaklju¢ak da ranije spomenuti faktografski pakt podlijeze pre-
vrednovanju i moze ovisiti o kategorijama koje su nerijetko proizvoljne, poput (pod)

S8 Iser, Cinovi fingiranja ili $to je fiktivno u fikcionalnom tekstu. str. 314. Prema: Klobuéar, Natko. 2009. Me-
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%6 Eitzen, Dirk. 1995. When Is a Documentary?: Documentary as a Mode of Reception. Cinema Journal
1, str. 82. Prema: Car, Milka. 2016. Uvod u dokumentarnu knjiZevnost. Leykam international. Zagreb. str.
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svjesnoga dojma ¢itatelja o (ne)dopustenoj razini hibridnosti djela. Prema Eitzenu,
dokumentarnost ovisi o ,interpretativnom okviru®, $to zna¢i da se prvenstveno
ostvaruje putem ¢itateljske recepcije: ,[dokumentarnost] nije vrsta teksta [...] nego
nacin ¢itanja®*® Drugim rije¢ima, reporterski ,fakt“ esencijalno ne mora biti ,fakt,
vec nesto postaje ,¢injenicom” odredenim konsenzusom ocekivanja.

Faktografska je objektivnost u reportazi, takoder, uvijek posredovana odredenom
autorovom perspektivom. Iako je ishodiste takvog teksta ukorijenjenost u konkret-
noj zbilji, reporter vjerodostojnost izvjestaja moze temeljiti i na apstraktnim elemen-
tima u kojima ispreplice zbiljsko, fikcionalno i, kao $to je to naveo Iser, imaginarno.
Jedan je to od razloga zbog kojih i suvremeni poljski reporter Mariusz Szczygiel nala-
ze sagledavanje reportaze kao oblika fikcije, zalazudi se za stav da je objektivni prikaz
»apsolutne ¢injenice” u vecini reportaza nemoguc.* Osim ako nije rije¢ o novinskom
tekstu u kojem se prednost daje ,goloj ¢injenici, autor reportaze po Szczygietovu
misljenju ¢injeni¢nu informaciju iz stvarnoga svijeta neminovno stilizira, zgu$njava,
transformira u ,literarnu ¢injenicu“® Iako se taj prijedlog moze ¢initi radikalnim s
obzirom na to da se u publicisti¢cko-knjizevnim krugovima i dalje mogu prona¢i gla-
sovi koji zagovaraju iskljucivo ,¢istoc¢u” reporterskog izvjestavanja, zanimljivo je spo-
menuti kako Szczygiel navodi da je jo§ 1990-ih godina reporterka i urednica Malgo-
rzata Szejnert buducoj generaciji reportera savjetovala da ,ne mora sve $to reporter
pise biti istinito, ali ono $to nije istinito, mora barem biti vjerojatno“®' Kao ilustracija
navedenog moze posluziti i tvrdnja Wolnog-Zmorzyniskog, koji argument za literar-
nost reportaze vidi u reporterovu odnosu prema ¢injenicama: ,Za Kapuscinskog su i
docaravanje ugodaja i refleksija neka vrsta informacije. Do biti stvari probija se preko
onoga §to se naizgled ¢ini ocitim.“

Kako je hibridnost reportaze uvjetovana njezinom podvojeno$¢u izmedu fakcije
i fikcije, vazno je upozoriti i na promjenu paradigme u proucavanju fikcionalnosti.
Naime, Milka Car tvrdi da se problem prikazivanja zbilje u svojoj kontingentnosti is-
postavlja polivalentnim i nerazrjesivim, zbog ¢ega se fikcija u knjizevnosti vise ne po-
kusava definirati kao opreka zbilje: u sredistu je sada autoreferencijalnost knjizevnog

Eitzen, Dirk. When Is a Documentary?: Documentary as a Mode of Reception. str. 92. Prema: Car, Milka.
Uvod u dokumentarnu knjizevnost. str. 34.

Szczygiel, Mariusz. 2022. Fakty muszq zatariczyé. Dowody na Istnienie. Warszawa. str. 178.

Isto. str. 107. Zanimljivo je kako Szczygiet u knjizi navodi da tu misao preuzima od Krzysztofa Kako-
lewskog, koji je tu tvrdnju prikazao jednostavnom formulom F = F), pri ¢emu F predstavlja konkretnu
&injenicu (polj. fakt fizyczny), a F’ oznadava literarnu &injenicu koja je progla proces transformacije (polj.
fakt literacki).

Isto. str. 116. Szczygiel citat preuzima iz rukopisa naslova Mala ksigzka kucharska reportera z przypis-
kiem, priru¢nika koji je Malgorzata Szejnert kao glavna urednica reporterske rubrike ,Gazete Wyborcze”
sastavila mladim reporterima stazistima medu kojima je bio i Szczygiel.
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teksta, $to isklju¢uje njegov dodir s izvanjezi¢nom zbiljom.® Slijedeéi misao po kojoj
fikcija nije nuzno antiteza fakciji, moze se zakljuciti kako bi se i pretpostavljena do-
kumentarnost, tj. faktualnost reporterskog teksta mogla i§¢itavati kao odredeni kon-
strukt, ovisan o smjestenosti prikazane grade u neki drustveni, povijesni i kulturni
kontekst. Na primjeru ranije navedenih obiljezja poetike Kapuscinskog, praksa fik-
cionalizacije moze se protumaciti kao implikacija stava da ¢injenice u reporterskom
tekstu ne moraju biti sagledane kao neporeciva ,istina“ ve¢ kao klju¢ za stvaranje
univerzalne, sintetizirane slike o svijetu radi posredovanja odredene ideje. Shodno
tome, fikcionalnost kao obiljezje literarnosti u slu¢aju knjizevne reportaze nije u ne-
pomirljivoj opreci sa zahtjevom za faktografskom vjerodostojno$éu i autenti¢noscu
koja se o¢ekuje od teksta s ishodistem u publicistici. Medutim, kao $to navodi Car,
specifi¢no mijesanje fikcionalnog i faktografskog diskursa u dokumentaristi¢koj knji-
zevnosti predstavlja izazov za genologiju knjizevnih vrsta.* U svojoj ,rubnosti’, knji-
zevna reportaza izmice jednozna¢nom kategoriziranju i navodi na fleksibilnije tu-
macenje zanrovskih granica. Uzimajudi u obzir o¢igledno prekoracivanje zanrovskih
okvira i u Kapusciniskog i u suvremenih poljskih autora knjizevne reportaze, korisno
se pozvati i na znakovitu misao Gérarda Genettea iz teksta Fikcijska prica, faktograf-
ska pri¢a, u kojoj ublazava hipotezu o postojanju a priori razlike izmedu fikcije i ne-
fikcije te uz tvrdnju da ta dva rezima nisu toliko udaljena jedan od drugoga kako bi
se to moglo ¢initi (niti su istovremeno svaki za sebe toliko homogeni), zaklju¢uje da
»u stvarnoj praksi ne postoji ¢ista fikcija, ali ni povijesna prica koja bi bila toliko rigo-

rozna da bi se mogla uzdrzati od ‘intrigiranja’ i bilo kakva romanesknog postupka.“®®

Zakljucak

Suvremena se knjizevna kritika i teorijska literatura o poljskoj knjizevnoj repor-
tazi uslijed njezina Zanrovski nejednozna¢na oblika dobrim dijelom usredotocava na
problematiku u ¢ijem je sredistu pokusaj preciziranja odgovora na pitanja kao $to su:
Moze li se knjizevna reportaza u kojoj opisana stvarnost ne odgovara ¢injeni¢noj ve¢
sintetskoj, univerzalnoj istini uop¢e klasificirati u dokumentaristicki, non-fiction zanr?
Zadovoljava li takva predodzba realnosti kriterij vjerodostojnosti koji leZi u srzi fakto-
grafskoga pakta? Tko odlu¢uje o dopustenom udjelu fikcije u reportazama i koji su to
indikatori fikcije u knjiZzevnoj reportazi? Kako se sve moze definirati reporterska istina?
O hibridnosti reportaze svjedo¢i utemeljenost tog izvorno publicisticko-dokumentari-
stickog teksta na autenti¢nosti, ali i istovremeno integriranje fikcionalizacije, ¢iji odraz
s jedne strane mogu biti svojstva literarnosti (manipuliranje faktografskom gradom

@ Car, Milka. Uvod u dokumentarnu knjizevnost. str. 60.

& Isto. str. 23.
% Genette, Gérard. 2002. Fikcija i dikcija. Ceres. Zagreb. str. 65-66.
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odredenim knjizevnim postupcima), a s druge shvacanje dokumentarnosti kao (knji-
zevnog) konstrukta temeljenog na kategorijama koje mogu biti proizvoljne. S obzirom
na to da se u poetici poljskih autora knjizevne reportaze mogu zamijetiti obje navedene
dimenzije, moze se tvrditi kako se zanr reportaze ne zadrzava na svojoj tradicionalnoj
definiciji s naglaskom na faktografskom, ve¢ se njegove granice, unato¢ naslanjanju na
zbilju, pomicu prema stjecanju statusa fikcionalnosti. U ovom se radu stoga prilikom
proucavanja hibridnosti u okviru spomenute aporije kao konstitutivni ¢imbenik poku-
$ao sagledati koncept prevrednovanja fikcionalnosti te svojevrsna rekonceptualizacija
zanra. Kao $to je to zamijetila Katarzyna Frukacz, svijest o tome da je reportaza postala
ravnopravnim zanrom poljske knjizevnosti te da je valja proucavati kao knjizevno dje-
lo, ukazuje na neucinkovitost genologije kao sredstva zanrovske klasifikacije.®
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HYBRYDOWOSC GATUNKOWA POLSKIEGO REPORTAZU LITERACKIEGO

Polscy badacze gatunku w centrum swoich rozwazan o reportazu literackim sta-
wiaja problem relacji miedzy fikcja a faktografia oraz proporcje wykorzystywania
strategii i technik literackich w gatunku, ktéry umownie zalicza sie do kategorii lite-
ratury faktu. Celem niniejszego artykulu jest przeanalizowanie wspomnianych trud-
nosci oraz ukazanie wybranych cech hybrydowosci, ze wzgledu na ktére klasyfikacja
gatunkowa reportazu literackiego wymaga bardziej elastycznego rozumienia granic
gatunkowych. W artykule po krétce przedstawiono takze kontekst literacko-histo-
ryczny i literacko-teoretyczny gatunku $wiadczacy o swoistej recepcji tego gatunku
w Polsce, ale takze o kontrowersjach zaistnialych w wyniku préby zdefiniowania ram
gatunkowych reportazu. Efektem rozwazan jest zatem polozenie akcentu na koncep-
cje hybrydowosci, ktéra analizowana jest z punktu widzenia réznych interpretacji
kategorii fikcji a faktografii. Ponadto, artykut miat na celu ukazanie hybrydowosci
reportazu bedacej rezultatem zakorzenienia w rzeczywistoéci, ale réwniez jednocze-
snej integracji z fabularyzacja, ktérej odzwierciedleniem mogg by¢ cechy literackie
czy rozumienie faktografii jako konstruktu opartego na kategoriach arbitralnych.

Stowa kluczowe: reportaz literacki, hybrydowo$¢, fikcja, faktografia

POLISH LITERARY REPORTAGE AS A HYBRID GENRE

In the center of theoretical discussions on literary reportage is the question of
the relationship between fiction and factography and the use of literary strategies
and techniques in the genre that is usually classified as non-fiction literature. The
aim of this article is to show the determinants of the aforementioned aporia and to
present certain characteristics of hybridity due to which the genealogical classifica-
tion of literary reportage requires a more flexible understanding of genre boundaries.
A concise literary-historical and literary-theoretical framework of the genre is also
presented, which testifies to the specific status of this genre in Poland, but also to the
existing disputes primarily related to the attempts to define the genre in a more pre-
cise way. Consequently, the concept of hybridity is analyzed by taking into account
different considerations of the categories of fiction and factography. Moreover, the
article aimed to show the hybridity of reportage resulting from its roots in reality, but
also from its simultaneous integration of fictionalization, which may be reflected in
its literary features or the interpretation of factography being a construct based on
arbitrary categories.

Keywords: literary reportage, hybridity, fiction, factography
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