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U radu se razmatra neposredna i daleka etimologija romanizama iz
vojne terminologije u sjevernocakavskom idiomu Boljunstine u Istri.
Korpus sacinjavaju leme koje su ekscerpirane iz rukopisnoga Rjecnika
boljunskih govora iz ‘60-ih godina XX. st. (objavljenoga 2015. u izdanju
Sveucilista Jurja Dobrile u Puli) te su 2003. i 2004. godine provjerene
terenskim istrazivanjem kako bi se uvidjelo jesu li i dalje u uporabi.
Autorica ih dovodi u vezu s (istro)mletackim dijalektom i s talijanskim
jezikom kao mogudim jezicima davateljima, a etimoloskom analizom
i s njihovim latinskim, germanskim ili grékim podrijetlom. Navode se
rjecnicke potvrde istih u ostalim cakavskim govorima Istre, Kvarnera i
Dalmacije.

Kljucne rijeci: romanizmi, etimologija, boljunski ¢akavski govori, istro-
mletacki dijalekt

1.Uvod

Romanska leksicka komponenta unutar ¢akavskih govora Istre, Kvarnera,
Dalmacije i otoka dosta je dobro obradena i razliciti su hrvatski romanisti
doprinijeli iz svog kuta promatranja i analize grade'. Ovaj rad ima za cilj
analizirati s aspekta etimologije rijeci koje pripadaju vojnoj terminologiji u
boljunskim ekavskocakavskim ili sjevernocakavskim govorima i na taj na-
¢in rasvjetliti motiviranost lema te istaknuti njihovo neposredno i daleko
podrijetlo. Radi se o dijalektalnoj gradi Boljunstine u sjeveroisto¢noj Istri
o kojoj smo vec¢ viSestruko pisali?, no ovaj se puta Zelimo posvetiti domeni

! Navodimo samo neke koje smatramo relevantnima i ¢iji radovi pokrivaju razne seman-

ticke domene i cakavske areale: Skok (1971-1974), Muljaci¢ (1983, 1997-98, 2000, 2003),
Jernej (1956, 1979), Filipi (1994, 1997), Vinja (1985, 1985a, 1986, 1986a, 1987, 1989, 1994,
1998-2004), Ljubici¢ (2002, 2003, 2010a, 2010b), Malinar (2002-2003), Gaci¢ (1979, 2003,
2007), Socanac (2001, 2004), Vuleti¢ (2007, 2010, 2011), Tamaro (2009, 2010, 2013, 2015),
Simunkovié¢ (2009), Spicijari¢ (2009), Skevin (2011, 2012, 2015, 2016), Markovi¢ (2013),
Marasovi¢-Alujevi¢ (1984) i drugi naravno.

2 Vidi Tamaro (2009, 2010, 2013, 2015).
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koja nije toliko istrazena, a ukljucuje lekseme koji se ti¢u vojske te podra-
zumijevaju vojne ¢inove i funkcije, vojna odjeljenja, razne vrste oruZzja te
rijeci iz domene ratovanja i obrane kao i one koje se referiraju na zdjele za
prijenos hrane kod vojnika. Grada je ekscerpirana iz rukopisne ostavstine
Ivana Francetic¢a (1884.-1973.) i njegova Rjecnika boljunskih govora iz prve
polovice XX. st., na ¢ijem smo uredivanju i digitaliziranju radili te ga obja-
vili 2015. godine, a 2003. i 2004. godine obavili smo terensko istraZivanje
na Boljunstini kako bi provjerili jesu li zapisani romanizmi i dalje u upo-
rabi. Dobiveni rezultati uvrsteni su u tekstu koji slijedi, a usporedbe radi,
uvrStene su i dijalektalne potvrde za ostale cakavske govore Istre (PI; RLC;
MER; CDO; RROG)?, Kvarnera i Dalmacije (RCGR; RRG; CB; GG; BBT;
RGK; RGS; RVS; SR; LV]), kako bi se otkrilo jesu li obradeni romanizmi
izolarani ili su u uporabi na Sirem ¢akavskom arealu.

2. Etimoloska obradba romanizama iz vojne terminologije

EtimoloSkom obradbom romanizama iz vojne terminologije u boljun-
skome idiomu htjeli smo utvrditi jesu li leksicke posudenice za vojne ¢ino-
ve i funkcije, za vojna odjeljenja, za razne vrste oruZzja te za opce termine
ratovanja i obrane preuzete iz istromletackoga, istarske varijante mletac-
koga dijalekta koji se dugi niz stoljeca govorio u Istri i svojevrsnog proslog
istarskog koinéa ili zajednickoga jezika, kako ga naziva Filipi (1988-1989:
160-161), ili su pak, obzirom na specificum tematike vojne terminologije,
te rijeci bile preuzete iz talijanskoga jezika. Za utvrdivanje neposredne eti-
mologije (etymologia proxima: Muljaci¢ 2003), traZili smo leksicke potvrde
koje dokazuju istost oblika (u jeziku davatelju: u nasem slucaju istromle-
tackom, venecijanskom ili talijanskome i jeziku primatelju: boljunskom)
sluzedi se dijalektalnim rjecnicima za venecijanski (DDV), istromletac-
ki (VG) te za talijanski jezik (ZING). Za utvrdivanje daleke etimologi-
je (etymologia remota: Muljaci¢ 2003), sluzili smo se vodeéim etimoloskim
rjenicima hrvatskoga (ERHS]J, HER, JE) i talijanskoga jezika (DELI) te smo
smo potvrdili etimon vulgarnog latinskog u Meyer-Liibkeovom REW-u.

2.1.Vojni éinovi i funkcije

2.1.1. Romanizam koji se duboko ukorijenio u istarske ¢akavske govore
i kojega Skok kvalificira kao internacionalni talijanizam (ERHS]J 111/304)
je lema soldat, m. za vojnika. Radi se o posudenici iz talijanskoga soldato
“1. anticamente chi esercitava il mestiere delle armi al soldo di glcu.; 2.

*  Objasnjenja svih rjec¢nickih kratica nalaze se na kraju ¢lanka, poslije bibliografije.
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militare” (ZING 1724), mlet. solda/ soldado, pl. —adi, m. (VG 1048; DDV 671).
To je particip perfekt od gl. soldare “assoldare, ingaggiare i soldati a paga-
mento” (ZING 1724), izvedenica od soldo “novac” iz lat. soldus (REW 8069;
DELI 136; 1552). Vidimo da je vojnik dobio ime po novcu jer je na pocetku
to bio placenik. Cakavske potvrde romanizma soldit nalazimo u rover-
skim govorima (RROG 250), u Orbani¢ima (CDO 549), sdldot u Kukljici
(RGK 273), soldat u Rivnju (RRG 274), u Senju (SR 136), u Salima (RGS 331)
i u Splitu (RVS 858), soldit u grobnickome govoru (GG 600) i u Rukavcu
(RCGR 258), soldit u Crikvenici (CB 94).

2.1.2. Poprili¢no rasprostranjen istarski romanizam militar, m.” vojnik”
Boljunci su posudili iz mlet. militar (VG 629), tal. militare “chiunque presti
servizio militare”, m. (ZING 1105), lema koja je nastala od poimenicenja
homonimijskog pridjeva, ucena rijec iz lat. pridjeva militare(m), od miles,
militis “Soldat” (REW 5568; DELI 980; ERHS] 1I/424). Pridjev militarski
“vojnicki” tvoren je in loco pomocu hrvatskoga pridjevskoga nastavka —ski
od romanizma militdr, ali na terenu nije potvrden ve¢ su nam ispitanici
dali sinonimni oblik soldicki. Lema militir zabiljeZzena je u Rukaveu (RCGR
159), militdr u bejskome govoru (BBT 225) i u roverskim govorima (RROG
158), militar u Funtani (MFR 49), a pridjev militarski u bejskome govoru
(BBT 225) i militdrski u Splitu (RVS 557).

2.1.3. Funkcija i ¢in kaprala, vodnika ili desetnika u boljunskim go-
vorima oznacena je lemom kapural, m. Posudenica je to iz mlet. caporal
(DDV 135; VG 168), tal. caporale “primo graduato della gerarchia milita-
re, comandante una squadra” (ZING 303), iz srednjovjekovnog latinskog
caporale(m), od capora, stari plural od capo (ZING 303; DELI 292; ERHS]
11/45), od lat. caput,-ite (REW 1668). Pronalazimo kapuril u bejskome govo-
ru (BBT 158), u splitskome govoru kapuril “jedan od niZih ¢inova u vojsci,
desetar” (RVS 445) te metatezirani oblik kapulir “desetnik u jugoslaven-
skoj vojsci” u Kukljici (RGK 112).

2.1.4. Za pojam narednika u vojsci u boljunskome idiomu postojao je
u proslosti romanizam srzient, m. koji nismo potvrdili terenskim ispitiva-
njem. Rijec je o posudenici iz mletackoga sargente (DDV 601; VG 934), tal.
sergente “grado relativo al primo gradino della gerarchia dei sottoufficiali,
cui corrisponde il comando di una squadra o unita equivalente” (ZING
1675), posudenica iz starofrancuskoga sergent “sluga” (XI st., a kasnije u
XVI st. poprima znacenje vojnika u pjesadiji) (DELI 1506). Rije¢ potjece
iz latinskoga sérviéns, -énte (REW 7873), part. prez. od gl. servire “sluziti”
(REW 7874; DELI 1506). Malobrojne su potvrde leksema: U Splitu je zabilje-
Zen nadimak Srzentin “porucénik” (RVS 864), u grobnickom govoru sereZin
“vojnik” zastarjelo (GG 627) te u Rukavcu srzént “narednik” (RCGR 262).
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2.1.5. Jos jedna vojnicka titula i funkcija ima romansko podrijetlo u bo-
ljunskim govorima, a to je lema Sétouficijal, m. za podoficira ili narednika.
Rijec¢ je preuzeta iz tal. sottoufficiale “nella gerarchia militare, grado inter-
medio tra i graduati di truppa e gli ufficiali, comprendente sergente, ser-
gente maggiore e maresciallo” (ZING 1746), sloZenica od sott- i ufficiale kao
kalk na francuski sous-officier. Etimologija lezi u kasnolat. officialis (REW
6044; DELI 1758). Talijanizmu nismo pronasli nijednu rje¢nicku potvrdu
u cakavskim repertoarima kojima raspolazemo, a na terenu je potvrdena
kod starijih govornika koji se sje¢aju da se nekad tako govorilo.

2.1.6. Za dezertera ili vojnoga bjegunca Boljunci imaju romanizam
dizertaor, m. koji su, sudeci prema sufiksu -or, preuzeli iz talijanskoga
disertore “militare che abbandona il reparto d’appartenenza...”, uéena ri-
jec¢ iz klasi¢noga latinskoga desertore(m), od participa proslog glagola
desérare(ptignam) “napustiti borbu/bitku” (ZING 560; DELI 475; ERHS]
1/399). Lema je potvrdena jedino u Pi¢nu kao diZertor (PI 25).

2.1.7. Za osobe koje su imale vojni ¢in postojao je u boljunskim govori-
ma izraz gradubn, adj. koji nismo potvrdili na terenu. Posudenica je to iz
mlet. graduato, citirat ¢emo Boerija koji navodi sljedece: “vocabolo che era
in uso traimilitari del cessato Governo Veneto: voleva dire Ufiziale superio-
re, ed intendevasi il Maggiore, il Tenente Colonnello ed il Colonnello, i qu-
ali trovansi nel grado di mezzo tra lo stato generale e il subalterno” (DDV
313; VG 313), tal. graduato “militare di truppa con grado da appuntato a
caporal maggiore” (ZING 808). Rijec je o participu proslom od gl. graduar/
graduare “udijeliti vojni ¢in”, izvedenica od mlet./tal. grado “stupanj, ¢in” i
potjece iz lat. gridus “stepen” (REW 3831; DELI 682; ERHS]J 1/602), ¢iji na-
stavak nalazimo u boljunskome romanizmu grat, m. u znacenju “stupanj;
¢in”. Potvrde leksema grid pronalazimo u Senju (SR 36), u Labinu (RLC
97), u roverskim govorima (RROG 85), u Splitu (RVS 311) i u Rivnju (RRG
102), dok pridjev nije zabiljezen u cakavskim rje¢nicima kojima raspola-
Zemo.

2.1.8. Nekad se “redarstveni strazar, milicajac” nazivao gvardija, m. U
boljunskome idiomu je to posudenica iz mlet. guardia (DDV 320; VG 463),
tal. guardia, a krajnje podrijetlo vuce iz gotickoga wardja (DELI 700; ZING
823), od germanskoga/franackoga glagola *wardon “beobachten” (REW
9502; ERHS]J 1/641). Romanizam je potvrden na Boljunstini, ali i u Kukljici
guirdia (RGK 84), u Labinu gvardija (RLC 100), u Senju (SR 38), u Crikveni-
ci (CB 40) i u Rukavcu gvdrdija “straza” (RCGR 87), u Splitu (RVS 323) i u
Salima govdrdija (RGS 104), u Pi¢nu gvordija (P1 39).

2.1.9. Za pojam cuvara Boljunci su zadrzali romansku rije¢ gvardijbn,
m. Radi se o posudenici iz mlet. guardian (DDV 320; VG 463), tal. guar-
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diano iz srednjovijekovovnog latinskog gardianus (po modelu scriba — sci-
banus) (ERHS]J 1/642), koja potjece iz gotskoga wardjan, a to je akuzativni
oblik od wardja (ZING 824), od germanskoga/franackoga glagola *wardon
“beobachten” (REW 9502; DELI 700). Potvrde nalazimo u Labinu guvardjon
(RLC 100), u Splitu (RVS 323) i u Rukavcu guardijin “strazar” (RCGR 87).

2.1.10. U boljunskim govorima rije¢ moc, m. viSe nije u uporabi, a u
proslosti (prema Franceti¢evim zapisima) je imala znadenje “mornarski
vojni pitomac”. Posudenica je toiz mlet. mozzo “giovane garzone che fa il
noviziato di marinaio” (DDV 431; VG 565), tal. mozzo? “1. ragazzo dai 7 ai
15 anni arruolato un tempo a bordo dei velieri; marinaio dell’attuale mari-
na mercantile che non ha superato i 18 anni di eta e ha meno di due anni
di navigazione” (ZING 1145). U talijanskome je to posudenica iz Spanjol-
skoga mozo “mladi pomocnik, sluga” (DELI 1041), mogucde iz lat. pridjeva
miisteus “nalik mostu, mlad” (REW 5779; ZING 1145; ERHS] 11/446). Potvr-
de ovoga romanizma pronasli smo samo u dvama rje¢nicima: u Rukavcu
mdc “mali od broda” (RCGR 161) te u labinskome govoru maco “najmladi
mornar na brodu; nekad obi¢no mladi¢ od petnaestak godina. Obavljao je
poslove na jedrenjacima, a bio je ujedno i pomoc¢nik u kuhinji” (RLC 159).

2.1.11. Boljunci su zadrzali u svom govoru romanizam $pija, f. za uho-
du. Rije¢ je o posudenici iz mlet. spia (DDV 689; VG 1070), tal. spia “chi
riferisce di nascosto cose per cui altri possono subire punizioni, danni e
sim.” (ZING 1762). Podrijetlo leme nalazimo u gotickom obliku *spaiha
(DELI 1585-1586), odnosno kod Wartburga nalazimo goticki speha (REW
8135), kod Skoka speho (ERHS]J 11I/311), te Skok dodaje da je taj talijani-
zam postao internacionalna i balkanska rije¢ (ERHS] I1I/311). Isto tako rije¢
Spijaon “uhoda” preuzeta je najvjerojatnije iz mlet. spion (DDV 691; VG
1070), tal. spione, kao pogrdni naziv i izvedenica od spia. Cakavske potvrde
leksema pija/$pijiin nalazimo u Rukavcu (RCGR 281), u Splitu (RVS 925-
926), u Kukljici (RGK 297), u bejskome govoru (BBT 465) i u roverskim go-
vorima (RROG 274), u labinskome govoru Spija / Spijon “uhoda, dousnik”
(RLC 272) te u Pi¢nu spija (P1112).

2.1.12. Lema montiira, f. za vojnicku uniformu u boljunskim je govori-
ma preuzeta iz mlet. montura, f. (VG 647; DDV 425), tal. montura “divisa,
uniforme” (ZING 1135), francuzizam od fr. imenice monture, od gl. mon-
ter “namjestiti” (ZING 1135) iz lat. *montare > it. montura “Ausriistung der
Soldaten” (REW 5668). Lema je potvrdena na Boljunstini, ali i u Crikve-
nici (CB 64) i u Senju mondiira “odijelo, odjeca, oprava” (SR 76), u Labinu
montira (RLC 160), u Salima (RGS 189) i u bejskome govoru montiira (BBT
230), u grobnickom govoru mondiira / montiira (GG 376).
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2.2. Vojna odjeljenja

2.2.1. Franceti¢ je u svome rukopisu zabiljezio lemu soldacija, f. u zna-
¢enju “vojnistvo, vojna sluzba” koju smo potvrdili na terenu kod starijih
ispitanika. Boljunci su rije¢ kreirali in loco pomocu hrvatskoga sufiksa —ija
na pridjev soldacki (ERHS] 111/304), a za etimologiju vidi 2.1.1. Usp. u mlet.
soldaria (DDV 671), te u tal. soldateria (ZING 1724). Leksem se sacuvao u
nekoliko ¢akavskih govora: soldacija u Senju (SR 136), u Rukavcu (RCGR
258), u Crikvenici (CB 94), u grobnickome govoru (GG 600), u Splitu (RVS
858), soldatija u Kukljici (RGK 273) i u bejskome govoru (BBT 427).

2.2.2. Za vojni pojam vojne divizije ili odjeljka postoji u boljunskim go-
— m. u odnosu na talijanski model divisione, f. “7. (mil.) grande unita tattica
dell’esercito composta da pitu brigate” (ZING 580); mlet. divifion, f., ali se
u mlet. repertoarima ne navodi to znacenje (VG 323). Radi se zapravo o
francuzizmu koji je u specijaliziranom vojnom znacenju usao u tal. jezik
krajem XVIII st., a krajnje podrijetlo vuce u lat. divisione(m), izvedenica od
divisus “podijeljen” (DELI 486; ERHS]J 1/410). U tom obliku nije potvrden
24).

2.2.3. U istom semantickom polju nalazimo lemu fanterija, f. za pje-
Sadiju i pjeSastvo. Posudenica je to iz tal. fanteria “1” insieme delle trup-
pe che combattono a piedi”, izvedenica od fante (2) “soldato di fanteria”
(ZING 680), a podrijetlo vuce iz gotickog fanthja “soldato a piedi” (ZING
680), dok Cortelazzo i Zolli uopce ne navode to rjeSenje vec izvode rijec iz
homonimnog fante “djecak; kasnije sluga” < infante(m) te navode sljedece
objasnjenje “comunemente vuol dire soldato a piede, perché ne’ tempi dell’ Impero
basso, che la milizia comincio a riputarsi piu per la cavalleria che per la soldate-
sca a piede, il pedone si venne a stimare come ministro e servitore del cavaliere, e
percio fu detto fante” (1970 Note al Malmantile u DELI 560). Zapravo latinski
etimon potjece iz gotickog *fanthja (ERHSJ 1/505). Za pjeSaka te jedinice
Franceti¢ je u svom rukopisu napisao lemu fanterist, m., koju nismo po-
tvrdili na terenu, a ne biljeZe je ni talijanski ni mletacki izvori (samo fante),
pa je mogucde da je stvorena in loco od fanterija pomocu sufiksa —ist u dija-
lektalnoj ¢akavskoj varijanti. Cakavske potvrde leksema nalazimo samo
u nekoliko rje¢nika: fanterija u bejskome govoru (BBT 102) i u Splitu (RVS
263), fantarija u viSkom govoru (LV] 103), fanterist u Splitu (RVS 263).

2.2.4. Za pojam ratne mornarice postoji u ¢akavskim govorima diljem
Istre, pa tako i u boljunskome idiomu romanizam marina, f. Rije¢ je o
posudenici od mlet. sintagme marina (militar) “complesso delle navi e di
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quanto concerne la navigazione” (VG 594), tal. marina militare “che com-
prende le varie unita da guerra”, izostankom pridjeva militare, ostala je
samo rije¢ marina, f. Potjece od pridjeva marino “morski, sto se ti¢e mora”,
ucena rijec¢ iz lat. marinus “id.” (REW 5359) <lat. mire “more” (REW 5349;
LHR 631; ERHS]J 1/118), nekad u znacenju “bara, laguna” (DELI 934-935).
Cakavske potvrde su mnogobrojne: marina u Kukljici (RGK 154), na Visu
(LV] 281), u Senju (SR 72), u Crikvenici (CB 62), u Rukavcu (RCGR 154),
u Splitu (RVS 263), u bejskome govoru (BBT 214) te marina u labinskom
(RLC 153).

2.2.5. Za pojam konjaniStva boljunski govori posjeduju jo$ jedan roma-
nizam, a to je lema kavalerija f. Rije¢ je o posudenici iz tal. cavalleria “mi-
lizia a cavallo” (ZING 332), mlet. cavalaria (VG 192; DDV 150), izvedenica
od cavaliere, posudenica iz provansalskoga cavalier iz kasnolat. caballarius
“Pterdewarter; palafreniere” (REW 1438; ZING 332), od cabdllus “cavallo
castrato; kljuse, konj” (REW 1440; DELI 316; LHR 152; ERHS]J 11/66). Ro-
manizmu smo pronasli samo dvije potvrde i to kavaleria u Splitu (RVS 263)
i kavalarija na Visu (LV] 221).

2.3. Oruzje

2.3.1. Vjerojatno je i leksem artilerija, f. “topnistvo” u boljunskome idi-
omu preuzet iz tal. artiglieria, mlet. artiliaria (VG 40), artigliaria (DDV 45),
francuzizam iz fr. artillerie (XIV. st.) kako u talijanskome jeziku (DELI 154)
tako i u hrvatskome artiljérija (HER 1/170). Potjece iz strarofrancuskoga
glagola artillier (XIIL st.) “opremiti”, koji je nastao krizanjem leksema art
“vjestina” i starofrancuskoga atillier < lat. apticulare od aptus (ERHS]J 1/63-
64). Nismo mu pronasli rjecnicke potvrde ni u jednom ¢akavskom rje¢niku
kojim se sluzimo, dok je terenskim istraZivanjem na Boljunstini potvrden
u obliku artiljerija.

2.3.2. Naziv torpediniéra, f. za torpiljarku, torpednjacu preuzet je iz
talijanskoga torpediniera “1. nave militare veloce, destinata spec. all'uso
di torpedini e di siluri; tipo di nave militare, predisposta alla caccia dei
sommergibili e alla scorta” (ZING 1899). Torpednjaca je dobila ime u
Americi krajem XVIIL st. i to po ribi torpedo kojoj je slicila kada ju je tako
nazvao Fulton i prije njega Bushnell. U ovom slucaju izvedenica je od
torpedine, prijevod engl. forpedo u znacenju i ribe i mine. Evo $to navode
Cortelazzo i Zolli citirajuc¢i Migliorinija: “Un primo apparecchio di guerra,
chiamato cosi per somiglianza con il pesce si ebbe anzitutto in America:
dai primi esperimenti dell'americano Bushnell nel 1796 e poi dai tentativi
di Fulton che diede il nome all’apparecchio (1807: cfr. Fulton, Torpedo War,
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New York 1810, Migliorini, Onom” (DELI 1710), iz lat. torpédo, -inis (ERHS]
I11/508). Oveme talijanizmu nalazimo samo dvije ¢akavske potvrde i to: u
bejskome govoru (BBT 490) i u Splitu torpedinjéra “ratni brod, torpiljarka”
(RVS 974), dok na Boljunstini nije potvrdena.

2.3.3. Boljunci su koristili za pojam pistolja lemu pistaola, f. Rijec je pre-
uzeta iz mlet. pistola (VG 800; DDV 513), tal. pistola “arma da fuoco porta-
tile individuale, a canna corta, di peso e ingombro limitati, impugnata ge-
neralmente con una mano sola e usata contro bersagli ravvicinati” (ZING
1346), a u talijanskom je to francuzizam iz fr. pistole iz njemackoga Pistole
iz ¢eSkoga pistal “cijev” (DELI 1203-1204), odnosno oruzje koje je uslo u
uporabu iz husitskih ratova (ERHS]J 11/663-664). Mnogobrojne su dijalek-
talne potvrde ovoga leksema: pistdla u grobnickome govoru (GG 472), u
Kukljici (RGK 212), u Rukavcu (RCGR 208), u Pi¢nu (PI 83), u roverskim
govorima (RROG 199) te u labinskome govoru (RLC 203), pistdla na Visu
(LV] 385), pistola u bejskome govoru (BBT 310), pistaola u Rivnju (RRG 221)
iu Funtani (MFR 58).

2.3.4. Za olovnu kuglicu, odnosno sa¢mu za pusku Boljunci imaju ro-
manizam balin, m. Rije¢ je o posudenici iz mlet. balin “pallottola, palli-
no da schioppo” (VG 59), balini da schiopo (DDV 58), umanjenica od bala
(VG 56-57; DDV 56; VDIP 22), tal. palla, iz langobardskoga balla (REW 908)
(starofrancuski balle, iz franackoga balla), $to posvjedocuje konsonantizam
b- umjesto p- (DELI 116-117; ERHS] 1/97-98; JE 1/34). Mnogobrojne su di-
jalektalne potvrde ovih romanizama: balin, balina u Splitu (RVS 102), balin
“puscani metak” u Funtani (MFR 17), u roverskim govorima (RROG 27),
u Orbani¢ima (CDO 414), u Rukavcu (RCGR 24), u grobnickome govoru
(GG 156), u Rivnju (RRG 46) te u bejskome govoru (BBT 33), balini “sa¢ma
za lovacku pusku” u Crikvenici (CB 15), balina “eli¢na kuglica za lovacku
pusku” u Kukljici (RGK 19), balin “naboj, metak”, balini “sa¢ma za lovac-
ku pusku” u Pi¢nu (PI 10) i u labinskome govoru balin (RLC 42).

2.3.5. Metaforizacija znacenja romanizma bokin, m. od konkretnoga
deminutiva doslovno u smislu “mala usta” prema prenesenom i specija-
liziranom znacdenju “oponac na puski” dogodila se zbog slicnosti oblika
jos u jeziku izvorniku, odnosno davatelju a to je talijanski bocchino “nelle
antiche armi da fuoco portatili, pezzo metallico all’estremita anteriore de-
lla cassa che guarnisce I'imboccatura del canale della bacchetta; risalto per
fissare la baionetta nei fucili” (ZING 242), dok u mleta¢kim izvorima nije
navedeno to znacdenje kako dokazuju leksicke potvrde za bochin (VG 99;
DDV 86). To je izvedenica od imenice bocca/boca “usta” i potjece iz lat. biicca
(REW 1357; ERHSJ 1/231); rije¢ koja je od prvotnog znacenja “obraz” (koje
se sacuvalo u rumunjskome) prosirila a potom i suzila svoje znacenje na
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“usta” zbog homonimijskoga konflikta s os “kost” i s oris umjesto auris za
“uho” (DELI 227). Romanizam nismo potvrdili u tom znacenju, ve¢ samo
u znadenju “cigar$pic” bukin u labinskim (RLC 57), u Rukavcu (RCGR 34),
u Pi¢nu (PI 17) i roverskim govorima (RROG 27), bokin u Crikvenici (CB
19), bokin u bejskome govoru (BBT 46), ili u znacenju grla staklenke u Ku-
kljici (RGK 32), ili usnika na puhackim instrumentima u Splitu (RVS 130).

2.3.6. Za pojam puscane cijevi u boljunskim govorima postojala je lema
kiina, f. Preuzeta je iz mlet. cana (DDV 126; VG 156), tal. canna “6. parte
essenziale delle armi da fuoco, costituita da un tubo di metallo chiuso a
una estremita, ove e posta la carica per lanciare il proiettile nella direzio-
ne voluta” (ZING 294), iz lat. canna “trska” (REW 1597) iz grékoga kana,
asirsko-babilonskoga podrijetla (DELI 286). Romanizam je zabiljezZen u ne-
koliko ¢akavskih rjecnika, npr.: kana “cijev od puske” u Splitu (RVS 438),
u labinskom (RLC 117) i u roverskim govorima (RROG 108), kana “poluci-
lindar, cijev ratnog oruda” u Rukavcu (RCGR 106), u grobnickom govoru
(GG 299) ina Visu (LV] 212).

2.3.7. Za pojam maloga zup¢ica na vrhu puske Boljunci imaju izraz
mirin, m. Vjerojatno se radi o posudenici iz talijanskoga mirino “piastrina
collocata all’estremita di un’arma da fuoco portatile, avente la funzione,
insieme alla mira, di stabilire la direzione del colpo” (ZING 1113), koje je
usla u istarske cakavske govore preko istromletackoga (a mlet. repertoare
ne biljeZe ovu lemu jer je istovjetna s talijanskom). Izvedenica je od mira
“nisan, cilj” < mirare “nisaniti, ciljati” iz lat. mirare 2. “ciljati” (REW 5603).
Ovom romanizmu nismo nasli potvrde ni u jednom od c¢akavskih rje¢nika
kojima raspolazemo.

2.3.8. Za pojam jednocjevke puske ostraguse, Boljunci su nekad koristili
romanizam muskeét, m. Posudenica je to iz mlet. moscheto (DDV 429; VG
653), tal. moschetto “il piu grosso degli schioppi da guerra portatili, inven-
tato in Italia alla fine del XV sec., portante due once di palla”* (ZING 1140)
i dolazi od moschetta u znacdenju strijele, ali topa/artiljerije maloga kalibra
(ZING 1140), deminutiv od mosca “muha” iz lat. miisca (REW 5766; DELI
1010) zbog konceptualne slicnosti leta i zujanja. Malobrojne su rjecnicke
potvrde ovoga romanizma: musket “laka puska” u Pi¢nu (PI 68), u bejsko-
me govoru musket “musketa, vrsta puske” (BBT 235), na Visu musketa (LV]
306) i musket (pov. vojn.) u roverskim govorima (RROG 165).

2.3.9. U boljunskom je idiomu lema eksplozijaon, m. “rasprsnuce, ek-
splozija” iznenadujuce muskoga roda, vjerojatno zbog nastavka —jn. Pre-
uzeta je iz istromlet. esplofion, f. (VG 344), tal. esplosione, f., ali su Boljunci

* A danas oznacava i modernu kra¢u pusku (ZING 1140).
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umetnuli glas /k/ zbog utjecaja hrvatske rijeci eksplézija (HER I11/119). Radi
se o ucenoj rijeci iz lat. explosione(m), od explosus od glagola explodere Cije
je prvotno znacenje bilo “potjerati pljes¢uci rukama” (jer je plodere bio ar-
haicniji oblik od gl. plaudere (DELI 540), a znacenje eksplozije poprimilo
je, kako navode Cortelazzo i Zolli, tek u XVIII st. prema francuskoj rijeci
explosion (DELI 540). Cakavski repertoari kojima raspolaZzemo ne navode
ovaj oblik, a nije potvrden ni na terenu.

2.4. Ratovanje i obrana

2.4.1. Jedna bitna imenica za vrijeme rata, ali i kasnije, bila je rijec gvéra,
f. “rat” koja se zadrzala ne samo u boljunskim nego i u mnogim istarskim
¢akavskim govorima, pogotovo kod starije populacije koja je prozivijela
Drugi svjetski rat. Rijec je preuzeta iz mlet. guera (DDV 321), tal. guerra i
potjece iz germanskoga (franackoga) *werra “mischia” (REW 9524a; DELI
703-704), rijec koja je na zapadu zamijenila bellum ve¢ na koncu carskoga
doba (ERHS]J 1/642). Romanizam se zadrZao u mnogim ¢akavskim govo-
rima, npr.: gvéra u Kukljici (RGK 84), u Crikvenici (CB 40), u bejskome
govoru (BBT 127), u Salima (RGS 104) i u roverskim govorima (RRGO 90),
na Visu gvera (LV] 139), u labinskim govorima gvira (RLC 100).

2.4.2. Romanizmom duiel, m. oznacavao se u proslosti se u boljunskim
govorima “dvoboj”. Posudenica je to iz mlet. duelo (VG 333), tal. duello,
ucena rijec iz srednjovjekovni lat. duéllu(m) koja se nadovezuje na arhaicni
oblik duellu(m) koji je bio varijantni oblik od béllu(m) “rat, boj”, pa je in-
terpretiran kao boj izmedu dvoje, odnosno dvoboj (ZING 597; DELI 500).
Jedina ¢akavska potvrda romanizma je u Pi¢nu duel (PI 28), a terenskim
istraZivanjem na Boljunstini nije potvrdena.

2.4.3. Za nekog tko je naoruzan Boljunci su imali pridjev armin, koji
su preuzeli iz mlet. arma (DDV 43; VG 37), tal. armato, particip prosli od
glagola armar, armare iz lat. armare (REW 651; DELI 126; ERHS] 1/61). Isto
tako za pojam naoruzavati, naoruzati u boljunskom govoru nalazimo gla-
gol armit, v. i. i p. koji potjece iz mlet. armar (DDV 43; VG 37), tal. armare
iz lat. armare (REW 651; DELI 126; ERHS]J 1/61). Oba su termina potvrdena
na terenu. Dok njegov antonim dizarmit, v. p. “razoruzati koga”, tvoren
od iste osnove, nije potvrden ni na Boljunstini ni u ¢akavskim rje¢nicima, a
radi se o posudenici iz mlet. difarmar (VG 312), tal. disarmare, tvorenica od
prefiksa dis- i glagola armar(e), iste etimologije kao i gore. U tom znacenju
(a ne u znacenju vezivanja broda u luéici ili opremanja ribarskoga broda
kako se moZe pronaci u nekim rje¢nicima Dalmacije i otoka te Kvarnera)
cakavske potvrde romanizama nalazimo u sljede¢im punktovima: u Fun-
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tani armdn “naoruzan” i armati se “naoruzati se” (MFR 15), u Pi¢nu armon
(PI9), u bejskome govoru (BBT 27) i u Rukavcu armat “naoruzati se, opre-
miti” (R(VZGR 21), armidn “naoruzan i opremljen” (BBT 27), u roverskim
govorima armati “naoruZati se, salovati” (RROG 23), isto u oba znacenja i
u labinskim govorima (RLC 38).

2.4.4. Veoma rasprostranjen istarski romanizam léva, f. za vojni¢ko no-
vacenje zadrZao se u boljunskim govorima. Rije¢ je preuzeta iz mlet. leva
“scelta dei giovani per il servizio militare, costrizione obbligatoria” (VG
537), tal. leva (ZING 995), od glagola levare koji je nekad znacio “novaci-
ti, odnosno doslovno dizati/prikupljati ljude za vojsku” (XVI st.) iz lat.
levare, denominal od lévis “lagan” (DELI 868; ERHS]J 11/291). Mnogobrojne
su rjecnicke potvrde ovoga romanizma, npr.: [éva “novacenje” u Senju (SR
66), u Rukavcu (RCGR 140), u bejskome govoru (BBT 201), u Crikvenici
(CB 56), u Splitu (RVS 515), u roverskim govorima (RROG 143), u Pi¢nu
(PI58), u grobnickom govoru (GG 348) i na Visu (LV] 262) te [éva u Salima
(RGS 163).

2.4.5. Tipican vojnicki hod je imao romanski naziv mér¢a, f. u znacenju
“mars, pohod”. Rije¢ je preuzeta iz mlet. marcia (VG 600; DDV 401), tal.
marcia, od glagola marciare, francuzizam u talijanskome od gl. marcher, a
podrijetlo vuce iz franackoga markon “pustiti trag”, vidi i germanski marka
“Grenze” (REW 5354.2). Malo je ¢akavskih potvrda ovoga mletacizma: u
Splitu méréa “mars” (RVS 544), u Rukavcu maréat (RCGR 153), na Visu
moréa i maréat “marsirati, stupati” (LV] 298; 281), u labinskom govoru
marca “mars, koracnica” (RLC 153).
govorima glagol difiendit (se), v. i. i ., kako je to zabiljeZio Ivan Franceti¢
u svom rukopisu. No medutim taj leksem nismo potvrdili terenskim istra-
zivanjem na Boljunstini. Posudenica je to iz istromlet. difender(se) (VG 308);
defender(se) (DDV 238), usp. u tal. difendere i difendersi (ZING 536), iz lat.
deféndere (REW 2517), slozenica od de- i féndere “udariti”, indoeuropskoga
podrijetla (DELI 462; ERHS]J 1/389). U ¢akavskim rjecnicima kojima raspo-
lazemo nismo pronasli nijednu potvrdu ovoga romanizma.

2.4.7. U boljunskome je idiomu romanizam difiéza, f. “obrana, zastita”
preuzet iz mlet. difefa (VG 308), tal. difesa, iz kasnolatinskoga defensa(m)
“obrana”(REW 2518), izvedenica od defensus, part. perf. od deféndere (DELI
462; ERHSJ 1/389). Taj se mletacizam viSe ne koristi u boljunskim govori-
ma, a nismo mu nasli potvrde ni u dijalektalnim rje¢nicima kojima raspo-
lazemo.

2.4.8. Kao posljedica ratovanja pojavio se i glagol disfigurit, v. i. “na-
grdivati, nagrditi, nakaziti nekoga”. Radi se o posudenici iz istromlet. dis-
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figurar (VG 315), desfigurar (DDV 229), tal. disfigurare odnosno puno ¢éesci
oblik sfigurare, sloZenica od dis- i tal. figura, istromlet. figura (VG 376; DDV
270); ucena rijec iz lat. figiura(m), od fingére ‘oblikovati’ (REW 3313; DELI
579-580; ERHS]J 1/515). Pronasli smo samo jednu rjecnicku potvrdu roma-
nizma i to u govoru Rukavca digfigurat (RCGR 58).

2.4.9. Za pojam “dezertirati, pobjeci sa vojne duznosti” Boljunci su u
proslosti koristili glagol diZertit, v. p. koji nismo potvrdili na terenu. Vje-
rojatno je rije¢ preuzeta iz mlet. difertar (VG 312), desertar (DDV 229), usp.
tal. disertare (ZING 559). Lema potjece iz kasnolat. desertare, od desérare
“napustiti” iz XIII st., a u vojnome se znacenju pojavljuje u talijanskome
jeziku u XVII st. (DELI 475; vidi i ERHS]J 1/399). Pronadene su sljedece ca-
kavske potvrde: dizertat “dizertirati, pobjeci iz vojske” u labinskom (RLC
77), dezertat “ostaviti, napustiti, pobjeéi” na Visu (LV] 81), u Pi¢nu diZertat
“uteci od neke obaveze, dezertirati” (PI 25).

2.4.10. Nekad se na podrucju Boljunstine koristio romanizam kombitit,
v.1. u znacenju “boriti se” i zabiljeZen je u rukopisu Ivana Franceti¢a®. Radi se
o posudenici iz istromlet. combater (VG 234; DDV 182), tal. combattere “pren-
dere parte a uno scontro armato, a una battaglia”, a potjece iz govornog lat.
combattiiere “boriti se” (REW 2073; DELI 362). Rje¢nicke potvrde nalazimo
na Visu kombatat “boriti se” (LV] 229), u splitskom govoru kombat se “nateza-
ti se, prepirati se, blago se svadati” (RVS 467), u Funtani kumbatiti “boriti se”
(MFR 42), u bejskome govoru kumbatit “boriti se” (BBT 188), u grobnickome
govoru doslo je to prosirenja znacenja zbog sli¢nosti buke koja se proizvodi
pa imamo kumbatit “lupati, udarati proizvodedi snazan zvuk” (GG 334).

2.4.11. Pod Italijom je puno romanizama uslo u ¢akavske govore Istre,
a medu njima i lema konkvista, f. u znacenju “osvajanje”. Rijec je preuzeta
iz tal. conquista, od gl. conquistare “osvajati”, a podrijetlo mu seze u govorni
lat. *conquistare (DELI 380), intenzivirani oblik od conquirére (REW 2154).
Iste je neposredne i daleke etimologije i boljunski glagol konkvistit, v. p.
“zauzeti, osvojiti, dobiti”. Ove lekseme nismo pronasli ni u jednom od
¢akavskih rje¢nika kojima raspolazemo, a nisu potvrdene ni dok smo pro-
vodili terensko istrazivanje na Boljunstini.

2.4.12. U istome semantickome polju nalazimo lemu man@dvra, f. za
vojnicku vjezbu ili manevar, na Boljunstini potvrdena u obliku manéora.
Radi se o posudenici iz mlet. manovra (VG 586; DDV 394), tal. manovra, au
tal. je to francuzizam od fr. mancéuvre od glagola mancuvrer “manovrirati”
(ZING 1052; DELI 927-929), iz lat. manuoperare “raditi s rukama” (REW
5337). Skok o toj rijeci piSe sljedece: “Francuzizam usao je u jezike putem

5 ViSe o tome u Franceti¢ (2015.)
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austrijske vojske, u Dalmaciji i Istri preko talijanskog francuzizma mano-
vra” (ERHSJ 11/370). Mnogobrojne su rjecnicke potvrde: u Splitu (RVS 542),
u Rukavcu (RCGR 152) i u Kukljici mandvra “viezba (vojnicka, mornar-
ska)” (RGK 153), istoga znacenja i manuovra u Rivnju (RRG 165), mandvra
“rukovanje, upravljanje, manevriranje” na Visu (LV] 280), manovrat u Pi¢-
nu (PI 62), u Crikvenici manovra “manevra brodom” (CB 62), mandvra u
labinskom “takticke vjeZbe vojnih postrojbi” (RLC 152).

2.4.13. Kada bi vojska okupirala ili osvojila odredeni teritorij koristila
se rije¢ okupit, v. p. Glagol nastavlja mlet. ocupar (VG 697), tal. occupare i
radi se o ucenoj rijeci iz lat. occiipare (REW 6031), slozenica od 0b- i cipere
“uzeti” (DELI 1060; ERHS] 11/553). Malo je rjecnickih potvrda ove leme: u
roverskim govorima okupadn “zauzet” (RROG 185), u Pi¢nu okupat “zauze-
ti, okupirati” (PI 76) i na Visu okupat “zaposjesti” (LV] 346), a na Boljunsti-
ni nije potvrdena.

2.4.14. Romanizmom poZicijaon, m. Boljunci su u svom govoru oznaca-
vali poloZzaj, poziciju ili mjesto, kako fizicko u oruzanim situacijama tako
metafori¢ki u napredovanju vojnika pa rije¢ posjeduje unutar ovoga se-
mantickoga polja ta dva znacdenja i potvrden je na terenu. Radi se o posu-
denici iz mlet. pofizion, f. (VG 822), tal. posizione, f. te primje¢ujemo grama-
ticku promjenu roda od f. u m. vjerojatno zbog percepcije hrvatskoga Zivlja
koji sufiks —on dozivljava u muskom rodu prema pravilima hrvatskoga
jezika. U talijanskome jeziku je to francuzizam prema fr. position, a podri-
jetlo vuce iz lat. positione(m) od positus “polozaj” (DELI 1237; LHR 811).
Potvrde ovoga romanizma pronasli smo samo u dva cakavska rjecnika:
pozicjiin u Splitu (RVS 744) i poZicjon u Pi¢nu (PI 89).

2.4.15. U boljunskim govorima glagolom puntit, v. i, Boljunci se re-
feriraju na ciljati, niSaniti na nesto, izvrsiti napad kako opcenito tako i u
vojnoj semantickoj domeni. Rije¢ je preuzeta iz mlet. puntar (VG 838), tal.
puntare te izdvajamo vojnicko znacenje od ostalih op¢ih znacenja koja ta
rije¢ posjeduje u tal. “avanzare direttamente e risolutamente in una de-
terminata direzione (per conquistare qlcosa)” (ZING 1437), izvedenica od
punta “Siljak, vrSak” < kasnolat. piinctum (REW 6847; DELI 1286; ERHS]J
I11/472). Raznovrsna su znacenja ovoga romanizma: u Pi¢nu puntat “uperi-
ti, usmjeriti oruzje” (PI 94), u Senju puntat “nagovarati” (SR 122), u Labinu
znaci “obiljeziti, oznaciti” (RLC 226), u roverskim govorima puntati znaci
“zabiti cavao samo vrhom i zasiti” (RROG 225), u Salima ima sva navede-
na znacenja (RGS 294), u grobnickome govoru puntat (se) “stavljati pot-
pornje, nagovarati, podmetnuti” (GG 551), u bejskome govoru nalazimo
frazem puntat oriiZje “uperiti oruzje, naciljati” (BBT 377), u Rukavcu znaci
“poduprijeti” (RCGR 233).
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2.4.16. Za pojam “povudi (se), ukloniti, opozvati” pogotovo u kontek-
stu borbe ili sukoba, u boljunskome idiomu postoji glagol ritirit (se), v.
p. kojega su Boljunci preuzeli iz mlet. ritirar(se) (DDV 578; VG 888), tal.
ritirare i ritirarsi “indietreggiare, ripiegare di fronte a un pericolo, un osta-
colo” (ZING 1559), sloZenica od prefiksa ri- i gl. tirare/tirar iz govornog lat.
*tirare, nepoznatoga postanja (REW 8755; DELI 1398, 1699; ERHS]J 111/472).
Romanizam je zabiljeZen u samo jednom ¢akavskom rjec¢niku i to u Splitu
ritirat se “povuci se” (RVS 820).

2.4.17. Glagol Spijit, v. i. u znacenju “uhoditi, vrebati, Spijunirati” pre-
uzet je iz mlet. spiar (VG 1070; DDV 689), tal. spaire i potjece iz german-
skoga korijena spehon (REW 8137), odnosno iz gotickoga *spaihon (DELI
1585-1586; ERHS] 111/311). Oblik pospijit, v. p. “vrebati na nesto, proviriti”
¢akavska je izvedenica od romanizam $pijat i hrvatskoga prefiksa po-. Po-
tvrde romanizma spijat nalazimo u Senju (SR 146), u Rukavcu (RCGR 281),
u grobnickome govoru (GG 640), u Crikvenici (CB 103), u Splitu (RVS 925),
u bejskome govoru (BBT 465), u Labinu (RLC 272) i u Pi¢nu Spijat (P1112),
spijati u Kukljici (RGK 297), spijati u roverskim govorima (RROG 274).

2.4.18. Zanimljiv romanizam promes, m. za dopust, dozvolu nalazimo
u vojnoj terminologiji u slucajevima kada su vojnici trebali dozvolu da
izadu iz vojarne ili da mogu na kracde vrijeme napustiti sluzbu i dobiti
dopust. Boljunci su rije¢ posudili iz mlet. promesso “2. licenza” (VG 831),
lema nastala puckom etimologijom (zbog formalne i semanticke sli¢nosti)
od permesso “1. permesso; 2. licenza” (VG 831; DDV 493), tal. permesso “1.
autorizzazione, consenso verbale o scritto con cui a glcu. viene concesso
di fare qcsa; 2. breve licenza concessa a militari, impiegati e sim. di star
lontano dall’ufficio, dal reparto e sim.” (ZING 1306). Etimologiju nalazimo
u lat. permissu(m), part. perf. od permittere “dopustiti” (DELI 1172; ERHS]
11/414-415). Mnogobrojne su rje¢nicke potvrde ove leme: u Labinu promes
“odsutstvo, odmor ali i dozvola” (RLC 224), promeés “dozvola, dopuste-
nje” u Rukavcu (RCGR 230), u Kukljici (RGK 239) i u roverskim govorima
(RROG 221), u Orbani¢ima promes (CDO 530) i u bejskome govoru promés
“dozvola, dopust iz vojske” (BBT 371), u Pi¢nu promesa (PI 92), u Funtani
promes (MFR 62).

2.4.19. Za kulu, tvrdavu koja je u svim ratovima imala poseban obram-
beni znacaj nalazimo u boljunskim govorima lemu fortica, f. Boljunci su je
preuzeli iz mlet. forteza (VG 396), fortezza (DDV 283), tal. fortezza “fortifica-
zione, generalmente a cinta continua” (ZING 730), ali su zamijenili strani
sufiks —ezza s domacdim —ica, koji je i fonetski bio najblizi jeziku primatelju.
Izvedenica je to od pridjeva forte “jak” < lat. forte(m) (DELI 604), prema
fortis (REW 3457). Cakavske potvrde su sljedece: fortica u Splitu (RVS 278),
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u Salima (RGS 87), u Kukljici (RGK 67), u Rukavcu (RCGR 75), u bejskome
govoru (BBT 107) i u Senju (SR 31), fortica na Visu (LV] 112) i u Pi¢nu (PI
32), fortica u Labinu (RLC 90).

2.4.20. Boljunci kasarnu tj. vojarnu zovu kazérmal/kasirna, a Francetic je
u svom rukopisu zabiljezio kazierma, f. Rijec su preuzeli iz mlet. caserma
(DDV 144), tal. caserma (ZING 322), posudenica iz francuskoga caserne,
iz provansalskoga cazerma “kucica za cetiri vojnika”, a podrijetlo seZe u
lat. quaternus “Cetiri po Cetiri; svakih cetiri” (REW 6944) jer je kasarna na
pocetku bila namijenjena za cetiri vojnika (DELI 308; ERHS]J 11/250). Lema
je potvrdena u razli¢itim cakavskim punktovima: u Rivnju kaziérma (RRG
130), u Rukavcu kazérma (RCGR 111) i u Crikvenici (CB 48), kazorma u Pié-
nu (PI48), kazérma u Kukljici (RGK 115), u Splitu (RVS 454) i u Salima (RGS
133), kazérma na Visu (LV] 222).

2.5. Zdjele za prijenos hrane

2.5.1. Vojnici su znali nositi hranu u limenim zdjelicama koje su zvali
gameéla, f. Rijec je preuzeta iz mlet. gamela (VG 421), tal. gamella “recipien-
te metallico per il rancio di soldati e marinai” (ZING 762) i potjece iz lat.
camélla “Schale fiir Fliissigkeiten” (REW 1543). U tom znacenju lemu su
zabiljezili razni autori ¢akavskih rjecnika: u Splitu gaméla “posude (kom-
plet lonac) za prenoSenje jela, zdjela; limena porcija za uzimanje (vojnic-
kog, mornarskog) obroka” u Splitu (RVS 296) i u Salima (RGS 92), gameéla
“yojnicka posuda” u Crikvenici (CB 38), u Rukavcu (RCGR 79), u Orbani-
¢ima (CDO 444) i u Kukljici (RGK 73), u Pi¢nu gameéla “posuda sa luénom
drskom za nositi hranu u polje” (P1 35), gamela “zdjela, vojnicka porcija” u
bejskome govoru (BBT 114), u roverskim govorima gameéla “vojnicka por-
cija” (RROG 81).

3. Zakljuc¢ak

U c¢lanku je leksicki i etimoloski obradeno pedesetak ¢akavskih roma-
nizama u boljunskim govorima prema rukopisnoj gradi Ivana Francetica
i Rjecnika boljunskih govora iz polovice XX. stolje¢a. Odabrani se leksemi
referiraju na vojne funkcije i ¢inove, na vojna odjeljenja, na oruzje i njegove
dijelove, na opce termine ratovanja i obrane te na zdjele za prijenos hrane
kod vojnika i pretezno se radilo o imenicama (39), dok je glagola bilo de-
set (10), a pridjeva samo tri (3). EtimoloSka analiza pokazala je da, Sto se
neposredne etimologije tice (etymologia proxima), deset (10) je romanizama
preuzeto iz talijanskoga jezika, dakle petina obradenih leksema, a trideset
i sedam (37) ili Cetiri petine leksema iz mletackoga, odnosno iz istromle-
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tackoga, dok su cetiri (4) romanizama stvorena in loco hrvatskim sufiksom
na romansku osnovu koja je bila ve¢ posudena i adaptirana hrvatskom/
¢akavskom sustavu (fanterist, militdrski, soldacija, fortica). Morfoloski je pri-
mijec¢ena promjena roda u odnosu na jezik davatelji to f. — m. u tri slucaja:
divizijaon, eksplozijion, pozicijuon jer su Cakavci te rijeci percipirali kao ime-
nice muskoga roda koje zavrsavaju na -ion.

Terenskim istrazivanjem, nakon pedeset godina od datiranja Franceti-
¢eva rukopisa, uvidjelo se da se u obradenoj semantickoj domeni petnaest
termina (15) izgubilo iz uporabe jer nisu potvrdeni kod ispitanika, a i neki
koji su potvrdeni ne koriste se vise ali ih se stariji ispitanici sjecaju i ko-
mentiraju da se nekad tako govorilo (pod Italijom). To su arhaizmi srZient,
gradudn, moc, diviZijaon, torpediniera, fanterist, kana, mirin, eksplozijion, duiel,
dizarmat, difiendit (se), disfigurat, dizertat, okupat, konkvistat. Odumiranje
starih romanizama poklapa se i s nepotvrdivanjem istih u ¢akavskim rjec-
nicima koje smo koristili za ovaj rad.

Takvi rezultati bili su i ocekivani jer je vojna terminologija povijesno
obiljeZena uz vladavinu Austro-ugarske Monarhije i Italije pa su neki ro-
manizmi bili aktuelni u tom razdoblju, a kasnije nestali, dok su opcenitiji
termini usli preko istromletackoga kao ondasnjeg jezika posrednika izme-
du razlicitih etnickih i jezi¢nih skupina na istarskome podrudju i duboko
se ukorijenili i opstali do danas.

Daleka etimologija (etymologia remota) pokazala je da je veéina obra-
denih leksema latinskoga podrijetla i to njih trideset i osam (38), gotic-
koga-germanskoga podrijetla su Cetiri leksema (4), franackoga-goti¢koga
podrijetla su dva leksema (2), langobardskoga podrijetla jedan leksem (1),
a grckoga podrijetla takoder jedan leksem (1). Uvidom u podrijetlo poje-
dinih rije¢i motiviranost imena postala je prozirna, pa je zanimljivo bilo
otkriti da je vojnik soldat dobio ime po tome $to je na pocetku bio placenik,
daje kazierma na pocetku bila namijenjena za samo cetiri vojnika pa odatle
joj i ime, da je moc zapravo poimenicenje pridjeva od mlad, da je pistuola
francuzizam koji potjece iz ¢eSkog i tamo je oznacavala cijev pa je metoni-
mijom doslo do promjene znacenja, da se kod rijeéi balin metaforizacijom
i specijalizacijom znacenja doslo do znacenja sa¢me, tako i u rijec¢i bokin
metaforizacijom znacenja malih usta doslo je do specijaliziranog znacenja
oponac na puski, a musket je dobio ime po tome Sto je svojim zvukom pod-
sje¢ao na zujanje muhe.

Rad je imao za cilj opisati romansku komponentu c¢akavskoga leksic-
koga sustava na primjeru boljunskih govora i kao takav dodati jos jednu
kockicu bogatom jeziénom mozaiku multikulturalne i multietnicke Istre.



S. Tamaro, Podrijetlo romanskih posudenica iz vojne terminologije ...

675

4. Kazalo obradenih romanizama

armbn 2.4.3.
armat 2.4.3.
artilerija 2.3.1.
balin 2.3.4.
bokin 2.3.5.

difiendit (se) 2.4.6.

difieza 2.4.7.
disfiqurat 2.4.8.
divizijuon 2.2.2.
dizarmat 2.4.3.
diZertat 2.4.9.
dizertuor 2.1.6.
duiel 2.4.2.

eksplozijuon 2.3.9.

fanterija 2.2.3.
fanterist 2.2.3.
fortica 2.4.19.
gamela 2.5.1.
gradudn 2.1.7.
grat2.1.7.
guera2.4.1.
guardija 2.1.8.
guardijen 2.1.9.
kana 2.3.6.
kapural 2.1.3.
kazierma 2.4.20.
kavalerija 2.2.5.

kombatit 2.4.10.
konkuvista 2.4.11.

konkvistat 2.4.11.

leva2.4.4.
mantovra 2.4.12.
mbréa 2.4.5.
marina 2.2.4.
militdar 2.1.2.
militdrski 2.1.2.
mirin 2.3.7.

moc 2.1.10.
montiira 2.1.12.
musket 2.3.8.
okupat 2.4.13.
pistiola 2.3.3.
pozicijuon 2.4.14.
promés 2.4.18.
puntat 2.4.15.

ritirat (se) 2.4.16.

soldacija 2.2.1.
soldat 2.1.1.
srzient 2.1.4.
sotouficijal 2.1.5.
Spija 2.1.11.
Spijat 2.4.17.
spijaon 2.1.11.

torpediniera 2.3.2.
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Lorigine dei dprestiti romanzi nella terminologia militare
elle parlate ciacave di Bogliuno

Nel lavoro viene analizzata l'etimologia prossima e quella remota dei romanismi
appartenenti alla terminologia militare nell’idioma ciacavo di Bogliuno. Il corpus
€ composto da una cinquantina di lemmi estratti dal manoscritto Dizionario delle
parlate di Bogliuno di Ivan Franceti¢ degli anni Sessanta del XX secolo (pubblicato
nel 2015 nelle edizioni dell’Universita Juraj Dobrila di Pola) e nel 2004 confermati
con la ricerca sul campo per verificare la loro vitalita, ovvero per verificare se sono
ancora in uso presso i parlanti locali. L'autrice li mette a confronto anche con il
dialetto istroveneto e I'italiano come possibili lingue modello e, attraverso I'analisi
etimologica, con la loro fonte latina, germanica, greca, ecc. Vengono date inoltre,
le conferme lessicografiche degli stessi prestiti romanzi negli altri idiomi ciacavi
dell’Istria, del Quarnero e della Dalmazia.

Parole chiave: prestiti romanzi, etimologia, ciacavo di Bogliuno, dialetto istrove-
neto






