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Uvodna rije¢

Dragi Citatelji, 5. zbornik radova Savjetovanje za lektore hrvatskoga kao inoga jezika
objavljujemo u godini vaznoga jubileja — 60. obljetnica Croaticuma — Centra
za hrvatski kao drugi i strani jezik — pa u njemu mozete pro€itati o pocetku razvoja
podrucja poucavanja i proucavanja hrvatskoga kao inoga jezika na Filozofskom fa-
kultetu Sveucilista u Zagrebu, ali i o suvremenim istrazivanjima koja se ticu digitalne
leksikografije, specifi¢nih gramatickih tema, poucavanja leksika i drugoga. Neki su od
radova vise teorijske, a neki viSe pragmati¢ne naravi. Vjerujemo da ¢e i jedni i drugi
lektorima hrvatskoga kao inoga jezika te svima onima koje zanima poucavanje i pro-
ucavanje inih jezika biti korisni.

Zbornik sadrzideset radova i Cetiri prikaza. Podijeljen je u Cetiri cjeline: Gramaticke
i leksicke teme, Fonetske i fonoloske teme, Sociolingvisticke teme i Prikazi. Clanci su
poredani prema abecednom redu prezimena autora.

Prvu cjelinu ¢ine radovi u kojima se obraduju gramaticke i leksicke teme.

Lana Hudecek i Dinka Pasini u ¢lanku ,Male rije¢i u modulu za osobe koje uce
hrvatski kao ini jezik Hrvatskoga mreznog rjecnika — Mreznika“ pokazuju na primje-
ru zamjenica, prijedloga i veznika kako se pristupa obradi malih rije¢i u Hrvatskom
mreznom rje¢niku. Mreznik je korpusno utemeljen jednojezi¢ni i hipertekstni mrez-
ni rje¢nik razvijan u Institutu za hrvatski jezik i jezikoslovlje u razdoblju od 2017. do
2021. godine (prva faza) te ima tri modula: osnovni modul namijenjen odraslim go-
vornicima hrvatskoga jezika, modul za ucenike nizih razreda osnovne $kole i modul
za osobe koje uce hrvatski kao ini jezik. U potonjem modulu svaka natuknica sadrzi
sliku, gramaticka pojasnjenja, definicije znacenja, podnatuknice, normativne/grama-
ticke/uporabne napomene, frazeme te vanjske poveznice na izgovor i jezi¢ne igre.
Taj ¢e modul sigurno postati nezaobilazan alat u u¢enju hrvatskoga kao inoga jezika.

Vrednovanje vjestine pisanja vazna je tema u poucavanju hrvatskoga kao inoga
jezika. Koji se elementi u vrednovanju eseja moraju uzeti u obzir na visokoj razini
poucavanja i koje mjesto zauzima procjena jezi¢ne pravilnosti u tome procesu te je li
potrebno poucavati pravopisno-gramaticku razinu na tako visokoj razini poznavanja
flektivnog jezika kakav je hrvatski razmatraju Antonio-Toni Jurici¢ i Tanja Salak
u ¢lanku ,Mjesto jezi¢ne pravilnosti u vrednovanju pisanja na visokoj razini pozna-
vanja hrvatskoga kao inoga jezika“.

,2Kolokacije na pocetnoj razini u hrvatskom kao inom jeziku“ naslov je ¢lanka
Antonije Ordulj i Marinele Aleksovski. Autorice govore o vaznosti ucenja kolo-
kacija u razvijanju leksi¢ke kompetencije, s ¢ime je dobro zapoceti od pocetne razi-
ne ucenja. Kolokacije mogu biti dvoclane i viseclane strukture, a u udzbenicima za
pocetno ucenje hrvatskoga kao inoga prevladavaju dvoclane kolokacije. U ¢lanku se,
medu ostalim, donosi niz korisnih vjezba za prepoznavanije kolokacija, vijezbe traze-
nja kolokata ili osnove, sinonima ili antonima, vjezbe pridruzivanja, vjezbe asocijaci-
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jaitd. Navedene ¢e viezbe zasigurno pomoci u ovladavanju kolokacijama kao ustalje-
nim strukturama, a time i razvoju prijamnih i proizvodnih vjestina.

Tvorba u aspektologiji u podruéju hrvatskoga kao inoga jezika dosad je nedovolj-
no istrazivana tema zbog vrlo sloZenih procesa perfektivizacije i imperfektivizacije
pa se u radovima Cesto postavljalo pitanje jesu li poucljiva brojna pravila distribucije
prefikasa i sufikasa te glasovnih promjena koje se pri prefiksaciji i sufiksaciji trebaju
provesti. Jurica Polancec u svojem radu ,Morfo(no)loska slozenost sekundarne im-
perfektivizacije u hrvatskome jeziku“ donosi pregled najvaznijih pravila koja djeluju
unutar procesa sekundarne imperfektivizacije. Istaknute su glavne tendencije u pra-
vilima i odstupanja od tih tendencija te potreba za daljnjim istrazivanjima.

Budud¢i da je poucavanje sro¢nosti jedan od najvecih izazova u nastavi hrvat-
skoga kao inoga jezika jer je rije¢ je o vrlo slozenome i razvedenome sustavu kojim
nije jednostavno ovladati, Sanda Lucija Udier u svojem radu ,Prema ucinkovitijem
modelu poucavanja sro¢nosti u nastavi hrvatskoga kao inoga jezika“ iznosi prijedlog
poucavanja sro¢nosti u hrvatskome kao inome jeziku utemeljen na podjeli sro¢no-
snih obrazaca na predvidljive i teze predvidljive te na grupiranju vise nepredvidljivih
sro¢nosnih obrazaca prema njihovoj medusobnoj sli¢nosti.

U drugoj cjelini zbornika nalazi se rad koji se bavi fonoloskom i fonetskom te-
mom. Rije¢ je o radu ,Dva ,mala“ jezika u susretu — izgovorna odstupanja govorni-
ka gruzijskoga u HIJ-u na poletnoj razini“ Mateje Spor¢i¢ u kojem se donosi opis
konsonanata i vokala gruzijskoga jezika te pokazuju rezultati usvajanja hrvatskoga
fonoloskog sustava postignuti nakon 30 sati u¢enja hrvatskoga.

U tretoj su cjelini dva rada u kojima je istaknuta drustvena komponenta
poucavanja.

Poznato je da je u ucenju novih jezika uz jezi¢no gradivo vazno usvajati soci-
okulturna znanja, specifi¢nosti drustva i kulture u kojima se odredeni jezik govori.
Ana Mikié¢ Coli¢ u ¢lanku ,Sociokulturna kompetencija u hrvatskome kao inome
jeziku“ istrazila je zastupljenost i podruéja sociokulturnih znanja u udzbenicima hr-
vatskoga kao inoga jezika te je istrazila stavove polaznika tecajeva HlJ-a o vaznosti
sociokulturnih znanja u procesu ovladavanja jezikom te o ulozi znanja u stvaranju i
odrzavanju motivacije za ucenje inoga jezika. Njezino je istrazivanje pokazalo da so-
ciokulturne ¢injenice utjecu na razvijanje pozitivnih stavova, a razvijanje pozitivnih
stavova prema jeziku, kulturi i narodu koji nekim jezikom govori generira motivaciju
za uCenje tog jezika.

Jedinstveni i hvalevrijedan pionirski projekt drustveno korisnoga ucenja — tecaj
latini¢noga opismenjavanja za trazitelje azila i azilante — prikazan je u radu troje
autora, Lovre Radosevica, Francesce Sammartino i Purdice Surbek. U &anku
se, nakon pregleda integracijske politike u Hrvatskoj, opisuju ciljevi, faze i korisnici
projekta te nastavne metode, tipovi zadataka i poteskoce polaznika na tecaju. Rad
pruza podroban pregled svih etapa toga projekta, pomno osmisljenoga i provedenoga
u suradnji nekoliko institucija, a ¢iji su rezultat plan rada, pripreme za nastavne ak-
tivnosti i nastavni materijali za buduce tecajeve latini¢noga opismenjavanja.
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U posljednjoj cjelini ovoga zbornika nalaze se Cetiri prikaza. Dva prikazuju re-
centne prirucnike (gramatiku hrvatskoga jezika kao inoga te udzbenik i vjezbenicu
za razine Al i A2). Prikazan je i studij hrvatskoga jezika na Kijevskom nacionalnom
sveutilistu Taras Sevéenko. S obzirom na okruglu, Sezdesetu obljetnicu Croaticuma —
Centra za hrvatski kao drugi i strani jezik, najdulji je prikaz u ovom zborniku posve-
¢en desetlje¢ima poucavanja hrvatskoga kao inoga jezika na Filozofskome fakultetu
Sveucilista u Zagrebu.

Sve priloge toplo preporucujemo stru¢njacima koji se bave hrvatskim kao inim
jezikom, kao i hrvatskim jezikom u Sirem smislu.

ZAHVALA

Na svim vrijednim radovima zahvaljujemo njihovim autorima, a takoder zahva-
ljujemo i recenzentima Cije su primjedbe poboljsale kvalitetu svih priloga. Svaki su
rad procitala najmanje dva anonimna recenzenta, a cijeli zbornik procitale su dvije
njegove recenzentice, dr. sc. Ana Grgic¢ i doc. dr. sc. Masa Pleskovi, koje su svojim pri-
jedlozima takoder pomogle da zbornik bude kvalitetniji. Posebnu zahvalnost duguje-
mo onima radi kojih je i ovaj, peti u nizu zbornik izi$ao — stru¢noj Citateljskoj publici.

Urednici
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Pregledni znanstveni rad
Prihvaceno za tisak 25. ozujka 2022.

Lana Hudecek
Institut za hrvatski jezik i jezikoslovlje
lhudecek@ihjj.hr

Dinka Pasini
Filozofski fakultet SveuciliSta u Zagrebu
dpasini@ffzg.hr

Male rije¢i u modulu za osobe koje u¢e hrvatski kao ini jezik

Hrvatskoga mreznag rjecnika — Mreznika

Obrada malih rijeci, shvalenih u uzemu ili Siremu smisly i bez obzira na vrstu tjecni-
ka, uvijek je leksikografski izazov. U radu se na primjeru zamjenica, prijedloga i vezni-
ka pokazuje kako se obradi malil rijei pristupa u Hrvatskome mreznom rjecniku
— Mrezniku, osobito u njegovu modulu za osobe koje uce hrvatski kao ini jezik. Kako
Mreznik uz spomenuti ukljucuje jos dva modula (osnovui modul namijenjen odraslim
izvornim govornicima hrvatskoga jezika te modul za ucenike nizih razreda osnovne skole),
usporedbom tjecnickih clanaka iz razlicitih modula moze se is¢itati kako su sastavljali i
urednici rjecnika izlazili ususret potrebama razliCitih ciljnih skupina korisnika. Tako se
obradi malih rijeci u Mrezniku drukcCije pristupa u modulu za osobe koje uce hrvatski kao
ini jezik nego u ostalim modulima te se u njoj naglaseno aktualizira pitanje uloge i mjesta
gramatike u rjecniku. Na konkretnim primjerima obrade u radu se analiziraju rjecnicki
lanci pojedinih vrsta malih rijeci, usporeduju s obradama u osnovnome modulu te se poka-
zuje kako se pri obradi malih rijeci, koje su velik izazov pri poucavanju i usvajanju inoga
jezika, provodi jedno od temeljnih nacela rjecnicke obrade u Mrezniku, nacelo sustavnosti,
za koje smatramo da u modulu o kojemu je rijec, odnosno u procesu kojemu on nastofi do-
prinijets, ucenju hrvatskoga kao inoga jezika, ima iznimno vaZnu ulogu.

Kljuéne rijeci: Hrvatski mreZni rje¢nik — Mreznik hrvatski kao ini jezik, male rijec,
zamjenice, prifedlozi, veznici

1. Uvod

)

okviru projekta Hrvatski mrezni tjecnik — Mreznik' izraduje se prvi slobodno do-
stupan, jednojezi¢ni, hipertekstni, jednostavno pretraziv mrezni rje¢nik (rjec-

1

Do 31. srpnja 2021. projekt se provodio kao istrazivacki projekt Hrvatske zaklade za znanost.
U okviru te projektne faze sastavljen je rje¢nik od 10 000 natuknickih jedinica (jednorje¢nih i
viSerje¢nih natuknica, podnatuknica i frazema) u osnovnome modulu, 3000 natuknic¢kih jedini-
ca u modulu za ucenike niZih razreda osnovne $kole te 1000 natuknickih jedinica za osobe koje
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nik pisan za mrezu) hrvatskoga standardnoga jezika,” koji ima tri modula: osnovni
modul namijenjen odraslim govornicima hrvatskoga jezika, modul za ucenike nizih
razreda osnovne $kole te modul za osobe koje uce hrvatski kao ini jezik. Natuknice,
podnatuknice i frazemi te pojedina njihova znacenja povezuju se medusobno unutar
svakoga modula, a takoder i s natuknicama u bazama podataka koje nastaju u sklo-
pu ovoga projekta i izraduju se usporedno s rje¢nikom (baza jezi¢nih savjeta, baza
veznika, baza frazemskih etimologija, baza etnika i ktetika) te bazama koje suradnici
na projektu stvaraju u okviru institutskih zadataka i koje su vlasniStvo Instituta za
hrvatski jezik i jezikoslovlje (Hudecek i Mihaljevi¢ 2019). Rje¢nik je utemeljen na
korpusu Hrvatska jezicna riznica (Brozovi¢ i Cavar 2008) Instituta za hrvatski jezik
i jezikoslovlje i na Hrvatskome mreznom korpusu hrWaC-u (Ljubesi¢ i Klubicka 2016).3
Uz te se izvore pri uspostavi definicija, dono$enju primjera i znacenja uzimaju u
obzir i svi drugi dostupni tiskani i mrezni izvori, a katkad su, kao u slu¢aju modula
za uCenike nizih razreda osnovne $kole i modula za osobe koje uce hrvatski kao ini
jezik, upravo oni primarni korpus i izvor podataka. Rje¢nik je igrificiran, a mnoge su
igre prilagodene potrebama osoba koje uce hrvatski kao ini jezik.* U trenutku pisanja
ovoga rada na adresi https://rjecnik.hr/mreznik/dostupna je demoinacica Hrvatskoga
mreznog rjecnika — Mreznika (A —F).

Rje¢nik se pise u programu TLexu prilagodenu za potrebe projekta, a za crpenje
podataka iz korpusa upotrebljava se mrezni alat SketchEngine, koji omogucuje prikaz
konteksta leksema putem tzv. skica rije¢i (WordSketches),’ naj¢vrscih kolokacija ras-
poredenih u sintakticke kategorije, te pronalazak dobrih primjera uporabe rijeci ili
kolokacija. Nakon zavrsetka pojedinih faza leksikografske obrade podatci se izvoze
iz TLexa za mreznu aplikaciju te u repozitorij europske znanstvene infrastrukture
CLARIN (repozitorij clarin.si i javni sustav za upravljanje podatcima github.com).
Time ¢e Mreznik biti u€injen dostupnim i za uporabu putem mrezne aplikacije i za
strojnu primjenu preuzimanjem podataka iz repozitorija CLARIN.

uce hrvatski kao ini jezik. 1. prosinca 2021. projekt je nastavljen kao interni projekt Instituta
za hrvatski jezik i jezikoslovlje. Vise o projektu u Hudecek i Mihaljevi¢ (2020) te u Hrvatski
mrezni rjecnik. Monografija. Radna inalica na adresi http://ihjj.hr/mreznik/page/monografija/34/.
Pregled svih radova proisteklih iz projekta nalazi se na mreznim stranicama projekta http://ihjj.
hr/mreznik/ u rubrici Radovi.

(2019).

5 Korpusno utemeljen rje¢nik (engl. corpus based dictionary) rje¢nik je u kojemu se obradivac sluzi
korpusom, ali moze slobodno procijeniti $to treba unijeti u rje¢nik te rje¢nik moze po potrebi
dopunjavati i rije¢ima iz drugih izvora te kolokacijama i znacenjima koji nisu potvrdeni u kor-
pusu. (Pojmovnik e-leksikografije http://ihjj.hr/mreznik/page/pojmovnik/6/)

* Vige o igrifikaciji Mreznika vidi u Mihaljevi¢, J. (2020), Mihaljevi¢, J. (2021) te Mihaljevi¢, J.

http://ihjj.hr/mreznik/page/monografija/34/, poglavlje Igrifikacija.

Skice rijeci za hrvatski jezik sastavljene su u sklopu projekta Mreznik i prilagodene njegovim

potrebama (Hudecek i Mihaljevi¢ 2018).
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2. Modul za osobe koje uce hrvatski kao ini jezik

Izrada Mreznikova modula za osobe koje uce hrvatski kao ini jezik® potaknuta je
¢injenicom da za hrvatski jezik ne postoji takav javno dostupan mrezni rje¢nik’ te da
postoji potreba za takvim rje¢nikom koji bi obuhvacao multimedijske sadrzaje, uk-
ljucujudii jezi¢ne igre koje bi mogle doprinijeti brzem i lak$em usvajanju hrvatskoga
kao inoga jezika.® Modul za osobe koje uce hrvatski kao ini jezik opremljen je upravo
takvim sadrzajima (izgovor rijeci, slike, poveznice na jezi¢ne igre), a povezanoscu s
osnovnim modulom (u kojemu se nalaze sve natuknice koje se nalaze u modulu za
osobe koje uce hrvatski kao ini jezik) te putem njega s velikim brojem vanjskih izvora
(Hudecek i Mihaljevi¢ 2019) omogucuje se njegovim korisnicima da sukladno indi-
vidualnim potrebama prosire znanje, katkad i u nekoliko stupnjeva (vidi tocku 3.4).
Pri izradi Mreznikova modula za osobe koje uce hrvatski kao ini jezik konzultirani
su brojni strani e-rje¢nici namijenjeni toj skupini korisnika.” Pri sastavljanju modula
za osobe koje uce hrvatski kao ini jezik nastojali smo ga u najvecoj mjeri prilagoditi
pretpostavljenim potrebama njegovih korisnika, primjerice obuhvatiti i govorni jezik
te ih pragmatickim napomenama upozoriti na neke kulturne razlike i posebnosti.
To se nastojanje osobito prepoznaje u uvodenju vece koli¢ine gramatickih podataka
u napomeni unutar rjecnickoga ¢lanka, odnosno u tje$njemu povezivanju rjec¢nika i
gramatike. Osobito to do izrazaja dolazi u obradi malih rijeci.

Modul za osobe koje uce hrvatski kao ini jezik sadrzava na kraju prve faze obrade
(1. ozujka 2016. — 31. srpnja 2021.) 1000 natuknica ekscerpiranih iz udzbenika koji-
ma se nastavnici na Croaticumu — Centru za hrvatski kao drugi i strani jezik sluze
u nastavi pocetne i srednje razine (Al — B2). Nakon ispisa 800 natuknica dopunjene
su neke zatvorene semanticke (npr. nazivi godisnjih doba, dana u tjednu) i gramatic-
ke skupine (npr. veznici nezavisnosloZenih recenica, osobne i posvojne zamjenice).
Izradu rje¢nika uvelike bi olaksalo postojanje elektronickoga korpusa tekstova na-
mijenjenih ucenju hrvatskoga kao inoga jezika, ali takav korpus za hrvatski jezik ne
postoji.

§  Obradivacica natuknica u modulu za osobe koje uée hrvatski kao ini jezik je Dinka Pasini (izra-

dila je abecedarij i napravila rje¢ni¢ku obradu), a rje¢nicke ¢lanke uredile su i napomenama do-

punile Lana Hudecek i Milica Mihaljevic.

Na portalu koji se nalazi na stranici HR4EU http://www.hrdeu.hr nalaze se tri te¢aja hrvatskoga

za poslovne korisnike i za studente koja zahtijevaju viu razinu predznanja. Na tom se portalu

nalazi i hrvatsko-engleski rje¢nik koji obuhvaca osnovni leksik. Tecajevi za ucenje hrvatskoga

jezika nalaze se na jo§ nekoliko adresa, ali na njihovim se stranicama ne nude rje¢nici za osobe

koje uce hrvatski (Mihaljevi¢ 2018: 80, Pandzi¢ 2016).

¢ O igrifikaciji Mreznika i njegova modula za osobe koje u¢e hrvatski kao ini jezik vidi Mihaljevi¢,
A. 1 Mihaljevi¢, J. (2019) te Mihaljevi¢ i Matijevi¢ (2020).

°  Primjerice Islex, Lexin, vidi vi$e na stranicama projekta http://ihjj.hr/mreznik u rubrici Pojmovnik
e-leksikografije.
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Obrade u modulu za osobe koje uce hrvatski kao ini jezik nekoliko su puta pro-
vjeravane s polaznicima Croaticuma' te su u radu na tome modulu u najvecoj mjeri
usvojene njihove napomene. Na radionicama su sudjelovali polaznici kolegija Jezicne
vjezbe IV (usporedivo sa stupnjem B2 prema ZEROJ-u). Izmedu ostaloga istaknuto je
da su specifi¢an problem u ovladavanju hrvatskim jezikom male rije¢i.'! O poucava-
nju malih rije¢i objavljeni su brojni radovi, uglavnom o prijedlozima (Udier i Gulesi¢
Machata 2012, Matovac 2014, Ban Matovac i Matovac 2020).'2

O nekim su aspektima obrade u modulu za osobe koje uce hrvatski kao ini jezik
suradnici na Mrezniku izlagali na konferencijama te su neke bitne teze s tih izlaganja
ukljucene i u ovo poglavlje.”® Vaznost uvodenja rje¢nika kao bitnoga alata i sredstva
za poucavanje i uenje inoga jezika isti¢u mnogi autori te osobito isti¢u nuznost po-
ucavanja studenata o u¢inkovitome sluZenju rje¢nikom."

2.1. Struktura rjecnickoga clanka u modulu za osobe koje uce hrvatski kao ini jezik

Struktura rjecnickoga ¢lanka u modulu za osobe koje uce hrvatski kao ini jezik,
izvedena iz strukture osnovnoga modula i bitno pojednostavljena u skladu s pretpo-
stavljenim korisnickim potrebama, prikazana je na 1. slici.

Tijekom prve faze projekta odrzane su Cetiri radionice za osobe koje uce hrvatski kao ini jezik:
24. sije¢nja 2018., 25. svibnja 2018, 24. listopada 2018. te 22. sije¢nja 2020. (voditeljice radioni-
ca: Lana Hudecek, Milica Mihaljevi¢ i Dinka Pasini). Vise na stranicama projekta http://ihjj.hr/
mreznik u rubrici Usavr$avanje i diseminacija.

O ostalim problemima koje su istaknuli polaznici radionica vidi opsirnije u Hudecek, Mihaljevi¢
i Pasini (2018) te Hudecek, Mihaljevi¢ i Pasini na http://ihjj.hr/mreznik/page/monografija/34/,
poglavlje Modul za osobe koje uce hrvatski kao ini jezik.

Prijedlozi su iz perspektive poucavanja hrvatskoga kao inoga jezika zanimljivi i zbog sloZzenoga
usvajanja prefigiranih glagola, o ¢emu su napisani brojni radovi (Matovac i Udier 2017, 2018,
2019, Udier i Matovac 2017).

Podatci o izlaganjima na konferencijama s temama koje se odnose na modul za osobe koje
uce hrvatski kao ini jezik nalaze se na stranicama projekta http://ihjj.hr/mreznik u rubrici
Usavtsavanje i diseminacija.

Npr. ,The autonomy gained through the efficient use of dictionaries prepare learners to deal
wit the language beyond the classroom context.” (Miiller 2002: 717). ,According to Béjoint
(1984: 211) dictionary skills can only be consolidated through frequent searches for different
kinds of information, which will help learners to: (i) understand the conventions in dictiona-
ries; (ii) become interested in language and lexicography; (iii) own dictionaries and get used
to resorting to them; (iv) expand their linguistic proficiency and cultural knowledge.” (Miiller
2002: 720). ,The main objective of language teaching is to improve language proficiency with
regard to reading, writing, speaking and listening. The dictionary is one of the aids that can be
used to attain this goal.” (Carstens 1995: 105).
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NATUKNICA

PODNATUKNICA

GRAMATICKA!
PORABNA

VANJSKE

1. slika: Struktura rjecnickoga clanka u modulu za osobe koje uce hrvatski kao ini jezik

POVEZNICE

.
NORMATIVNA/

=S
IGRE

1. sinonimi
2. antonimi
3. vidski pamjaci

sve Sto i gomje
znacenje ima

sve $to i gornje
znacenje ima

sve Sto i gomje
znacenje ima
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3. Male rijeci u modulu za osobe koje uce hrvatski kao ini jezik

Male rijeci predmet su trajnoga zanimanja jezikoslovaca. Ne postoji suglasnost
o tome koje rijeci pripadaju tzv. malim rije¢ima, ali u ovome radu malim rije¢ima
smatramo Cestice, veznike" i prijedloge (nepromjenjive suznacne rijeci), usklike, za-
mjenice (promjenjive deikticke rijeci) te odnosne (ukljucudi i zamjenicke) priloge
(nepromjenjive deikticke rijec¢i), odnosno funkcionalne, suzna¢ne i deikticke rijeci
razli¢itih vrsta.'® Leksikografska obrada malih rije¢i, shvacenih u uZemu ili Siremu
smislu, 1 bez obzira na vrstu rje¢nika o kojoj je rije¢, uvijek je leksikografski izazov.
U ovome ¢emo radu pokazati kako se obradi malih rijeci, osobito na primjeru za-
mjenica, prijedloga i veznika, pristupa u Hrvatskome mreznom rjecniku — MreZniku,
osobito u njegovu modulu za osobe koje uce hrvatski kao ini jezik, u kojemu se
pitanje uloge i mjesta gramatike postavlja kao jedno od temeljnih pitanja. Na kon-
kretnim primjerima pokazat ¢e se kako se pri obradi malih rijeci, koje su velik izazov
pri usvajanju i poucavanju inoga jezika, provodi jedno od temeljnih nacela rje¢nicke
obrade u Mrezniku, nacelo sustavnosti,’” za koje smatramo da u modulu o kojemu
je rije¢, odnosno u procesu kojemu on nastoji doprinijeti, ucenju inoga jezika, ima
iznimno vaznu ulogu. U daljnjemu tekstu pokazat ¢emo na primjeru osobnih i po-
svojnih zamjenica, prijedloga i veznika kako je provedeno nacelo sustavnosti te koji
su gramaticki podatci ukljuceni u taj modul u obradi pojedine skupine malih rije¢i.
Sustavnost se oCituje ponajprije u tome da se 1. za sve zatvorene skupine uspostav-
lja tipska definicija, 2. da se za sve zatvorene skupine uspostavlja tipska napomena;
razlika u odnosu na dva druga modula u tome je $to je ta napomena (i) gramaticka,
odnosno u njoj se navode gramaticki podatci koji se u Mrezniku ne donose za ostale
dvije skupine korisnika. U drugim dvama modulima, namijenjenima izvornim go-
vornicima razli¢ite dobi, donose se dvije vrste napomena: pragmaticka i normativna.
U modulu za osobe koje uce hrvatski kao ini jezik samo je jedna vrsta napomene
u kojoj se donose svi normativni i pragmaticki podatci o rije¢i ili njezinu pojedinu
znaclenju, kulturoloski podatci, ali takoder i gramaticki podatci za koje se smatra da

Veznike kao vrstu rijei, ali i veznike kao sintakti¢ku kategoriju (ostale vrste rije¢i koje navodimo
kao male rije¢i obuhvacaju sve rijeci koje se mogu pojaviti u veznickoj funkciji).

Usporedi Pranjkovi¢ (2002, 2013) te Bago i Karli¢ (2020). U svojoj knjizi Gramaticka znacenja u
cjelini Gramatika malih rije¢i Pranjkovi¢ piSe o navedenim skupinama rije¢i upuéujuéi na krhkost
svih postojecih podjela rije¢i u vrste te pokazujuéi da skupini malih rije¢i pripadaju nepromjenji-
ve odnosno suzna¢ne (sinsemanti¢ne) rije¢i (Pranjkovi¢ 2013: 6), a posebno se u knjizi osvrée na
Cestice, suznalne glagole, neke odnosne priloge i veznike.

17" Sustavnost kao temeljno nacelo leksikografske obrade u Mrezniku ocituje se unutar svakoga mo-
dula, ali i u odnosu medu modulima: osnovni modul obuhvaca sve natuknice koje se nalaze u
modulu za djecu i/ili u modulu za osobe koje u¢e hrvatski kao ini jezik; osnovni modul obuhvaca
sva znalenja natuknica koja se nalaze u modulu za djecu i/ili u modulu za osobe koje uce hrvat-
ski kao ini jezik; osnovni modul obuhvaca sve frazeme, sveze i poveznice koji se nalaze u modulu
za djecu 1/ili za osobe koje uce hrvatski kao ini jezik.
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¢e korisniku toga modula olaksati ucenje i uporabu hrvatskoga jezika. Gramaticki se
podatci u osnovnome modulu ne donose u napomeni, nego u gramati¢kome bloku
i gramatickim ogradama uz pojedina znacenja natuknice, odnosno, ne donose se
eksplicitno kao u modulu za osobe koje uce hrvatski kao ini jezik. Takoder, nacelo
koje osobito jasno dolazi do izrazaja u modulu za osobe koje uce hrvatski kao ini
jezik jest nacelo uporabe korisniku primjerenoga metajezika. Za razliku od ostalih
dvaju modula, u kojima se u njihovu metajeziku daje prednost hrvatskoj rijeci pred
internacionalizmom, u modulu za osobe koje u¢e hrvatski kao ini jezik u definicija-
ma i napomenama Cesto se upotrebljavaju internacionalizmi kako bi se doprinijelo
razumljivosti tih dijelova rje¢nickoga c¢lanka, osobito kad je rije¢ o jezikoslovnim
nazivima. U tom se modulu ne navezuju pridjevne rijeci u definicijama, primjerima i
napomenama. U definicijama se katkad svjesno krsi koje leksikografsko nacelo uime
razumljivosti korisniku, pa se npr. umjesto definicije pridjeva XXX je koji... (kako gla-
si u osnovnome modulu) namjerno uspostavlja definicija XXX je onaj koji... Uz neke
se male rije¢i u definiciji navodi i kojoj vrsti pripadaju, npr. Dok je veznik koji ozna-
¢ava istodobnost, simultanost. (za razliku od osnovnoga modula: Dok uvodi vremensku
recenicu...). Uz male rije¢i u modulu za osobe koje uce hrvatski osobito se pazljivo
uspostavljaju primjeri kako bi u najveéoj mjeri oprimjerili njihovu gramaticku funk-
ciju i gramaticku i/ili uporabnu posebnost te kako bi se dali primjeri normativno
prihvatljive uporabe u standardnome jeziku tamo gdje postoji pogre$na uporaba.
Rje¢nicki ¢lanci malih rije¢i u modulu o kojemu je rije¢ u pravilu su kratki i sastoje
se od: natuknice, oznake vrste rijeci, oblika (ako je rije¢ sklonjiva), primjera uporabe
(tri primjera) i napomene, rijetko od uputnice/uputnica na sinonim/sinonime ili an-
tonim/antonime, vidi primjere obrade malih rije¢i u poglavljima koja slijede.

3.1. Osobne zamjenice

U rje¢nickome ¢lanku osobne zamjenice iza natuknice u kojoj je oznaceno mje-
sto naglaska donosi se oznaka os. zam., u gramatickome se bloku ispisuju svi njihovi
oblici, slijedi definicija, primjeri i napomena, v. obradu zamjenice mi u 1. tablici.
Usporedba obrade zamjenice mi u modulu za osobe koje uce hrvatski kao ini jezik
i osnovnome modulu pokazuje da se zamjenica mi u prvome definira veoma jed-
nostavno, svojim osnovnim znacenjem, dok se u osnovnome modulu donose Cetiri
njezina znacenja, od kojih tri uklju¢uju i pragmaticke napomene (o izrazima kod nas
imedu nama, o autorskome mi, o uporabi dativa zamjenice m/ u izricanju posvojnoga
odnosa). Gramaticki se podatci donose u gramati¢kome bloku i u gramati¢koj ogradi
uz Cetvrto znacenje. U modulu za osobe koje uce hrvatski kao ini jezik u napomeni
se nalazi gramaticki podatak o dugim/kratkim oblicima te podatak o tome da se
dativom moze izraziti prisnost sa sugovoriteljem/sugovoriteljima, a izostavljaju se
podatci koji se ocjenjuju specificnima ili potrebnima na visokim razinama ucenja
jezika.
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1. tablica: Obrada zamjenice mi u modulu za osobe koje uce hrvatski kao
ini jezik i u osnovnome modulu

modul za osobe koje uce hrvatski kao ini jezik

mj os. zam. (G nas, D nam, nama, A nas, L o nama, [ s nama)

Mi oznacdava osobe koje govore ili pisu.

— Mi smo brat i sestra.

— Racunajte na nas!

— MoZete suradivati s nama na projekiu.

* Zamjenica mf u svim padezima osim dativa ima samo jedan oblik. U dativu ima i dugi
i kratki oblik, npr. 1o nam nije trebalo., Baci loptu nama! Dativ nam moze oznalavati pri-
snost, intimnost s osobom s kojom razgovaramo, npr. u pitanju: Kako si namé

osnovni modul

mi mi os. zam. (GA nis/nas, D ndma/nam, LI ndma)

! Mi je govoritelj i osoba kojoj se govoritelj obraca, ja i ti.
— Hocemo li mi uzeti dvokrevetnu sobu ili da svatko uzme svoju

Koordinacija: mi i oni; ili mi ili on, ili mi ili oni

2 Mi je govoritelj i druge osobe, ali ne i sugovoritelj, ja i ¢lanovi skupine kojoj pripadam.
— Mi govorimo jedno, a ti ujes drugo.
— Sto mi, kao udruga, moZemo uciniti za Sumué
— Koliko e tehnologija tijekom ovoga desetljeca promijeniti nas rad i Zivor¢
— Svoje staro zlato moZete kod nas pretvoriti u gotovinu ili, ako Zelite novi nakit, tu vrijednost
uvecavamo za 15 %.

— Brojne epidemioloske studije kod nas i u svijetu potvrduju porast devijacija u ponasanju
mladih.

Koordinacija: mi i vi

* Izraz kod nas zna¢i ‘u nasoj tvrtki, u nasoj kuéi, u nasoj 8koli, u nasoj drzavi itd.” Izraz
medu nama znadi ‘u nadoj sredini’, katkad znadi i ‘medu Zivima’, npr. Sve nas je zatekla
tuzna vijest da Elvisa vise nema medu nama., U nekim kontekstima dativ zamjenice mi
odnosi se na sve ljude, npr. Isus Krist, roden u Betlehemu, dosao nam je pruZiti ruku, spremno
nam pomoci da iznova krenemo putem pravednosti, istinskoga dobra i potpunoga postivanja
Bozjih zapovijedi.

3 Mi je govoritelj koji o sebi govori ili piSe skromno, ne Zeleéi se istaknuti u prvi plan.

— U ovome nas je radu osobito zanimalo. ..
— Ostaje nam obraditi jos mnoZinske oblike.

* Takvo mi zove se autorsko mi i zna€ajka je znanstvenoga stila. Nekad se smatralo da
autor o sebi mora pisati u mnoZzini, npr. dokazali smo, ispitali smo, pregledali smo. Danas
se preporucuje pasivni ili bezli¢ni oblik dokazano je, ispitano je, pregledano je.

4 (u dativu) Nam oznacuje da $to pripada govoritelju i jo§ komu (sugovoritelju ili kojoj
drugoj osobi).

— Majka nam je umrla prije nego sto je otac sastavio oporuku.
— I majka nam se razboljela, dobila je dijabetes.

* Dativ osobne zamjenice kojim se izri¢e pripadanje najéesce se upotrebljava kad je rije¢
o rodbinskim ili drugim bliskim odnosima.

SINONIM: nas :1
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U obradi osobnih zamjenica tipska se definicija i napomena prilagoduje znacen;j-
skim, gramatic¢kim i uporabnim specifi¢nostima svake zamjenice (v. 2., 3. 1 4. tablicu;
masno su istaknuti dijelovi koji se posebno uspostavljaju za pojedinu zamjenicu u
tipskim definicijama za 1.1 2. lice jednine, za 1. i 2. lice mnozZine te za 3. lice jednine;
naravno, isti se model sustavnih definicija s odstupanjima gdje je to potrebno pro-
vodi 1 za ostale osobne zamjenice, koje ovdje na navodimo). U napomeni se donosi
podatak o uporabi njihova dugoga i kratkoga oblika, o uporabnim specifi¢nostima,
odnosno o tome da se dativom zamjenice ja i mi moze izricati prisnost sa sugovo-
riteljem/sugovoriteljima, da se zamjenica vi upotrebljava u komunikaciji s jednom
osobom te tada pise velikim pocetnim slovom, upozorava se na to da je tada glagolski
predikat u 2. licu mnozine, a pridjev u predikatu u mnozini muskoga roda bez obzira
na to je li rije¢ o obra¢anju muskoj ili Zenskoj osobi. Posebna se tipska napomena us-
postavlja za zamjenice za 3. lice. Ta se tipska napomena kod zamjenice ona dopunjuje

napomenom o dvama oblicima u akuzativu.

2. tablica: Tipske definicije i napomene uz zamjenice ja i ti

definicija napomena

Dugi oblici zamjenica G mene i D meni upotre-
bljavaju se na pocetku recenice, npr. Mene zanima
umfetnost. ili iza prijedloga, npr. Gledali su prema
meni. U lokativu i instrumentalu postoje samo
dugi oblici (o meni, sa mnom). Dativ mi moze
oznacavati prisnost, intimnost s osobom s kojom
razgovaramo, npr. u pitanju: Kako si mi¢

Ja oznadava osobu koja govori
ili pige.

Dugi oblici zamjenica G tebe 1 D tebi upotrebljava-
ju se na pocetku recenice, npr. Tebe zanima umjet-
Ti oznacava osobu kojoj se go- nost. ili iza prijedloga, npr. Gledali su prema tebi. U
vori ili pise lokativu i instrumentalu postoje samo dugi oblici
(0 tebi, s tobom). Osobu kojoj se govori ili pise, a s
kojom nismo bliski, oslovljavamo s Vi.

3. tablica: Tipske definicije i napomene uz zamjenice mii vi

definicija napomena

Zamjenica mf u svim padezima osim dativa ima
samo jedan oblik. U dativu ima i dugi i kratki
oblik, npr. 1o nam nije trebalo, Baci lopiu nama!
Dativ nam moze oznacavati prisnost, intimnost
s osobom s kojom razgovaramo, npr. u pitanju:
Kako si nam¢

Mi oznadava osobe koje govore
ili pisu.
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Zamjenica v/ u svim padeZima osim dativa ima
samo jedan oblik. U dativu ima i dugi i kratki
oblik, npr. 1o vam nije trebalo., Bacit ¢u loptu vama!
Osobna zamjenica vi pie se velikim pocetnim
slovom kad se obra¢amo jednoj osobi s postova-
njem. Uz nju tada stoji glagol u drugom licu mno-
Zine, a pridjev u predikatu je muskog roda, npr.
Jeste I dosli¢ To se odnosi 1 na musku i na Zensku
osobu. Pogre$no je u obradanju Zenskoj ili mus-
koj osobi s postovanjem upotrebljavati pridjev
Zenskog ili musgkog roda jednine u predikatu, npr.
*Jeste li doslal, *Jeste li dosaoé

Vi oznadava osobe kojima se
govori ili pie.

4. tablica: Tipske definicije i napomene uz zamjenice za 3. lice na primjeru zamjenica on i ona

definicija napomena

Dugi oblici zamjenice on upotrebljavaju se u geni-
tivu, dativu i akuzativu na pocetku recenice ili iza
prijedloga, npr. Njega nema veé nekoliko dana na po-
slu., Bez njega necemo moci zavrsiti projekt. U ostalim
se situacijama upotrebljavaju kratki oblici, npr.

Bojim ga se., Daj mu knjigu!, Vidim ga! U lokativu i

On oznacava musku osobu, bice
ili stvar oznacene imenicom
muskog roda o kojoj se govori

ili pise. instrumentalu upotrebljavaju se samo dugi oblici
zamjenica jer se nalaze iza prijedloga, npr. Nista
ne znamo o njemu., Ona je odlucila prekinuti s njim.
Dugi oblici zamjenice ona upotrebljavaju se u
genitivu, dativu i akuzativu na pocetku recenice
ili iza prijedloga, npr. Nje nema ve¢ nekoliko dana na

Ona oznacava Zensku osobu, poslu., Bez nje necemo moi zavrsiti projekt. U ostalim

bice ili stvar oznacene imenicom se situacijama upotrebljavaju kratki oblici, npr.

Zenskog roda o kojoj se govori Bojim je se., Daj joj knjigu!, Vidim je! U lokativu i

ili pise. instrumentalu upotrebljavaju se samo dugi oblici

zamjenica jer se nalaze iza prijedloga, npr. Nista
ne znamo o njof., On je odlucio prekinuti s njom.
Zamjenica ona ima dva akuzativa, je i ju.

3.2. Posvojne zamjenice

Struktura rje¢nickoga ¢lanka posvojnih zamjenica odgovara strukturi rje¢nickoga
¢lanka osobnih zamjenica, ali u donosenju oblika u gramatickome bloku slijedi nace-
lo primijenjeno kod pridjeva, odnosno u njemu se donose samo nominativi jednine
i mnozine svih triju rodova. Od pocetne ideje da se za pridjevne rijeci raspisuju svi
oblici odustalo se zbog toga $to ih je mnogo te je gramaticki blok bio nepregledan, a
time i nekoristan. U daljnjoj se fazi rada na Mrezniku predvida da se svim pridjevnim
rije¢ima te glagolima u modulu za osobe koje uce hrvatski kao ini jezik dodaju oblici
u preglednim tablicama kojima se mozZe pristupiti putem poveznice. U 5. tablici pri-
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mjer je rje¢nickoga ¢lanka zamjenice nas u modulu za osobe koje uce hrvatski kao ini
jezik te rjecnicki ¢lanak te zamjenice u osnovnome modulu. O¢ita je razlika u broju
znacenja te u opSirnosti napomene o odnosu zamjenica nas i svoj; u osnovnome mo-
dulu daju se i specifi¢ne uporabne napomene o tome da postoje (afektivni) konteksti
u kojima se upotrebljava zamjenica #as iako bi u skladu s pravilima trebalo upotrije-
biti zamjenicu svojf te da se od pravila o uporabi zamjenice svoj odstupa i kad re¢eni¢ni
subjekt, iako u jednini, ukljuc¢uje kakvu skupinu. Za razliku od drugih dvaju modula
u modulu za osobe koje uce hrvatski kao ini jezik kod svih se pridjevnih rije¢i upozo-
rava na kategoriju Zivosti.

5. tablica: Obrada zamjenice nas u modulu za osobe koje uce hrvatski kao
ini jezik i u osnovnome modulu

modul za osobe koje uce hrvatski kao ini jezik

nas posv. zam. (Z. nasa, s. nase; mn. m. nasi, Z. nase, s. nasa)

Nas je onaj koji pripada onom koji govori i nekom drugom.

— Nasa obitelj je velika.

— Dobro dosli u nasu kucu!

— U nase doba nije bilo mobitela i interneta.

o Treba razlikovati zamjenice nas i svoj, npr. 1o su nasi satovi., Mi imamo svoje satove.
Zamjenica svoj odnosi se na ono sto pripada subjektu i nema nominativ. U akuzativu
jednine muskog roda zamjenice nas$ razlikuje se Zivo i nezivo, npr. Upoznao si naseg sina.,
ALL Vidio si nas stan.

osnovni modul

Ny

nis posv. zam. (G naseg(a), DL ndsem(u), A nas/naseg(a), I ndsim; Z. nasa, s. nise)

! Nas je koji pripada govoritelju i jo§ komu (sugovoritelju ili kojoj drugoj osobi).

— Gotovo da nema skole u nasoj i susjednim Zupanijama u kojima nisu zaposleni nasi bivsi studenti.
— Glatki misiéi (na primjer oni koji sudjeluju u probavi hrane) rade neovisno o nasoj volji.

— Muska ekipa, u tome emo se svi sloZiti, sezonu fe zavrsila ispod nasih olekivanja.

Sto je nase¢ domovina, kraj, obala, ofekivanja, stranice, planet, ponuda, srca, sredina,
skola, tim, zemlja, zdravlje, Zupa, Zupanija

Koordinacija: na$ i susjedni (drzava, zemlja), na$ i svjetski (povijesti), na$ i vas
SINONIM: mi :4

2 (u imenickoj funkciji) Nasi su za govoritelja oni s kojima je blizak, s kojima zajedno
pripada kakvoj skupini.

— Ovim odnosom prema nama svima dokazali su da postoje nasi i vasi, tj. oni i mi.

— Francuzi kao domacini bili su za nijansu bolji (0 : 1), a u posljednjem susretu nasi su pobijedili
Norvezane 2 : 1.

— Nasi su porazeni od Turske, a Crnogorci su izgubili od Litve.

Sto nadi mogu¢ biti poraZeni, izgubiti, pobijediti, slaviti, trijumfirati

Koordinacija: nasi i vasi, ni nasi ni vasi

U imenima: Nasiivasi (TV serija)

ANTONIM: vas :3

* U hrvatskome standardnom jeziku pripadanje subjektu bilo kojega lica i broja oznacu-
je se povratno-posvojnom zamjenicom svoj. Pravilne su re¢enice Imam svoju obitelf., Imas
svofu obitelj. 1 Imamo svoju obitelj., a nepravilne su reCenice Imam moju obitelj., Imas tvoju
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obitelj. i Imamo nasu obitelj. Do zabune Cesto dolazi i u prijevodu s engleskoga jer u tome
jeziku ne postoji povratno-posvojna zamjenica. Kad je rije¢ o pripadanju posjedovatelju
oznacenu 3. licem jednine ili mnoZine, znacenje reCenice u kojoj je upotrijebljena posvojna
zamjenica njegov, njezin, njihov razlikuje se od znacenja recenice u kojoj je upotrijebljena
povratno-posvojna zamjenica svoj. Tako reCenica Ana ima njezinu biljeznicu. znali da Ana
ima biljeZnicu koja ne pripada njoj, nego pripada kojoj drugoj Zenskoj osobi, a re¢enica
Ana ima svoju biljeznicu. znadi da biljeznica pripada Ani. Kad je rije¢ o izricanju pripadanja
1.1li 2. licu, uporaba zamjenica moj, tvoj, nas ili vas dopustena je i u standardnome jeziku u
osobito afektivnim kontekstima, npr. u posvetama (Mojoj dragoj majci,, Nasoj baki.), naslo-
vima (Ne damo nase more!) i ostalim kontekstima u kojima postoji potreba za izraZavanjem
visokoga stupnja afektivnosti (Ako ne biste nosili vasega psa, nemojte nositi krzno!). Posvojne
se zamjenice upotrebljavaju i kad se zamjenica svoj ne odnosi samo na ono §to oznaluje re-
enini subjekt, nego uklju¢uje veéu skupinu, npr. u izjavi vodstva koje tvrtke: Ucinit cemo
sve (vodstvo Ce uliniti sve) da zastitimo nase interese (interese svih zaposlenika).
Kolokacijska baza hrvatskoga jezika: http://ihjj.hr/kolokacije/
search/¢q=na%C5%A1&search_type=basic

Uz posvojne se zamjenice takoder uspostavlja tipska definicija i tipske napomene,
razli¢ite za posvojne zamjenice za 1.1 2. lice i posvojne zamjenice za 3. lice. U 6.1 7.
tablici donose se tipske definicije i napomene za zamjenice moj, tvoj te njegov, njezin.

6. tablica: Tipske definicije i napomene uz zamjenice moj f tvoj

definicija napomena

Treba razlikovati zamjenice moj i svoj, npr. 1o je moj
sat., Ti imas svoj sar. Zamjenica svoj odnosi se na
Moj je onaj koji pripada onomu ono §to pripada subjektu i nema nominativ. U aku-
koji govori. zativu jednine muskog roda zamjenice moj razliku-
je se zivo i nezivo, npr. Upoznao si mojeg muza. ALI:
Vidio si moj stan.

Treba razlikovati zamjenice tvoj i svoj, npr. 1o je tvoj
sat., Ti imas svoj sar. Zamjenica svoj odnosi se na
Tvoj je onaj koji pripada ono $to pripada subjektu i nema nominativ. U aku-
sugovorniku. zativu jednine muskog roda zamjenice rvoj razliku-
je se zivo i nezivo, npr. Upoznao sam tvojeg muza.,
ALL Vidio sam tvoj stan.

7. tablica: Tipske definicije i napomene uz zamjenice za 3. lice na primjeru zamjenica njegov i njezin

definicija napomena

Posvojna zamjenica njegov deklinira se u razgovoru
kao pridjev, npr. To je hrana njegovog psa., a u stan-
dardnom jeziku kao imenica, npr. 1o je hrana njegova
psa. Treba razlikovati zamjenice njegov i svoj, npr. 1o
fe nfegov sat., On ima svof sat. Zamjenica svoj odnosi
se na ono $to pripada subjektu i nema nominativ.

U akuzativu jednine muskog roda zamjenice #jegov
razlikuje se Zivo i nezivo, npr. Vidim njegovog/njegova
psa., ALL Vidim njegov automobil.

Njegov je onaj koji pripada
muskoj osobi, Zivotinji ili stvari
oznacenoj imenicom musgkog
roda.
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Posvojna zamjenica njezin deklinira se u razgovoru
kao pridjev, npr. 1o je hrana njezinog psa., a u stan-
dardnom jeziku kao imenica, npr. To je hrana nje-
zina psa. Treba razlikovati zamjenice njezin i svoj,
npr. 10 je njezin sat., Ona ima svoj sat. Zamjenica
svoj odnosi se na ono §to pripada subjektu i nema
nominativ. U akuzativu jednine muskog roda za-
mijenice njezin razlikuje se Zivo i nezivo, npr. Vidim
njezinog/njezina psa., ALL: Vidim njezin automobil.

Njezin je onaj koji pripada
Zenskoj osobi, Zivotinji ili stvari
oznalenoj imenicom Zenskog
roda.

3.3 Prijedlozi

Za prijedloge se u modulu za osobe koje uce hrvatski kao ini jezik u napomeni
donosi podatak o tome u kojemu padezu uvode dopunu. Zbog jednostavnosti formu-
la glasi uvodi imenicu u (naziv padeza) iako, naravno, prijedlozi uvode i ostale imenske
rijeci. Uz neke prijedloge nalazi se i normativna napomena, takoder tipska, u kojoj
se upozorava na razli¢itu uporabu kojega prijedloga u standardnome jeziku i u raz-
govoru. Gdje je to potrebno, npr. uz prijedlog s, donosi se i tipska napomena o nave-
zivanju. U 8. tablici donosi se primjer obrade prijedloga bez u modulu za osobe koje
uce hrvatski kao ini jezik i osnovnome modulu. Uz to $to prijedlog bez u osnovnome
modulu ima vie znalenja, on ima i dvije normativne napomene, koje su ocijenjene
presloZzenima za modul za osobe koje uce hrvatski kao ini jezik, pa podatci iz njih u
njemu nisu spomenuti.

8. tablica: Obrada prijedloga bez u modulu za osobe koje uce hrvatski kao
ini jezik i u osnovnome modulu

modul za osobe koje uce hrvatski kao ini jezik
bez prij.
Bez oznacuje potpuni manjak cega.
— Danas je tesko zamisliti Zivot bez interneta.
— Pijes li kavu sa SeCerom ili bez sSeera¢
— Slabo vidim bez naocala.
ANTONIM: s
o Prijedlog bez uvodi imenicu u genitivu, npr. biti bez problema, ostati bez prijatelja, kola¢
bez Secera.
osnovni modul
bez prij.
! (G) Bez oznacuje da se $to obavlja u odsutnosti drugih ili da $to postoji, odvija se uz
nepostojanje cega.
— Iz danasnje perspektive nezamislivo je Zivijenje bez elekiricne energije.
— Dijete koje je trajno ili privremeno bez obitelji ima pravo na zamjensku pomoc.
ANTONIM: s(a) :4
2 (G) Bez oznaluje da tko ili $to nema kakvu osobinu, obiljezje ili svojstvo.
— Zivot bez zahvalnosti gorak je Zivot, bez prave radosti i s puno ogoréenja.
— Vrata su bez brave i rucki.
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3 (G) Bez oznacuje da je $to uvjetovano ¢ime.

— Bez maste popracene ljubavlju nema ostvarenja snova.

— Ljubay je kao zrak i hrana bez kojih ne moZemo Zivjeti.

* Prijedlozi odreduju padezni oblik rije¢i koja se uz njih nalazi. Ako se u istoj reCenici
upotrebljavaju dva veznikom povezana prijedloga koja imaju dopunu u razli¢itim pade-
Zima, nije dobro izostaviti koju od tih dopuna. Umjesto kredit s ili bez jamaca, liste na i
oko drveta treba kredit s jamcima ili bez jamaca/njih, lisée na drvetu i oko drveta/njega.

* Prijedlog bez ne umece se u neodredenu zamjenicu kao ostali prijedlozi, te je npr. dobro
reéi i napisati bez icega, a pogresno i bez Cega.

Kolokacijska baza hrvatskoga jezika: http://ihjj.hr/kolokacije/
search/¢q=bez&search_type=basic

Za prijedloge je uspostavljeno nekoliko tipskih napomena, koje se donose u 9.
tablici.

9. tablica: Tipske napomene uz prijedloge

odnosi se na napomena

padez imenske rije¢i u prijedloz- Prijedlog kroz uvodi imenicu u akuzativu, npr. gle-
nome izrazu dati kroz prozor, proéi kroz tunel, tréati kroz Sumu.
normativno zapazanije U razgovoru se prijedlog kroz upotrebljava za

oznalavanje vremena, npr. Kroz pet dana idemo

na izlet. U standardnom jeziku za oznacavanje
vremena umjesto prijedloga kroz treba upotrijebiti
prijedlog za, npr. Za pet dana idemo na izlet.
navezak Ako imenica iza prijedloga s po¢inje konsonan-
timas, z, $, £ ili konsonantskim skupinama koje

se tesko izgovaraju, umjesto s upotrebljava se s4,
npr. Upoznala sam se sa Sonjom., Sece sa psom.

Primjerice, uz prijedloge iza i pred donose se napomene o padezu koji uvode i nor-
mativna napomena:

iza Prijedlog iza uvodi imenicu u genitivu, npr. iza hotela, iza gradskih zidina. U
razgovoru se prijedlog iza upotrebljava za oznacavanje vremena, npr. [za zime dolazi
proljece. U standardnom jeziku za oznacavanje vremena umjesto prijedloga iza treba
upotrijebiti prijedloge nakon ili poslije, npr. Nakon zime dolazi proljete., Poslije zime do-
lazi proljece.

pred Kad oznauje mjesto, prijedlog pred uvodi imenicu u instrumentalu, npr.
Vidimo se pred Skolom. Kad oznacuje cilj kretanja, prijedlog pred dolazi ispred imenice
u akuzativu, npr. Dodi pred skolu. U razgovoru se prijedlog pred upotrebljava za ozna-
¢avanje vremena, npr. Pred godisnje odmore ljudi su umorni i nestrpljivi. U standardnom
jeziku za oznacavanje vremena umjesto prijedloga pred treba upotrijebiti prijedlog
prife, npr. Prije godisnjih odmora ljudi su umorni i nestrpljivi.

lako se u modulu za osobe koje uce hrvatski kao ini jezik nacelno ne uspostavljaju
uzajamni semanticki odnosi malih rijeci, uz neke se prijedloge donose i njihovi sino-
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nimi i antonimi, npr. uz prijedlog iza donose se antonimi ispred i pred, uz prijedlog
pred donosi se sinonim ispred i antonim iza, uz prijedlog bez antonim s i obrnuto itd.

3.4. Veznici

U modulu za osobe koje uée hrvatski kao ini jezik u dosada$njoj su fazi projekta
obradeni veznici nezavisnoslozenih recenica (7, pa, te, ni, niti, a, ali, nego, ve¢, ili), neki
veznici zavisnoslozenih recenica (ako, dok, da, jet, $to) te je uz neke rijeci koje nisu po
vrsti rijeci veznici (Cifi, kad, kakav, kamo, kako, koji, koliko) naznacena (radi jednostav-
nosti samo primjerima) i njihova veznicka funkcija. Na 2. slici pokazuje se kako se uz
zamjenicu ¢7ji (samo) primjerima naznacuje i veznicka funkcija te zamjenice (Favao
Favlici¢ autor je Cije kriminalisticke romane volim ¢itati., To su susjedi u Cijem vrtu smo pekli
rostil].).

 VRATI SE

Waee

Ciji

Ciji 4 zam. (2. &ia, 5. Eije; mn. m. &iji, 2. Slje, 5. &ija)

Ciji je zamjenica koja se upotrebljava u upitnim i potvrdnim reéenicama kad se oznacava da
nekom nesto pripada.

- Cija je ovo knjiga?

— Pavao Paviicic autor je Gije kriminalisticke romane volim Citati.

= To su susjedi u ¢ijem vrtu smo pekli rostil.

© U akuzativu jednine muskog roda raziikuje se zivo i nezivo, npr. To je susjed cijeg sina si upoznala., ALI: To je susjed
¢iji je automobil parkiran pred kucom. Zamjenice neciji, nici i | svadiji, tvorene od zamjenice &iji, oznaavaju nesto
neodredeno, npr. Ostao je naciji kiSobran u razredu., To je nicija zemlja., Je li to iciia zemlja?, Gradski bicikii svaciji su

jer ih svi mogu voziti.

2. slika: Obrada zamjenice &iji u modulu za osobe koje uce hrvatski kao ini jezik
(preuzeto iz demoinacice)

U tekucoj je projektnoj fazi cilj dopuniti popis veznickih rijeci i rije¢ima koje su
po vrsti rijeci veznici i onima koje imaju vezni¢ku funkciju, ali nisu veznici po vrsti
rije¢i. U meduvremenu korisnici modula za osobe koje uce hrvatski kao ini jezik iscr-
pnije podatke o vezni¢kim rije¢ima mogu dobiti u osnovnome modulu. U okviru pro-
jekta Mreznik izraduje se 1 baza veznika, kojoj se moze pristupiti iz rje¢nickih ¢lanaka
veznickih rije¢i u osnovnome modulu. Ta baza nudi dodatne podatke korisnicima
osnovnoga modula. Medutim, i korisnici modula za osobe koje u¢e hrvatski kao ini
jezik lako dodatne podatke o veznicima mogu putem osnovnoga modula potraziti u
bazi veznika. U 10. tablici pokazuje se obrada veznika dok u modulu za osobe koje uce
hrvatski kao ini jezik, obrada toga veznika u osnovnome modulu te onaj dio obrade u
bazi veznika koji se razlikuje od obrade u osnovnome modulu jer ukljucuje 1. iscrpan
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popis veznickih skupina te 2. obradu slozenih veznika koji uklju¢uju veznik dok (vidi
u 10. tablici). Tako osobe koje se koriste modulom za osobe koje uce hrvatski kao ini
jezik mogu po potrebi dobiti dodatne podatke o pojedinome vezniku i njegovoj upo-
rabi te o njegovim vezni¢kim skupinama i slozenim veznicima kojima je on nosiva
sastavnica. Usporedujuci obrade veznika dok u dvama modulima prikazanima u 10.
tablici, vidi se da se napomena koja se donosi u modulu za osobe koje uce hrvatski kao
ini jezik ne donosi u osnovnome modulu iako je tamo obrada opsirnija (dok se opisuje
kao veznik Cetiriju vrsta recenica, uz dva se znacenja donose normativne napomene,
navode se sinonimni veznici). Rije¢ je o napomeni koja moze biti korisna osobama
koje uce hrvatski kao ini jezik, za razliku od izvornih govornika koje ne treba posebno
upozoravati na ¢injenicu da npr. ne u recenici Sve dok ne dobijem diplomu, necu traziti
posao u struci. ne negira glagol dobiti.

10. tablica: Obrada veznika dok u modulu za osobe koje uce hrvatski kao ini jezik
i u osnovnome modulu te dio obrade u bazi veznika

modul za osobe koje uce hrvatski kao ini jezik

dok vez.

Dok je veznik koji oznacava istodobnost, simultanost.

— Dok ona pere posude, on se brine o djeci.

— Sve je dobro dok smo zajedno.

— Dok zivis pod mojim krovom, postovat ces moja kulna pravila.

o Veznik dok mozZe se upotrijebiti i u re¢enicama u kombinaciji s ¢esticom #e. U tom slu-
¢aju nije rije¢ o simultanosti, a ¢estica ne ne oznacava negaciju, npr. u reCenici Sve dok ne
dobijem diplomu, necu traziti posao u struci. U toj reCenici dok ne oznacava da radnja mora
zavrsiti da bi zapodela nova radnja.

osnovni modul

dok dok vez.

! razg. Dok povezuje surelenice u nezavisnoslozenoj suprotnoj recenici kojom se izri¢e
izrazita suprotnost, iznevjereno ocekivanje ili neostvarena posljedica.

— Oplina Pitomaca svojom je postojeom Odlukom o ugostiteljskoj djelatnosti definirala radno
vrijeme ugostiteljskil objekata na podruéju opéine, dakle pravnih osoba, dok to nije ogranicila i
na privatne objekte.

* U hrvatskome standardnome jeziku umjesto veznika dok, koji pripada razgovornomu
stilu, bolje je u suprotnoj reCenici upotrebljavati veznik ali.

SINONIMI: ali :1, do¢im :1, ?no :1

2 razg. Dok uvodi uzro¢nu surefenicu u zavisnosloZenoj re¢enici.
— Dok si me se potrudio pronaci, znam da ti nesto od mene treba.

* U hrvatskome standardnome jeziku umjesto veznika dok, koji pripada razgovornomu
stilu, bolje je u uzro¢noj recenici upotrebljavati veznik kad.

SINONIMI: %¢im :2, kad :7

3 Dok uvodi vremensku surefenicu u zavisnosloZenoj recenici, izrice da se radnja zavi-
sne sureCenice zbiva istodobno s radnjom glavne surecenice.

— Prvi obrok imao je dok je Ella jos bila pod narkozom i na infuziji.

— Slusanjem, gledanjem, pjevanjem i plesom, igrom s igrackom ili razgovorom s prijateljem, dok
se peru rucice ili juti za loptom, nailaze nove rije¢i, a to i ne primjecujemo...
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SINONIM: kad :4

Hrvatska skolska gramatika: http://gramatika.hr/pravilo/
vremenske-recenice/96/#pravilo

4 Dok uvodi grani¢nu (terminativnu) sureCenicu u zavisnosloZenoj relenici, izrice da se
radnja glavne surelenice zbiva dok se ne ostvari radnja zavisne sureCenice.

— Dok ga nije upoznala, nije vierovala ljudima.

— Zapravo sve je bilo super, sve je tako lijepo bilo dok te nisam pogledao u oli i vidio da nesto
nije u redu...

Kolokacijska baza hrvatskoga jezika: http://ihjj.hr/kolokacije/
search/¢q=dok&search_type=basic

Baza veznika: https://bornal2.github.io/baza-veznika/index.html#dok

baza veznika*

U veznickim skupinama: joS dok, osobito dok, pogotovo dok. samo (dotle) dok (Temeljna je karakteristika konzorcija da traje samo dok se ne ispuni cilj radi kojeg je osnovan.,
Jednoglasna izravna demokracija izvediva je samo dok postoji stvaran dogovor medu svim &lanovima zajednice o vrlo vaZnim stvarima.), samo toliko dok, sve dok (Kada su napokon
izasli na povrSinu, nisu znali gdje se nalaze sve dok im jedan djecak nije rekao da su u juZnoj italiji, Bojim se da lokalne viasti nece reagirali sve dok zmija nekoga ne ugrize i dok se ne
dogodi tragedija.), toliko dugo dok

Hrvatska &kolska http:/ig hr/pravilo/v Ske-recenict

dok... dotle

(ter )
- Dok disem, dotie postojim. LH
* Dok dotie kao vremenski veznik navedi Katicic (2002.),
dok god

iéna (termi )
- Irtanje treba izbjegavali dok god pacijent osjeca bol.
- Dok god radi, on se mora profesionalno usavriavati.
+ Dok god kao veznik & recenica navodi Pranjkovic (2005).
dotle dok

# . 1
ter

ar; )

- Covjek je upravo poput izvora. On je Ziv i svjeZ samo dofle dok pusta da voda iz njega fece i oZivijuje sve oko sebe.

- Od prosvjeda odustali necemo sve dotle dok na$ zahtjev ne bude ispunjen.

- Kad je Zupnik sakupio seljane da podignu ova dva grabova stupa, moglo se mirovati barem dotle dok ti oguljeni grabovi stupovi ne izagnjiju.
- Ja nisam ugroZen. Barem dolle dok mogu reci $to mislim.

U vezni¢kim skupinama: barem dotle dok, samo dotle dok, sve dotle dok

(komparativ)... nego dok
usporedbena reenica

Uz morske pse prijeti veca opasnost ako se pliuska na povisini nego dok se roni
- Ponekad mi se Gini da ga dedée sad vidam nego dok je Zivio ovdje.

*Zbog opseznosti obrade jedinica u bazi veznika donose se samo podatci koji
bitno dopunjuju obradu u osnovnome modulu, odnosno popis veznickih skupina te
obrade slozenih veznika sa sastavnicom dok.

4. Zakljucak

U modulu za osobe koje uce hrvatski kao ini jezik malim je rijeima posvecena
posebna pozornost. Za njih su, kao i za ostale zatvorene gramaticke i semanticke
skupine, izradene tipske definicije i napomene koje se po potrebi, kako je pokazano
u ovome radu, prilagodavaju svakoj rije¢i. Za razliku od osnovnoga modula, u ko-
jemu se ne donose gramaticke napomene, u napomeni u modulu za osobe koje uce
hrvatski kao ini jezik donose se uz pragmaticke i normativne (takoder i kulturne)
podatke i mnogi gramaticki podatci. To je osobito naglaseno kod malih rijeci koje
redovito u napomeni imaju gramaticke podatke. S obzirom na to da su Mreznikovi
moduli uzajamno povezani, korisnici modula za osobe koje u¢e hrvatski kao ini jezik
dodatne podatke o rije¢i mogu pronaéi u osnovnome modulu te u slu¢aju veznika u
bazi veznika.
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Small words in the module for learners of Croatian as a second
and foreign language in Croatian Web Dictionary — Mreznik

Compiling dictionary entries of small words, defined in a narrower or broader sense,
regardless of the dictionary type, always presents a challenge for the lexicographer.
In this paper, on the example of pronouns, prepositions, and conjunctions, the aut-
hors show how dictionary entries of small words are compiled in the Croatian Web
Dictionary — Mreznik, especially in its module for learners of Croatian as a second
and foreign language, and emphasize the role and place of grammatical data in that
module.

Keywords: Croatian Web Dictionary — Mreznik, Croatian as a second and foreign langua-
ge, small words, pronouns, prepositions, conjunctions
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Mjesto jezi¢ne pravilnosti u vrednovanju pisanja na visokoj razini
poznavanja hrvatskoga kao inoga jezika

Rad predstavija sadrzajna i jezicna obiljezja studentskih eseja nastalih na Jezicnim vjez-
bama iz hrvatskog kao drugog i stranog jezika VI (C1 prema ZEROJ-u) Croaticumova
modula u ljetnom semestru akademske godine 2016./2017. Studenti na C1 razini prema
ZERQJ-u trebali bi proizvoditi jasne i dobro strukturirane tekstove, iscrpno obrazlagati
svoja stajalista naglasavajuli kljucna mjesta i koriste¢i odgovarajuéa stilska sredstva.
Pravopis bi trebao biti ispravan, osim poneke slucajne greske, a visok je i stupanj grama-
ticke ispravnosti; sustavne pogreske su rijetke i tesko se primjecuju. Medutim, provedena
analiza pokazuje kako se bas u pogledu jezicne pravilnosti kod naprednih studenata hr-
vatskoga kao inoga jezika pojavijuju najveca odstupanja od ZEROJ-evil kriterija, dok su
razumijevanje polaznih tekstova, sadrzajna primjerenost, razvijanje teme, koherentnost,
stil i vokabular na visokoj razini.

Kljucne rijeci: vrednovanje pisanja, studentski eseji, C1 razina HlJ-a, jezicna pravilnost

1. Uvod

v
esto se u literaturi moze procitati da je u poucavanju inoga jezika vjestina pisanja

bila najslabije zastupljena od Cetiriju viestina. Dapace, Valdes i sur. (1992: 333)
navode da se vjestina pisanja nije ¢ak ni provjeravala u testovima na kraju nastave u
srednjim $kolama. Kad se pak vjestina pisanja uvrstila u nastavni proces, onda se naj-
vise paznje pridavalo proizvodnji ispravnih oblika, a ne kompoziciji teksta. Medutim
pisanje tekstova i na materinskome i na inome jeziku sloZena je zadaca koja ,od
pojedinca zahtijeva da osim poznavanja posebnih dru$tvenih normi i kodova, gra-
matickih pravila i zakonitosti te svakako posjedovanja dovoljno $irokoga vokabulara
poznaje i postuje takoder principe organizacije manjih jezi¢nih jedinica u razumljivu
i smislenu cjelinu® (Petric 2004: 133).
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Danas se vjestina pisanja smjesta uz bok s viestinom ¢itanja, vjestinom slusanja
1 vjestinom govorenja. Kada je rije¢ o vjestini pisanja u inome jeziku, onda se, uz sa-
drzajnu primjerenost, razvijanje teme, koherentnost, stil i vokabular, posebna paznja
pridaje i jezi¢noj pravilnosti. Cesto se poudavatelji inoga jezika nalaze pred pitanjem
koliko je jezi¢na pravilnost vazna u razvijanju i vrednovanju vjestine pisanja.

1.1. Vaznost jeziCne pravilnosti za razvijanje vjestine pisanja u inome jeziku

Radovi o vjestini pisanja u inome jeziku cesto se bave pitanjem koliko je proi-
zvodnja ispravnih oblika vazna za razvijanje vjestine pisanja. Truscott (1996) u svo-
jem Cesto citiranom radu tvrdi da se gramaticki ispravci ne trebaju i ne smiju primje-
njivati u svrhu razvijanja vjestine pisanja. Autor svoju tezu potkrepljuje mnogim
istrazivanjima koja pokazuju da je gramaticko ispravljanje neucinkovito te na kraju
¢ak izvodi zakljuc¢ak da ima negativan utjecaj na razvoj vjestine pisanja. Truscott is-
crpno raspravlja o mnogim znacajkama gramatickih ispravaka u pisanoj produkciji.
Primjerice, postavlja pitanje $to to¢no treba ispravljati u pisanoj produkciji, sve ili
samo dijelove iz obradenoga gradiva, a odmah potom upozorava da lektor nikada ne
moze biti potpuno siguran $to je ucenik usvojio jer ucenik usvaja jezik i izvan ucioni-
ce. Dalje upuéuje na problem dosljednosti; Cesto ispravljac previdi ispraviti sve greske
ili pak razli¢ito ispravi istu gresku. Problem se umnaza kada se uzme u obzir da se
¢esto dva ili viSe ispravljaca nece sloziti oko ispravaka.

Osim toga, ucenici pojednostavnjuju i skrauju svoje pisane tekstove da bi izbje-
gli gramaticke greske. Usto razvijaju i negativan odnos prema pisanju i opéenito uce-
nju. Iz toga Truscott zakljuCuje da ucenici kojima se ne ispravljaju gramaticke gres-
ke u pisanim tekstovima bolje razvijaju vijestinu pisanja (Truscott 1996: 355, usp.
Cushing Weigle 2002: 184).

Sli¢nog je stajalista i Kepner (1991) koji je proveo istrazivanje u kojem je grupa
ucenika tijekom semestra dobivala gramaticke ispravke (ispravci na razini recenice s
kratkim objasnjenjem u ¢emu je pogreska), a drugi komentare orijentirane samo na
sadrzaj eseja. Kepner je zakljucio (1991: 310) kako gramaticki ispravci nisu rezultirali
ni poboljsanjem gramaticke ispravnosti u pisanim tekstovima ni povecanjem kvalite-
te pisanja. S druge strane, komentari o sadrzaju pisanoga teksta pridonijeli su grama-
tickoj to¢nosti i kvaliteti pisanja.

S Truscottom (1996) raspravlja Chandler (2003) te pobija njegove zakljucke.
Njezin se rad temelji na dvama istrazivanjima provedenima na neizvornim govorni-
cima engleskoga jezika na visokoj srednjoj i naprednoj razini koji su tijekom tecaja
pisali autobiografije.

U prvome istrazivanju studenti su bili podijeljeni u eksperimentalnu i kontrol-
nu grupu, pritom je jedna grupa dobivala ispravke gramatickih i leksickih pogresaka
tijekom semestra, a druga nije. Grupa koja je dobivala ispravke morala je ispraviti
tekst prije sljedecega zadatka pisanja. Rezultat ovoga istrazivanja vrlo je zanimljiv.
Chandler (2003: 280) je zakljucila da je ispravljanje tekstova bez uvazavanja ispra-
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vaka imalo isti rezultat kao i neispravljanje. Cini se da ulenici nisu obracali pozor-
nost na ispravke sve dok od njih nije zatrazeno da ponovno napisu tekst uvazavajuci
ispravke. Tek tada, pisanjem istoga teksta ponovno, ucenici su pokazali napredak u
tonosti.

Prvo Chandlerino istrazivanje pokazalo je da ispravljanje pogresaka rezultira
smanjenjem pogresaka u daljnjem pisanju tijekom semestra, a drugo se istrazivanje
bavilo tipom ispravka koji je naju¢inkovitiji. Autorica je koristila Cetiri tipa ispravaka:
(1) ispravljanje, (2) podcrtavanje, (3) podcrtavanje s opisom pogreske na margini te
(4) opis pogreske na margini bez oznac¢avanja mjesta pogreske. Iako se nekim ucenici-
ma svidjelo dobiti samo opis pogreske, to nije bilo u¢inkovito jer nisu svi studenti bili
motivirani traziti to¢no mjesto pogreske. Podcrtavanije je bilo najbrze za ispravljaca,
pa time ucinkovito, ali je takoder zahtijevalo dodatan angazman od ucenika koji su
trebali sami shvatiti u ¢emu su pogrijedili. Uzimajuéi u obzir ispravljaev i u¢enikov
angazman (koliko je vremena potrebno za ispravljanje, tj. razumijevanje ispravka),
najucinkovitija metoda je metoda ispravljanja.

Zanimljivo je istaknuti da je Chandler u prvome istrazivanju, uz ispravljanje gre-
Saka u pisanim tekstovima, davala i kratak komentar o sadrzaju koji je uvijek bio
pozitivan. Upravo je i Kepner (1991) dokazao ucinkovitost povratne informacije o
sadrzaju teksta.

Iz navedenih istrazivanja mozemo vidjeti da je ucinkovitost ispravljanja pogre-
Saka u pisanim tekstovima negdje potvrdena (Chandler 2003), a negdje opovrgnuta
(Truscott 1996). Cini se da danas ipak prevladava migljenje da se greske u pisanim te-
stovima trebaju ispravljati, i u materinskome i u inome jeziku. To mozemo zakljuciti
iz prakse nastavnika, ali i iz razli¢itih ocjenjivackih ljestvica za vrednovanje vijestine
pisanja koje uvrstavaju i kriterij jezi¢ne pravilnosti.

Navedena istrazivanja bave se engleskim kao inim jezikom. Kada je rije¢ o hr-
vatskom kao inom jeziku (HIJ), ¢ini se da je situacija slozenija. Naime, hrvatski je
flektivni jezik u kojem se znacenje izrazava promjenama u oblicima rijeci te je zbog
toga jezi¢na pravilnost vise od formalnog zahtjeva — jezi¢nom pravilno$éu postize se
preciznost u izrazavanju zeljenog znacenja.

Uzimajudi u obzir specifiénost hrvatskog jezika te istrazivanja (npr. Chandler
2003), ali i vlastito poucavateljsko i ocjenjivacko iskustvo, smatramo da se jezi¢na
odstupanja trebaju ispravljati, odnosno da se jezi¢na pravilnost treba vrednovati.
Zaista, u vlastitoj nastavnoj praksi pokazuje se da je ponovno pisanje eseja nakon
ispravljanja u¢inkovito. Ova se metoda pokazuje visestruko korisnom; svi u€enici su
obavezni obratiti pozornost na svoje greske i jo§ jednom napisati isti esej, a takoder
se smanjuje moguénost nedosljednosti ispravljaca (ispravlja¢ dobiva drugu priliku za
ispravljanje u slucaju previda prvi put).

Chandler (2003) i Kepner (1991) isti¢u u¢inkovitost davanja komentara o sadr-
Zaju pisanoga teksta, a upravo na vaznost i u¢inkovitost davanja povratnih informa-
cija koje su brze, u¢inkovite i pozitivne upozoravaju i drugi autori (Dérnyei 2001,
Malouff 2008) koji se bave motivacijskim strategijama u inome jeziku. Osim $to po-
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zitivan komentar ocjenjivaca ohrabruje ucenika na daljnje pisanje, takoder obraca
pozornost na druge aspekte vjestine pisanja koji ne uklju¢uju gramaticku i leksi¢ku
to¢nost te time ublazavaju moguce nepovoljne utjecaje koje ima ispravljanje grama-
tickih i pravopisnih odstupanja.

1.2. Ocjenjivacke ljestvice za vrednovanje vjestine pisanja

Za vrednovanje vijestine pisanja vazno je odrediti odgovarajucu ocjenjivacku lje-
stvicu. Obi¢no se ocjenjivacke ljestvice dijele na holisticke (jedan rezultat) i analiticke
(viSe rezultata za razli¢ite aspekte pisanja kao $to su npr. sadrzaj, kompozicija, jezik
1 dr.). Analiticke i holisticke ljestvice usporedivala je Sara Cushing Weigle (2002) te
je navela vise prednosti za analiticku ljestvicu jer je primjerenija u poucavanju inoga
jezika te pouzdanija, a uvijek se moze i holisticki vrednovati pa usporediti rezultate.
Za potrebe ovoga rada u vrednovanju vjestine pisanja koristili smo se analitickom lje-
stvicom Zajednickog europskog referentnog okvira za jezike — ZEROJ (CEFR) jer ona
uzima u obzir sve vazne sastavnice pisanja, a uz to se vodimo ZEROJ-evim opisnicima
u izradi testova i osmisljavanju programa. No, prije nego $to prikazemo svoju analizu
pisanih tekstova, potrebno je predstaviti radove u domacoj znanstvenoj literaturi o
vrednovanju pisanja, s posebnim osvrtom na rad I. Bankovi¢-Mandi¢ koja se bavila
istom temom, ali je u analizi pisanih tekstova koristila drugu analiti¢ku ljestvicu.

1.3. Domaca znanstvena literatura o vrednovanju vjestine pisanja u hrvatskom kao inom
Jeziku

Najcesce se radovi o vrednovanju pisane produkcije u hrvatskome kao inome je-
ziku bave vrednovanjem pisanja izvan nastavnog procesa, u sklopu standardiziranih
testova (Udier i Jelaska 2008, Jelaska i Cviki¢ 2008, Ferbezar i Pozgaj-Hadzi 2008).
lako se u ovom radu bavimo vrednovanjem pisanja u sklopu nastavnoga procesa, ¢ini
se da se pitanja koja se otvaraju pri izradi i primjeni standardiziranih testova presli-
kavaju i u vrednovanju pisanja na nastavi. Naime, poucavatelji ¢esto nisu sigurni tre-
baju li ocjenjivati po dojmu (holisti¢ki) ili prema nekom opisniku (analiticki), ¢esto
isti tekst razli¢ito ocjenjuju razli¢iti ocjenjivaci, a ponekad i isti ocjenjiva¢, ponekad
jezi¢na (ne)pravilnost ima prevagu u vrednovanju nad ostalim aspektima pisanja kao
Sto su stil, bogatstvo vokabulara, kohezija, koherencija. Ponekad ocjenjivaci, uz odu-
zimanje bodova za jezi¢nu nepravilnost, daju dodatne bodove za duzinu ili komplek-
snost teksta, dobar stil ili vokabular. A ono $to se ¢ini specifi¢nim za hrvatski kao ini
jezik s obzirom na njegovu flektivnost i vaznost jezi¢ne pravilnosti, da bi se postiglo
Zeljeno znaclenje, jest ¢injenica da lektori ¢esto najvecu pozornost pridaju upravo
jezi¢noj pravilnosti u vrednovanju pisanja (usp. Bankovi¢-Mandi¢ 2012), a druge as-
pekte zanemaruju.

Ivancica Bankovi¢-Mandi¢ (2012) prikazala je analizu pisanih tekstova u okviru
svojeg rada o vrednovanju pisane produkcije u inojezicnome hrvatskome. Njezina
analiza oslanja se na djelo Uvod u lingvistiku teksta (R.-A. de Beaugrande i W. U.
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Dressler 2010). Autorica je, slijede¢i sedam kriterija tekstualnosti (kohezija, koheren-
cija, intencionalnost, prihvatljivost, informativnost, situativnost, intertekstualnost),
ocijenila pet tekstova ucenika inojezi¢noga hrvatskoga. Iste radove u¢enika ocijenilo
je i 8est lektora hrvatskoga kao inoga. Lektorske intervencije (ispravci) odnosile su se
na pravopis, morfologiju, sintaksu i semantiku. Autorica je utvrdila da lektori u vred-
novanju pisanja najvecu paznju pridaju jezi¢noj pravilnosti te zakljudila rad ovim
rije¢ima (2012: 360): ,U svakom slucaju, pisana produkcija ne smije biti vrednovana
samo kao gramaticka analiza, iako se u ovoj maloj analizi ucenickih radova u veéini
slucajeva poklapa ocjena (uglavnom gramaticka) pisane produkcije s analizom krite-
rija tekstualnosti.”

2. Instrument za vrednovanje pisanja

U Croaticumu — Centru za hrvatski kao drugi i strani jezik lektori se vode ZERQOJ-
em u izradi testova, a time i u ocjenjivanju vjestina. Za potrebe ovoga rada analizirali
smo eseje na razini C1 oslanjajuci se na ZERO]J-eve opisnike. ZEROJ-ev opisnik je
analiticka ljestvica koja uzima u obzir sve vazne sastavnice pisanja:

za ukupnu pisanu produkciju:

»2Moze pisati jasne, dobro strukturirane tekstove o slozenim temama, naglasava-
juci odgovarajuca znacajna pitanja, Sire obrazlazuci i dopunjavajudi svoja stajalista
dodatnim elementima, argumentima i odgovarajuéim primjerima te zavrsivsi odgo-
varajuéim zakljuckom.“ (str. 62)

za gramaticku ispravnost:

,2Moze dosljedno odrzavati visok stupanj gramaticke ispravnosti; sustavne po-
greske su rijetke i tesko se primjecuju.” (str. 117)

za pravopis:

,Raspored teksta, podjela na odlomke i interpunkcija dosljedni su i sluze svrsi.
Pravopis je ispravan, osim poneke slucajne pogreske.” (str. 121)

za vokabular:

,2Dobro vlada bogatim rje¢nikom, $to mu omogucuje da moguce praznine spre-
mno zaobide parafraziranjem. Rijetko se primjecuje da mora traziti pravi izraz ili
odustati od toga da kaze ba$ ono Sto Zeli re¢i. Dobro vlada idiomatskim izrazim i
kolokvijalizmima.“ (str. 115)

U ovom radu zanimalo nas je hole li eseji studenata na visokoj razini jezi¢ne
kompetencije zadovoljiti kriterije iz ZEROJ-a, tj. hoce li jezi¢na pravilnost odgovarati
ZERO]J-evim opisnicima za razinu C1.

3. Analiza eseja

3.1. Instrument

Analizirali smo studentske eseje nastale na Jezi¢nim vjezbama iz hrvatskog kao
drugog i stranog jezika VI (C1 prema ZEROJ-u) Croaticumova modula u ljetnom se-
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mestru ak. god. 2016/17.! Studenti su pisali eseje na temelju polaznog teksta pod na-
slovom Seksizam u Hrvata (autorica: Zeljka Vuckovi€). Studentski sastavci analizirani
su s obzirom na razumijevanje zadatka, organizaciju (kompozicija i koherentnost),
vokabular te jezi¢nu pravilnost.

3.2. Rezultati i rasprava

U prilogu 1 prikazan je polazni tekst Zeljke Vugkovi¢ pod naslovom Seksizant u
Hrvata te uputa za pisanje eseja.

U prilogu 2 prikazano je 6 eseja na zadanu temu. Valovitom crtom oznaceni su
dijelovi teksta koji upucuju na bogatstvo vokabulara te upotrebu konektora i mo-
dalnih izraza. Isprekidanom crtom oznacene su nepravilnosti koje se odnose na gra-
maticke 1 pravopisne pogreske te upotrebu pogresnih rije¢i. Posebno su podebljano
oznaceni interpunkcijski i pravopisni znakovi koji nedostaju, zagradama su oznacene
rijeci, slova ili znakovi koji su nepotrebni te necitko napisane rijeci, a brojevima u za-
gradama redoslijed rije¢i. Zvjezdicom su oznacene napomene autora eseja.

Sto se ti¢e razumijevanja zadatka, zakljutili smo da su studenti dobro razumjeli
polazni tekst, smisleno ukljucili pojedine njegove glavne naglaske u svoje eseje, uvjer-
ljivo ih dopunjavali vlastitim primjerima i stajaliStima te obogatili stilskim sredstvi-
ma poput retorickoga pitanja i ponavljanja pojedinih rijeci na pocetku eseja 1:

Je li uopcle moguée razgovarati o spolovima uzimajuci u obzir cijeli svijet¢ Toliko smo
dugo na ovom planetu, toliko procesa, promjena iza nas, toliko smo svega prosli. Razvoj kul-
tura na svifetu isao je i jos uvijek ide u raznolikim smjerovima.”

Zatim uoavamo da se tekstovi ve¢inom Citaju bez teskoda, da su jasno oblikova-
ni u koherentnu cjelinu, da je argumentacija sistematicna te da se pravilno koriste ra-
zli¢iti konektori i modalni izrazi primjerice s jedne strane, s druge pak strane, povrh toga,
naravno, nazalost, Stovise, po mojem misljenju, dakle, osim toga, umjesto toga, unatoc tome.

Raspon vokabulara je takoder $irok. Poneki izbor pogresnih rije¢i ne ometa spora-
zumijevanje (Zensko mnoZinstvo, eruoparalamenticar, gnusno, curice se obreZuju...). Bogata
je uporaba frazema i kolokacija: hamletovsko pitanje, valja nam pogledati dalje od viastita
nosa, potkopavamo vlastitu buducnost i puki opstanak, drze tvoj Zivot u rukama, gradani su
naisli na zatvorena vrata, Cesto su Zene na piku, ne pada mi na pamet, jos od malih nogu,
otvorimo oli, za stereotipe nema mjesta, pere im se mozak, feminizmu se veZu ruke, igraju
klju¢nu ulogu, tijekom povijesti, poloZaj Zena, izvor informiranja, nuspojava meduljudskih
odnosa, privatni sektor, bombardirati informacijama, obezvrijediti Zenske osobe, ponizavati
Zene, degradirati ljudska bica... Isto tako vazno je istaknuti primjere intertekstualnosti
kao npr. u eseju 6:

, U krugu je poljskil (i, nazalost, ne samo poljskih) prevoditelja veoma poznata izreka
istaknutog prevoditelja i pjesnika Baraticzaka koji je usporedio prijevod i Zenu tvrdeli da pri-
fevod kao Zena moze biti vjeran i ruzan ili lijep i nevjeran.”

! Zahvaljujemo kolegici Ranki Purdevi¢ i njezinim studentima na tekstovima koje smo analizirali
u ovome radu.
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Na kraju osvrnut ¢emo se na jezi¢nu pravilnost. U tekstovima nailazimo na gra-
maticke i pravopisne pogreske koje se vrlo lako uocavaju.

Neke gramaticke pogreske su tijekom povijest, za lifting lice, Sto se tice seksizam, oni
bave ljudima, sjecam se americke reklame koje prikazuju, ...prednosti muskog svijeta kojeg
stanovnici gledaju..., djeca su isto bombardirane, tko viada medijima, pitaju se puno ljudi,
seksizam je prisutan u televizifi, ...jer moZda u proslosti nemale osnovna prava, ...i je skoro pa
nemoguce, kazu da su glupse, sve takve seksisticke odnose potjecu iz loseg odgoja, sve dok ce
biti na svijetu vise od jedne osobe, nece biti suglasnosti...

Neke pravopisne pogreske su domacica, nemam rijeci, svijetsko stanovnistvo, nevesta,
bez okljevanja, raspodijela, doprinjeti, prosijecan, lijepsa, njegovo Velicanstvo, kao n.py, u
XXI stoljecu, da kvalitetno razgovaramo o seksizmu prvo bismo trebali, sudeli po njegovim
prifevodima druga je opcija..., nazalost seksizam je, na Facebook-u, sa prijateljima.

Dakle u analiziranim esejima studenata HIJ-a na razini C1 odstupanja od ZERO]J-
evih kriterija najvise su se javljala u pogledu jezi¢ne pravilnosti. Nasuprot tomu razu-
mijevanje polaznih tekstova, sadrzajna primjerenost, razvijanje teme, koherentnost,
stil i vokabular odgovaraju zahtjevima prema kojima na razini C1 ispitanici detaljno
razumiju dulje, sloZene tekstove te velik broj idiomatskih izraza i kolokvijalizama,
piSu jasne, detaljne, dobro strukturirane, razradene, argumentirane i mastovite tek-
stove o slozenim temama, vladaju bogatim vokabularom te se koriste aluzijama i
humorom.

4. Zakljucak

Vrednovanje eseja omogucuje pracenje napretka i poteskoca u ucenju i usvaja-
nju HIJ-a te je korisna povratna informacija i studentima i lekorima u planiranju
aktivnosti kojima bi se pojedine jezi¢ne kompetencije usavrsile. Uvjezbavanje jezi¢ne
pravilnosti ne moZe se zanemariti ni na visokim razinama poznavanja hrvatskoga
jezika. Ipak, jezi¢na pravilnost ne smije odnijeti prevagu u ukupnom vrednovanju pi-
sane proizvodnje, nego trebamo uvaziti aspekte tekstualnosti — koheziju, koherenci-
ju, intencionalnost, prihvatljivost, informativnost, situativnost te intertekstualnost
vodeci racuna o efikasnosti, efektnosti i primjerenosti — regulativnim nacelima koja
kontroliraju komunikaciju tekstom.
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Importance of correctness in the evaluation of writing
at Cl level of Croatian as L.2

The paper presents the content and language features of student essays written in
Language Exercises in Croatian as a Second and Foreign Language VI (C1 according
to CEFR) of the Croaticum module in the summer semester of the academic year
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2016/2017. According to CEFR, students at the C1 level should produce clear and
well-structured texts, fully explain their views by emphasizing key points and using
appropriate styling tools. The spelling should be correct, except for a few minor slips,
and there should be a high degree of grammatical accuracy; systematic errors should
be rare and difficult to spot. However, this paper will show that advanced students
learning Croatian as a second and foreign language deviate largely from CEFR’s crite-
ria in grammatical accuracy and ortographic control. Meanwhile, understanding the
starting texts, content adequacy, topic development, coherence, style, and vocabu-
lary are all at a high level.

Keywords: evaluation of written production, student essays, C1 level of Croatian as L2,
correctness

Prilog 1: polazni tekst

1. Procitajte uvodni tekst s internetskog portala Voxfeminae (dijelovi ¢lanka objav-
ljenog 3. prosinca 2016.) i napisite esej na temu Seksizam u javnom diskursu s posebnim
naglaskom na medijima i obrazovanju (Kako se Zena prikazuje npr. u reklamama¢ Kakav
je odnos prema Zenama na radnom mjestu¢ Kako politicari iskazuju svoj odnos prema
zenama¢ Kako se djecu u sklopu $kolskog sustava uci rodnim ulogama¢ ...). Mozete
se referirati i na vlastita iskustva, na sferu djelovanja Maje Hrgovi¢ itd. Tekst treba
sadrzavati najmanje 400 rijeci.

SEKSIZAM U HRVATA - 2016.

pide: Zeljka Vuctkovié

‘Svaka ljepotica zasluZuje svoju zvijer’, slogan reklamne kampanje tvrtke
Electrolux. Reklama je osim samog slogana ukljucivala Tatjanu Juri¢ u ulozi ljepotice
te Electroluxov usisava¢ u ulozi zvijeri. Tvrtku je na propust upozorila pravobrani-
teljica za ravnopravnost spolova naglasivsi da se ,povezivanjem rodno neutralnog
proizvoda (usisavaca) iskljucivo s jedim spolom (Zenskim) te isticanjem jednog spola
(zenskog) kao jedinog spola koji zasluzuje njihov proizvod, tvrtka Electrolux u rekla-
mnoj kampanji koristi spolnim stereotipima i seksizmom®, odnosno podrzava spolne
stereotipe o Zenama kao kucanicama i Zenama kao osobama koje se vrednuju na te-
melju fizickog izgleda. Electrolux je reklamu naknadno odlucio povudi.

Sto se pak zagrebatkog gradonacelnika Milana Bandi¢a ti¢e, Zena doista nije ¢o-
vjek, radi se o nekoj ¢udnoj biljci, ali svakako biljci, pa ju stoga 2011. godine uspore-
duje s cvijeem, a ove godine s drvecem, stavljajudi teziSte na sve one dobro poznate
stereotipe o zenama. ,Drvo je kao najljepsa dama. Morate mu pristupiti oprezno, s
ljubavlju i brinuti o njemu stalno. Ako vas nema pored dame jedno ljeto, ona na jesen
zivi s drugim. Tako i pored drveta — ako vas nema jedno proljeée uz drvo, ono je go-
tovo. Jedino maslina od drveca je k’o majka, ona, kad joj ne dodete deset godina, isto
rada. A drvece ovo, nemojte mu do¢i jednu sezonu i kao sa Zenom — nema je“, rekao je
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Bandi¢. ,,Nisam nista rekao lose o Zenama. Govorim samo da se treba Saptat, njezan
biti, odrzavat, plijevit i biti u simbiozi s tim“, pokusao je pojasniti svoju izjavu shva-
¢ajuéi mozda negdje duboko kako nije bila na mjestu, ali istovremeno ne osvjes¢ujuéi
Sto je pogresno rekao.

Sudac Nenad Luki¢ u obrazlozenju presude za kazneno djelo prijetnje smréu mus-
karca koiji je iznio prijetnju osudio je na godinu dana zatvora, no istovremeno u obra-
zloZenju presude naveo — ,Naucno je potvrdena ¢injenica da kod misaono fizioloskih
postavki postoji razlika izmedu Zenskog i muskog mozga kod vremenskog odrediva-
nja u prilog muskog mozga. Pokazalo se da je Zenski mozak ponesto hendikepiran u
tim odrednicama s obzirom na ve¢u mogucnost vremenske dezorijentacije.”

Na Facebook grupi Nastavnici.org pojavila se fotografija stranice iz radne bi-
ljeZnice za engleski jezik Smileys za drugi razred osnovne Skole, koju je odobrilo
Ministarstvo znanosti, obrazovanja i sporta, a na spornoj stranici, koja je opravdano
izazvala mnostvo osuda, nalazi se fotografija te ispod nje zadatak gdje se od druga-
Sica trazi da na temelju fizi¢kog izgleda odrede koja je djevojcica lijepa, a koja ruzna.

Kardinal Vinko Pulji¢ ustvrdio je da su Zene koje se upustaju u spolne odnose prije
braka — Strace. ,Zene se ne bi trebale upustati u tjelesna zadovoljstva prije braka, §to
je postalo ucestalo u zadnje vrijeme kako bi isprobale koji ¢e muz biti dobar. Pazite
da tako ne bi postale $trace”, kazao je na misi povodom blagdana Gospe Loretske u
Arbanasima.

Tijekom Europskog nogometnog prvenstva Saponija je izbacila reklamu pod na-
slovom ,Za blistavu Hrvatsku“ ¢ija poruka glasi da ‘iza svakog hrvatskog navijaca
stoji jedna zena’. U reklami vidimo nasmijanu mladu Zenu kako pere dres svom par-
tneru, udiSe miris opranog dresa te ga pakira u kofer. Zatim vidimo hrpu razdraganih
mladica koji putuju najprije trajektom, pa onda kombijem, da bi podrzali svoju ekipu.
U meduvremenu, ponosna na dobro obavljen posao, Zena ostaje kod kuce.

Clanak ,Marijina poslu$nost i Zene danas*, objavljen u Glasu Koncila, kazao je
pak puno o tome kako svecenstvo vidi zene. Sveéenik Ivica Raguz odlucio se poza-
baviti tzv. neposlusnom Zenom, pa pise: ,Ve¢ prve stranice Svetoga pisma kazuju da
je prvi grijeh nastao zbog neposlusnosti. Neposlusnost je zajednicki grijeh i Adame i
Eve, ali on pogada ponajviSe Zenu jer je davao prvotno po Zeninoj neposlusnosti ¢o-
vjeka ucinio robom grijeha. “ Istice dalje da je ,po Zenskoj neposlu$nosti grijeh je usao
u svijet”, a stoga je ,Zena i danas na poseban nacin i dalje u velikoj napasti neposlus-
nosti“. Kako nista ne bismo krivo protumacili, pojasnjava: ,Neposlusnost ovdje znaci
da je Zena u iskuSenju da svoj Zivot gradi bez Boga, da ne Zeli imati ‘glavu’ (Isus Krist,
Crkva, muskarac) kojoj treba biti poslusna. Neposlusnost se izri¢e u traZenju svojih
prava za jednakosc¢u koja briSe razlike, u tome da Zena ne Zeli prihvatiti da je ona od
Adama, a ne Adam od nje, da je ona drugotna, a muskarac prvotan.”

,Jesi ti ikad rodila¢ Nisi. Onda nemoj o tome govorit®, kazao je gradonacelnik
Zagreba Milan Bandi¢ novinarki Mirjani Hrga koja ga se usudila pitati o stanju u za-
grebackim vrti¢ima. Ovakvo ponasanje osudilo je Hrvatsko novinarsko drustvo isti-
¢uci: ,HND najostrije osuduje grube uvrede $to ih je gradonacelnik Grada Zagreba
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Milan Bandi¢ uputio novinarki RTL-a Mirjani Hrgi, ocjenjujuci ih skandaloznima,
seksistickima i potpuno neprimjerenima bilo kojoj osobi, a kamoli nekomu tko obna-
$a jednu od najvaznijih i najmo¢nijih duznosti u Hrvatskoj.

Tvrtka za vanjsko oglasavanje outdoor akzent koja dodjeljuje godisnju nagradu
OUTWARD smatra da je gola Zena ‘a way to go’. Poruka plakata je ,Dobar oglas
daleko se vidi“, no sama Zena ne porucuje nista, ona je samo gola, njezino tijelo je
reklama.

Novinar Denis Kulji§ za Jutarnji list kandidatkinju za gradonacelnicu
Zagreba Sandru Svaljek usporeduje s automobilom. ,Zagorka vrlo mladolika — ima
46 godina, ali joj ih nitko ne bi dao — nenametljiva je, iako se zna elegantno odjenuti
za vaznu prigodu i pritom izgleda, $to bi se reklo, vrlo ‘fes””, zapocinje on svoj tekst o
politi¢arki koja bi mogla biti na ¢elu Zagreba, te dodaje: “U nedjelju mozes je pak sre-
sti kako u sportskom, sljemenskom outfitu gura bicikl pored svog visokog, misi¢avog
muza zaraslog u crnu bradu, koji ni trenutka ne djeluje dominantno u paru sa svojom
krhkom Zenicom. Ispod haube Fassata imamo tu, ako ne dragster, a ono motor visokih
performansi®, zaklju¢uje Kuljis.

Kolinda Grabar-Kitarovi¢ komentirala je situaciju u BiH te se dotaknula i mo-
gule opasnosti vijerskog radikalizma, $to se nije svidjelo voditelju i vlasniku Face
TV-a Senadu Hadzifejzovicu koji ju je umjesto argumentiranom kritikom zasuo sek-
sistickim komentarima. ,Poruka iz vjeronauka za hrvatsku predsjednicu, drugaricu
Kolindu ... Tumacenja vjera su vam banalna. Ne pristaje vam biti manijakalna niti
antiklerikalna. Greska vam je kardinalna, pitajte bosanskog kardinala. Tek poneka
plavusa je banalna. Vi morate biti licnost intelektualna. Vi ste osoba senzualna, nasa
stanja prema vama su veoma emocionalna. Glede nas Bosanaca, vi ste gospoda fatal-
na, dapace, $to vise, Zena idealna. Ne kvarite nasa osjecanja, doduse, muski orijental-
na prema vama, abnormalna i maksimalna. Drugarice predsjednice, za mene bi jedna
komunikacija s Vama verbalna, u intervju formi bilateralna bila zadovoljstina nenor-
malna ... I poruka finalna, u stresu ste, prijala bi vam terapija fizikalna i to zaista vrlo,
vrlo radikalna“, porucio je Hadzifejzovié.

Prilog 2: Eseji u¢enika

Esej 1

Je li uopce moguce razgovarati o spolovima uzimajuéi u obzir cijeli svijet¢ Toliko
smo dugo na ovom planetu, toliko procesa, promjena iza nas, toliko smo svega prosli.
Razvoj kultura na svijetu i$ao je i jos uvijek ide u raznolikim smjerovima. Po mojem
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znati potrebe i misljenja drugih ljudi, predstavnika drugog spola. Na temelju tog zna-

za kucu, Ciste, peru, peglaju. Reklamiraju deterdZente za ¢isenje, zacine za kuhanje,
igracke i slatkiSe za djecu. Muskarci — u reklamama se voze autima. Nista drugo mi
sada ne pada na pamet. Moram priznati da ve¢ jako dugo ne gledam TV. Zanima me

(2) raduje (1) zahvaljujuéi dobro obavljenom poslu te ostaje doma kad njezin muz ide
na izlet sa prijateljima muskog spola.

bez oklijevanja tijekom sjednice kako Zene (2) su (1) gluplije od muskaraca, da imaju
manje mozgove. (...)
Zivimo u drzavama u kojima dopustena (2) je (1) sloboda govora i sloboda mi-

misljenjima.

Dobro je poceti od rada na sebi pa na svom primjeru pokazivati kako bismo Ze-
ljeli da izgleda realnost oko nas. Medutim, smatram da dok e biti na svijetu vise od
jedne osobe, nece biti suglasnosti oko i¢ega. S jedne strane divno je to da smo razliciti,
s druge pak ima to svoje ogromne mane.

Esej 2
Seksizam je prisutan u drustvu, ali to nije nesto novo. Oduvijek je postojao i to se
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dan, i nema vremena za sebe jer mora paziti na djecu i kucu. Ljudi su naviknuli gledati
na TV-u Zene poput Kim Kardashian, Severine, Jelene Rozge koje nisu nista radile u

Saboru, onda (to) je sve jasno.
*Oduzima — nisam sigurna da li se koristi ovaj glagol jer ne oduzima ona, nego

Ali svakako, zaposlena, samostalna, bijela, heteroseksualna Amerikanka, rasna
zenka je uzeta kao prosjek, dakle, Zenama je sve pet, a feministkinje su one koje

— seksizam.
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spojava meduljudskim odnosima, $to zapravo i jest — to je (kaZe nase drustvo) Zen-
ska izmisljotina, kapric. Prihvaceno je kao normalno i svakodnevno (svakodnevno je,
normalno nije) i naSe drustvo Zivi u simbiozi s tim. Ako se s time ne slaze$ i boris se
protiv toga, bit ¢e$ obiljezena kao Zena cvilidreta koja ili ne zna §to zeli ili previse Zeli

veno, imaju dugu kosu, igraju se strogo barbikama, njezni su, fini, tihi. Djecaci nose

im se pravo da sami oblikuju svoj identitet — to radi drustvo.
Seksisticki odgoj ne zavrSava tu, on je doslovno dio cjelozivotnog ucenja. Mediji

ponizavane i degradirane, pa mozda ce tek tad shvatiti $to su sami unistili i izgubili.

Esej 4

Ako netko misli da u XXI. stolje¢u seksizam u javnom diskursu uopée ne posto-
ji, onda zivi u nekom bajkovitom svijetu ili o¢ito ne prati $to se dogada u medijima.
Danas u skoro svakoj zemlji moZemo naéi primjere seksizma koji se $iri uglavnom
kroz medije, ali istovremeno kroz obrazovanje.

Mediji imaju izdaSan utjecaj na dru$tvo i pojedinca i zbog toga trebali bismo
vide paziti kakvu nam sliku Zena pruzaju. Zene se u razli¢itim medijima najéesce
pojavljuju u reklamama gdje Cesto igraju ulogu pravih kucanica kojih je jedini posao
briga za djecu i ku¢u te kuhanje ukusnog rucka kad suprug dolazi s posla. U Poljskoj
dodataka. U takvim reklamama Zena uvijek mora biti mrava (dodatci za gubitak
kilograma) i mirna (Zena koja je na poslu nervozna odmah dobiva poseban lijek).

politi¢ari svojim seksistickim komentarima nagladavaju da Zene nisu u moguénosti

46



obavljati isti posao koji obavljaju muskarci te da ne bi morale biti na visim pozicijama

Prema meni, sve takve seksisticke odnose prema Zenama potjecu iz loseg patrijar-
halnog i vrlo konzervativnog odgoja. Obrazovanje u $kolama igra klju¢nu ulogu u od-
goju djece i u tome kako Ce se pojedinac kasnije ponasati. Djeca u skoli ne mogu uciti da
ocjenjuju pojedinca samo na temelju izgleda. Umjesto toga trebala bi uciti da su Zena

Osim toga mora se promijeniti stav poslodavaca prema zenama koje vrlo ¢esto
ne dobivaju posao samo zbog svojeg spola. Poslodavci smatraju Zenu kao radnika koji
manje vrijedi, koji nece obavljati svoj posao toliko dobro kao muskarac ili s kojim ce
u buduénosti biti problema ako kasnije Zeli imati obitel;.

(...) Trebamo paziti na to kakve slike Zena i muskaraca potjecu iz medija i reagi-
rati na seksizam i spolne stereotipe.

Esej 5

Seksizam je oduvijek bio prisutan - u svakodnevnom Zivotu, na poslu, u drustvu,
u politici, politickim govorima u Saboru, u obrazovanju — on je svugdje. Seksizam se
moze osjetiti, on i njegova prisutnost jos u ranijem djetinjstvu iako veéina ljudi nije
toga svjesna. Seksizam je, kako je ve¢ jednom rekla poznata hrvatska novinarka i spi-
sateljica Maja Hrgovi¢, znak neodgojenosti, a, po meni, je (2) ak (1) i znak slabosti i
manjeg samopouzdanja. Nazalost, seksizam je ukorijenjen u emocijama i obrazova-
nju $to pokazuje da mi Zivimo s njime i prihva¢amo ga jo$ od malih nogu.

Seksizam je svugdje — na televiziji, na reklamama i reklamnim plakatima koji su

djeci. Nasa djeca rastu okruzena seksizmom i naravno nesvjesno upiju ono §to ih
okruZuje, a najgore je to $to sami roditelji (necitko napisana rije¢) svoj na¢in odgoja
kojim se koriste, a tako jo3 pridonose tome da se on $iri. Cemu i kome je potrebna
ljiine, a djecak plavu odjeu¢ Zasto majke daju svojim djevojcicama plasti¢ne bebe,
a ne ostave ih da same to pozele, odnosno da pozele (nelitko napisana rije¢) rodnim
odnosima i ulogama i ustvari zasto se samo djevojke moraju pripremati za to, kad su
i mugkarci dio jedne obitelji, oni isto moraju imati (necitko napisana rijec) ulogué¢ Zao
mi je da (necitko napisana rijec) krivi samo roditelji, nego i neki (necitko napisana rijec)
ili upravo mozda sustav obrazovanja. (...)

yovaka ljepotica zasluzuje svoju zvijer, kaze Elektroluxova reklama ili konkret-
nije reklamni slogan njihove kompanije. U reklami je prikazana Tatjana Juri¢ u ulozi
ljepotice, a Elektroluxov usisava¢ u ulozi zvijeri. U toj reklami se isti¢e samo jedan
spol — Zenski. Na taj nacin tvrtka pokazuje da pravo na ,onu zvijer” imaju samo Zene,
odnosno jasno se vidi kako Elektrolux podrzava spolne stereotipe o Zenama kao kuéa-

svatko u ovom svijetu ima pravo posjedovati ,ovu zvijer” i nema veze je li mugkarac
ili Zena. (...) Nije bitan spol, bitno je $to jesmo, $to mozemo, $to znamo, kako ¢emo
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ti i moramo se i dalje boriti protiv seksizma jer ne zasluzujemo to. I mi imamo isto
mjesto u drustvu, na poslu i bilo gdje.

Esej 6
Mediji i obrazovanje to sistemi koji su(;) s jedne strane(,) pokazatelj aktualnog

muskog svijeta ke
Cini mi se da feminizam ima jo$ puno posla u cijeloj Europi, ali se neophodnost

patrijarhata te su dozivljele politicke i ekonomske (pa i drustvene) bure u drugoj po-

lovici 20. stolje¢a (komunizam/socijalizam, tranzicija — odu$evljenje kapitalizmom,
konzumerizam). Te zemlje — s relativno mladom i ¢esto (do danas) prizemnom demo-

kracijom — nisu ,drustveno zrele® te nisu odradile lekcije ravnopravnosti.
Ti su problemi vrlo sloZeni i pitanje nije samo svakodnevni odnos muskaraca

koliko bi Maje Hrgovi¢* trebala imati svaka zarazena zemlja da bi se nesto stvarno i

dugotrajno promijenilo.

Profesori, intelektualci koji se ne bave tom temom — najées¢e imaju odnos prema
stvarnosti u kojoj zivimo pa nema potrebe ni smisla da je mijenjamo. (...) U krugu je
poljskih (i, naZalost, ne samo poljskih) prevoditelja veoma poznata izreka istaknutog

prevoditelja i pjesnika Barariczaka koji je usporedio prijevod i Zenu tvrdeéi da prije-
vod kao Zena moze biti vjeran i ruzan ili lijep i nevjeran. Sudedi po njegovim prijevo-

Pardon, neprijateljicom.

*Ne slazem se sa svim §to radi i kaze M. H., tu sluzi samo kao simbol ¢ovijeka koji
je svijestan da dise.
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Kolokacije na pocetnoj razini u hrvatskom kao inom jeziku

Razvijanje kolokacijske kompetencije smatra se jednim od temeljnih ciljeva nastave inoga
jezika. U hrvatskom kao inom jeziku (HIJ) posljednjih se godina sve vise raspravlja o vaz-
nosti poucavanja kolokacija i njihovu utjecaju na razvijanje leksicke kompetencife neizvor-
nih govornika. lako je razvijanje kolokacijske kompetencije dugotrajan proces, neizvorni
se govornici s kolokacijama susreCu od samih poletaka oviadavanja inim jezikom. Cilj je
ovoga rada pruziti uvid u kolokacije na pocetnoj razini HlJ-a te dati prikaz aktivnosti
pogodnih za uvjezbavanje razlicitih vrsta kolokacija. Kolokacife su izdvojene iz nastavne
cfeline udzbenika za poletnike koji se vel petnaestak godina koristi za poucavanje HlJ-a
na domacim i stranim sveucilistima, a njihova je ovjerenost provjerena u Kolokacijskoj bazi
hrvatskoga jezika i medu izvornim govornicima hrvatskoga jezika. Opisane aktivnosti
usmjerene su na razvijanje komunikacijske jezine kompetencife u cijelosti, a posebice na
usvajanje i uvjezbavanje vokabulara predvidenoga Opisnim okvirom referentne razine A2.

Kljucne rijeci: kolokacije, kolokacijska kompetencija, poletna razina, hrvatski kao ini
Jezik

1. Uvod

Razliéita istrazivanja, uzimajuéi u obzir raspon aspekata i kriterija, dovela su do
sve boljega razumijevanja kolokacija kao samostalnoga fenomena, ali i u uspo-
redbi s drugim svezama rijeci (frazemi, slobodne leksic¢ke sveze i dr.). No, unato¢
brojnosti i kvaliteti radova o kolokacijama (Blagus Bartolec 2017a, 2017b, Kosuta
2012, Petrovi¢ 2007, Bori¢ 2004), jos ih je uvijek nemoguce jednoznac¢no definirati. U
ovom se radu o kolokacijama raspravlja s glotodidakti¢koga aspekta imajuci u vidu,
prije svega, razvijanje kolokacijske kompetencije kroz prikaz aktivnosti za uvjezba-
vanje kolokacija u hrvatskom kao inom jeziku (HIJ) na razini A2 prema Zajedni¢kom
europskom referentnom okviru za jezike (ZERO]J). Shodno tome, kolokacijama se
smatraju sve ,Cvrste sveze koje se kao ustaljene upotrebljavaju u gotovu obliku, a
nastaju najcesce zbog prosirenja ili suzenja znacenja jednorje¢nice kojom se katkad
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ne moze izreci potpun sadrzaj (npr. znacenjski potencijal imenice cetkica suzava se
kolokacijom cetkica za zube)“ (Blagus Bartolec 2017a: 287). Razina A2 prema ZEROJ-u
(2005) smatra se temeljnom te se govornik moze sluziti ¢estotnijim vokabularom iz
svakodnevne komunikacije. Imajuci potonje u vidu, kolokacijama se u ovom radu
pristupilo uzimajuci u obzir njihov komunikacijski potencijal te kriterij ustaljeno-
sti pri ¢emu se ,govornici u predvidenoj komunikacijskoj situaciji sluze ustaljenim
i ponovljivim svezama koje kao gotove imaju pohranjene u mentalnom leksikonu*
(Blagus Bartolec 2017b: 62). Halliday (1966) i Sinclair (1966) medu prvim su lingvi-
stima koji su raspravljali i o strukturnim elementima kolokacije. Naime, kolokacija se
sastoji od osnove kao znacenjske dominante, raspona koji razli¢itim brojem leksema
u nizu sudjeluje u stvaranju kolokacijskoga odnosa te kolokata kao promjenjive sa-
stavnice koja suzava, odnosno konkretizira znacenje osnove. O strukturi kolokacija
u hrvatskom jeziku progovara Petrovié (2007) navodeci da su u hrvatskom jeziku vrlo
Ceste kolokacije dvoclane strukture sastavljene od razlic¢itih vrsta rijeci. Shodno tome,
Petrovi¢ (2007) navodi da su vrlo Ceste kolokacije sa strukturom pridjev + imenica
(plasti¢na operacija), glagol + imenica (obaviti pregled), prilog + glagol (brutalno pretu-
¢i) 1 glagol + pridjev + imenica (oboriti svjetski rekord). Osim spomenutih vrsta, u hr-
vatskom se jeziku javljaju i kolokacije sa strukturom imenica + imenica (park prirode)
te viSeclane strukture, o ¢emu progovaraju Buri¢ i Lasi¢ (2012) navodedi da je moguce
govoriti i o: viSe¢lanim kolokacijama (razmisljati svojom glavom), vise¢lanim imenskim
kolokacijama (pasta za zube), viseclanim glagolskim kolokacijama (imati jasan stav).
Potrebno je spomenuti da Buri¢ i Lasi¢ (2012) svoju podjelu kolokacija temelje na
onoj Petrovi¢ (2008: 31-38) prilagodavajuci je potrebama HIJ-a, odnosno analizi kolo-
kacija u udzbenicima za HIJ. S obzirom na to da je u jezikoslovnoj literaturi moguce
pronadi razli¢ite podjele i definicije kolokacija, naglasak je ovoga rada u prvom redu
na razvijanju kolokacijske kompetencije u HIJ-u na razini A2 kroz razli¢ite zadatke,
o ¢emu Ce vise rijeci biti u nastavku.

2. Kolokacijska kompetencija

Kolokacijska je kompetencija kao termin uvedena u jezikoslovnu literaturu kra-
jem 90-ih godina prosloga stoljeca zahvaljujuéi Hillu (1999). Do tada zanemareno
podrucje u okviru ovladavanja inim jezikom (OVI]) postaje sve vedim predmetom
interesa brojnih glotodidakticara, iako se kolokacijska kompetencija ne spominje kao
zasebna unutar ZERO]J-a (2005). Kolokacije se unutar ZEROJ-a (2005: 113-114) sma-
traju ustaljenim kombinacijama rijeci koje se redovito upotrebljavaju zajedno te se
spominju u okviru gotovih izraza (engl. fixed expressions) koje korisnici inoga jezika
uce kao zaokruzenu cjelinu. Petrovi¢ (2007: 31) navodi da se kolokacijska kompe-
tencija ,ocituje u stvaranju, interpretiranju, prihvaéanju i odbacivanju kombinacija
rije¢i koje se na sintagmatskoj razini supojavljuju i pri tome ulaze u razli¢ite seman-
ticke odnose”. Razvijanje je kolokacijske kompetencije jedan od najvaznijih ciljeva
pri ovladavanju inim jezikom te su prednosti koje ovladavanje kolokacijama donosi
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brojne. Shodno tome, poznavanjem kolokacija korisnici inoga jezika mogu zvucati
fluentnije i prirodnije na inom jeziku, razviti i poboljSati prijamne i proizvodne je-
zi¢ne viestine, prepoznati ovjerene i neovjerene kombinacije rijeci, utjecati na brzu
obradu i prizivanje leksickih jedinica koje su kao ustaljene strukture pohranjene u
mentalnom leksikonu (Sekhar Rao 2018, Gitsaki 1999). Petrovié¢ (2007: 33) smatra
da ,uceli kolokacije, neizvorni govornici lakse prihvacaju semanticku razinu sinta-
gmatski povezanih jedinica, identificiraju povezanost elemenata u tekstu, stvaraju
sintakticki prihvatljive jedinice, prosiruju govornu i pisanu fluentnost te usavrsavaju
izgovor i intonaciju”. Korisnici su inoga jezika najc¢esée okrenuti pojedina¢nom ovla-
davanju leksickih jedinica, Sto pridonosi nedovoljnom razvijanju kolokacijske kom-
petencije i proizvodnji neovjerenih leksickih kombinacija. Bori¢ (2004) smatra da je
vrlo vazno razvijati postojeci vokabular prepoznajuéi konkretna znacenja i stvarajuéi
odnose medu leksi¢kim jedinicama koji upuéuju na odredenu izvanjezi¢nu stvarnost.
O vaznosti ovladavanja kolokacijama na primjeru HlJ-a raspravlja Petrovié¢ (2007: 33)
navodeci da ,kolokacijski kompetentan neizvorni govornik hrvatskoga jezika s ogra-
ni¢enim vokabularom komunikacijski je kompetentniji od neizvornoga govornika s
velikim znanjem pojedinac¢nih rijeci kojima vrlo ¢esto slaze neprikladne sintagmatske
kombinacije”. Iako se kolokacijama sustavnije pristupa na visim razinama znanja
inoga jezika, sasvim je jasno da su one pogodne za razvijanje komunikacijske jezi¢ne
kompetencije i na pocetnoj razini s naglaskom na ovladavanju temeljnim vokabula-
rom te prosirivanju najcescih leksickih jedinica tematski prikladnim kolokatima. Iako
se o kolokacijskoj kompetenciji u HIJ-u sve intenzivnije raspravlja posljednjih godi-
na, radovi su o kolokacijama na pocetnoj razini HIJ-a sporadi¢ni. Ipak, analizu kolo-
kacija u udzbenicima za pocetno uc¢enje HIJ-a donose Buri¢ i Lasi¢ (2012). Od svih
analiziranih udZbenika, najveci postotak kolokacija ima udZbenik Hrvatski za pocet-
nike (Cilag Mikuli¢ i dr. 2006), pri éemu su najzastupljenije kolokacije sa strukturom
pridjev + imenica te glagol + imenica. Autori zakljucuju da broj ekscerpiranih kolo-
kacija nije zanemariv te ih je dodatno moguce razvrstati u razli¢ite tematske grupe
prikladne za pocetno ovladavanje jezikom (odjeca, prehrana, stanovanje, trgovina...).
Upravo su kolokacije sa strukturom pridjev + imenica te glagol + imenica pogodne
za ovladavanje na pocetnoj razini, pri ¢emu je posebnu paznju potrebno obratiti na
prikladne tekstove i uc¢enje u kontekstu (Kosuta 2012, Petrovi¢ 2007). Kosuta (2012:
270-272) smatra da se ovladavanje kolokacijama u obrazovnom kontekstu moze od-
vijati u tri faze. Prva se faza odnosi na otkrivanje kolokacija u tekstu, za $to je, osim
podcrtavanja, pogodno izraditi popis kolokacija te vjezbe uparivanja osnove i koloka-
ta. Uvjezbavanje je kolokacija karakteristiéno za drugu fazu, za $to su prikladne vijez-
be viSestrukoga izbora, pridruZivanje kolokata razli¢itim osnovama i obrnuto, traze-
nje i uparivanje sinonimnih i antonimnih parova, krizaljke s jednostavnijim opisima,
igra domino s osnovama i kolokatima, memori te popunjavanje praznina, pri ¢emu
je uz osnovu potrebno upisati kolokat ,¢ije se znacenje ili znacenje cijele kolokaci-
je predocava kra¢im opisom metajezikom prilagodenim znanju polaznika“ (Petrovié
2007: 36). U slucaju homogenih skupina korisnika inoga jezika moguce su i viezbe
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prevodenja te kontrastiranje kolokacija u inom i materinskom jeziku. U trecoj je fazi
potrebno provjeriti ovladanost kolokacijama, za sto su vrlo pogodni sastavci tematski
vezani uz pojedinu lekciju.

3. Cilj

Poznato je da govornik na razini A2 koristi svakodnevne izraze i jednostavnije
fraze koje se primarno odnose na zadovoljavanje osobnih komunikacijskih potreba
(Grgi¢ 1 Gulesi¢ Machata 2017). Shodno tome, temeljni korisnik moze predstaviti
sebe 1 svoje bliznje, postavljati jednostavna pitanja o mjestu stanovanja, hobijima,
osobnim interesima, poslu, kupovini i prehrambenim navikama te odgovarati na
njih. Kako je udzbenik Hrvatski za pocetnike (Cilas-Mikuli¢ i dr. 2006) bogat kolokaci-
jama (Buri¢ i Lasi¢ 2012), cilj je ovoga rada bio ekscerpirati kolokacije iz osme cjeline
,Dobar tek* (Cilag-Mikuli¢ i dr., 2006: 107-118) koja tematski obraduje vokabular
vezan uz hranu, pice, zacine i okuse te ponuditi niz aktivnosti i zadataka za uvjezba-
vanje kolokacija. Time ¢e se dodatno istaknuti kolokacijski potencijal vokabulara pri-
mjerenoga za razvijanje leksicke, ali i kolokacijske kompetencije na razini A2 u HIJ-u.

4. Prikupljanje grade i popis vjezbi za razvijanje kolokacijske kompetencije

Kolokacije koje su ekscerpirane potvrdene su u Hrvatskoj kolokacijskoj bazi Instituta
za hrvatski jezik i jezikoslovlje, a neke od njih se nalaze i u Opisnom okviru referen-
tne razine A2 (Grgi¢ i Gulesi¢ Machata 2017) pod Posebnim pojmovima 7.9.1. Hrana i
7.9.2. Pice i/ili pod Kvalitativnim pojmovima. U tablici su navedene kolokacije iskljuci-
vo iz osme cjeline udbenika Hrvatski za pocetnike (Cilag Mikuli¢ i dr. 2006: 107-118).

Tablica 1. Ekscerpirane kolokacije koje su potvrdene u Hrvatskoj kolokacijskoj bazi:

1. piti ~ kavu, mlijeko ,vodu, tonik,
sok, ¢aj, limunady, vino, pivo, rakiju...
2. jaka crna kava

3. crni Caj

4. voéni sok

5. kiselo mlijeko

6. bijelo vino

7. crno vino

8. zdrava hrana

9. domaca kuhinja

10. riblja juha

11. kokosja juha

12. juha od povréa

13. svjeze povrée
14. kuhano povrée
15. kuhana $unka
16. hladna predjela
17. topla predjela
18. hladni naresci
19. glavno jelo

20. mesna jela

21. zagrebacki
odrezak

22. be¢ki odrezak
23. pariski odrezak
24. naravni odrezak
25. zelena salata
26. voéna salata

27. mijeSana salata
28. kuhani zagorski
strukli

29. zapeceni zagorski
Strukli

30. lisnato tijesto

31. zobene pahuljice
32. majcina dusica
33. przene lignje

34. lignje na zaru

35. mladi luk

36. maslinovo ulje
37. purica s mlincima
38. kiseli kupus

39. morska riba

40. rije¢na riba
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Osmisljene vjezbe za razvijanje kolokacijske kompetencije usmjerene su na
uvjezbavanje izdvojenih kolokacija, ali i njihovo prosirivanje drugim, ucestalim ko-
lokacijama tako da se u nastavku rada uglavnom navode vjezbe traZenja kolokata ili
osnove, sinonima ili antonima te viezbe pridruzivanja. Izrada ovih vijezbi za cilj ima
njihovo uvrstavanje u dopunske nastavne materijale za odabranu nastavnu cjelinu te
upudivanje na potencijal koji kolokacije ¢ini sastavnim dijelom svakodnevne komu-
nikacije, a njihovo usvajanje omogucava bolje (spo)razumijevanje neizvornih govor-
nika s izvornim govornicima u autenti¢nim situacijama.

1. Vjezbe prepoznavanja kolokacija i (na)dopunjavanja
Za ovaj je tip vjezbi vazno i pozeljno da ucenici koriste rjecnik kako bi mogli pro-
vjeriti, a po potrebi i kontrastirati kolokacije:

1. Istrazite kakav/kakva/kakvo sve moze biti...¢ Moguce je zaokruziti vise
odgovora!
1. Kakva moze biti salata¢ a) Zuta b) zelena c) smeda d) bijela e) crna
2. Kakav moze biti odrezak¢ a) zagrebacki b) splitski c) parigki d) naravni e) becki
3. Kakav moze biti luk¢ a) mladi b) bijeli ¢) crni d) crveni e) ljubicasti
4. Kakvo moze biti povrée¢ a) topljeno b) smrznuto c) svijeze d) domace e) kuhano
5. Kakvo moze biti voce¢ a) svjeze b) sezonsko c) kvalitetno d) slano e) slatko
6. Kakva moze biti riba¢ a) bijela b) narancasta c) plava d) rije¢na e) morska
7. Kakva moze biti Sunka¢ a) kuhana b) pecena c) slatka d) kisela e) slana
Rjesenja: 1. b, 2. a/c/d/e, 3. a/b/d/e, 4. b/c/d/e, 5. a/b/c/e, 6. a/c/d/e, 7.a/b/e

2. Izbacite uljeza. Podcrtajte izraz koji ne pripada nizu.
a) bijelo vino, bijeli ¢aj, bijela kava, bijeli sok
b) voéni sok, voéni ¢aj, voéno mlijeko, voéni jogurt
Rjesenja: a. bijeli sok, b. vo¢no mlijeko

3. Pronadite u rje¢niku kako se zovu ove juhe te naziv upiSite u tablicu.
*Juha od kokosi, od goveda, od ribe, od povréa... Na primjer: a. kokosja juha

= e

KOKOS GOVEDO RIBA POVRCE
a. kokosja juha b. c. d.
Rjesenja: b. goveda juha, c. riblja juha, d. povrtna juha
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4. Dopunite ponudu u cjeniku pi¢ima:

viski s ledom, mala kava, ledeni Caj, veliki gemist, kava sa slagom, negazirana mineral-
navoda, crnicaj, prirodni sok, vruca cokolada, bijela bevanda, caj s limunom i medom, toceno
pivo, prirodna limunada

TOPLI HLADNI
BEZALKOHOLNI NAPITCI | BEZALKOHOLNI ‘QILCI;O&%LNA
(TBN) NAPITCI (HBN)

Rjesenja: TBN: mala kava, kava sa $lagom, crni ¢aj, vruca ¢okolada, ¢aj s limu-
nom i medom

HBN: ledeni ¢aj, negazirana mineralna voda, prirodni sok, prirodna limunada
AP: viski s ledom, veliki gemist, bijela bevanda, to¢eno pivo

5. Dodajte prijedloge u kolokacijama (neki se mogu upotrijebiti i vie puta):
bez, na, od (2x), s (2x)

a. lignje _ Zaru

b. juha __ povréa

c. purica __ mlincima

d. kava __ Selera

e. kava __ mlijekom

f. sok _ narance

Rjesenja: a. na, b. od, c. s, d. bez, e. s, f. od

6. Dopunite mentalnu mapu rije¢i KUHATI kao u primjeru (nastavite niz ili
dopunite):
npr. Sto mozemo ~kuhatit

a. kuhati ~ juhu (sto?)
b. Kakva kuhinja moze biti¢ mediteranska .. ~ kuhinja
¢. Dopunite! kuharski ~tecaj (sto?)
d. Kakav/kakva?é dobar/dobra ~kuhar/kuharica

Rjesenja (primjeri): a. kavu, rucak... b. domaca,... c. recepti... d. glavni/
glavna...

7. U tablicu upiSite odgovarajuéi izraz pazeci na rod:

paprika, mlijeko, kava, sir, cokolada, krastavci, vthnje, caj, limun, kulen, pivo, prsut,
masline, palacinke, cesnjak, jagode, feferoni, stdele, torta, Strukl, Cips, ajvar

a. slatki, a, o

b. slani, a, o

c. kiseli, a, o

d. gorki, a, o

e. ljuti, a, o

slatka paprika
slatko vrhnje...

slani sir
slane
palacinke...

kiselt limun
kiselo
mlijeko. ..

gorka Cokolada
gorki aj...

ljuti kulen
ljuta paprika
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Rjesenja: a. paprika, ¢okolada, vrhnje, palacinke, jagode, torta, Strukli; b. sir, ku-
len, prSut, masline, srdele, strukli, ¢ips; c. mlijeko, krastavci, vrhnje, limun, jago-
de; d. kava, ¢okolada, ¢aj, pivo, masline; e. paprika, kulen, ¢esnjak, feferoni, ajvar

8. Nastavite niz usmeno (i/ili pismeno dopunite zadane izraze):

Hladno predjelo/hladni naresci: istarski prsut. .. paski sir

Toplo predjelo: zapeceni zagorski Strukli. .. zagorski strukli
Glavno jelo: becki odrezak. .. zagreb __odrezak, pari____ odrezak
Prilog: kuhano povrce. .. na leso

Mesno jelo: kuhana sunka. .. Sunka

Riblje jelo: riba na zaru. ... tijeka > rijecna riba; more > mor___ riba
Morski plodovi: przene lignje. .. lignje

Salata: mijesana salata... salata

Desert: voéna salata. .. volni , vocna

Rjesenja (primjeri): kuhani zagorski strukli, zagrebacki/pariski odrezak, povr-
¢e na leSo, pecena/domaca/susena Sunka, morska riba, punjene lignje, gréka/
francuska salata, vo¢ni sladoled ili voéni kup/voéna torta i sl.

II. VjeZbe trazenja kolokata ili osnove, sinonima ili antonima

U ovim se vjezbama ocekuje samostalno prizivanje kolokacija.

1. Napisite sinonime ili izraze slicnoga znacenja:

a. sok od voca = ~ sok
b. povrtna juha = ~ povréa
c. nacionalna ili tradicionalna kuhinja = ~ kuhinja *kao doma

Rjesenja: a. voéni sok, b. juha od povréa, c. domaca kuhinja

2. Napisite antonime ili izraze suprotnoga znacenja:

a. bijela ~ kava # ~ kava
b. slaba ~ kava # ~ kava
c. mala ~ kava # ~ kava

Rjesenja: a. crna kava, b. jaka kava, c. velika kava

3. Zaokruzite odgovarajuci pridjev.
a. hladni / topli ~ naresci
b. przeni / kuhani ~ zagorski Strukli
¢. maslinino / maslinovo ~ ulje
d. mladi / stari ~ luk
e. kiseli / gorki ~ kupus
Rjesenja: a. hladni ~, b. kuhani~, c. maslinovo~, d. mladi~, e. kiseli~
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4. Zaokruzite odgovarajucu imenicu.
a. lisnato ~ tijelo / tijesto
b. zobene ~ pahuljice / pahulje
c. maj¢ina ~ dusa / dusica
d. puran / purica ~ s mlincima
e. ljige / lignje ~ na zaru
Rjesenja: a. lisnato tijesto, b. zobene pahuljice, c. maj¢ina dusica, d. purica s
mlincima, e. lignje na Zaru

5. Dopisite slova koja nedostaju.

a.crveniluk=b_ 1~ luk

b.c_ o~ meso # bijelo meso
c.plavariba#b____a~riba
d.crnogrozde#b__ o ~ grozde
e.c_ 1~ papar # bijeli papar

f.c i~ luk=bijeliluk

g. p__ _ a ~ riba # bijela riba

h.c_ o~ meso # bijelo meso

i.c __ o~ grozde # bijelo grozde

j. ¢ __1~ papar # bijeli papar

Rjesenja: a. bijeli, b. crveno, c. bijela, d. bijelo, e. crni, . crveni, g. plava, h. crve-
no, i. crno, j. crni

6. Povezite pridjev(e) s hranom (pritom pripazite na rod i broj) i ispisite izra-

ze: luk, sit, salata, mrvice, pahuljice.
a. tvrdi, meki, svjezi ~
b. zeleni, a, 0 ~
c. ljubicasti, a, 0 ~
d. zobeni, a, 0 ~
e. krudni, a, o ~
Rjesenja: a. sir, b. zelena salata, c. ljubicasti luk, d. zobene pahuljice, e. krusne
mrvice

7. Koje od ovih piéa caj, kava, pivo, vino moze biti ~ ... ¢
a. ~ tamno i svijetlo¢
b. ~ crno i bijelo¢
c. ~ vruce i ledeno¢
Rjesenja: a. pivo, b. kava i vino c. ¢aj

8. Ispravite izraze dodajuci odgovarajuci antonim ili rije¢ suprotnoga znace-
nja (pripazite na rod i broj):
sladak (2x), crn, ljut, tvrd, bijel, leden, slan, bezalkoholan, negaziran
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a. Kuhano jaje moze biti meko ili
b. Cokolada moze biti crna ili

c. Caj moze biti vrudi &j ili ¢aj.
d. Vino mozZe biti bijelo ili
e. Pie moze biti alkoholno ili

f. Mineralna voda moze biti gazirana ili
g. Jabuka moze biti kisela ili
h. Strukli mogu biti slatki ili
1. Kava moze biti gorka ili
j. Paprika moze biti slatka ili
Rjesenja: a. tvrdo, b. bijela, c. ledeni, d. crno, e. bezalkoholno f. negazirana, g.
slatka, h. slani, i. slatka, j. ljuta

9. Upisite izraze zajedno s pridjevom tako da cine cjelinu (ne morate iskori-
stiti sve rijeci, ali pripazite na rod jer su sve imenice u mnozini):

naresci, predjela, pica, jela, napitci
HLADNI TOPLI

Rjesenja: topla predjela, topli napitci, hladni naresci, hladna predjela

II1. Vjezbe pridruZivanja (kolokata osnovi i obrnuto) te vjezbe asocijacija i
enigmatske vjezbe

U ovom se tipu vjezbi predlaze rad u paru i/ili timski rad, a moguce je iskoristiti
navedene zadatke i za kompetitivne/natjecateljske nastavne aktivnosti (koji ¢e par
brze odgovoriti ili rijesiti zadatak i sl.).

1. Upisite u tablicu sve glagole koje mozete povezati s obrocima:
kuhati, pripremati, spremati, raditi, jesti, imati

dorudak uzina rucak vecera

Rjesenje: dorucak i uzina se ne kuhaju
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2. Razvrstajte pica u tablicu:
kava, vino, ¢aj, mlijeko, pivo, sok

a. b. c. d. e. f.

ledeni ~ volni ~ crna ~ crno ~ svijetlo ~ | kiselo ~
voéni ~ prirodni ~ | bijela ~ bijelo ~ tamno ~ kravlje ~
zeleni ~ jabulni ~ ledena ~ mlado ~ veliko ~ kozje ~
biljni ~ limunov ~ | jaka ~ kuhano ~ malo ~ majéino ~

Rjesenja: a. ¢aj, b. sok, c. kava, d. vino, e. pivo, f. mlijeko

3. Ispod slicica dopisite nazive koristeci boje: bijeli ili crni (pripazite na rod):

V.

(313

@

Y2 93

Rjesenja: (gore) bijelo vino, crni kruh, bijeli ¢aj, bijeli sir, bijeli kruh, crno
vino, (dolje) bijelo meso, crni ¢aj, bijela kava, bijela riba, bijeli luk, crna kava

4. Mozemo - ne mozemo¢ (Odgovorite na pitanje te podvucite tocan odgovor.)
a. Sto moZemo piti¢ piti ~ lijek, tijesto, gulas, luk
b. Sto mozemo jesti¢ jesti ~ vecer, veceru, no¢, jutro
c. Sto mozemo pecie peci ~ ¢aj, juhu, salatu, kruh
d. Sto mozemo kuhati¢  kuhati ~ mlijeko, sok, pivo, kruh
e. Sto ne mozemo piti¢  crni ¢aj, crni kruh, crnu kavu, crno vino
f. Sto ne moZemo jesti¢  francuski kruh, francusku salatu, francusko vino
Rjesenja: a. piti lijek, b. jesti veCeru, c. pei kruh, d. kuhati mlijeko, e. crni kruh,
f. francusko vino

58



5. Sto se ne moze? (U svakom retku podcrtajte jedan glagol koji se ne moze

spojiti s izrazom koji je desno kao u prvom primjeru.)
c. jesti

C. jesti
c. jesti
C. jesti
C. jesti
c.
c
c
c
c
c

1. a. piti
. piti
. piti
. piti
. piti
. piti
. piti
. piti
. piti
10. a. piti
11. a. piti

0 0N OV W
SR AT I O e A R Y

b

b
b
b
b
b
b
b
b
b
b

. kuhati
. kuhati
. kuhati
. kuhati
. kuhati
. kuhati
. kuhati
. kuhati
. kuhati
. kuhati
. kuhati

jesti

. jesti
. jesti
. jesti
. jesti
. jesti

~ kavu
~ vino
~ povrée

~ Caj

~ meso

~ sok

~ hranu
~ mlijeko
~ Sunku

~ tjesteninu

~ ribu
Rjesenja: 1.c, 2.c, 3.a,4.c, 5.3, 6.c, 7.a, 8.c, 9.a, 10.a, 11.a

6. Sto ne moze biti...2 (Odgovorite na pitanje te podcrtajte to¢an odgovor).
a. Sto ne moze biti kuhano?¢

kuhana Sunka, kuhano povrée, kuhani strukli, kuhana salata, kuhano vino,
b. Sto ne moze biti przeno¢

przeni krumpirici, przene lignje, przeni Strukli, prZeno meso, prZeno povrée

Rjesenja: a. kuhana salata, b. przeni $trukli

7. Pronadite nazive pica i hrane:

(smjer: horizontalno, vertikalno, dijagonalno, gore, dolje, u L)

a. Sto se sve moze piti¢

Rjesenja: crni ¢aj, crno vino, crna kava, voéni sok, kiselo mlijeko
b. Sto se sve moze jesti¢

Rjesenja: kiseli kupus, riblja juha, salata, meso, odrezak, lignje, luk, povrée, voce,
riba, $unka, sol

C L U K I S E L I K
E R o (o) S A A I K I
C I N S o} L B @ 6] S
o} B I I I A I NJ P E
\Y% L \Y N C T R E U L
A A o ¢ R A M E S (o)
K ] N o K E J I L M
N U R \Y4 E ¢ R \Y% o} P
U H C o} D R E z A K
S A A \Y4 A K A N R C

c) Usmeno odgovorite na pitanja:
Kakva moze biti salata¢
(Rjesenja: zelena, vocna, francuska, grcka...)
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Kakvo moze biti meso¢
(Rjesenja: crveno, bijelo, domace...)
Kakav moze biti odrezak¢
(Rjesenja: zagrebacki, becki, pariski, naravni...)
Kakve mogu biti lignje¢
(Rjesenja: pohane, przene, jadranske, ~na zaru...)
Kakav moze biti luk¢
(Rjesenja: mladi, bijeli, crveni, ljubicasti...)
Kakvo moze biti povrée¢
(Rjesenja: kuhano, pirjano, zeleno, svieze, domace...)
Kakvo mozZe biti voce¢
(Rjesenja: svjeze, sezonsko, kvalitetno, slatko, zrelo...)
Kakva moze biti riba¢
(Rjesenja: svjeza, bijela, plava, kuhana, marinirana, morska, rije¢na)
Kakva moze biti §unka¢
(Rjesenja: kuhana, pecena, dimljena, pureca, uskrsna...)
Kakva moze biti sol¢
(Rjesenja: morska, sitna, krupna...)
d) Od preostalih slova sastavite rije¢ za jo$ jednu namirnicu i napisite
kakva moze biti¢
~ sir.

Rjesenja: Zuti, dimljeni, kozji, kravlji, ov¢ji, mladi, svjeZi, tvrdi, posni, ribani,
Svicarski ~ sir.

8. Prepoznajte u anagramima rijeci koje se odnose na jelo i pice te ih dodajte
u tablicu u desni stupac kao u primjeru:
vopi, novi, jekomli, bari, talasa

a. crno ili bijelo ~ vino

b. tamno ili svijetlo ~

c. kravlje ili kozje ~

d. francuska ili gr¢ka ~
zelena ili voéna ~

e. bijela ili plava ~
morska ili rije¢na ~

Rjesenja: 4. vino, b. pivo, c. mlijeko, d. salata, e. riba

9. Odgonetnite (nazive) pica i jela:
a. MOTAN VIPO =

b. GARZOKIS STURLIK =

c. RUPICA S NICMALIM =

d. LEZINE JAC =
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e. GRKACEIZAB KORADEZ =

f. JELOBI NOVI =
g. NJEGLI NA RUZA =

h. LARENMANI DOVA =

Rjesenja: a. tamno pivo, b. zagorski strukli, c. purica s mlincima, d. zeleni ¢aj, e.
zagrebacki odrezak, . bijelo vino, g. lignje na Zaru, h. mineralna voda

10. Dopisite slova koja nedostaju kako bi izrazi imali smisla:

v

a. maj¢__a dus__ _
c. t__lo pr__jeo
e. do__¢a _uh nj_

b.zob e pahulj
dg___n_j_L
f._draa h n_

Rjesenja: a. majc¢ina dusica, b. zobene pahuljice, c. toplo predjelo, d. glavno jelo,
e. domaca kuhinja, f. zdrava hrana

11. Vjezba asocijacija

a) Koja imenica nedostaje¢
X s mlijekom

d) Koji prilog nedostaje¢
Ne smijes X jesti! To nije zdravo!

izfizaxx Kuhari moraju znati X kuhati.

. Dostavljac treba X dostaviti hranu da se ne ohladi.
pozvati nekoga na X Ly s

Gosti Zele X naruditi jelo u restoranu.

aparat za X X = e
X=¢ T
b) Koji glagol nedostaje? e) Koji prijedlog nedostaje¢
X rucak jela X mesa
uciti X savijaca X sira
dobro X sok X jabuke
X juhu juha X rajcica
X ¢aj kroketi X krumpira
X=¢ X=¢
c) Koji pridjev nedostaje¢ o
X)krufl pricy ] Rjesenja:

. a.
X povrée b
X meso c-
X riba d.
X voce '
= e.

Rjesenja: a. kava, b. kuhati, c. svjezi/a/e, d. brzo, e. od

IV. VjeZbe uocavanja i ispravljanja pogreSaka u kolokacijama, vjezbe
prevodenja, rad na tekstu, pisana i usmena proizvodnja

Ove vjezbe dolaze na samome kraju poucavanja kolokacija nakon $to ih je ve¢ina
usvojena te su ih ucenici u moguénosti samostalno reproducirati pa se mogu primi-
jeniti i1 vjezbe odabira tipa totno — netocno, ispravljanje pogresaka ili sastavljanje

dijaloga.
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1. Ispravite pogreske.
a. Mi uvijek kupujemo mlado povrée na trznici jer je u supermarketima Cesto
staro povrce.
b. Ovaj restoran nudi ledena i vruca predjela.
c. Sto Zelite narugiti za drugi tanjuré
d. Gdje je u jelovniku mesna hrana¢
e. Molim Vas, ravni tanjur!
f. Za Uskrs jedemo kuhanu Sunku, kuhana jaja i zeleni luk.
Rjesenja: a. mlado > svjeZe, b. ledena i vruéa > hladna i topla, c. za drugi tanjur
> za glavno jelo, d. mesna hrana > Gdje su u jelovniku mesna jela¢ e. ravni > plitki,
f. zeleni > mladi

2. Oznacite ako su izrazi to¢ni (T) ili netoéni (N).
a. kuhana salata T/N b. kuhano vino T/N c. kuhani krumpiri T/N
d. przene lignje T/N e. przeni krumpiri¢i T/N . przeni $trukli T/N
g. pohani sir T/N h. pohani kupus T/N i. pohane tikvice T/N
Rjesenja: a. N, b. T c. T d. T e TEN,g Th NiT

3. Ispisite iz teksta sve izraze vezane uz hranu i pice:

Mama svaki vikend kuha kokosju juhu. Mi volimo jesti domacu juhu. Mamina
juha je najbolja. Za glavno jelo u nedjelju obi¢no priprema telece pecenje ili puricu
s mlincima. Moj brat vise voli zagrebacki odrezak i przene krumpirice. Ja ne volim
przene krumpirice. Volim zdravu hranu i zato uvijek jedem kao prilog kuhano povrée
ili samo mije$anu salatu. Uz glavno jelo obi¢no pijemo obi¢nu vodu ili prirodni sok.
Roditelji vole piti crno ili bijelo vino uz rucak. Tata obozava mesna jela, ali mama
ne. Njezina omiljena hrana je svjeza riba ili morski plodovi, kao npr. przene lignje
ili lignje na Zaru. Moja obitelj svaki dan priprema svjezu, domacu hranu. Brza hrana
nije zdrava. Rijetko imamo desert za rucak. Ponekad zajedno pripremamo voénu sa-
latu. Nasa baka za nas uvijek priprema ukusne zagorske $trukle kad smo kod nje u
Zagorju. Njezini slani i slatki Strukli su najbolji! Baka obi¢no pije jaku crnu kavu ili
crni ¢aj. Mi u Zagorju pijemo za doruc¢ak domace kiselo mlijeko uz domacu palentu.
Doma veceramo hladne nareske, a kod bake uvijek kuhanu ili pe¢enu $unku, domaca
jaja i mladi luk. I brat i ja volimo bakinu kuhinju. A nasa baka voli nas!

a. kontekst HRANA:
b. kontekst PICE:

Rjesenja: a. kuhati, kokosja juha, jesti, domaca juha, juha, glavno jelo (2x), pri-
premati, teleCe pecenje, purica s mlincima, zagrebacki odrezak, przeni krumpiri-
¢i, zdrava hrana, prilog, kuhano povrée, mijeSana salata, rucak (2x), mesno jelo,
omiljena hrana, svjeza riba, morski plodovi, przene lignje, lignje na Zaru, svjeza
domaca hrana, brza hrana, desert, voéna salata, zagorski strukli/zagorske $trukle,
slani i slatki $trukli, dorucak, domaca palenta, vecerati, hladni naresci, kuhana ili
pecena Sunka, domaca jaja (mn.), mladi luk, bakina kuhinja
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b. piti, obi¢na voda, prirodni sok, crno vino, bijelo vino, jaka crna kava, crni ¢aj,
domacde kiselo mlijeko

5. Tko $to govori¢ Oznaci slovima ¢ije su to recenice.
G — gost / K — konobar

npr. K Dobro dosli!

1. Imate li rezerviran stol¢

2. Izvolite jelovnik!

3. MozZemo li naruditi¢

4. Je li sve bilo u redu¢

5. Zelite li neku salatu uz glavno jelo¢

6. Jos jednu porciju kruha, molimo!

7. Placate li gotovinom ili (kreditnom) karticom¢

8. Oprostite, imate li slobodan stol¢

9. Racun, molim!

10. Sto biste Zeljeli popiti¢

11. Zadrzite ostatak.

12. Jeste li za neki aperitiv¢

13. Mogu li odmah naplatiti¢

14. Ja se ispricavam, moja greska... Donijet ¢u Vam/vam novu porciju.
15. Za desert molim voénu salatu.

16. Imate li tursku kavu¢

17. Obprostite, tuna je prepecena. Narudili smo srednje pecenu (medium rare)!
18. Mozemo li vam ponuditi jedno pife na ra¢un kuceé
19. Nemamo jedan pribor za jelo.

20. Puno hvala. Dodite nam opet!

Rjesenja: 1.K, 2.K,3.G, 4K, 5K, 6.G, 7K, 8.G.9.G, 10K, 11.G, 12.K, 13K, 14K,
15.G, 16.G, 17.G, 18K, 19.G, 20.K.

6. U dijalog upisite pridjeve na odgovarajuce mjesto. Pripazite na padeze.
bijelo (3x)  lisnato glavno (3x) juha (2x)
maslinovo domaéa (2x) zelena toplo
vocna naravni  hladno zagrebacki

U restoranu

Konobar: Dobar dan! Dobrodosli u restoran Apetit!

Gospodin i gospoda Tomi¢: Dobar dan! Hvala!

Konobar: Zelite li jelovnike

Gospodin Tomié: MozZete li nam, molim Vas, ne$to preporuciti¢ Nudi li ovaj

restoran kuhinju¢
Konobar: Da, restoran Apetit nudi kuhinju, ali i razna internacio-
nalnajela. Imamorazli¢ita i predjela,
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jela i deserte. Nudimo uz jela odli¢na hrvatska i crna vina. Zelite
li odmah naruciti¢

Gospoda Tomié: Da, moze. Za mene, molim Vas, prvo od povr-
¢a, za jelo odrezak i salatu, a za desert
salatu od ananasa. A za pice vino.
Konobar: Izvrsno, a za Vas gospodine¢
Gospodin Tomi¢: Za predjelo, molim, sir i prSut, za jelo
odrezak sa sirom i Sunkom i pefeni krumpir, a za desert
tijesto s malinama i §lagom. Za pice takoder vino.

(Nakon nekoliko minuta konobar donosi jelo i pice)

Konobar: Dobar tek! Je li sve u redu¢

Gospoda Tomi¢: Da, izgleda izvrsno, ali molim Vas jo$ ulje
za salatu i dva duboka tanjura za . To je sve. Puno hvalal

Konobar: Nema problema. Uzivajte!

Rjesenja: domacu, domacu, topla, hladna, glavna, bijela, juhu, glavno, naravni,

zelenu, voénu, bijelo, glavno, zagrebacki, lisnato, bijelo, maslinovo, juhu

7. Sastavite dijaloge u parovima i osmislite scenu te je odglumite pred
grupom:
a. dosadan i neodluc¢an gost b. prehladno jelo  c. problemi s previsokim
racunom  d. preglasna glazba u restoranu e. spori konobari  f. problemi s
kreditnom karticom

8. Sami sastavite jelovnik za svecanu veceru (npr. bozi¢nu ili novogodisnju)
i dopisite sastojke koji su vam potrebni za kuhanje / pripremu:
NAZIV JELA SASTQJCI

HLADNO PREDJELO
JUHA

GLAVNO JELO
DESERT

V. Zakljucak

Cilj je ovoga rada bio ekscerpirati kolokacije iz lekcije udzbenika Hrvatski za pocet-
nike (Cilas-Mikuli¢ i dr. 2006) koja obraduje vokabular vezan uz hranu, pice, za¢ine i
okuse te ponuditi niz aktivnosti i zadataka za uvjezbavanje razlicitih vrsta kolokacija
na pocetnoj razini znanja. Razvidno je da je iz samo jedne lekcije ekscerpirano ¢ak ce-
trdesetak kolokacija razlicite strukture koje je moguce uvjezbavati kroz brojne aktiv-
nosti koje pridonose ne samo razvijanju kolokacijske kompetencije, nego i dinamici i
kvaliteti same nastave. Iako je na pocetnoj razini naglasak na ovladavanju temeljnim
vokabularom, razvidno je da leksicke jedinice mogu tvoriti razli¢ite kombinacije koji-
ma se neizvorni govornici mogu sluziti u svakodnevnim situacijama kako bi zvucali
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fluentnije i prirodnije na HIJ-u. Dugoro¢no, ovladavanje kolokacijama kao ustaljenim
strukturama moze doprinijeti razvoju prijamnih i proizvodnih vjestina, $to u konac-
nici vodi prijelazu iz eksplicitnoga u¢enja kroz kognitivnu i asocijativnu fazu u impli-
citnu koju karakterizira brza i precizna proizvodnja, a upravo u potonjem kolokacije
imaju neupitnu ulogu.
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Collocations in Croatian as a second and foreign language at the
beginners level

The development of collocation competence is considered one of the fundamental go-
als in foreign language teaching. In Croatian as a second and foreign language (CSFL),
the importance of teaching collocations and their influence on the development of
lexical competence of non-native speakers has been increasingly discussed in recent
years. Although collocation competence is a long-term process, non-native speakers
have encountered collocations from the beginning of acquiring a foreign language.
This paper aims to provide insight into collocations at the initial CSFL level and
give an overview of activities suitable for practicing different types of collocations.
Collocations from the textbook for beginners, used for fifteen years to teach CSFL at
national and foreign universities, were tested. Their authenticity was verified by the
Collocation Database of the Croatian Language and among native speakers of the
Croatian language. The described activities aim to develop communicative language
competence in general, particularly in the acquisition and practice of vocabulary pro-
vided by the Descriptive Framework of Reference for Level A2.

Keywords: collocations, collocation competence, beginners level, Croatian as a forei-
gn language
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Morfo(no)loska slozenost sekundarne imperfektivizacije u
hrvatskome jeziku

Rad daje pregled najvaznijih pravila koja djeluju unutar Sirega procesa sekundarne im-
perfektivizacije (tvorbe novih nesvrSenih od postojecili svrsenih glagola). Pregled se veli-
nom zasniva na podatcima koji se mogu naci u postojecoj literaturi o hrvatskome jeziku, ali
su te spoznaje na nekim mjestima nadopunjene. Posebno se istiCu praznine u poznavanju
ovoga procesa koje je potrebno popuniti u budulim istraZivanjima.

Kljucne rijeci: glagolski vid, sekundarna imperfektivizacija, hrvatski jezik
1. Uvod

Uovome se radu pregledno prikazuje sekundarna imperfektivizacija, odnosno
tvorba nesvrienih od svrSenih glagola u hrvatskom jeziku. Izdvajaju se glavna
pravila unutar tog procesa te se posebno isticu elementi koji sekundarnu imperfek-
tivizaciju ¢ine osobito slozenom. Pod time se posebno misli na distribuciju razli¢itih
sufikasa i glasovne promjene koje ti sufiksi izazivaju.

Na pocetku rada prvo se daje definicija sekundarne imperfektivizacije (2. poglav-
lje) te se govori o elementima koji je ¢ine kompleksnom (3. poglavlje). Nakon toga se
(4. poglavlje) opisuje sustav hrvatskih sufikasa koji sudjeluju u procesu sekundarne
imperfektivizacije, njihova distribucija i glasovne promjene koje izazivaju. Zatim se
(5. poglavlje) daje kratki sazetak distribucije tih istih sufikasa, ali ovaj put iz per-
spektive glagolske vrste svrSenog glagola. Rad se zakljucuje (6. poglavlje) s nekoliko
kratkih napomena.

2. Definicija sekundarne imperfektivizacije

Pod terminom sekundarna imperfektivizacija podrazumijeva se proces izvodenja
nesvrsenih glagola od postojecih svrSenih. Takav se novi nesvrseni glagol naziva izve-
denim ili sekundarnim imperfektivom (IPF2),' a odatle dolazi i naziv sekundarna im-

! Zarazliku od primarnih ili neizvedenih imperfektiva (IPF1), npr. imati, pisati, ¢initi itd., koji nisu
izvedeni od nekog svrdenog glagola.
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perfektivizacija. Termin sekundarna imperfektivizacija je uobi¢ajen u stranoj slavisti-
ci (v. npr. Toops 1998, Lazorczyk 2010, Sekli 2012), a kod nas dosta rijedak (aliv. Sari¢
2012). U nasoj se literaturi obi¢no unutar teme tvorbe glagola od glagola jednostavno
govori o imperfektivizaciji (Bari¢ i dr. 1997: 372, Babi¢ 2002: 518). Terminoloski gle-
dano u terminu sekundarna imperfektivizacija pridjev sekundarna suvisan je, ali on se
obi¢no zadrzava kako bi se jasno naznacila veza tog procesa sa stvaranjem sekundar-
nih imperfektiva (naime, svaka je imperfektivizacija povezana sa stvaranjem sekun-
darnih imperfektiva).?

Za definiciju sekundarne imperfektivizacije nije vazno je li polazi$ni svrseni gla-
gol (PF) neprefigiran (PF1) — u (1) ili prefigiran (PF2) — kao u (2):

(1) dati (PF1) > da-va-ti (IPF2)
(2) pre-pisati (PF2) > prepis-iva-ti (IPF2) [IPF1 = pisati]

Neprefigirani svréeni glagoli (PF1) rijetki su u slavenskim jezicima jer je velika ve-
¢ina neprefigiranih glagola nesvrSena (za hrvatski v. Meillet i Vaillant 1952: 272-274;
usp. 1 Babi¢ 2002: 527, Bari¢ i dr. 1997: 227; za druge slavenske jezike v. Schuyt 1990:
6). U hrvatskome takvi glagoli pripadaju I. vrsti (korijenski glagoli bez sufiksa, npr.
dati u (1)) te IV. vrsti (glagoli na -iti, npr. vratiti),* po ¢emu se hrvatski ne razlikuje od
drugih slavenskih jezika (Schuyt 1990: 59). U obje vrste svr$eni glagoli ¢ine manjinu.
gojat, Srebaci¢ i Stefanec (2013: 89) navode tako da u L. vrsti medu neprefigiranim
glagolima udio PF glagola 19 % (63 nesvrSena, 15 svrienih i 3 dvovidna glagola), dok
je u IV. vrsti svrienih neprefigiranih glagola tek 6 %.

U pogledu znalenja sekundarna imperfektivizacija kao proces ne pokazuje ne-
kih osobitosti jer je njezina funkcija unutar sustava slavenskog vida jasno odrede-
na — izvodenje nesvrsenih glagola od postojecih svrSenih glagola i to bez promjene
leksi¢koga znacenja. Stoga se pri izvodenju glagolu ne mijenja znacenje, ve¢ samo
vid. Po tome je sekundarna imperfektivizacija semanticki puno ,uredniji proces od
perfektivizacije.” Karakteristi¢na je za sve slavenske jezike i njezina se obiljezja veéim
dijelom ne razlikuju medu razli¢itim slavenskim jezicima (v. relevantne odjeljke u
Schuyt 1990).

Babi¢ (1978: 44, 2002: 532-533) upotrebljava termin sekundarna imperfektivizacija u drugome
znacenju: njime se opisuju (rijetki) slu¢ajevi nesvrSenih glagola izvedenih imperfektivizacijskim
sredstvima od ve¢ nesvrSenih glagola, pri ¢emu nema promjene znacenja (npr. Siti > Sivati).

To je tako jer nema bitne razlike u izvodenju IPF2 glagola od jednih ili od drugih svrSenih glagola:
nema razlike u znacenjima (u oba slucaja dobivamo IPF2 glagol istoga leksickog znacenja kao
polazisni PF glagol) niti u morfologkim sredstvima (upotrebljava se isti set sufikasa). Za proces
sekundarne imperfektivizacije relevantno je isklju¢ivo to da je polazi$ni glagol svrien, dok je
derivacijska povijest tog svrSenog glagola nevazna.

Podjela na glagole vrste u ovom radu navodi se prema Babi¢ (2002: 21).

> ZaviSe o tome v. Polancec (2018: 119-120).
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3. Kompleksnost sekundarne imperfektivizacije

Opcenito uzevsi, sekundarna je imperfektivizacija u hrvatskome izrazito slozen
proces zbog niza razloga, od kojih su najvazniji (usp. Cilas Mikuli¢ 2012: 68-69):
A) postojanje razli¢itih IPF2 sufikasa i njihova kompleksna distribucija,’
B) brojne glasovne promjene koje zahvacaju bilo zadnji suglasnik osnove bilo kori-
jenski samoglasnik te relativno kompleksna distribucija tih glasovnih promjena.

U praksi to znaci da je za pravilnu tvorbu IPF2 glagola potrebno najprije znati oda-
brati ispravni IPF2 sufiks, a zatim i predvidjeti koje ¢e promjene na osnovi on izazvati.”

Kompleksnost pravila izvodenja IPF2 glagola jasno se vidi i iz opisa te pojave u
gramatikama. Cilas Mikuli¢ (2012: 67-72) tako iscrpno navodi pravila za izvodenje
IPF2 glagola iz dvaju gramatickih priru¢nika. Bari¢ i dr. (1997) navode 12 pravila, a
Sili¢ i Pranjkovi¢ (2009) ¢ak 26 pravila. Opis u Babiéevoj Tvorbi zauzima gotovo 20
stranica (Babi¢ 2002: 516-535).

Ako je ve¢ toliko poznato o sekundarnoj imperfektivizaciji, onda je potrebno ra-
zjasniti ¢emu uopce ovaj pregled ovdje. Prvi je razlog taj da u literaturi, barem po
mojem misljenju, znanje o tvorbi IPF2 glagola nigdje nije organizirano i predstavljeno
na nacin koji bi bio pregledan i istovremeno nudio jasnu informaciju o tome koja su
od brojnih pravila izvodenja IPF2 glagola najrelevantnija za imperfektivizaciju kao
sustav. Pod relevantnos¢u se ovdje misli i na pravila koja su produktivnija, ali i na
pravila koja obuhvacaju veéi broj glagola. Naime, postoje pravila u IPF2 tvorbi koja
obuhvadaju vrlo malo glagola i pravila koja obuhvadaju izrazito velik broj glagola
(npr. pravila o imperfektivizaciji ograni¢enog broja glagola I. vrste nasuprot pravilima
o imperfektivizaciji vrlo brojnih glagola IV. vrste). U tom je smislu Babic¢eva Tvorba
znacajan iskorak iz razloga $to govori o produktivnim i neproduktivnim sufiksima i
na vecem broju mjesta istice koja se pravila cesce ili rjede primjenjuju.

Medutim, za potpunije razumijevanje relevantnosti pojedinih pravila potreban je
kvantitativni opis distribucije IPF2 sufikasa. Nepostojanje takva opisa drugi je razlog
za nastanak ovog pregleda te se, gdje god je to bilo moguce, navode broj¢ani podatci
koji nisu dostupni ili nisu dovoljno jasni u Babi¢evoj Tvorbi. Ti se brojé¢ani podatci te-
melje na podatcima dostupnima u tvorbenoj bazi hrvatskih glagola CroDeriV (Sojat
idr. 2014).% Naravno, rije¢ je o problemu koji se u radu ovako malog opsega ne moze

6 Osim sufiksima IPF2 glagoli mogu se (iako rijetko) izvoditi i prijevojem (unutradnjom tvorbom,

npr. iskopati > iskapati) te supletivno (otiéi > odlaziti) (Bari¢ i dr. 1997: 229; Babi¢ 2002: 518
519). Ovdje ¢emo takve iznimne slucajeve ostaviti po strani.
7 Ovdje se ne spominje i klju¢ni nulti korak: potrebno je znati koji su glagoli svrSeni, odnosno koji
glagoli uopce dolaze u obzir kao kandidati za tvorbu IPF2 glagola. Kod neprefigiranih glagola iz-
bor kandidata je utoliko jednostavniji §to je popis svrSenih glagola izrazito ogranicen, kao sto je
vec reCeno. Kod prefigiranih glagola situacija je naravno puno sloZenija (za vise v. Polancec i dr.
u tisku).
Baza je pretraZiva na http://croderiv.ffzg hr/. Dio informacija iz baze navodi se prema Sojat,
Srebaci¢ i Stefanec (2013).
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dokraja razrijesiti te ¢e stoga kompletan i iscrpan opis broj¢anih odnosa unutar tvor-
be hrvatskih IPF2 glagola morati biti obraden u zasebnim radovima.

Naposljetku, tredi je razlog taj $to su na nekim mjestima u literaturi prisutne
praznine u razumijevanju morfonoloskih i morfoloskih obiljezja pojedinih sufikasa
(primjerice, kod statusa sufiksa -a- ili kod distribucije dugih sufikasa). U ovom ¢u
radu na neke od tih praznina uputiti, ali ¢u njihovo sveobuhvatno razrjesavanje isto
tako ostaviti za neki buduci rad.

Takoder, ovdje se smatra da je za adekvatni uvid u funkcioniranje sekundarne im-
perfektivizacije (u skladu s iznesenim napomenama naravno) potrebno taj proces sa-
zeto prikazati iz dviju perspektiva: iz perspektive sufiksa i iz perspektive glagolske vr-
ste svrdenoga glagola.” Nesto opsirniji opis iz perspektive sufikasa daje se u sljede¢em
odjeljku, a nesto saZetiji iz perspektive glagolske vrste PF glagola u odjeljku nakon toga.

4. Sustav hrvatskih IPF2 sufikasa

[zvedeni nesvrseni glagoli (IPF2) u hrvatskom se jeziku mogu izvoditi nizom su-
fikasa. Ne postoji konsenzus oko toga o koliko je sufikasa to¢no rije¢ te razli¢iti pri-
rucnici navode razli¢ite popise. Za potrebe ovoga rada konzultirana su tri najopsirnija
suvremena izvora (Bari¢ i dr. 1997: 372-375, Babi¢ 2002: 518, Sili¢ i Pranjkovié 2005:
48-49; usp. i raspravu u Cilag Mikuli¢ 2012: 67-72). Prema tim izvorima nailazimo
na sljedecih devet sufikasa u povr$inskom ostvaraju infinitivne osnove: -i-, -a-, -va-,
~ja-, -ava-, java-, -iva- (-ujem), -jiva- (-fjujem) i -ova- (-ujem). Posljednje navedeni sufiks
(-ova-) nalazimo tek kod jednoga glagola (kupovati < kupiti)."° Ostalih je osam sufi-
kasa moguce svrstati u tri skupine, koje bi predstavljale po jedan apstraktni morfem
za izvodenje IPF2 glagola (Tablica 1):" prva skupina obuhvaca relativno slabo zastu-
pljeni i neproduktivni sufiks -i-, druga skupina okuplja tri ,kratka“ i neproduktivna
sufiksa s glasom a: -a-, -ja- i -va-,'? a tre¢a ,duge i produktivne sufikse: -ava- i nje-

Postoji i treca perspektiva iz koje je korisno saZeto promatrati ovaj proces, a to je perspektiva
glasovnih promjena. Ovdje je ne¢emo posebno izdvajati, ve¢ je ukljucena u pregled IPF2 tvorbe
prema sufiksima. Sazet pregled glasovnih promjena uklju¢enih u tvorbu IPF2 glagola daje Sili¢
(2008), a puno korisnih uvida daje i Markovi¢ (2013) u poglavljima posveéenima relevantnim
promjenama (jotacija, umetanje -j-, sibilarizacija, prijevoj).

" Ovdje ¢u zbog njegova nejasnog statusa zanemariti i jedan navodni sufiks koji navodi samo
Babi¢ (2002: 526), a to je -iva- s prez. -ivam. On se javlja kod glagola tipa potkivati, osnivati (IPF2
od potkovati, osnovati). Pitanje je moze li se on svesti na neki od postojecih sufiksa, primjerice -a-.
Bez obzira na njegov status potrebno ga je jasno razlikovati od plodnoga -iva- s prez. -ujem (dopis-
iva-ti > dopis-uje-m).

U navedenoj tablici te pri navodenju veéine primjera glagoli se ras¢lanjuju na relevantne morfo-
ve. Prefiksi se nikad ne odvajaju. Nasuprot tome, u rad¢lambi se izdvajaju morf glagolske vrste i
infinitivni morf kod PF glagola, npr. ograni¢-i-ti (ali se kod glagola I. vrste ne navodi nulti morf gla-
golske vrste, npr. opi-ti), odnosno IPF2 morf i infinitivni morf kod IPF2 glagola, npr. ogranic-ava-ti.
2 Glagoli s kratkim sufiksima mogu se dodatno podijeliti s obzirom na to kojem razredu V. vrste
pripadaju, o ¢emu vise kasnije.
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govu jotiranu varijantu -java- te sufiks -iva- (-ujem) i njegovu jotiranu varijantu -jiva
(-jujem). Radi lakSega upucivanja na pojedine skupine u ostatku Ce se rada na drugu i
treu skupinu sufikasa upudivati terminima kratki sufiksi odnosno dugi sufiksi i to bez
navodnih znakova. Takvo grupiranje sufikasa nije samo utemeljeno na njihovoj sli¢-
nosti, ve¢ ima podlogu i u dijakroniji®® te u zakonitostima njihove distribucije. Kao
$to Ce se vidjeti, tri kratka sufiksa u velikom broju sluc¢ajeva stoje u komplementarnoj
distribuciji, a to jos$ vise vrijedi za Cetiri duga sufiksa.

Tablica 1. Hrvatski IPE2 sufiksi svrstani u tri skupine (sufiks -ova- je izostavljen).

skupina sufiks primjer IPF2 glagola ishodisni PF glagol
sufiks -/- -i- donos-i-ti donije-ti
-a- pad-a-ti pas-ti (pad-ti)
kratki sufiksi -ja- opi-ja-ti opi-ti
-va- obu-va-ti obuy-ti
-ava- ogranic-ava-ti ogranic-i-ti
dugi sufiksi Java- przlgqu—am—tz (-d + java-) przlo'zgod—{—tz
-iva- dopis-iva-ti dopis-a-ti
-jiva- iznajml-jiva-ti iznajm-i-ti

Na ovome popisu ne navodi se sufiks -ifeva- koji navodi Babi¢ (2002) u vezi s IPF2
glagolima izvedenima od PF glagola na -je- (npr. sagorjeti > sagorijevati).* U takvim
je slucajevima bolje uzeti da je rije¢ o sufiksu -va-, koji izaziva duljenje sufiksa -je- u
-ife- (sagor-fje-ti > sagor-ije-va-ti). Takvu analizu nalazimo i u drugim jezi¢nim priruc-
nicima (Bari¢ i dr. 1997: 373, Sili¢ i Pranjkovi¢ 2005: 50), a prihvaéena je i ovdje.

U nastavku se donosi pregled po trima skupinama: sufiks -/-, zatim kratki sufiksi
te naposljetku dugi sufiksi.

4.1. Sufiks -i-

Prva skupina obuhvaca iskljucivo sufiks -i- (Babi¢ 2002: 519, usp. Sili¢ i Pranjkovié
2005: 49). On se dodaje na mali broj glagola kretanja I. vrste (otprilike stotinjak). Oni

¢ine vrlo ogranicen skup glagola buduci da su tvoreni od samo Sest glagolskih korijena
(GNA, LAZ, NOS, VOD, VOZ, VUK):"

(3) GNA: npr. izgnati > izgon-i-ti
(4) LAZ: npr. naéi > nalaz-i-ti

15 Dijakronijski gledano kratki su sufiksi stariji te su naslijedeni iz praslavenskoga, a dugi su sufik-
si noviji te u slu¢aju hrvatskih dugih sufikasa predstavljaju relativno kasnu inovaciju (Leskien

1914 485).
14 Isti sufiks pretpostavlja i Markovi¢ (2013: 146).

15 U primjerima se ne daje morfska ras¢lamba PF glagola zbog neprozirnosti odnosa izmedu baze
PF glagola i baze IPF2 glagola (usp. bilj. 11).
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(6) NOS: npr. donijeti > donos-i-ti
(6) VOD: npr. dovesti_1 > dovod-i-ti
(7) VOZ: npr. dovesti_2 > dovoz-i-ti
(8) VUK: npr. dovuéi > dovlac-i-ti

Opcenito uzevsi, prefigirani glagoli sa sufiksom -i- rijetko su nesvrseni: svrSenih
je vise od dvije tisuce, a nesvrenih manje od sto (Polancec i dr. u tisku). Kao primjere
svrdenih glagola mozemo navesti dodijeliti, izlijeciti, napraviti, obraniti, i dr. Medu IPF2
glagolima sa sufiksom -i- velik je broj izrazito frekventnih glagola kao $to su dolaziti,
donositi, nalaziti i sl.

4.2. Kratki sufiksi: sufiks -a- i njegove varijante

Druga skupina obuhvaca sufiks -a- i njegove varijante -va- i -ja- (Babi¢ 2002: 520
526).16 Upitno je je li ovdje rije¢ o jedinstvenu sufiksu, o ¢emu Ce se nesto kratko reci
na kraju odjeljka, a prvo ¢e se razmotriti glavne okoline u kojima se javljaju sufiksi iz
ove skupine.

Mozemo razlikovati Cetiri glavne okoline u kojima se oni javljaju, u svakoj s ne-
kim osobitostima. Okoline prepoznajemo po tome kojoj glagolskoj vrsti pripada PE
glagol (I, IL., I1I. ili IV. vrsta).!”

Prvo, IPF2 sufiks -a- izvodi IPF2 glagole od PF glagola I. vrste, bilo neprefigiranih,
kao u primjeru (9), bilo prefigiranih, kao u (10) - (12).

(9) pasti (pad-ti) > pad-a-ti
(10) izredi (izrek-ti) > izric-a-ti
(11) izabrati (izabra-ti) > izabir-a-ti
(12) pomodi (pomog-ti) > pomag-a-ti

Za tvorbu IPF2 glagola prve vrste tipi¢ne su brojne glasovne promjene koje za-
hvacaju korijenski morfem. Kod velikog broja glagola one zahvacaju korijenski samo-
glasnik i zavrsni suglasnik korijena. Primjere vidimo u (10), gdje se korijenski samo-
glasnik mijenja iz ¢ u 7, a zavr$ni suglasnik sibilarizira, kao i u (11), gdje se dogada
promjena korijena iz bra- u bir-. Promjene su suvise brojne da bi ih se ovdje sve na-
vodilo: sazeti pregled daje Sili¢ (2003: 18), a opsirni Babi¢ (2002: 520-523). Nasuprot
tomu, duljenje 0 > 4, koje vidimo u (12), tipi¢no je i za druge okoline u kojima se
javljaju kratki sufiksi, a ne samo za glagole I. vrste. O tome Ce vie rije¢i biti dalje u
vezi s tvorbom od PF glagola IV. vrste.

16 Kao $to Ce postati jasnije iz rasprave u nastavku, preciznije bi bilo govoriti o Cetirima varijanta-
ma (,0bi¢no” a, -va-, -fa- koje jotira te -ja- s umetnutim -j-)

17" Postoje 1 neke dodatne okoline o kojima ovdje nece biti rije¢i, veé ée biti predmetom zasebnog
rada.
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U ovoj se okolini sufiks -4- moze ostvariti i kao -va- i -ja- ako se dodaje na bazu
koja zavrSava samoglasnikom. Pritom se glasovi -v- i -j- nazivaju umetnutim ili inter-
vokalnim suglasnicima (Markovié¢ 2013: 75-78).

(18) obu-ti > obu-v-a-ti
(14) opi-ti > opi-j-a-ti

Distribucija ovih dvaju alomorfa relativno je kompleksna te je otvoreno pitanje
moze li se objasniti sinkronijskim pravilom. Stoga se u to pitanje nece dublje ulaziti
u ovome radu (v. Markovi¢ 2013: 77 za dodatne primjere).

Drugo, IPF2 sufiks -a- tvori IPF2 glagole i kod veéine PF glagola na -nu- (II. vrsta),
kao u primjeru (15).

(15) vik-nu-ti > vik-a-ti

U navedenom primjeru smjer izvodenja je od PF glagola, ali to nije opcepri-
hvaéeno u nasim opisima. Tako recimo postupaju Sili¢ i Pranjkovi¢ (2005: 50), dok
Babi¢ (2002: 517)' i Bari¢ i dr. (1997: 228, 374) smatraju da kao ishodisni glagol
treba uzeti nesvrdeni ¢lan para. Oba videnja imaju svoje argumente u koje ovdje
necemo ulaziti.

Trece, pri tvorbi IPF2 glagola od nekih PF glagola na -je- (III. vrsta) javlja se sufiks
-va-, kao u (16).

(16) sagor-je-ti > sagor-ije-v-ati

[z navedenog primjera moze se vidjeti da se sufiks -je- dulji u -ije- prilikom doda-
vanja IPF2 sufiksa. Ovdje moZemo pretpostaviti da se izmedu jata i sufiksa -a- javlja
umetnuto -v-, §to se sugerira i morfskom ras¢lambom. Isto nalazimo i kod tvorbe od
PF glagola I. i II. vrste koji imaju -je- kao dio korijena, kao u (17) i (18).

(17) dospje-ti > dospije-v-ati (PF glagol = I. vrsta)
(18) nadje-nu-ti > nadije-v-a-ti (PF glagol = II. vrsta)

Drugim rije¢ima, u svim ovim trima slucajevima pri dodavanju kratkoga sufiksa
-a- jat se dulji, a izmedu sufiksa i jata dolazi umetnuto -v-.

Medutim, ne ponasaju se svi glagoli I1I. vrste kao par sagorjeti ~ sagorijevati u (16).
U nekim slu¢ajevima nailazimo i na zamjenu sufiksa -je- sufiksima -a- i -ja-, kao u (19)
i(20).

(19) izgor-je-ti > izgar-a-ti
(20) predvid-je-ti > (predvid-ja-ti) > predvid-a-ti

18 Babi¢ nije posve dosljedan u tom smislu (v. Babi¢ 2002: 523-524).
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Promjene koje vidimo kod ovih glagola — duljenje 0 > a u prvom primjeru i jota-
cija u drugom — karakteristi¢ni su za Cetvrtu okolinu u kojoj se javljaju kratki sufiksi,
pa ¢emo o tim promjenama vise re¢i u nastavku.

Cetvrto, kratki IPF2 sufiksi izvode IPF2 glagole od prefigiranih i neprefigiranih
PF glagola IV. vrste (tj. glagola na -it/) tako $to dolazi do zamjene sufiksa -i- sufiksom
-a- ili njegovom varijantom -ja- (Babi¢ 2002: 524-526). Najjednostavniji primjer s va-
rijantom -4- mozemo vidjeti u (21).

(21) lup-i-ti > lup-a-ti

U primjerima (22) — (24) isti se sufiks javlja kao -ja-, ali za razliku od prethodnih
primjera varijante -ja- ovdje -j- nije umetnuto izmedu dva samoglasnika, ve¢ jotira
korijenski suglasnik. Stoga se ¢ini korisno jasno razlikovati -ja- koje jotira od -ja- s
umetnutim -/- (usp. bilj. 16).

(22) jav-i-ti > javl-ja-ti
(23) zamisl-i-ti (> zamisl-ja-ti) > zamisljati
(24) plat-i-ti (> plat-ja-ti) > placati

Distribucija varijanti -a- i -ja- relativno je pravilna i ovisi o zavrsnome suglasniku
korijena. Tako se nece jotirati suglasnici b, ¢, j, [j, m, p, 1, s, Z, dok su jotacijom zahvace-
nid, n, t, v, z (Babi¢ 2002: 524)." Nije istrazeno vrijede li ista distribucijska pravila i za
glagole III. vrste — za imperfektivizaciju kratkim sufiksom bez jotacije, usp. primjer
(19), a s jotacijom primjer (20).

Obje varijante (-a- i -ja-) izazivaju kod glagola s korijenskim o kvantitativno-kva-
litativni prijevoj, odnosno korijensko o prelazi u 4.2’ Prijevoj vidimo u (25) kod glagola
bez jotacije te u (26) kod glagola s jotacijom.

(25) prelom-i-ti > prelam-a-ti
(26) rod-i-ti (> rad-ja-ti) > radati

Istu smo promjenu vidjeli i ranije u primjeru (12) kod glagola 1. vrste (pomoci ~
pomagati) te u primjeru (19) kod glagola III. vrste (izgorjeti ~ izgarati).! U svim tim
primjerima osim promjene kvalitete (promjena samoglasnika) dolazi i do promje-

Babi¢ propusta spomenuti suglasnik /, koji kako vidimo u primjeru (23) pripada suglasnicima
koji se jotiraju. Od glagola na -/-iti po svemu sudeci jedino se PF glagoli od korijena MISL imper-
fektiviziraju kratkim sufiksom.

20 V. Markovi¢ (2013: 173-175). Babi¢ navedenu pojavu naziva alomorfizacijom osnove (Babié

2002: 518). Za kratko povijesno objasnjenje vidi Meillet i Vaillant (1965: 193-194, 300-301) i
Matasovié¢ (2008: 128-129, 278). Kod glagola s dvosloznim korijenom (npr. GOVOR), prijevoj
zahvaca samo drugi samoglasnik (nagovoriti > nagovarati).

21 Cini se da je promjena zabiljezena i u II. vrsti, npr. kod para prionuti > prianjati.
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ne kvalitete, odnosno duljenja (prelomiti ~ preldmati, roditi ~ rddati). U vezi s tim
korisno je primijetiti da do duljenja u prisutnosti kratkih IPF2 sufikasa dolazi i kod
ostalih kratkih korijenskih samoglasnika. U slu¢aju kada je taj korijenski samoglasnik
nekadasnji jat, to je duljenje odrazeno i pravopisno, kao $to smo vidjeli u primjeri-
ma (16) — (18), dok u ostalim slu¢ajevima nema pravopisne razlike, npr. kod para
prédvidjeti ~ predvidati iz primjera (20).? Nije jasno ponasaju li se kratki sufiksi na isti
takav nacin u svim primjerima tvorbe IPF2 glagola. Ako bi odgovor bio potvrdan, to
bi upucivalo na to da je u svim tim primjerima rije¢ o jedinstvenome sufiksu s trima
(ili Cetirima) alomorfima, ¢ije je klju¢no obiljezZje to $to izaziva duljenje prethodnoga
samoglasnika (usp. Sili¢ 2003: 19).%

Jedan element koji se tic¢e kratkih sufikasa koji nismo razmotrili jest pripadnost
glagolskoj vrsti izvedenog (IPF2) glagola s infinitivom na -ati. Naime, poznato je da
glagoli s infinitivom na -at/ mogu pripadati ¢etirima prezentskim razredima (-ati/-im,
-ati/-em, -ati/-jem, -ati/-am). O tome u nasoj literaturi nema preglednih informacija,
ali se iz iscrpna pregleda glagolskih vrsta koji daje Akademijin pregled morfologije
(Tezak i Babi¢ 2007: 522-528) mogu izluciti informacije da IPF2 glagoli pripadaju
paradigmama s prezentom na -em, -fem i -am.** Isto naravno mozemo zakljuditi i
pregledom primjera iz ovog odjeljka, medu kojima nalazimo IPF2 glagole svih triju
navedenih prezentskih razreda. Neke od tih ranijih primjera ponavljam kao primjere
(27) - (29).

(27) izabrati > izabirati (izabirem) [= primjer (11), prez. na -em]
(28) pomodi > pomagati (pomazem) [= primjer (12), prez. na -jem]
(29) prelomiti > prelamati (prelamam) [= primjer (25), prez. na -am]

Od nabrojenih tipova najfrekventniji su naravno IPF2 glagoli s prezentom na
-am, $to je posljedica ¢injenice da su glagoli toga razreda opéenito mnogo frekventniji
od ostalih razreda V. vrste (usp. Tezak i Babi¢ 2007: 527).

4.3. Dugi sufiksi: -ava-, -iva-, -java-, -jiva-

Prethodne dvije skupine IPF2 sufikasa smatraju se neplodnima. Nasuprot njima
trea skupina obuhvaca Cetiri plodna sufiksa: -ava-, -iva-, -java-, -jiva-. Njihova se
plodnost odnosi ponajprije na tvorbu od glagola IV. i V. vrste, dok su kod imperfekti-
vizacije glagola L., II. i III. vrste dugi sufiksi puno slabije zastupljeni od prethodne dvi-

2 Ovaj je uvid preuzet iz Markovi¢ (2013: 176-178), koji na str. 176 navodi jo3 neke primjere du-

ljenja pri sekundardnoj imperfektivizaciji koji nisu signalizirani pravopisom (smisliti > smisljati,
stisnuti > stiskati, nagristi > nagrizati).

Usporedba sa sufiksom -a- kojim se izvode glagoli od imenica i pridjeva ovdje ne pomaze jer po
svemu sudedi taj sufiks nema utjecaja na naglasna obiljeZja izvedenice (usp. Babi¢ 2002: 504
506, 511-512).

[sta se informacija mo¥e saznati i iz radova posveéenih praslavenskom (npr. Sekli 2012).
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je skupine sufikasa (Babi¢ 2002: 526). Stoga se rasprava u nastavku odnosi iskljucivo
na tvorbu od glagola IV. i V. vrste, dok ¢e se o tvorbi od PF glagola ostalih vrsta nesto
malo reéi na samom kraju odjeljka.

Navedena se Cetiri sufiksa mogu smatrati varijantama jednog sufiksa jer se njiho-
va raspodjela (distribucija) upravlja dvama pravilima koje opisuje Babi¢ (2002: 527—
531).% Prema prvom pravilu IPF2 glagol dobiva varijantu -(j)ava- ako PF glagol ima
kratki naglasak ili varijantu -(j)iva- ako PF glagol ima dugi naglasak. Dakle, distribu-
cija ovisi o duljini naglaska osnovnoga PF glagola. Prema drugom pravilu odreduje
se hoce li glagol imati jotirani ili nejotirani oblik pojedine varijante. Izbor jotiranog
1 nejotiranog oblika ovisi o fonemu kojim zavrsava osnova, a dodatno je ogranicen
glagolskom vrstom PF glagola. Kako je drugo pravilo nesto sloZenije, o njemu ¢u vise
re¢i dalje u tekstu. Prije toga ¢emo pregledno prikazati distribuciju Cetiriju varijanti
s obzirom na to pripada li PF glagol IV. ili V. glagolskoj vrsti (Tablica 2). U tablici se
biljezi i naglasak PF glagola (naglasak IPF2 glagola je posve predvidljiv: -dvati / -ivati).

Tablica 2. Distribucija dugih sufikasa prema glagolskoj vesti PF glagola.

sufiks | PF glagol: IV. vrsta (-i-) PF glagol: V. vrsta (-4-) | napomena
-ava- ogranic-i-ti > zatrp-a-ti > zatrp-ava-ti
ograni¢-ava-ti u nacelu PF glagoli s
. prilagod-i-ti (> ...d-java-ti) kratkim naglaskom
-java- ; ) nema
> prilagod-ava-ti
-iva- dobéc-i-ti > dobac-iva-ti dopis-a-ti > dopis-iva-ti y .
PPTE - u nacelu PF glagoli s
. izndjm-i-ti > samo 1 primjer: .
-jiva- o . . ... | dugim naglaskom
iznajml-jivati-ti uspév-a-ti > uspavl-jiva-ti

Pravilo o izboru varijante -(j)ava- ili varijante -(j)iva- prema duljini korijenskoga
sloga ima brojne iznimke, o kojima detaljno govori Babi¢ (2002: 528-529), a dodatno
ih opisuju i Kuna i Miki¢ (2009). Neke primjere vidimo u (30) i (31). Istovremeno na-
lazimo i velik broj dvostrukih oblika, kao u (32). Dvostruki oblici opsirno se opisuju
u Polancec (u tisku).

(30) izraziti > izrazavati [sufiks -java- unato¢ dugom korijenskom samoglasniku]
(31) odlediti > odledivati [sufiks-jiva- unato¢ kratkom korijenskom samoglasniku]
(32) oznaciti > oznacivati, oznacavati [prvi je oblik u skladu s pravilom]

Vratimo se sada na pravilo o izboru jotirane varijante. Kao $to vidimo, od glagola
IV. vrste moguce je tvoriti glagole sa svim Cetirima varijantama. Izbor izmedu jotira-
nog i nejotiranog oblika relativno je jednostavan u veéini slu¢ajeva: jotirani oblik do-

% Babi¢ navedena Cetiri sufiksa promatra kao odvojene sufikse. Sojat, Srebaci¢ i Stefanec (2013:
82) smatraju da je rije¢ o dvama sufiksima, odnosno sufikse koji se razlikuju samo u pocetnom j
promatraju kao alomorfe.
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bivaju PF glagoli na nepalatal (npr. prilagoditi, iznajmiti), a nejotirani glagoli na palatal
ic (ograniciti, dobaciti).*

Kod glagola V. vrste (zatrpati, dopisati) izbor jotirane varijante u nacelu nije moguc.
Babi¢ tu informaciju eksplicitno navodi za sufiks -java-, buduéi da su pravilima za nje-
govu distribuciju obuhvaceni samo glagoli IV. vrste (2002: 527). Sto se tice sufiksa -jiva-
Babi¢ navodi da se kod IPF2 glagola od PF glagola V. vrste pojavljuje samo kod osnova
na 4 iv, kao primjeri navode se glagoli dozidivati, nadvladivati i uspavljivati (Babi¢ 2002:
528). Nekoliko je problema s tako postavljenim pravilom. Kao, prvo, provjerom u bazi
CroDeriV pokazuje se da je glagol uspavljivati jedini primjer s osnovom na v,” dok pri-
mjeri s osnovom na  dolaze od samo dva korijena (izvedenice od zidati i vladati, npr.
dozidivati ili nadvladivati). S glagolima na 4 dodatan je problem taj $to su IPF2 glagoli
poput dozidivati i nadvladivati danas manje-viSe nestali iz upotrebe u korist IPF2 glagola
dozidavati i nadvladavati.®® To znadi da u suvremenom jeziku postoji jedan jedini primjer
PF glagola V. vrste koji izvodi IPF2 glagol jotiranim sufiksom (uspavati ~ uspavljivati).

Sazeto receno, jotirani alormorfi javljaju se samo ako je polazi$ni PF glagol na -iti.
Nasuprot tome, polazi$ni PF glagoli na -at/ nikada ne dolaze s jotiranim oblicima (uz
iznimku glagola uspavljivati).?®

Dosad formulirana pravila temeljila su se na gradi PF glagola IV. i V. vrste.
Medutim, dugi sufiksi sudjeluju u tvorbi IPF2 glagola i od PF glagola drugih vrsta,
kao $to vidimo u (33) - (35).

(33) izbjei (izbjeg-ti) > izbjeg-avati [I. vrsta]
(34) smiz-nu-ti > smrz-ava-ti [II. vrsta]
(35) izblijéd-je-ti ( > izbljed-jiva-ti) > izbljed-iva-ti [III. vrsta]

% Cinjenica da se nejotirane varijante javljaju samo s palatalima govori u prilog alternativnoj ana-
lizi koju predlaze Markovi¢ (2013: 147, 149). Prema toj analizi kod IPF2 glagola izvedenih od PF
glagola IV. vrste uvijek se javlja jotirana varijanta, a zavr$ni palatal nastaje jotacijom (ogranica-
vati od ogranic-java-ti, a ne od ogranic-ava-ti). Palatal koji vidimo kod PF glagola rezultat je pak
palatalizacije (ograniciti od ogranic-i-tf) (Markovi¢ 2013: 108). Problem su za ovu analizu primjeri
sa ¢ poput dobacivati. Medutim takvih primjera nema puno i svi pripadaju istom korijenu (BAC),
a zanimljivo je primijetiti da im je 1 PF oblik izniman (-bacitf) po tome $to izostaje palatalizacija.
Isto tako, problem predstavljaju i ne tako malobrojni primjeri jotiranih sufikasa kod glagola na
m (npr. poSumiti > poSumljavati), na st (iskoristiti > iskoristavati) te s (oglasiti > oglasivati), o temu
se detaljno raspravlja u Srebaci¢ (2014).
Glagola na -vljivati ima stotinjak, ali svima osim glagolu uspavljivati ishodi$ni PF glagol zavrSava na
-iti.
Isto vrijedi i za sve druge izvedenice poput zazidavati, savladavati, previadavati itd. (umjesto za-
zidavati, savladivati, prevladivati), $to je relativno lako provijeriti u korpusima suvremenog hrvat-
skog jezika (Riznica, Hrvatski nacionalni korpus, korpus irWaC). Iako dolazi od korijena VLAD,
ovamo ne pripada inace dobro posvjedoleni glagol poviadivati, koji je izveden od danas nestalog
glagola povladiti ‘odobriti, pohvaliti’ (AR|, s. v. poviaditi, poviadivati).
» Na ovako formulirano pravilo ne nailazi se nigdje osim u Sili¢ i Pranjkovié¢ (2005: 48), koji zamje-
¢uju to da se i jotirajuce -ja- (v. prethodni odjeljak) javlja isklju¢ivo kod IPF2 glagola tvorenih od
PF glagola IV. vrste (tj. na -i-f), $to znaci da je jotiranje osnove pri tvorbi IPF2 glagola pojava koja
zahvada iskljucivo PF glagole IV. vrste.
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Nejasno je u kojoj mjeri ovi malobrojni glagoli slijede pravila o distribuciji Cetiriju
varijanti dugog sufiksa. U (33) — (85) vidimo da se slijedi pravilo o duljini korijensko-
ga samoglasnika, iako ima i protuprimjera, od kojih neke vidimo u (36) i (37).

(36) proziv-je-ti > prozivljavati [mimo pravila: prozivjeti]
(87) usmrd-je-ti ( > usmrd-jiva-ti) > usmrd-iva-ti [mimo pravila: usmrdjeti]

Takoder nije do kraja jasno koliki se udio IPF2 glagola od PF glagola I., I i III. vr-
ste tvori kratkim sufiksima, a koliki dugim sufiksima. To ¢e pitanje u buduénosti biti
potrebno detaljnije istraziti.

5. Distribucija triju skupina IPF2 sufikasa iz perspektive glagolske vrste PF glagola

Distribucija navedenih triju skupina sufikasa izrazito je slozena, kao $to je upra-
vo izloZeno, te e biti korisno sazeti ih jo$ jednom, ali ovdje iz perspektive glagolske
vrste PF glagola. Pravila su brojna i kompleksna te je iz njih prakticki nemogude izlu-
¢iti pravila za ¢iju je primjenu dovoljno promatrati iskljucivo infinitivni oblik. Neka
smo od pravila ve¢ spomenuli u ranijim odjeljcima, a ovdje ¢emo ih jo$ jednom pono-
viti, te ¢emo navesti jo$ neka, dosad nespomenuta pravila.

Prvo, PF glagoli bez tematskog sufiksa (I. vrsta), ¢ini se, velikom ve¢inom tvore IPF2
glagole sufiksom -a-, s varijantama -va- i -ja-, ali tvorbu IPF2 oblika prate brojne pro-
mjene u korijenu, zbog ¢ega pravilo nije prakti¢no upotrebljivo. Sufiks -i- zabiljeZen je
isklju¢ivo kod glagola ove vrste; to su ve¢inom glagoli kretanja. Spomenuli smo i neke
primjere tvorbe dugim sufiksom (izbjeci > izbjegavati), a vise primjera daje Babi¢ (2002:
529-530). To¢ni broj¢ani odnosi izmedu razli¢itih IPF2 sufikasa tek se trebaju utvrditi.

PF glagoli na -nu- (II. vrsta) tvore velikom veéinom IPF2 glagole sufiksom -a- (vi-
knuti > vikati). U ranijem pregledu zanemarili smo primjere koji sadrze razlicite gla-
sovne promjene (plju-nu-ti > pljiu-va-ti, mak-nu-ti > mic-a-ti), o ¢emu v. vise u Babi¢
(2002: 517). Kod glagola II. vrste moze naiéi i na primjere IPF2 tvorene dugim sufik-
sima (smrznuti > smrzavati) (Babi¢ 2002: 530), pri cemu se ¢ini da je u vedini takvih
slucajeva rije¢ o prefigiranim glagolima (ba$ kao s-mrz-nu-ti).

PF glagoli na -je- (III. vrsta) opéenito su malobrojni,* ali su heterogeni u smislu
IPF2 tvorbe (Babi¢ 2002: 524, 531). Tri su slucaja:

A. IPF2 glagol se moze tvoriti dodavanjem -v-a- pri cemu se sufiks -je- ne uklanja,

vec se dulji u -ije- (sagorjeti > sagorijevati).

B. IPF2 glagol se tvori dodavanjem -a- ili -ja- po pravilima koja vrijede za IV. vr-

stu,® pri ¢emu sufiks -je- ispada (izgorjeti > izgarati, predvidjeti > predvidati).

%0 Tezak i Babi¢ navode ukupnu brojku od 60-ak osnovnih i 200-tinjak slozenih glagola ove vrste,

dakle i svrienih i nesvrsenih (2007: 521). Baza CroDeriV navodi 300-tinjak takvih glagola.

31 To vjerojatno nije slu¢ajno bududéi da se glagoli III. 1 IV. vrste razlikuju samo u infinitivnoj osno-
vi, a prezentska im je identi¢na. Isto tako, u razgovornom su jeziku mnogi, ako ne i svi glagoli

II1. vrste presli u IV. vrstu (izgoriti umj. standardnoga izgorjetr).
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C. IPF2 glagol se moze tvoriti i dodavanjem dugih sufikasa viSe-manje prema
pravilima koja vrijede za glagole IV. vrste (izblijedjeti > izbljedivati, usmrdjeti >
usmrdivati), pri ¢emu sufiks -je- takoder ispada.

PF glagoli na -i- (IV. vrsta) takoder su heterogeni te mogu tvoriti IPF2 glagole i dugim

i kratkim sufiksima, ali se ¢ini da je distribucija tih dviju skupina sufikasa dijelom pravil-
na. Pravilo koje se predlaze u nastavku tek ée trebati provjeriti na veem broju glagola.

Neprefigirani PF glagoli IV. vrste uglavnom se imperfektiviziraju kratkim sufik-
sima (lupiti > lupati), osim ako nisu denominativni, u kojem slu¢aju dolaze s dugim
sufiksom (kazna >> kazniti > kaznjavati, spas >> spasiti > spasavati).®* Kao §to je
vec isticano, velika je vecina PF glagola IV. vrste prefigirana, a neprefigirani glagoli kao
lupiti i kazniti predstavljaju manjinu.*®

Prefigirani glagoli na -i- dolaze isto tako s objema skupinama sufikasa (zamisliti
> zamisljati, dobaciti > dobacivati), samo $to je njihova distribucija najvjerojatnije
odredena korijenom (npr. glagoli od korijena MISL imperfektiviziraju se kratkim su-
fiksom, a glagoli od BAC dugim sufiksom). Medutim, nije poznato koliko se glagola
imperfektivizira kratkim, a koliko dugim sufiksima. Podrobniji opis imperfektivizaci-
je prefigiranih PF glagola IV. vrste posebno je vazan jer je rije¢ o skupini glagola koji
¢ine oko petine svih glagola u hrvatskome jeziku.

PF glagoli na -a- (V. vrsta)® imperfektiviziraju se dugim sufiksima, kao $to se
opsirno iznijelo ranije u tekstu, uz donekle pravilnu distribuciju tih sufikasa. Ipak,
ostaju neka otvorena pitanja, pri ¢emu je bitno istaknuti da je podrobniji opis imper-
fektivizacije kod PF glagola V. vrste isto tako vrlo vazan jer oni ¢ine oko 13 posto svih
hrvatskih glagola te zajedno s prefigiranim PF glagolima IV. vrste obuhvacaju oko
tre¢ine hrvatskoga glagolskog leksikona.

Napomenimo jos ovdje da su PF glagoli V. vrste od korijena KOP, KOPC i MOT
specifi¢ni po tome $to mogu tvoriti IPF2 glagole i prijevojem (iskopati > iskapati,
iskopcati > iskapcati, premotati > prematati), a ne samo dugim sufiksima (iskopavati,
iskopcavati, premotavati) (Polancec i Kolakovi¢ 2021, usp. Babi¢ 2002: 519).

6. Zaklju¢no

U ovome radu pregledno su izloZena najvaznija pravila za izvodenje IPF2 glagola
u hrvatskome jeziku. Istaknute su glavne tendencije u pravilima, znatna odstupanja
od tih tendencija, kao i primjeri konkurencije medu razli¢itim pravilima. Pregled je
polazio od sufikasa te od glagolske vrste PF glagola. Kao $to se moze vidjeti, cak i

%2 Jedna iznimka na koju se naislo jest par /i$iti > lisavati (glagol /iSiti po svemu sudeéi nije

denominativan).

% Glagola poput lupiti, dakle onih koji pripadaju IV. vrsti i koji tvore IPF2 kratkim sufiksom ima u
hrvatskom jeziku tek dvadesetak (Sojat, Srebatié i Stefanec 2013: 89).

8 Ti su glagoli prakti¢ki beziznimno prefigirani. Neprefigirani PF glagoli na -at/ nikada se ne spo-
minju u literaturi i iznimno su rijetki; medu tim malobrojnim primjerima nalazimo glagole po-
put fulati, kazati, krepati, lipsati, malaksati, stasati 1jo§ neke.
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ovako sazeta i pro¢is¢ena pravila toliko su kompleksna da je njihova prakti¢na upora-
bljivost upitna (usp. Cila$ Mikuli¢ 2012: 68-69).

Unato¢ vrlo bogatoj literaturi koja je citirana u radu pokazalo se da u opisu se-
kundarne imperfektivizacije u hrvatskome i dalje postoje brojna otvorena pitanja ida
su u ovome podrucju potrebna daljnja istrazivanja.
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Prema ucinkovitijemu modelu poudavanja sro¢nosti
u nastavi hrvatskoga kao inoga jezika

Poucavangje srocnosti jedan je od najveéih izazova u nastavi hrvatskoga kao inoga jezika
kako za poucavatelje, tako i za ucenike. Rijec je o vrlo sloZenome i razvedenome sustavu
kojim je tesko ovladati. U dosad objavijenim udzbenicima za hrvatski kao ini jezik obra-
divale su se odredene vrste srocnosti s obzirom na rije¢i koje su ih okidale (brojevi, brojevne
imenice, brojevni pridjevi i druge), a nife se posveéivala paznja medusobnoj slicnosti nekih
srocnosnil obrazaca. MoZe se pretpostaviti da je, dakako uz veliku sloZenost same materi-
fe, tako razvedeno prikazan srocnosni sustay hrvatskoga jezika te naszmjenicno obradiva-
nfe i uvjezbavanje razlicitih srocnosnih obrazaca razlog sto se sroénost pokazuje tesko ovla-
divom. U radu Ce biti izloZen prijedlog poucavanja srocnosti u hrvatskom kao inom jeziku
utemeljen na podjeli sro¢nosnih obrazaca na predvidljive (aliteracijske) i teZe predvidljive
(nealiteracijske) te na grupiranju vise teZe predvidlfivil srocnosnih obrazaca s obzirom na
nfihovu medusobnu slicnost. Takva podjela i njezina primjena u nastavi hrvatskoga kao
inoga jezika ima potencifal pojednostavniti i usustaviti poucavanfe srocnosti te ga uciniti
laksim za ovladavange.

Kljucne rijeci: poucavanje hrvatskoga kao inoga jezika, srocnost, rod

1. Uvod u problematiku poucavanja sroc¢nosti u hrvatskome kao inome jeziku

Premda se suvremeno poucavanje inih jezika temelji na komunikacijskom nacelu
(ZEROJ 2005), poucavanje gramatike i stjecanje gramaticke kompetencije sve-
jedno su medu najvaznijim zadacima nastave hrvatskoga kao inoga jezika (HIJ-a).
Naime, komunikacija i gramatika ne stoje u opreci (to je stav nekih ucenika inoga
jezika' koji se moze i§¢itati iz njihovih izjava kako ne Zele uciti gramatiku, nego samo
komunicirati na inome jeziku), ve¢ se stjecanjem gramaticke kompetencije stvaraju
uvijeti za razvoj jezi¢ne, a time i komunikacijske kompetencije. Gramatika sluZzi izra-
zavanju znacenja te je zbog toga vazna za uspjesnu komunikaciju. Hrvatski je flek-

L Utenik jezika u ovom se radu koristi kao generi¢ki termin i znaci osobu koja nastoji ovladati

jezikom bez obzira na to koje je dobi i u kojem kontekstu ($kolskom, sveuciliSnom, te¢ajnom,
samostalno) ovladava inim jezikom.
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tivni jezik s bogatom i razvijenom morfologijom, $to se odrazava na poucavanje HIJ-a
u kojem se puno vremena i paznje posvecuje ovladavanju morfoloskim obiljezjima.
Sintakticka razina zbog toga ukupno manje dolazi do izrazaja u poucavanju, a iz toga
se izuzima receni¢na sro¢nost koja se zbog svojih slozenih zakonitosti mora puno i
eksplicitno poucavati i uvjezbavati (npr. Udier i Gulesi¢ Machata 2014: 23-29, 54-55,
70-71, 110, 111, 129-130, 155, 179, 226, 227, 247) te ucenici HIJ-a moraju uloZiti go-
lem napor kako bi njome ovladali. Premda je sro¢nost sintakticka kategorija, ona se u
hrvatskome jeziku izrazava morfoloski, dakle razli¢itim oblicima koje poprimaju rije-
¢i medusobno povezane sro¢noscu, pa je pristup njezinu poucavanju u nastavi HIJ-a
usko vezan s poucavanjem oblika. Ta je tema dosad relativno malo obradivana u kro-
atistickoj glotodidaktici, a postojeca istrazivanja koja djelomi¢no zahvacaju srocnost
ponajviSe se fokusiraju na rod u hrvatskome jeziku (Gulesi¢ Machata 2012) te rod i
broj u hrvatskome jeziku (Bo$njak Botica i Gule$i¢ Machata 2007, Cvitanusi¢ Tvico i
Gulesi¢ Machata 2012, Gulesi¢ Machata i Grgi¢ 2013, Grgi¢ i Gulesi¢ Machata 2015).
Cinjenica da se o toj temi dosad relativno malo istraZivalo i pisalo pomalo iznenadu-
je s obzirom na to da je rije¢ o podrucju koje je u poucavanju nezaobilazno, ali zbog
svoje slozenosti ujedno izuzetno izazovno za kroatisticke glotodidakticare.

2. Teorijski okvir kategorije srocnosti u hrvatskome jeziku

Sro¢nost se definira kao situacija ovisnosti gramaticke znacajke jednoga rjecoo-
blika o gramatickoj znacajci drugoga rjecooblika: srodni rjecooblik (ili meta sroénosti,
engl. rarget) neke svoje grameme ne dobiva zato $to ti gramemi izravno izri¢u neki
neovisni smisao, nego jednostavno zato $to podlijeze gramatickim zahtjevima rje-
¢ooblika s kojim je srocan (ili kontrolora sro¢nosti) (Plungjan 2016: 162). Kontrolori
sro¢nosti najce$ce su imenice i li¢ne zamjenice, a kao sro¢ne rijeci obi¢no se pojav-
ljuju pridjevi i glagoli. Dakle kontrolori su rijeci kojima je kategorija roda imanentna
(u hrvatskom su to opce i vlastite imenice; li¢ne, pokazne i neodredene zamjenice;
zamjenicki i poimeniceni pridjevi; glavni i redni brojevi; brojevne imenice; zbirni bro-
jevi, infinitiv i neke zavisne recenice, odnosno svaka rije¢ ili skupina rijeci koja vrsi
ulogu subjekta). Oni okidaju sro¢nost, dakle kontroliraju oblik rije¢i kojima je rod
flektivna kategorija (Piskovi¢ 2011: 194-195). Rijeti ¢iji je oblik uvjetovan srono$cu
nazivaju se metama. Mete su najvaznijiijedini pravi dokaz postojanja sro¢nostiione
potvrduju ulogu kontrolora. U hrvatskom jeziku mete su opisni i odnosni pridjevi
(kao atributi i kao dijelovi predikata), pridjevske zamjenice, rodno flektivne zamjeni-
ce trecega lica jednine i mnozine (Piskovi¢ 2011: 196).

O tome koje se kategorije obuhvacaju sronos¢u postoje razlic¢ita misljenja, a
konsenzus postoji o tome da se srocnost odnosi na kategorije roda, broja ilica. Rod je
kanonska kategorija sro¢nosti i inherentno obiljezje kontrolora te flektivno obiljezje
meta. Realizacija rodne vrijednosti kontrolora na meti osnovni je uvjet sintakticke
srocnosti (Piskovi¢ 2011: 196). Sintakticko okruzenje u kojem se pojavljuje srocnost
(sintagma, recenica, tekst), naziva se domenom sro¢nosti, a kategorije na kojima se
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ocituje sro¢nost (rod, broj, padez, lice) zovu se kategorijama ili znacajkama sro¢nosti
(Piskovi¢ 194-195). Vanjski lik imenica dopusta da se s velikom vjerojatnosc¢u predvi-
di njihov sro¢nosni razred (Plungjan 2016: 169).

Najopsirnije je o sro¢nosti u hrvatskom jeziku pisala Piskovi¢ (2011) najprije sa-
Zevsi 1 sistematiziravsi definicije sro¢nosti iz gramatika hrvatskoga jezika. U hrvat-
skim se gramatikama sro¢nost definira kao: (1) slaganje subjekta s predikatom u licu,
rodu i broju (Bari¢ i dr. 1995: 424), (2) slaganje rijeci u reenici prema rodu, broju, licu
i padezu (Babi¢ 1998: 11), (3) tip gramaticke veze medu tagmemima koji podrazumi-
jeva potpuno ili djelomi¢no podudaranje glavnoga i zavisnoga tagmema u gramatic-
kim svojstvima, i to u rodu broju i padezu (Sili¢ i Pranjkovi¢ 2005: 262) i (4) pojava
obli¢noga podudaranja jedne receni¢ne sastavnice s drugom, tj. zahtjev da se re¢eni¢na
sastavnica pojavi u obliku koji odgovara obliku druge sastavnice s kojom je na neki na-
¢in povezana (Markovi¢ 2010: 169-170). U jezikoslovnoj se literaturi javljaju termini
srocnost, kongruencija islaganje koji su za neke autore sinonimni, dok drugi autori medu
njima nastoje uspostaviti hiperonimsko-hiponimsku vezu (Piskovi¢ 2011: 193). Ne
ulazedi u teorijska razgrani¢enja pojedinih termina, u ovome se radu upotrebljava ter-
min srocnost koji se pokazao najprihvacenijim u kroatistickoj jezikoslovnoj literaturi.

2.1. Opéa i posebna pravila srocnosti u hrvatskome jeziku

Sro¢nost je sintakticka pojava koja se ostvaruje gramatickim morfemima koji u
hrvatskome jeziku dolaze iza osnove u rijeci (Piskovi¢ 2011: 198). S obzirom na to
imaju li kontrolori i mete iste sro¢nosne markere (naj¢esce su to nastavci),? sro¢nosni
obrasci mogu se podijeliti na aliteracijske (kontrolor, dakle imenica, nosi jednoznac-
nu rodnu oznaku, a tu istu oznaku nose i sve mete koje se uz nju vezu, na primjer
pridjevi koji imaju nastavak -2 kao i imenica u recenici: Mala djevojcica je dosla.) i ne-
aliteracijske, dakle one kod kojih to nije slucaj.

Raguz (1997: 346) pise kako pri povezivanju rijeci u reenicu postoje (1) opéai (2)
posebna pravila za slaganje rije¢i koje imaju razli¢ite oblike (u konjugaciji i deklinaci-
ji) ili razli¢ite gramaticke oznake (u rodu, broju, licu i padezu).

1. Opce je pravilo da se atribut slaze s imenicom u rodu, broju i padezu te da se

subjekt slaze s predikatom u broju, licu i rodu.

2. Posebnim su pravilima obuhvacene: (2.1) imenice muskoga roda e-vrste (voj-
voda, lopuza, gazda, Stedisa, glavonja, medo, ujo itd.); (2.2) zbirne imenice tipa
braca, djeca; (2.3) zbirne imenice sa sufiksom -ad (telad, momcad); (2.4) zbirne
imenice sa sufiksima -adija, -arija, -urlija (muskadija, djecutlija, studentarija,
mladarija); (2.5) brojevne rije¢i dva, dvije, oba, obje, obadvoje, obadvije,® tri, Ceti-
ri; (2.6) nepromjenjivi brojevi pet, sest i dalje te (2.7) brojevne imenice desetak,
petnaestak; (2.8) brojevne imenice dvojica, obojica, obadvojica, trofica, Cetvorica;

2 Bududi da je ovaj rad glotodidakti¢ki, u njemu se sustavno upotrebljava termin nastavak, premda
bi lingvistic¢ki to¢niji termini bili gramaticki morfem ili sufiks.
3

Oblici obadvoje, obadvije, obadvojica spominju se u Prakticnoj hrvatskoj gramatici (Raguz 1997: 346).
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(2.9) brojevne imenice dvoje, troje, cetvero itd.; (2.10) koli¢inski prilozi malo,
mmnogo, vise, puno, dosta, koliko, toliko itd.; (2.11) koli¢inske imenice tipa mmnos-
tvo, grupa, skupina, jato, masa, gomila itd.

Postoje i drugi slucajevi obuhvaceni posebnim sro¢nosnim pravilima, ali o njima
na ovome mjestu nece biti rije¢i bududi da je ovdje rije¢ samo o onim sro¢nosnim
obrascima koji su u suvremenom standardnom hrvatskom jeziku dovoljno Cesti da bi
bili zastupljeni u poucavanju HIJ-a.

3. Poucavanje sro¢nosti u nastavi i udzbenicima HIJ-a

Analiza postojecih udzbenika za HIJ pokazala je da je u njima zastupljeno impli-
citno i eksplicitno poucavanje receni¢ne sro¢nosti. Implicitno poucavanje sro¢nosti u
hrvatskom jeziku odvija se od samoga pocetka ucenja HIJ-a kad ucenici ovladavaju
kategorijom roda imenica, pridjeva i zamjenica, kategorijom broja (jedninom i mno-
Zinom) te kategorijom padeza. Tada uce da se imenica i pridjev slazu u rodu, broju
1 padezu (kod sro¢nih sintagmi, dakako, jer postoje i nesro¢ne sintagme kod kojih je
situacija drugacija, a one u poucavanju dolaze na red poslije sro¢nih, najcesce tek kod
obrade genitiva kao u primjerima ¢asa vode, tanjur juhe) te da se subjekt i predikat slazu
u broju i rodu. Poslije se to uvjezbava bez prestanka tijekom poucavanja/ucenja HIJ-a
na nizim i srednjim razinama tumacenjem pravila, rjeSavanjem zadataka i ispravlja-
njem odstupanja. Primjerice, ako student napise: postoji i predrasuda da Zene nisu na-
predovali, a moj stav je da su Zene u istof mjeri sposobni,” poucavatelj moze ispraviti oblike
pridjeva te rastumaciti da se pridjev mora slagati s imenicom u rodu i broju. Premda
se re¢eni¢na srocnost poucava od samog pocetka poucavanja HIJ-a, odstupanja se do-
gadaju na svim razinama ovladanosti jezikom, $to je vidljivo iz navedenoga primjera.

Od postoje¢ih udzbenika za HIJ® samo se u udzbenicima Razgovarajte s namal
(Cila§ Mikuli¢, Gulegi¢ Machata i Udier 2015: 103-115, Udier i Gule$i¢ Machata
2014: 23-29) eksplicitno poucava reCeni¢na sro¢nost, i to tako da se poucava kao

* Na ovom se mjestu ne navode svi udzbenici za pocetno ucenje HIJ-a u kojima se vidi takvo
poucavanje buduéi da to vrijedi za sve udzbenike u kojima se obraduje pridjevsko-zamjenicka
sklonidba. Za primjer se moze uzeti udzbenik Hrvatski za pocetnike 1 (Cilag Mikuli¢, Gulesic
Machata, Pasini i Udier 2018).

° Primjer je preuzet iz eseja studentice na razini B2.2 koja je ucila hrvatski jezik na Croaticumu u

akademskoj godini 2021./22.

Korpus proanaliziranih udzbenika, vjezbenica i edukacijskih CD-a: Hrvatski za pocetnike 1 (Cilas

Mikuli¢, Gulesi¢ Machata, Pasini i Udier 2018), Razgovarajte s namal Udzbenik hrvatskog jezika za

vise pocetnike (Cilag Mikuli¢, Gule$i¢ Machata i Udier 2018), Razgovarajte s nama! Vjezbenica, gra-

matika i fonetika hrvatskog jezika za vise pocetnike (Cilag-Mikuli¢, Guledié Machata i Udier 2016),

Dobro dosli 1. Udzbenik i rjecnik (Bare$i¢ 1995), Dobro dosli 2. Udzbenik s rjecnikom (Baresi¢ 2001),

Utimo hryatski (Barac-Kostren¢i¢, Kovacicek, Lovasi¢ i Vignjevi¢ 1999), Razgovarajte s nama!

Udzbenik hrvatskoga kao drugoga i stranoga jezika za razinu B2 (Cilas Mikuli¢, Gulesi¢ Machata i

Udier 2015); Razgovarajte s namal Gramatika i pravopis hrvatskoga jezika s vjezbama za razine B2—

C1 (Udier i Gulei¢ Machata 2017).
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sro¢nost s brojevima i naglasava se morfolosko nacelo (uvijek se prikazuje koji broj
ili imenica stoji s imenicom u kojem padeznom obliku). Dakle, sro¢nost se poucava
polazeci od brojeva i imenica, a ne polazeci od vrsta sro¢nosti, odnosno od podjele
sro¢nosnih obrazaca na opée (one koji podlijezu opéim pravilima sro¢nosti i koji su
najcesce aliteracijski) i posebne (one koji podlijezu posebnim pravilima sro¢nosti i
koji su najcesce nealiteracijski).

U udzbeniku Razgovarajte s nama! za razinu B2 (Cilag Mikuli¢, Gule3i¢ Machata i
Udier 2015: 103-115) sve se teme o sro¢nosti obraduju unutar jedne lekcije: slaganje
imenice i atributa, slaganje subjekta i predikata, slaganje viSe subjekata s atributom
i s predikatom, slaganje imenica koje znace musku osobu, a koje zavrSavaju na -a s
atributom i predikatom, slaganje imenica koje znace musku i Zensku osobu i zavrsa-
vaju na -4, slaganje zbirnih imenica s atributom i predikatom, slaganje imenice, bro-
ja, pridjeva i glagola, sro¢nost brojevnih imenica koje znace skupinu osoba muskog i
zenskog spola te onih koje znace skupinu muskih osoba te sro¢nost izraza nas dvojica,
vas dvojica, njih dvojica.

U udzbeniku Razgovarajte s nama! za razine B2 i C1 (Udier i Gules$i¢ Machata
2014) sro¢nost se obraduje postupno u svih deset lekcija tako $to se prvo uvodi sla-
ganje broja i predikata te pridjevske rijeci s brojevima (Udier i Gule$i¢ Machata 2014:
23-29), sro¢nost zbirnih imenica te imenica djeca, gospoda i braca (isto: 54-55), sroc-
nost sa zbirnom mnozinom (isto: 70—71), sro¢nost imenica e-vrste koje znace musku
osobu (isto: 110), sro¢nost imenica e-vrste koje znace i musku i Zensku osobu (isto:
111), sro¢nost vise subjekata razli¢ita roda s predikatom i atributom (isto: 129-130),
sro¢nost koli¢inskih rijeci (isto: 155), sro¢nost s brojevnim imenicama s nastavcima
-ofica i -orica (isto: 179), sro¢nost imenica koje imaju samo mnozinu (pluralia tantum)
(isto: 206), sro¢nost s brojevnim imenicama s nastavicma -oje i -ero (isto: 226), sroc-
nost s koli¢inskim prilozima s nastavcima -ak i -injak (isto: 227) te na kraju sroénost
s brojevnim pridjevima (isto: 247).

Iz navedenoga se vidi kako se poucavanje receni¢ne sro¢nosti u udzbenicima
HIJ-a sustavno provodi i implicitno i eksplicitno. Implicitno pouc¢avanje pocinje od
samoga pocetka kad se poucavaju rodovi imenica te, u skladu s njime, rodovi pridjeva
i zamjenica, kao i jednina i mnozina (sro¢nost subjekta i predikata po broju) te pa-
dezi (sro¢ne sintagme). Eksplicitno poucavanje sro¢nosti u udzbenicima HIJ-a uvodi
se kasnije 1 organizira po vrstama rijeci koje okidaju odredeni sro¢nosni obrazac (bro-
jevi, brojevne imenice, brojevni pridjevi...), ¢ime se postize sustavnost gramatickoga
poucavanja iz perspektive vrsta rijeci, ali ne i iz perspektive sro¢nosti. Naime, takvim
se poucavanjem naizmjence obraduju razliiti sro¢nosni obrasci, a moze se pretpo-
staviti da takvo naizmjeni¢no obradivanje razli¢itih sro¢nosnih obrazaca ucenicima
HIJ-a ne olaksava ovladavanje. Zbog toga bi bilo potrebno razmotriti moguénost da
se sro¢nost poucava tako da se grupiraju i zajedno obraduju i uvjezbavaju iste ili sli¢-
ne predvidljive vrste srocnosti (one u kojima kontrolori i mete imaju iste nastavke,
dakle aliteracijske sronosne vrste), a da se posebno poucavaju one manje predvidljive
kod kojih se nastavci razlikuju pa ih treba posebno obradivati i uvjezbavati.
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4. Analiza srocnosnih obrazaca i prijedlog usustavljivanja njihova poucavanja

Da bi se ustanovio sustavniji i potencijalno ucinkovitiji nacin kako bi se sro¢-
nosni obrasci mogli poucavati u nastavi HIJ-a, potrebno je istraziti sljedeca pitanja:
(1) koji su sro¢nosni obrasci u hrvatskom jeziku predvidljivi (dakle podlijezu opéim
pravilima o sro¢nosti i karakterizira ih podudarnost nastavaka, aliteracijski su), a koji
to nisu (podlijezu posebnim pravilima o sro¢nosti koja se moraju posebno uciti, nisu
aliteracijski) te (2) kako se dobivena podjela moze primijeniti na poucavanje HIJ-a
kako bi ga ucinila sustavnijim i jednostavnijim.

U podjeli na predvidljive i teze predvidljive sro¢nosne obrasce u hrvatskome jezi-
ku uzeti su u obzir samo oni koji se eksplicitno poucavaju u nastavi HIJ-a, a to znaci
da su toliko Cesti u suvremenom standardnom hrvatskom jeziku da ih je svakako
potrebno uvrstiti u poucavanje, dok se za temeljit i sveobuhvatan opis sro¢nosti u
hrvatskome jeziku treba konzultirati znanstvena literatura u kojoj se obraduje sroc-
nost (Raguz 1997, Babi¢ 1998, Markovic¢ 2010, Piskovi¢ 2011, Sili¢ i Pranjkovi¢ 2005).

4.1. Predvidljivi srocnosni obrasci

Predvidljivi su svi oni sro¢nosni obrasci kod kojih rijeci u sintagmi i re¢enici imaju
podudarne nastavke (aliteracijski su) i slazu se u licu, broju i padezu. Oni su predmet
implicitnoga poudavanja u cijelom trajanju poucavanja HIJ-a, a u njih ulaze primje-
rice sro¢nost imenice i atributa po rodu i padezu (Slusam lijepu glazbu. Slusam izvrstan
koncert.) te sro¢nost subjekta i predikata po broju (Studenti su stigli. Studentica je sti-
gla.). Osim njih predvidljivi (i ve¢inom aliteracijski) sro¢nosni obrasci u hrvatskome
jeziku jesu sljedeci: (1) sro¢nost s brojevima jedan (Jedan prijatelf je dosao. Jedan prija-
tel] je visok. Jedna prijateljica je dosla. Jedno dijete je doslo. Jedno pecivo je vruce. ); (2) sroc-
nost s brojevima dva, dvije, tri i Cetiri (Dva prijatelja su dosla. Dvije prijateljice su dosle.
Dva djeteta su dosla.) i (3) sro¢nost s brojevnim imenicama koje zavr$avaju nastavci-
ma -ojica i -orica (Dvojica prijatelja su dosla. Cetvorica prijatelja su dosla.) U navedenim
obrascima nastavci unutar sintagme i recenice ili su podudarni ili su predvidljivi s
obzirom na rod imenice te alterniraju s obzirom na to zavrsava li osnova rije¢i na
palatal ili nepalatal (npr. smede odijelo, malo polje), a broj je glagola ucenicima HIJ-a
logi¢an jer uz broj jedan stoji glagol u jednini, dok uz brojeve dva, dvije, tri i Cetiri’
te brojevne imenice na -ojica i -orica stoji glagol u mnozini dok je pridjev u mnozini
srednjega roda (Dva prijatelja su dosla. Dvojica prijatelja su dosla.). Takva se distribucija
jednine i mnoZine uglavnom poklapa s u¢eni¢kim ocekivanjima (imenica koja znaci
jednu osobu ili stvar uz glagol u jednini, imenice koje znace vise osoba ili stvari stoje

7 Sro¢nost uz brojeve dva, dvije, tri i Cetiri dualnoga je podrijetla (Dva prijatelja su dosla. Dvije prija-
telfice su dosle.). To se dualno podrijetlo moze spomenuti na jezi¢nim vjezbama kako bi se obja-
snili oblici, medutim ono se obi¢no podrobno ne tumacdi jer su jezi¢ne vjezbe ponajprije usmjere-
ne na prakti¢no ovladavanje jezikom, a metarazina se uklju¢uje samo onoliko koliko je potrebno
i pozeljno za tu svrhu.
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s glagolom u mnozini) te se i zbog toga, a ne samo zbog gramatickog funkcioniranja,
mogu smatrati predvidljivima i lako ovladivima, a klju¢ predvidljivosti je u podudar-
nim nastavcima.

4.2. TeZe predvidljivi srocnosni obrasci

Sro¢nost koja se teze moze predvidjeti jer podlijeze posebnim pravilima i u kojoj
nastavci nisu medusobno podudarni (nealiteracijska je) obuhvaca: (1) sroénost s bro-
jevima pet i vise (Pet prijateljica je doslo.), (2) sroénost s koli¢inskim prilozima (Puno
prijatelja je doslo.), (3) sro¢nost s brojevnim imenicama koje zavr$avaju nastavcima
-oje i -ero (Dvoje prijatelja je doslo. Petero prijatelja je doslo.), (4) sroénost s brojevnim
imenicama koje zavrsavaju na -ak i -injak (Pedesetak prijatelja je doslo. Stotinjak pro-
svjednika se okupilo.), (5) srocnost vise subjekata s predikatom (Dosli su otac, majka i
dijete. Dosao je otac, majka i dijete.) te (6) sro¢nost hibridnih imenica koje mogu zna-
¢iti samo musku osobu, ali pripadaju e-vrsti (Fapa je izabran. Gazda je iznajmio stan.)
i imenica kolebljiva roda koje mogu znaciti i musku i Zensku osobu (Varalica je dosao.
Varalica je dosla.).® U takvim se sro¢nosnim obrascima broj glagola i nastavak pridjeva
teZze mogu predvidjeti iz roda i broja imenice. Ne samo da je rije¢ o gramaticki teze
predvidljivim sro¢nosnim obrascima ve¢ oni nose slabiji intuitivni potencijal za uce-
nike. Postoje nacini da se logi¢no objasni zasto uz brojeve pet i viSe i brojevne imenice
s nastavcima -oje, -ero stoji glagol u jednini i pridjev u jednini srednjega roda (to se
dogada jer se bica i predmeti na koje se ti brojevi i brojevne imenice odnose percipira-
ju kao jedna i jedinstvena skupina u kojoj se ne razlucuje svaki ¢lan posebno), ali bez
obzira na takva obja$njenja tim obrascima ucenici ne ovladavaju intuitivno. Razlog
njihove teze predvidljivosti lezZi u nepodudarnim nastavcima.

4.3. Podjela na predvidljive i teZe predvidljive srocnosne obrasce kao osnova za
poucavanje

Sro¢nosne je obrasce, dakle, moguce podijeliti na predvidljive i teze predvidljive,
a unutar teze predvidljivih sro¢nosnih obrazaca mogu se grupirati oni isti, u prethod-
nom poglavlju navedeni pod brojevima od 1 do 4 (Pet prijatelja je doslo. Puno prijatelja
je doslo. Petero prijatelja je doslo. Petnaestak prijatelja je doslo.) te se poucavati zajedno,
kao isti tip, dok se sro¢nosni obrasci navedeni pod brojem 5 (sro¢nost vise subjekata s
predikatom, npr. Otac, majka i dijete je doslo. Otac, majka i dijete su dosli.) 1 6 (sroénost
hibridnih imenica i imenica kolebljiva roda, npr. FPapa je dosao. Fape su dosli. Fape su
dosle. Izdajica je dosao. Izdajica je dosla. Izdajice su dosle. Izdajice su dosli.) mogu pouca-
vati odvojeno od ostalih kao posebne vrste.

¢ O hibridnim imenicama i imenicama kolebljiva roda moze se vi$e procitati u Pigkovi¢ (2011:

135-146).
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4.4. Progresija poucavanja utemeljena na podjeli na predvidljive i teze predvidljive
srocnosne obrasce

Na temelju takva grupiranja i podjele moze se predloZiti progresija poucavanja

koja bi se sastojala od Cetiri koraka:

1. implicitno poucavanje sro¢nosti od pocetka ucenja HIJ-a — poucavanje kako
se pridjevi i zamjenice slazu s imenicom u rodu, broju i padezu, poucavanije
kako se subjekt i predikat slazu u broju i rodu

2. eksplicitno poucavanje predvidljivih sro¢nosnih obrazaca (sro¢nost s brojevi-
ma jedan, jedna, jedno; dva, dvije, tti, Cetiri i brojevnim imenicama s nastavcima
-orica 1 -ojica)

3. eksplicitno poudavanje teze predvidljivih sro¢nosnih obrazaca iste vrste
(sro¢nost s brojevima pet i viSe, sro¢nost s koli¢inskim prilozima puno, malo,
jos, vise, dosta..., sro¢nost s brojevnim imenicama koje zavrSavaju nastavcima
-ofe 1 -ero te srofnost s brojevnim imenicama koje zavrsavaju na -ak i -injak)

4. eksplicitno poucavanje ostalih teze predvidljivih sro¢nosnih obrazaca (sro¢-
nost vise subjekata razli¢ita roda s predikatom, sro¢nost hibridnih imenica i
imenica kolebljiva roda u jednini i mnozini, po potrebi i drugo).

5. Rasprava

Progresija koja se sastoji od navedena Cetiri koraka i koja je utemeljena na podijeli
sro¢nosnih obrazaca na predvidljive i teze predvidljive u skladu je s op¢im didak-
tickim principom sistematicnosti i postupnosti (Poljak 1991: 19-20) te s pripadajuéim
nacelima od blizeg prema daljem, od jednostavnijega prema sloZenijemu i od lakseg prema
tezem. Glavna je vrijednost te progresije poucavanja grupiranje vise tipova teze pred-
vidljivih sro¢nosnih obrazaca i njihovo zajednic¢ko poucavanje kao jednoga obrasca
— time se bitno pojednostavnjuje poucavanje, a pretpostavlja se da bi se i ovladava-
nje u¢inilo u¢inkovitijim jer se poucavanje temelji na isticanju sli¢nosti sro¢nosnih
obrazaca koji su se u dosad objavljenim priru¢nicima i udzbenicima poucavali svaki
posebno, no tu je pretpostavku potrebno tek potvrditi eksperimentalnim istraziva-
njima. Grupiranjem po sli¢nosti smanjuje se broj obrazaca koji se poucavaju, ¢ime se
poucavanje ¢ini sustavnijim i jednostavnijim. U dosad objavljenim udzbenicima za
hrvatski kao ini jezik? sro¢nost se pou¢ava po vrstama rije¢i koje okidaju odredenu vr-
stu sro¢nosti (brojevi, brojevne imenice, brojevni pridjevi...), ¢ime se istice sloZzenost
i razvedenost sro¢nosnoga sustava u hrvatskome jeziku. Moguce je pretpostaviti da
je tako razveden sustav te naizmjeni¢no obradivanje i uvjezbavanje razli¢itih sro¢no-
snih obrazaca razlog $to ucenici HIJ-a sro¢nost u hrvatskome jeziku ¢esto kvalifici-
raju tesko ovladivom. Za razliku od toga poucavanje utemeljeno na grupiranju sro¢-
nosnih vrsta na predvidljive i teze predvidljive, pricem se unutar teze predvidljivih
vrsta grupiraju isti modeli, ima potencijal pojednostavniti i usustaviti poucavanje

?  Obradeni udzbenici navedeni su u 6. fusnoti.
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sro¢nosti. Pretpostavku o njegovoj ucinkovitosti treba provjeriti eksperimentalnim
istraZivanjem, a ako se takvo poucavanje pokaze u¢inkovitijim, treba ga primijeniti u
buduéim udzbenicima i drugim glotodidakti¢kim resursima.

Uz navedene sronosne obrazace predmet poucavanja moze biti i sro¢nost bro-
jevnih pridjeva (Jedne naocale su jake. Jedna vrata su otvorena.) koja se obraduje u udz-
beniku Razgovarajte s nama! za razine B2 i C1 (Udier i Gule$i¢ Machata 2017: 247).
Ako se poucavatelji odluce poucavati i tu vrstu sro¢nosti, a to je moguce na visokim
stupnjevima jezi¢ne kompetencije (no nije i nuzno buduci da je rije¢ o ne pretjerano
frekventnoj jezi¢noj pojavi), mogu je u poucavanju prikljuciti ostalim predvidljivim
aliteracijskim sro¢nosnim obrascima buduci da, premda je znatno manje frekventna,
strukturno ipak pripada njima (Jedna djevojcica je dosla. Jedna vrata su otvorena.).

Medu svim vrstama sro¢nosti koje postoje u hrvatskom jeziku sro¢nost imenica
kolebljiva roda svakako predstavlja poseban izazov u nastavi HIJ-a jer poucavatelji
nemaju odgovarajuci oslonac u kroatisti¢koj jezikoslovnoj literaturi. Prigodom njiho-
va poucavanja svakako treba naglasiti kako se u razli¢itim rje¢nicima i priru¢nicima
hrvatskoga jezika mogu nadi razli¢ite informacije o rodu pojedinih imenica ¢iji se rod
smatra kolebljivim (to su informacije o tome mogu li se te imenice odnositi samo na
osobe muskoga spola ili i na osobe Zenskoga spola) koji onda okidaju razli¢ite sro¢-
nosne obrasce. Bez obzira na to kako se sro¢nost imenica kolebljiva roda obradi i $to
se nau¢i na nastavi HIJ-a, u€enici u kontaktu s hrvatskim jezikom i u govoru i pismu
mogu pronaci potvrde za sro¢nosti drugacije od onih koje su ucili na nastavi jer je
rije¢ o dijelu hrvatske gramatike koji nije dokraja dosljedno opisan u rje¢nicima i pri-
rucnicima, a na tu ¢injenicu ucenike svakako treba upozoriti.

6. Zakljucak

Ovladavanje sro¢nos¢u u HIJ-u izrazito je zahtjevno za ucenike, $to ga ¢ini ve-
likim izazovom i za poucavatelje. Zbog toga je potrebno neprestano razvijati nove
pristupe poucavanju sro¢nosti kako bi se ovladavanje ucinilo laksim i u¢inkovitijim.
S tim je ciljem u ovom radu nacinjena nova podjela sro¢nosnih obrazaca koji se po-
ucavaju u nastavi HIJ-a na: (1) predvidljive ili aliteracijske u kojima se nastavci rijeci
u sintagmi i reenici podudaraju (Mala djevoj¢ica je pjevala.) i u kojima se nastavci
ostalih rijeci ravnaju po nastavku imenice te (2) teze predvidljive ili nealiteracijske
kod kojih nema podudarnosti izmedu nastavka imenice i ostalih rije¢i u sintagmi
i reCenici te je predloZzeno poucavanje sro¢nosti utemeljeno na toj podjeli, kao i na
grupiranju teze predvidljivih obrazaca u skupine po sli¢nosti. Pretpostavlja se da e
takva podjela i poucavanje utemeljeno na njoj uciniti poucavanje sro¢nosti u nastavi
HIJ-a sustavnijim i jednostavnijim, ali tu je pretpostavku potrebno ispitati kako bi se
potvrdila ili opovrgnula. Dakle korisnost i u¢inkovitost poucavanja sro¢nosti u HIJ-u
utemeljenoj na grupiranju sro¢nosnih obrazaca na predvidljive i teze predvidljive te
grupiranja teze predvidljivih u skupine po sli¢nosti, potrebno je provjeriti eksperi-
mentalnim istrazivanjem koje bi pokazalo je li takvo poucavanje zaista ucinkovitije

91



od modela poucavanja koji je prisutan u dosad objavljenim udzbenicima HIJ-a. Ako
se pokaze u¢inkovitijim, bit ¢e ga korisno uvrstiti u buduce udzbenike i druge resurse
za ulenje hrvatskoga kao inoga jezika.
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Toward a more effective way of teaching agreement in the
classroom for Croatian as a second and foreign language

Teaching agreement is one of the biggest challenges in Croatian as a second and forei-
gn language instruction for teachers and students. It is a very complex and expansive
system that is difficult to master. In the currently published textbooks for Croatian
as a second and foreign language, certain types of agreement were covered based on
the words that triggered them (numerals, numerical nouns, numerical adjectives,
etc.). However, the similarity of some agreement patterns was neglected. Such an
extensive agreement system, along with alternatingly practicing different types of
agreement is a possible reason why students of Croatian as a second and foreign lan-
guage consider agreement so difficult to master. This paper will present a proposal
for teaching agreement in Croatian as a second and foreign language. The division of
agreement patterns into predictable (alliterative) and nonpredictable (non-alliterati-
ve) groups, together with the grouping of nonpredictable agreement patterns based
on their similarity formed the basis of the proposal. This division and sort of teaching
have the potential to simplify and systematize the teaching of agreement in the
Croatian as a second and foreign language classroom and to make it easier to master.

Keywords: teaching Croatian as a second language, agreement, gender
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Dva ,mala® jezika u susretu — izgovorna odstupanja govornika
gruzijskoga u HIJ-u na pocetnoj razini

Mali jezici rijetko dolaze u kontakt osim ako nije rije¢ o geografski i kulturoloski bliskim
fezicima. Hrvatski i gruzijski geografski su udaljens, imaju otprilike podjednak broj govor-
nika te su, iako genetski ne pripadaju istof jezi¢noj porodici, donekle tipoloski slicni (sloZe-
ni konsonantski sustavi, vokalski sustavi prosjecne velicine, konsonantski klasteri), stoga
fe zanimljivo vidjeti koje se fonoloske i fonetske pojave javijaju u medujeziku govornika koji
ovladavaju hrvatskim kao inim jezikom (HIJ), a kojima je polazni jezik gruzijski. Ovaj se
rad bavi ponajprije fonoloskim i fonetskim odstupanjima u izgovoru gruzijskih govornika
koji ovladavaju hrvatskim. Najprije Ce se ukratko opisati fonoloski sustav gruzijskoga
kako bi se, kontrastiranjem s hrvatskim fonoloskim sustavom, dio odstupanja pokusalo
objasniti kao prijenosne pojave iz polaznog jezika. Primijenjena vrijednost takva pristupa
fest u tome $to on moZe dati smjernice za poucavanje izgovoru hrvatskoga specificne skupi-
ne inojezicnih govornika, ali i produbiti spoznaje o kontaktnim fenomenima koji se javljaju
prilikom susreta hrvatskoga s brojnim fezicima koji su dio svjetske jezicne raznolikosti, a
ne samo s velikim europskim i svjetskim jezicima.

Kljucne rijeci: gruzijski, hrvaiski kao ini jezik, fonoloska odstupanja, izgovorna odstu-
panja, medujezik

1. Uvod'

posljednjih desetak godina, od ulaska u Europsku uniju, Hrvatska postaje sve
atraktivnija zemlja za privremeni ili stalni boravak strancima iz sve veceg broja

zemalja Europe, ali i cijelog svijeta. Ta okolnost dovodi govornike razli¢itih jezika u

1

Neki dijelovi ovog rada izloZeni su u neobjavljenom predavanju Fonoloska i fonetska odstupanja go-
vornika Spanjolskoga, turskoga i gruzijskoga u pocetnom ucenju hrvatskoga odrzanom na 12. stru¢nom
i znanstvenom savjetovanju za lektore hrvatskoga kao inoga jezika (SIH) u Zagrebu u srpnju
2019., a jezi¢ni primjeri koji se navode objavljeni su u drugom kontekstu (mjerenja razumljivo-
sti govorne proizvodnje inojezi¢nih govornika HIJ-a) u radu ,Ispravljati ili ne¢ — razumljivost
govorne proizvodnje uenika hrvatskoga kao inog jezika“, poglavlju knjige HINIZ — Hrvatski
inojezi¢ni iz 2020.
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kontakt s hrvatskim jezikom te se sve veca stru¢na i znanstvena pozornost unutar
polja ovladavanja hrvatskim kao inim jezikom i pou¢avanja hrvatskomu kao inom je-
ziku posvecuje identifikaciji, popisivanju i usustavljivanju odstupanja koja ¢ine uce-
nici na svim jezi¢nim razinama — fonoloskoj i fonetskoj, morfoloskoj, sintaktickoj,
semantickoj, leksic¢koj. Kratak pregled literature pokazuje da su u hrvatskoj filologiji
sve brojniji radovi koji se bave sustavom gresaka, i to na svim razinama — fonologkoj
razini (usp. Novak Mili¢ 2005, Carovi¢ i Cavar 2010, Bankovi¢-Mandi¢ 2012, Dobri¢
1 Katalini¢ 2016, Lovreci¢ 2018), fonoloskoj i morfosintaktickoj razini (Aleksovski
2014) te morfoloskoj i/ili sintakti¢koj razini (Podboj 2013, Caugevic¢ 2019) itd.

Bavljenje sustavom gresaka na razini izgovora te promisljanje o moguénostima
njihova otklanjanja ima dugu tradiciju u hrvatskoj filologiji. U tom kontekstu oso-
bito je znacajna izvorna hrvatska metoda usvajanja jezika — audiovizualna globalno-
strukturalna metoda (AVGS), koju je sredinom 20. stoljeca osmislio romanist Petar
Guberina, osniva¢ Zavoda za fonetiku pri Filozofskom fakultetu u Zagrebu. Prema
Guberininim uputama i u njegovoj organizaciji interdisciplinarni timovi stru¢nja-
ka (nastavnika stranih jezika, crtaca) tih su godina intenzivno stvarali tecajeve za
brojne jezike (hrvatski, francuski, talijanski, engleski, njemacki, ruski itd.), pri cemu
su za izgovorne viezbe izradene vjezbenice sa snimkama na plo¢ama. Na tom su se
pothvatu okupila brojna znacajna imena hrvatske (M. Kravar, Lj. Jonke, R. Filipovi¢,
Z. Skreb, A. Menac), ali i strane filologije (Skari¢ 2005: 2).

U hrvatskom se kontekstu jezikoslovci pocinju baviti sustavom gresaka i nji-
hovim otklanjanjem otprilike 60-ih godina proslog stoljeca, i to ponajprije ve¢ spo-
menutom AVGS metodom. Primjerice, Skari¢ (1967) donosi pregled teorijskih pret-
postavki komparativne lingvistike i pojma sustava gresaka te tipologiju fonetskih
greSaka, Orlandi (1967) objasnjava sustav gresaka u talijanskome te sustav korekcije
govornika kojima je J1 hrvatski (,srpskohrvatski®), a Vuleti¢ je 1964. obranio magi-
starski rad Sistem gresaka i korekcija izgovora Francuza koji uce engleski (Nikoli¢ 2015).
Poucavanjem izgovoru, korekcijom fonetskih gresaka te njihovom klasifikacijom ba-
vile su se i Vesna Pozgaj-Hadzi (1999) te Natasa Desnica—Zerjavié (1998).

Proudavanje fonologkih i izgovornih odstupanja jest jedno od plodnijih podruéja
proucavanja odstupanja prilikom ovladavanja ciljanim jezikom, i to vjerojatno zato
Sto prvi susret s bilo kojim jezikom u kontekstu formalnog pouc¢avanja jeziku najce-
$¢e zapocinje upoznavanjem s njegovim glasovnim inventarom i slovopisom. Valja
napomenuti da to nije bio slucaj s prije spomenutom AVGS metodom, kojoj je u te-
melju ponajprije govor temeljen na slusanju dobrih govornih primjera kao prirodnom
nadinu usvajanja jezika, dok se pisanju pristupa s odredenim vremenskim odmakom
ovisno o dobi polaznika nastave. Taj je pristup bio prisutan u obrazovnom sustavu
1 Skolama stranih jezika do kasnih 80-ih godina 20. stoljeca i bio je temelj za izradu
razli¢itih udZbenika, primarno na pocetnim razinama ucenja stranog jezika.?

2 Zahvaljujemo anonimnom recenzentu na upozoravanju na vaznost AVGS metode i njezine po-
tencijalne prednosti za tematiku kojom se ovdje bavimo.
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Rezultati bavljenja odstupanjima u ovladavanju inim jezikom mogu imati prak-
ticne implikacije u unapredenju prakse poucavanja i pruzanju smjernica za izradu
nastavnih materijala te prilagodbu nastavnih sadrzaja i metoda potrebama ucenika.
Kada se za uolena odstupanja nastoje pronaci obja$njenja, najcesce se poseze za tu-
macenjem jednog dijela uoCenih pojava kao prijenosnih odstupanja, ¢ime se upucuje
na negativan prijenos iz polaznog jezika. Za takvo obja$njenje potrebno je barem
rudimentarno poznavati polazne jezi¢ne sustave ucenika J2.

U hrvatskom kontekstu velik broj osoba koje se zateknu u nasoj zemlji na privre-
menom ili stalnom boravku jesu govornici nekoga od velikih europskih jezika (engle-
skoga, njemackoga, talijanskoga, francuskoga ili Spanjolskoga), ili nekoga od ostalih
vecih jezika, kao Sto je primjerice kineski. Dosad je najviSe stru¢ne pozornosti u kro-
atistickoj glotodidaktickoj literaturi posveceno odstupanjima koja ¢ine govornici ve-
likih europskih jezika. U ovom Ce radu biti rije¢i o prijenosnim odstupanjima koja u
hrvatskome kao inom jeziku (HIJ) ¢ine govornici gruzijskog jezika. Koliko je autorici
ovih redaka poznato, o kontrastiranju gruzijskoga i hrvatskoga te predvidanju i anali-
zi mogucih odstupanja govornika gruzijskoga u HIJ-u dosad se nije govorilo i pisalo iz
jednostavnog razloga $to su gruzijski polaznici tecajeva hrvatskog jezika za strance u
nasoj zemlji bili iznimno rijetki. Naime, gruzijski ima relativno malen broj govornika
u svjetskim razmjerima, a Hrvatska nije jedna od zemalja u koje se najc¢esée upucuju
gruzijski emigranti. Bez obzira na to, Hrvatska bi se u buduénosti mogla naci na po-
pisu Gruzijcima atraktivnih zemalja upravo zbog velikog odljeva stanovnistva iz te
kavkaske zemlje te ¢injenice da smo dio Europske unije, koja je vrlo privla¢na desti-
nacija za stanovnike brojnih ,tre¢ih“ zemalja.

Kao $to je ve¢ prije istaknuto, rezultati izvornog istrazivanja u kojem su popisani
primjeri izgovora hrvatskih rijeci koji ¢e se koristiti u ovom radu ve¢ su ranije objav-
lieni (usp. Sporci¢ 2020). Ti su radovi donosili i primjere izgovora govornika razli¢itih
polaznih jezika, a u ovom je pak radu naglasak na primjerima izgovora gruzijskih
govornika, odnosno njihovu medujeziku u ovladavanju HIJ-em. Za uocene pojave
pokusat ¢e se naéi objasnjenja njihove etiologije u polazisnom jezi¢nom sustavu uce-
nika, odnosno odstupanja ¢e se tumaciti bilo slicno$¢u polazi$nog jezika s hrvatskim
ili kao negativan prijenos iz polazisnog jezika.

2. 0 gruzijskom jeziku

2.1. Povijest gruzijskoga i sociolingvisticka situacija u Gruziji

Gruzijski jezik pripada kartvelskoj ili juznokavkaskoj jezi¢noj porodici, a nji-
me danas govori 4 — 5 milijuna ljudi uglavnom u Republici Gruziji te u nekim ma-
njim zajednicama u dijaspori, odnosno u zemljama biviega Sovjetskog Saveza, Iranu
i Turskoj (Shosted i Chikovani 2006). Tradicija pismenosti na gruzijskome vrlo je
duga. Najstarija inacica pisma za biljeZenje gruzijskoga — asomtavruli — kreirana je jos
krajem 4. stoljeca s ciljem Sirenja kré¢anstva, koje je oko 330. godine prihvatio kralj
Mirian, koji je stolovao u danasnjoj sredi$njoj Gruziji. Ostali kavkaski jezici poceli
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su se biljeziti pismom tek u 19. stolje¢u, stoga ne iznenaduje da je i prva gramatika
posvecena nekomu kavkaskom jeziku — ,Rasprava o ¢lancima“ iz 11./12. stoljeca —
pisana o gruzijskome i na gruzijskome. Isto vrijedi i za prvi rje¢nik nekoga kavkaskog
jezika (gruzijsko-talijanski rje¢nik iz 17. stoljeca) (Hewitt 2004: 1). Moderno gruzij-
sko pismo, mkhedruli, fonetske je naravi, a koristi se iskljucivo za biljeZenje gruzijskog
jezika.

Na Kavkazu se na razmjerno malome geografskom prostoru govori 50-ak jezika
koji se svrstavaju u Sest jezi¢nih porodica (Geiger i sur. 1959). Ve¢ spomenutoj juz-
nokavkaskoj (kartvelskoj) porodici pripadaju, uz gruzijski, jo$ i zanski jezici (min-
grelski i lazijski) te svanski; sjeverozapadnokavkaskoj abhaski, abazinski, adigejski,
kabardinsko-Cerkeski te izumrli ubihski; sjeveroisto¢nokavkaskoj oko 30 manjih je-
zika (medu kojima su najpoznatiji ¢eCenski, inguski, avarski); indoeuropskoj armen-
ski jezik te Cetiri iranska jezika, medu kojima su osetski i kurdski; turkijskoj sedam
jezika; mongolskoj jedan (kalmicki) te semitskoj takoder jedan jezik (aisor) (Geiger i
sur. 1959; Matasovi¢ 2001). Nabrojeni jezici govore se samo na Kavkazu, dok je ruski
jezik desetlje¢ima bio jezik uprave i lingua franca na Sirem kavkaskom podruéju te
materinski jezik ruskog stanovnistva. Funkciju jezika medunarodne komunikacije u
ovom turisticki sve privla¢nijem kraju posljednjih desetljeca sve vise preuzima engle-
ski jezik.

Visejezi¢nost je obiljezje svih druStava na Kavkazu, pa tako i gruzijskoga.
Gruzijski je sluzbeni jezik Republike Gruzije, u kojoj se govori i niz manjinskih je-
zika. Publikacija Vijeca Europe Minority Languages in Georgia: Expressions of Cultural
Wealth navodi 15 manjinskih jezika, od kojih su neki autohtoni na Kavkazu (abha-
ski, armenski, asirski, avarski, azerski, kistski, kurdski/jezidski, osetski, udinski), dok
drugima govore useljenici iz novijih razdoblja (estonski, njemacki, grcki, poljski, ru-
ski, ukrajinski). Zanimljivo je primijetiti da se na tom popisu manjinskih jezika ne
nalaze mingrelski, lazijski i svanski, tri jezika kartvelske jezi¢ne porodice koji imaju
respektabilan broj govornika u samoj Gruziji — mingrelski 345.000 govornika, svan-
ski 30.000 govornika te lazijski, koji se govori ve¢inom u Turskoj i u nekoliko sela u
Adzariji (dijelu Gruzije), a koji je blisko povezan i medusobno razumljiv s mingre-
Iskim (EndangeredLanguages. n.d.) (na web-stranici Endangered Languages Project
navodi se podatak o 22.000 — 33.000 govornika lazijskoga, od kojih veéina prebiva
u Turskoj, a ne navodi se koliko je govornika u samoj Gruziji). Navedeni jezici nisu
prepoznati kao zasebni, manjinski jezici, iako ne postoji medusobna razumljivost s
gruzijskim. Naime, iz politickih razloga mingrelski se kulturni identitet, kao i identi-
teti govornika lazijskoga i svanskoga, smatra samo inacicom nadredenoga gruzijskog
nacionalnog identiteta (usp. Broers 2001).

2.2. Fonologija gruzijskoga

Fonoloski sustav gruzijskoga bit ¢e predstavljen na temelju clanka Standard
Georgian, koji je objavljen u ¢asopisu UC Berkeley Phonology Lab Annual Report 2000.
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godine te koiji je predstavljen kao referentan materijal za gruzijski jezik u Journal of the
International Phonetic Association (JIPA) (Shosted i Chikovani 2006). Obi¢no se opisuje
da postoji Sest gruzijskih dijalekata, a osnovica standarda jest dijalekt kartluri, koji
se govori u provinciji Kartli na istoku Gruzije, gdje se nalazi i gruzijska metropola
Thilisi. Informant o standardnoj inacici gruzijskoga bio je drugi autor JIPA-ina ¢lan-
ka, muski govornik iz Thilisija (Shosted i Chikovani 2006: 11).

2.2.1. Gruzifski konsonanti

U JIPA-inu se ¢lanku navodi da se konsonantski sustav standardnoga gruzijskoga
sastoji od 28 konsonantskih fonema, a on je prikazan u Tablici 1.

Tablica 1. Konsonantski sustav standardnoga gruzijskoga

Dvousnenik [zj;;)]relﬁf Zubnik [Desnik |Zadesnik |Jedrenik |Resi¢nik |Grkljanik
Praskavac |p"p’ b tht'd Klkg |d
Slivenik tsts dz |t tf d3
Nosnik m n
Dota¢nik/
Okrznik o
Tjesnacnik v sz 3 Xy H
Bocni |
pribliznik

Izvor: prijevod autorice prema Shosted i Chikovani 2006

Kao $to je vidljivo iz priloZene tablice, gruzijski razlikuje tri niza praskavaca
(okluziva) — bezvucne aspirirane, bezvucne ejektivne i zvucne, te tri niza slivenika —
bezvulne, bezvulne ejektivne i zvucne. Postoje razliciti prijepori o sastavu pojedinih
dijelova konsonantskog sustava gruzijskoga s obzirom na tvorbeno mjesto pojedinih
glasova te dodatne tvorbene nacine.

Prvi se prijepor ti¢e mjesta tvorbe fonema /q/, koji je u ovom primjeru opisan kao
uvularni ejektivni praskavac. Glavno je pitanje vezano uz taj fonem pitanje nacina
njegova oblikovanja, odnosno je li rije¢ o zaporniku [q] ili frikativu [y]. Razlog za tu
dvojbu jest taj $to izgovor toga glasa varira, ¢ak i kod istoga govornika i u istom gla-
sovnom okruZzenju, te su njegovi alofoni ejektivni okluziv s jakim praskom [q], glas
s praskom i frikacijom [q*], uvularni frikativ [y] te glotalni zatvor [?]. Osim toga, s
obzirom na to da na uvularnom mjestu oblikovanja u gruzijskome nema fonemskih
kontrasta, takoder se postavlja pitanje je li ejektivnost uopce fonemska. Autori IPA-
ine ilustracije stoga su proveli fonetska ispitivanja te zakljucili da se obiljezja tog
fonema ne mogu opisati kao prototipno zapornicka niti kao tjesna¢na, stoga ¢e biti
potrebna daljnja akusticka i aerodinamicna istrazivanja koja e razbistriti pitanje to¢-
ne kategorizacije toga glasa (Shosted i Chikovani 2006: 13-15).
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Drugi se prijepor tice mjesta oblikovanja straznjeg tjesna¢nika, odnosno pitanja
je li rije¢ o velaru /x/ ili uvularu /y/. Kao i u prethodno navedenoj raspravi, i ovdje po-
stoje varijacije i kod istoga govornika, $to je uzrokovano ¢injenicom da u gruzijskome
nema prave fonemske distinkcije izmedu velarnih i uvularnih frikativa. Da bi rijesili
dvojbu o mjestu oblikovanja toga glasa, autori ¢lanka koristili su besmislene slogove
koji po tvorbi i naglasku imitiraju rijeci/ izgovorne obrasce u odredenom jeziku (loga-
tome) unutar istoga re¢eni¢nog okvira te su zakljucili da je za suvremenoga govorni-
ka gruzijskoga /x/ vrlo vjerojatno jedrenik (velar) (Shosted i Chikovani 2006: 15-16).

Prethodno opisana dva sporna mjesta u opisu gruzijskoga konsonantskog sustava
nisu imala vecih reperkusija na izgovor hrvatskoga kao inoga, dok je pitanje koje ce
se upravo opisati imalo vecih posljedica na izgovor hrvatskih zvuénih praskavaca, ali
i slivenika i tjesna¢nika. Naime, obi¢no se opisuje da u gruzijskome postoje bezvuc-
ni aspirirani, bezvuéni ejektivni i zvuéni praskavci — dvousneni (9" — p’— b), zubni
(t" - 1= d) i velarni (k" — k> g). Medutim, praskavci koji se opisuju kao zvu¢ni karak-
terizirani su relativno niskim stupnjem zvucnosti, a posljedica je toga da su strani
slusaci pogresno klasificirali gruzijske zvu¢ne Sumnike kao bezvucne ili glotalizirane
(Zgent'i 1956 prema Shosted i Chikovani 2006: 17). Zbog toga Butskhrikidze (2002)
smatra da bi gruzijske Sumnike bilo bolje opisivati u terminima aspiracije, a ne zvuc-
nosti (2002: 86). To potvrduju i autori IPA-ine ilustracije, ¢ija su fonetska ispitivanja
pokazala da je aspiracija znacajan ¢imbenik u diferenciranju gruzijskih prekidnika
te da ona, u odsutnosti zvu&nosti, moZe biti i primarni perceptivni klju¢. Cini se da
upravo opisana dvojba vezana za narav fonologkih opreka kod gruzijskih praskavaca,
odnosno izgovora gruzijskih ,zvucnih“ glasova ima posljedice i na izgovor u inom
jeziku, pa tako i u izgovoru hrvatskih glasova (o ¢emu Ce vise rijeci biti u sljede¢em
poglavlju).

Gruzijski su zvonacnici /1, 1, n, m, v/ te svi oni ¢esto mogu biti i slogotvorni, §to
nije neobi¢no za jezike koji dopustaju dugacke konsonantske klastere (Butskhrikidze
2002: 88). Vezano za zvonacnike treba spomenuti i pojavu regularne alternacije ro-
tickih i bo¢nih glasova, odnosno /r/ i /I/ u standardnome gruzijskome. Primjer te
pojave jest nominalizacijski sufiks -uri koji alternira s -uli ako se roticki glas nalazi u
osnovi— primjerice, /t"bilisuri/ (‘koji je iz Tbilisija’, za nezivo) ~ /kPart"uli/ (‘koji je iz
Gruzije’, za nezivo) (Shosted i Chikovani 2006: 18). Primjer takve zamjene (/r/ > /1/)
nije primijecen kao odstupanje u izgovoru u HIJ-u, $to je mozda uvjetovano i ograni-
¢enim uzorkom rijeci. Zubnousneni tjesna¢ni fonem /v/ u veéini se slucajeva realizira
kao zvucni glas upravo takvih tvorbenih znacajki, no ispred bezvuénih konsonanata
ostvaruje se kao [f] ili [$]. Ponekad uzrokuje sekundarno zaokruzivanje prethodnog
Sumnika (/q'vavili/ > [q*avili], ‘cvijet’), §to se ne odnosi na primjere kada /v/ slijedi
iza zvu¢nog Sumnika (/gverdi/ > [gverdi], ‘strana’) (Shosted i Chikovani 2006: 19).

2.2.2. Gruzijski vokali

I gruzijski i hrvatski vokalski sustavi tipoloski se mogu klasificirati kao prosje¢ni
(za definiciju prosje¢noga vokalskog sustava vidi Maddieson 2013), a oba se sastoje
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od pet vokalskih fonema. Gruzijski se ne-visoki vokali opisuju kao otvoreni nezao-
bljeni /e/, otvoreni zaobljeni /5/ te otvoreni straznji nezaobljeni /a/. Osim navede-
nih fonema, vokalski inventar ¢ine jo§ /i/ i /u/ (Shosted i Chikovani 2006: 19-20).
Gruzijski vokalski sustav graficki je prikazan na Slici 1.

Slika 1. Vokalski sustav standardnoga gruzijskoga
Izvor: izrada autorice prema Shosted i Chikovani 2006

Duljina vokala i nazalizacija nisu relevantne za gruzijske vokale, a susljedni voka-
li nisu dopusteni u jednomorfemskim rije¢ima, ¢ime je isklju¢ena moguénost pojave
diftonga (Butskhrikidze 2002: 83). Kada se susljedni vokali pojavljuju u rije¢i, oni su
heterosilabi¢ni (Shosted i Chikovani 2006: 20).

3. Cilj rada

Cilj je ovog rada prikazati sustav izgovornih odstupanja na razini glasnika i na-
glaska koja u ovladavanju hrvatskim jezikom ¢ine govornici kojima je zajednicka
varijabla isti polazni jezik — gruzijski. Njegovi su podciljevi pokusati objasniti uoce-
na odstupanja utjecajem polaznoga fonoloskog sustava (gruzijskoga) te eventualnim
drugim detaljima iz jezi¢nih biografija ispitanika, kao i klasificirati uo¢ena odstupa-
nja. Time se Zeli prosiriti popis jezika za koje postoje radovi sli¢ne tematike te upo-
zoriti nastavnike hrvatskoga kao inoga na to koje poteskoce mogu ocekivati u radu s
govornicima kojima je polazi$ni jezik gruzijski.

4. Materijali i metode

S obzirom na to da je uzorak ispitanika bio vrlo malen (samo dvije govornice gruzij-
skoga), ovdje predstavljeno istrazivanje nije zamisljeno kao kvantitativno, ve¢ kao stu-
dija slucaja. Primjeri izgovora gruzijskih govornika ve¢ su objavljeni u kontekstu mjere-
nja razumljivosti inojezi¢nih (stranih) govornika hrvatskoga u korelaciji s fonoloskim,
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fonetskim i naglasnim odstupanjima, kada su se osim gruzijskih procjenjivali i ostva-
raji studenata s drugim polazi$nim jezicima — turskim, $panjolskim i francuskim (usp.
Sporci¢ 2020). Za ovu je temu vazno napomenuti da su izvorni govornici hrvatskoga
upravo jednoga govornika s gruzijskim kao polazi$nim jezikom (Govornik 1 u Tablici 2)
najbolje razumjeli tijekom ispitivanja razumljivosti, to¢nije ostvarena je razumljivost
od ¢ak 90,91 % izgovorenih rijeci, ¢ime je taj govornik postigao razumljivost vecu od
govornika kojima su prvi jezici $panjolski, turski i francuski (Spor¢i¢ 2020: 122).

U skladu s ciljem ovog rada, u raspravi e biti rijeci o fonoloskim i fonetskim od-
stupanjima gruzijskih govornika u HIJ-u, a prethodno ¢e se ukratko ponoviti postav-
ke izvornog istrazivanja objavljenoga 2020. godine.

4.1. Ispitanici

Govorni materijal na temelju kojega su analizirana odstupanja govornika gruzij-
skoga u susretu s hrvatskim nastao je na temelju rada s dvjema studenticama — go-
vornicama gruzijskoga koje su se nasle u ulozi u¢enika hrvatskog jezika tijekom bo-
ravka u Hrvatskoj u sklopu studentske mobilnosti u ak. god. 2018./2019. Studentice
su provele ljetni semestar na Veleucilistu Baltazar u Zapresicu te nisu bile studentice
filologkih grupa niti im je ucenje jezika bio jedan od razloga boravka u Hrvatskoj.
U skladu s navedenim okolnostima studentice su u sklopu kolegija Croatian langua-
ge and culture for foreigners pohadale 30 nastavnih sati pouke osnovama hrvatskog
jezika.

Studentice na temelju Cijeg je govorenog materijala izraden prikaz slucaja o ko-
jem se izvjeStava u ovome radu, kao i mnogi Gruzijci, potje¢u iz viSejezi¢ne sredine
— jednoj od njih materinski je jezik mingrelski (Govornik 2 u Tablici 2), a drugoj je
predacki jezik abhaski (Govornik 1 u Tablici 2). Obje vladaju engleskim na vrlo visokoj
razini te se sluze i ruskim.

4.2. Materijali

Na kolegiju Croatian language and culture for foreigners studenti su poucavani gla-
sovnomu sastavu hrvatskoga, hrvatskomu slovopisu te osnovama hrvatske gramati-
ke opisane u udzbeniku Hrvatski za pocetnike 1 (Cilad-Mikuli¢ i sur. 2013). Zbog krat-
koce boravka u Hrvatskoj te opsega kolegija ovladavanje hrvatskim jezikom zadrzalo
se na razini fonologije te temeljnoj razini morfologije i sintakse (konjugacija glagola
biti, akuzativ kao frekventniji padez itd.), te su stoga pomnije promatrana mogla biti
samo odstupanja na razini fonologije odnosno fonetike, koja ¢e i biti predstavljena u
ovom radu. Razvijanju izgovorne kompetencije, odnosno vjezbama izgovora bio je
posvecen samo manji dio kolegija. Te su se vjeZbe sastojale od ponavljanja za nastav-
nikom (kao oglednim govornikom) izgovora pojedinih slogova, rijeci i kracih recenica
te uvijezbavanja minimalnih parova, pri ¢emu se vodilo ratuna o tome da se ciljani
segmenti nadu u razli¢itim glasnickim okolinama (viSe o nastavnim materijalima vidi
u Sporti¢ 2019). Valja jos spomenuti da su obje studentice urednoga slu$nog statusa.
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Na kraju kolegija studenti su polagali ispit koji se sastojao od pisanog i usmenog
dijela. Na usmenom dijelu ispita studenti su, medu ostalim, bili podvrgnutii testu iz-
govora hrvatskoga. Testni materijal sastojao se od 88 hrvatskih rije¢i koje su studenti
trebali procitati, a njihova je izvedba snimana diktafonom. Sa svakom od ciljanih
rijeci studenti su se vec sreli, odnosno Culi su sve rijeci vise puta jer je rije¢ o izrazima
iz nastavnih materijala (udzbenika i vjeZbenice) ili je na neki drugi nacin ciljana rije¢
kori$tena na nastavi, primjerice kroz razgovor o svakodnevnim iskustvima studenata
za vrijeme boravka na razmjeni u Hrvatskoj. U sastavljanju popisa testnih rijeci, od-
nosno upitnika trebalo je voditi ra¢una o ogranicenosti jezi¢nog unosa s obzirom na
kratkocu ucenja hrvatskoga u formalnom kontekstu, kratko¢u boravka u Hrvatskoj
te primarne razloge boravka u zemlji (studij ekonomije, a ne filologije), ali i o tome da
razli¢iti segmenti budu ravnomjerno zastupljeni. Snimanje se odvijalo samo nakon
pouke (na samom kraju kolegija), i to individualno — svaki student posebno.

4.3. Analiza podataka

Snimljeni materijal perceptivno je analiziran na dva nacina — procjenom nastav-
nika, koji je transkribirao snimljeni materijal koriste¢i medunarodnu fonetsku abe-
cedu, a potom su materijal analizirali i nestrucni procjenitelji — izvorni govornici
hrvatskoga, koji su trebali zabiljeZiti svoje razumijevanje, odnosno zabiljeZiti hrvat-
skom grafijom ono $to su ¢uli. Rezultati perceptivne analize nastavnika, odnosno
transkripcija izgovorenih rijeci prikazana je u Tablici 2.3

Tablica 2. Rezultati perceptivne analize izgovora ispitanika s J1 = gruzijski

Ciljana rije¢ Govornik 1 Govornik 2 Ciljana rije¢ | Govornik 1 Govornik 2
Zagreb zagrep zagreb Crnomerec tfrnomérets tfrnomerets
galeb galep galeb uciti utfiti utfiti

car tsar tsar macka matka matka
centar tséntar tséntar vozad vozatf vozatf
cimer tsimer tsimer Zaba 34ba zaba
cimerica tsimeritsa tsimeritsa Zena 3ena 7éna
crkva tsrk'va tsikva muz mus3 muz

cm srn tsin muskarac mufkarats mufkarats
cvijet tsviiet tsviét nag na naf

ulica ulitsa ulitsa vad val vaf

ocjena ofsiéna otsiena grad grad grad
Spanjolac fpanolats Jpanolats glava glava glava
Nijemac niiématf niémats graditi graditi graditi

8 Znakovlje potrebno za fonetsku transkripciju uneseno je s pomoéu znakovnika ZRCola (http://
zrcola.zre-sazu.si/), koji je u Znanstvenoistrazivackome centru SAZU-a u Ljubljani (http://
Www.zrc-sazu.si) razvio Peter Weiss.
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grad grad grad duga duga duga
grupa grupa grupa cura tsura tsura
Hrvatska xrvatska xrvatska cipela tsipela tsipala
Hercegovina xorfsegovina | xertsegovina cijena tsiéna tsiéna
hodati xodati xodati Carapa tfarapa tfarapa
htjeti xtiéti xiéti izma tfizma tfizma
Hvar xvar xvar sestra sestra sestra
uho uxo uxo sol sol’ sol
muha muixa muiixa zona zona zona
orah orax orax zebra zébra zébra
vrh VIX vrh zima zima zima
jabuka jabuka jabuka zub zub zub
jedan jédan jédan Sah Jax Jax
tramvaj tramvaj tramvaj Zaba 3aba 3aba
moj moi moi Zena 3¢na 3¢na
Valencia valénsiia valénsiia Sezdeset Jesdéset Jézdeset
voda voda voda zut 3ut 3ut
studentov studéntov studentov njega néga néga
Zadar zadar zadar Njemacka nématfka niématfka
zima zima zima njegov négov niegov
Sovjek foviek fovek njezin nézin niézen
Cakovec tfakovets tfakovets Juraj jurai jurai
ljubav ljubav Albov durdica dsurdzitsa dzlirdsitsa
ljepota ljepota liépota duveg dzuvet| dztivetf
ljubimac ljubimats Aubimats dodem dodzem dodzem
ulje ulje ulje rije¢ riietf riétf
polje polje polje dijete dlete diiete
menadZer meénadzer ménadzer mlijeko mliéko mliéko
dzezva dzezva dzédzva djeca diéca dietsa
udzbenik ud3ebnik uzbenik mjesec miésets miésets
dak dzak dzak rje¢nik riétinik riétnik

Lzvor: Sporéic 2020.

U ovom ¢e radu u fokusu biti dio perceptivne analize nastavnika te ¢e na teme-
lju tih transkripcija biti izraden popis izgovornih odstupanja gruzijskih govornika u

ovladavanju hrvatskim.

4.4. Procjenitelji

U prvom dijelu analize procjenitelj izgovora bio je nastavnik, koji je i osmislio
testni materijal te transkribirao snimke. U drugom dijelu procjenitelji su bili jezi¢ni
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laici, izvorni govornici hrvatskoga. Svaku govornicu gruzijskoga procjenjivalo je po
5 procjenitelja (ukupno 10). Drugi dio analize (jezi¢nih laika) omogucio je uocavanje
pojave opisane u poglavlju 5.1.1.

5. Rezultati i rasprava — Fonoloska i fonetska odstupanja
gruzijskih govornika u HJ2

5.1. Suglasnicka odstupanja

5.1.1. Obezvucenje zvucnib suglasnika

Nije neobi¢no da se hrvatski zvuéni suglasnici obezvucuju u govoru inojezi¢nih
govornika kada se nadu na kraju rijec¢i, odnosno naglasne cjeline. Uostalom, rije¢ je
o pojavi koja je svojstvena i nekim hrvatskim organskim govorima. U govoru gruzij-
skih studenata to je obezvucenije bilo potpuno, kao u [zagrep], [galep], ili djelomi¢no,
kao u [zagreb], [galeb]. Medutim, pojava koja je specifi¢na za govornike kojima je
polazni jezik gruzijski jest da se hrvatski zvu¢ni $umnici koje oni produciraju u HIJ-u
doimaju kao bezvucni suglasnici, i to bez obzira na poloZaj zvu¢nog segmenta u rije-
¢i, sto je prikazano u Tablici 3.

Tablica 3. Ciljane rijeli tijekom testa razumljivosti govornika kojima je gruzijski prvi jezik

Ciljani izraz |grupa grad graditi duga hodati |Zaba |zub

Percepcija klupa, gruba |vrat, karate | kratiti tuga, tuka |oteti |3apa |sup

Lzvor: izrada autorice

Tu je nesumnjivo rije¢ o prijenosu iz gruzijskoga, odnosno prijenosu dijela zna-
¢ajki polazi$noga fonologkog sustava (uslijed poistovjecivanja s poznatim glasovima
iz polazisnog jezika, u ovom slucaju prenosi se manje izrazena zvucnost nominal-
no ,zvuénih“ suglasnika u gruzijskome, koji se mozda trebaju drugacije opisivati, o
¢emu je vec bilo rijeci) u izgovor hrvatskoga kao inog jezika.

5.1.2. Odstupanja u izgovoru /r/

Fonem /1/ u hrvatskome je silabi¢an (slogotvoran) te se po nekim svojim obiljez-
jima razlikuje od nesilabi¢koga /r/. Glas je to kojim govornici HIJ-a relativno tesko
ovladavaju, osim ako njihov polazni sustav i sam ne sadrzi usporediv glas. U gruzij-
skom fonoloskom sustavu postoji ne samo silabic¢ko /r/ nego i niz drugih silabi¢kih
sonanata — /1, m, n, y/ — koji su u gruzijskome regularna pojava (za razliku od hrvat-
skoga gdje se javljaju samo rubno, najcesce u rije¢ima stranog podrijetla). Medutim,
ta je silabi¢nost ovisna o kontekstu, odnosno realizira se samo u konsonantskim
klasterima u kojima je sonant okruzen glasovima manjeg stupnja zvonkosti (usp.
Akhvlediani 1949 prema Butzkhrikidze 2002: 88). Takav status /1/ u gruzijskome
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mozda objasnjava razliCite realizacije u izgovoru hrvatskoga /r/ — od ocekivanoga
[vrx], [tsrk'va], [xrvatska], do manjih odstupanja u okolnim segmentima ([srn]) ili na
samome ciljanom segmentu ([tsin], [tsikva]), koji se u potonjim dvama slucajevima
ostvario kao desnicki pribliznik.

5.1.3. Odstupanja u izgovoru /x/

Hrvatski glas biljezen u hrvatskom slovopisu s <h> u ilustraciji IPA-e biljeZi se
s <x>, §to je znak koji oznacava jedreni tjesnacnik. Isti se fonem navodi i za stan-
dardni gruzijski. Medutim, u gruzijskome postoji i glotalni frikativ /h/ (Shosted i
Chikovani 2006), koji se sporadi¢no pojavljivao u izgovoru hrvatskih rijeci u kojima
se ocekuje /x/ — [vrh].

5.1.4. Palatalizacija zubnih praskavaca

lako gruzijski ne sadrzi palatalizirane okluzive, izgovor hrvatskih /t/ i /d/ u iz-
govoru jedne studentice ponekad je bio palataliziran — [xodati], [diete] — zbog Cega
su izvorni govornici hrvatskoga percipirali tako izgovorene rije¢i kao ,hodadi“ i ,cvi-
jece* (Spori¢ 2020: 22-23). Uzrok opisane pojave, umjesto u negativnom transferu
iz gruzijskoga, vierojatnije treba traziti u negativnom prijenosu iz ruskoga, koji je jos
uvijek vrlo rasiren u Gruziji, a koji sadrzi palatalizirane suglasnike. Naime, Gruzija je
do 1991. bila u sastavu SSSR-a, stoga je ruski desetlje¢ima bio /ingua franca u multiet-
ni¢koj sovjetskoj Gruziji. Cak i medu etni¢kim Gruzijcima, kojima je gruzijski mate-
rinski jezik, ruski se nije smatrao pravim ,stranim“ jezikom (kao engleski, francuski
ili njemacki) nego svojevrsnim drugim domacdim jezikom, i to bez obzira na stupanj
ovladanosti tim jezikom (Blauvelt 2013: 190). IstraZivanje iz 2011. godine o stanju
ruskog jezika u Gruziji pokazalo je da u dobnoj skupini od 18 do 35 godina ¢ak 61 %
stanovnika Gruzije ocjenjuje svoje poznavanje ruskoga visokim ocjenama, a taj broj
raste na 70 % ispitanika u dobnoj skupini od 36 do 55 godina (Blauvelt 2013: 192).
Ista je govornica sporadi¢no palatalizirala i neke druge segmente — [miuz], no u tom
primjeru vjerojatno nije rije¢ o utjecaju ruskoga — ve¢ bi mogla biti rije¢ o negativhom
utjecaju engleskoga (music).*

5.1.5. Odstupanja u izgovoru /A/

Hrvatski glas biljezen kao <Ij> po svojim je artikulacijskim svojstvima nepcani
bocni pribliznik, odnosno /A/. Taj glas predstavlja najvise poteskoca stranim govorni-
cima hrvatskoga (usp. Bankovié-Mandi¢ 2012, Dobri¢ i Bic¢ani¢ 2013) jer je tipoloski
dosta rijedak. Nema ga niti u standardnom gruzijskome, pa ne iznenaduje da je jedna
studentica umjesto [£] u svim primjerima ostvarivala ,nesliven” izgovor — [ljubav],
[ljepota], [ljubimats], [ulje], [polje]. Ipak, druga je studentica ponekad uspjesno ostva-
rivala ciljani izgovor — [Aubov], [Alibimats], $to je sama objasnila okolnostima iz svoje

*  Zahvaljujemo anonimnom recenzentu na toj opasci.
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jezi¢ne biografije. Naime, njezin je materinski jezik mingrelski, za koji je navela da
ima glas usporediv s hrvatskim [£], iako izvori ne potvrduju tu tvrdnju ni za jednu od
Cetiriju ina¢ica mingrelskoga koje su opisane na mreznoj stranici Phoible (mingrelski
nije standardiziran, a njegovi se govornici u sluzbenim situacijama sluze gruzijskim).

5.1.6. Odstupanja u izgovoru [/

Standardni gruzijski ne sadrzi fonem usporediv s hrvatskim nepfanim nosnikom
/n/, stoga ne iznenaduju odstupanja kao $to su [niegov], [nieé3zen]. Ipak, ¢ini se da ino-
jezi¢ni govornici relativno lako ovladavaju izgovorom toga hrvatskoga glasa, pasuiu
govoru studenata iz Gruzije mnogo ¢e$¢i bili ostvaraji u kojima je uspjesno ostvaren

ciljani segment — [néga], [nématkal, [négov], [nézin].

5.1.7. Ostala sporadicna odstupanja u izgovoru Sumnika

Ostala se primijecena odstupanja u izgovoru hrvatskoga mogu opisati kao spo-
radi¢na jer se ne javljaju u svim primjerima niti u nekim predvidivim situacijama.
Takav je, primjerice, nepcani izgovor hrvatskih prednepcanih tjesna¢nika — [zaba],
[zéna], [muz], koji bi se mozda mogao tumaciti kao dio $ire pojave palatalizacije Su-
mnika pod utjecajem ruskoga; palatalizacija zubnog $umnika pod utjecajem susjed-
nog pretpalatala — [tfizma], $to je takoder ocijenjeno kao trivijalna pojava s obzirom
na to da se javlja i u izvornih govornika hrvatskoga u njegovu razgovornom stilu; me-
tateza dvaju segmenata zbog nedovoljne usvojenosti ciljanog leksema — [ud3ebnik]
za ‘udzbenik’; ostvaraj pogre$noga glasa zbog nedovoljne ovladanosti slovopisom
— [niiématf] za ‘Nijemac’ i [d3ézva] za ‘dZezva’, odnosno dvoglasni izgovor digrafa
<dz>.

5.2. Vokalska odstupanja

U izgovoru HIJ-a govornika kojima je J1 gruzijski perceptivnim testom nisu uo-
¢ena veca odstupanja osim dvosloznog izgovora dvoglasnika /ie/. Unato¢ pouci o
izgovoru zapisa s <ije> 1 <je> govornici su gruzijskoga samo ponekad ostvarili pri-
hvatljiv izgovor. Kada je bilo rije¢i o <ije>, izgovor je najc¢esée bio dvoslozan kao
u [tsvilet], [niiématf], [riietf], dok je kod <je> izgovor &e$ce bio prihvatljiv, kao u
[tsiéna], [xtiéti].

5.3. Naglasna odstupanja

Govornici gruzijskoga ostvarivali su docetni naglasak (na ultimi) najcesée u
dvosloznim rije¢ima a-osnova, to jest sa sufiksom -4 u nominativu jednine, kao u
[tsrk’va], [3ena]. U drugim pak usporedivim primjerima nije bilo odstupanja u nagla-
snome mjestu, kao u [diiga, tsura, séstra, ffisma, 3aba, miixa, zona, z¢ébra, zima, 3aba,
3éna, voda). U trosloznim rije¢ima naglasno mjesto varira — od ispravno smjestenog
naglaska na antepenultimi ([ulitsa]), do pomicanja naglaska na slog iza ([otsiéna],
[xrvatska)) ili slog ispred ([fpanolats]).
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0. Zakljucak

Susret hrvatskoga sa svjetskim jezicima te jezicima koji su hrvatskomu kultu-
roloski i geografski bliski relativno je dobro popracen stru¢nom i znanstvenom lite-
raturom u podrucju kontaktne lingvistike, medujezi¢nih pojava itd. S druge strane,
susret dvaju ,malih“ jezika u medujeziku osoba koje su u procesu ovladavanja novim
jezikom nije tako Cesta pojava. Zbog toga se moze ¢initi suviSnim govoriti i pisati o
medujezi¢nim pojavama u govornika jednoga ,malog” jezika — gruzijskoga, u susretu
s drugim malim jezikom — hrvatskim, no smatramo da ¢e takvih situacija, s obzirom
na sve jacu globalizaciju i s obzirom na sve vece prilike za interkulturalne i inoze-
mne kontakte, u buduénosti biti sve vise, te da ipak nije suvisno posvetiti pozornost
1 istrazivanju kontakata malih jezika, kao $to je ovdje opisan susret hrvatskoga i
gruzijskoga.

lako bi se iz same osnovne intencije ovoga rada — popisivanje odstupanja govor-
nika gruzijskoga u susretu s fonologijom hrvatskoga — dalo zakljuciti da bi rad na
poucavanju hrvatskomu izgovoru s u¢enicima HIJ-a kojima je prvi jezik gruzijski bio
tezak, to zapravo i nije tako. Naravno, treba uzeti u obzir da je polazi$ni jezik ucenika
samo jedan od ¢imbenika koji utje¢u na uspjeh u ovladavanju inim jezikom. No, zbog
tipoloske sli¢nosti dvaju jezika, i to u smislu sloZzenosti konsonantskih sustava (iako
se gruzijski i hrvatski koriste razli¢itim fonoloskim kontrastima u izgradnji svojih
konsonantskih sustava), usporedivosti vokalskih sustava (iako je fonetska realizacija
vokala drugacija u dvama kontrastiranim jezicima) te usporedive slozenosti slogov-
nih struktura (oba jezika trpe dugacke konsonantske klastere u pristupu slogu), ¢ini
se da su gruzijski ucenici u odnosu na govornike drugih polaznih jezika (barem u
dvama slucajevima koji su ovdje opisani) uspjesniji u izgovoru hrvatskih glasova te
se stoga moze zakljuciti da ¢e usvajanje hrvatskoga fonologkog sustava biti relativno
uspjesno. S druge strane, govornici gruzijskoga gotovo su beziznimno visejezi¢ni — uz
ruski i engleski kao svjetske jezike, Cesto se sluze i svojim manjinskim jezicima — §to
je okolnost koja svakako pomaze u ovladavanju bilo kojim novim jezikom.

Primijenjena vrijednost ovog osvrta bila bi u tome da naglasi neka problemati¢na
mjesta u izgovoru HIJ-a kojima bi valjalo posvetiti pozornosti u poucavanju ucenika
kojima je gruzijski prvi jezik. To su pouka izgovoru hrvatskoga /£/ te pouka izgovoru
hrvatskih zvu¢nih $umnika, $to se moze posti¢i uvjezbavanjem izgovora posebno
osmisljenim vjezZbama.
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Two “small” languages in contact —
Pronunciation errors of L1 Georgian learners of L2 Croatian

Small languages rarely come in contact, unless they are geographically and culturally
close. Croatian and Georgian are geographically distant and have approximately the
same amount of speakers. Although they do not belong to the same language family,
they are somewhat typologically similar (they have complex consonant systems,
average vowel systems, and consonant clusters). It is interesting to see what pho-
nological and phonetic phenomena occur in the interphonology of L1 Georgian — L2
Croatian speakers. This paper mainly deals with phonological and phonetic errors in
the pronunciation of native speakers of Georgian who learn Croatian. The phonolo-
gical system of Georgian is described by contrasting it with the Croatian language in
order to identify one group of errors as transfer phenomena from the source langua-
ge. The applied value of such an approach is to provide guidelines for teaching pro-
nunciation to a specific group of L2 speakers and to provide a profound insight into
contact phenomena. This phenomenon occurs when Croatian comes into contact
with numerous languages, which are a part of the world’s language diversity, and not
only with big European and world languages.

Keywords: Georgian language, Croatian as L2, phonological errors, pronunciation
errors, interlanguage
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Hrvatski kao ini i dru$tveno korisno ucenje: Tecaj latiniénoga
opismenjavanja za trazitelje azila i azilante

U radu se opisuje jednosemestralni rad na projektu drustveno korisnoga ucenja, Tecaju
latinicnoga opismenjavanja za traZitelje azila i azilante, u okviru akademskoga kolegija
Hrvatski kao ini i drustveno korisno ucenje Odsjeka za kroatistiku Filozofskoga fakulteta
Sveucilista u Zagrebu. Za skupinu azilanata i traZitelja azila koji ne viadaju latinicnim pi-
smom (a ni hrvatskim jezikom) osmisljen je tecaj ucenja hrvatskoga latinicnoga pisma u tra-
janju od sedam tjedana. Nakon pregleda integracijske politike u Hrvatskoj u radu se opisuju
ciljevi, faze i korisnici projekta te nastavne metode, tipovi zadataka i poteskoce polaznika na
teCaju. Kada ovladaju Eitanjem i pisanjem na latinici, trazitelji azila i azilanti lakse se mogu
ukljucivati u tecajeve hrvatskoga jezika, sto je bio jedan od glavnih motiva ovoga projekta.

Kljuéne rijeci: hrvatski kao ini jezik, drustveno korisno ucenje, latinicno opismenjavanje,
traZitelji azila i azilanti, ranjiva skupina ulenika

1. Uvod

Od 2013. godine svijet je, posebice Europa, Afrika i Bliski istok, suocen s jednom od
najvecih izbjeglickih kriza od Drugoga svjetskoga rata. Prema podatcima Vijeca za ljud-
ska prava Ujedinjenih naroda (engl. The United Nations Human Rights Council, kraticom
UNHRC) do kraja 2020. u svijetu je 91,9 milijuna osoba prisilno napustilo svoj dom u
potrazi za sigurnim Zivotnim uvjetima, a medu njima se nalaze trazitelji azila, izbjegli-
ce,' povratnici, osobe raseljene unutar zemlje i osobe bez drzavljanstva (UNHCR 2021).

U lzraz izbjeglica (engl. refugee) medunarodno je prihvacen izraz usvojen Konvencijom o statusu izbje-
glica iz 1951. To je osoba ,koja se nalazi izvan zemlje svojega drzavljanstva uslijed dogadaja na-
stalih prije 1. sije¢nja 1951. te se uslijed osnovanoga straha od proganjanja zbog svoje rase, vjere,
nacionalnosti, pripadnosti odredenoj drustvenoj skupini, ili zbog politickog misljenja, ne moze ili
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Poput drugih europskih zemalja i Hrvatska se trenuta¢no suocava s jakim izbje-
glickim kretanjima, bilo kao tranzitna, bilo kao prihvatna zemlja izbjeglica na putu
prema zapadnoeuropskim zemljama. Tomu svjedo¢imo posebice od 2015. godine, po-
¢etne godine velikih izbjeglickih i migrantskih tokova koji su posljedica otvaranja tzv.
Balkanske rute. Prema podatcima Ministarstva unutarnjih poslova (MUP), od 2006.
do 30. rujna 2021. godine u Hrvatskoj su 992 osobe ostvarile pravo na neki oblik me-
dunarodne zastite: 844 dobile su azil, a 148 supsidijarnu zastitu.? U 2021.° najvise je
trazitelja medunarodne zastite u Republici Hrvatskoj iz Afganistana (znatno vise),
zatim iz Iraka, Irana, Pakistana i Bangladesa (MUP 2021).

Izbjeglicka je kriza drustveni problem koji ima politicku, gospodarstvenu i vri-
jednosnu stranu. Pripadnici useljenic¢kih zajednica nalaze se u neravnopravnom eko-
nomskom, politickom i socijalnom poloZaju u odnosu na domace stanovnistvo i u
riziku su od drustvene iskljucenosti (Tecilazi¢ Gorsi¢ 2017).

Integracija je migranata® visSedimenzionalan proces drustvene promjene, a ucenje
jezika glavni je uvjet integracije useljenicke populacije u prihvatno drustvo.®

Akademska zajednica moze pokrenuti razli¢ite poduhvate koji bi pomogli inte-
graciji, $to pokazuje uspjesno proveden projekt drustveno korisnoga ucenja koji je
predmet ovoga rada.

zbog tog straha ne Zeli prihvatiti zastitu doti¢ne zemlje; ili osoba bez drzavljanstva koja se zbog
navedenih okolnosti nalazi izvan zemlje prethodnog uobi¢ajenog boravista, a koja se ne moze ili
se zbog straha ne Zeli u nju vratiti“ (UNHCR 1951, ¢l. 1, st. 2).

U Hrvatskoj je odobrenje medunarodne i privremene zastite trazitelja medunarodne zastite, azi-
lanata, stranaca pod supsidijarnom zastitom i stranaca pod privremenom zastitom regulirano
Zakonom o medunarodnoj i privremenoj zastiti (2015). U njemu je medunarodna zastita odredena
kao zastita koja uklju¢uje i azil i supsidijarnu zastitu. ,Azil ¢e se priznati trazitelju koji se nalazi
izvan zemlje svog drzavljanstva ili uobi¢ajenog boravista, a osnovano strahuje od proganjanja
zbog svoje rase, vjere, nacionalnosti, pripadnosti odredenoj drustvenoj skupini ili politi¢kog mi-
Sljenja zbog Cega ne moze ili ne Zeli prihvatiti zastitu te zemlje” (¢l. 20), a ,supsidijarna zastita
priznat Ce se trazitelju koji ne ispunjava uvjete za priznavanje azila iz ¢lanka 20. ovoga Zakona
ako postoje opravdani razlozi koji ukazuju da ce se povratkom u zemlju podrijetla suociti sa
stvarnim rizikom trpljenja ozbiljne nepravde i koji nije u moguénosti ili zbog takvog rizika ne
Zeli prihvatiti zadtitu te zemlje” (¢l. 21, st. 1).

3 U razdoblju od 1. sije¢nja do 30. rujna 2021.

Pozeljno se rije¢ju migrant (engl. migrant) ili imigrant (engl. immigrant) ne koristiti kao sinonimom
rijei izbjeglica jer jedino izbjeglica podrazumijeva osobu koja ima jedinstveni status i kojoj je po-
trebna pravna zastita. Medunarodnica migrant nadredenica je mnogim podvrstama stanovnistva
koje odlazi iz svojega doma. Kada je ta viSezna¢nica podredenica, hrvatska joj je istovrijednica
selilac, a medunarodnici imigrant hrvatska je istovrijednica useljenik.

Integracija migranata viSeznacan je pojam koji teoreticari razli¢ito odreduju, a moze se definirati
kao ,proces uklju¢ivanja i prihvacanja migranata u glavne institucije, odnose i polozaje u dru-
$tvu primitka, ali i kao posljedica racionalnih odgovora aktera na drustveno okruzenje” (Institut
za migracije i narodnosti, kraticom IMIN 2016: 2). Tradicionalno je integracija dvosmjeran pro-
ces prilagodbe migranata i prihvatnoga drustva, no najnoviji pristupi predlazu i sudjelovanje
zemlje porijekla migranata (IMIN 2016).
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2. Integracija izbjeglica i ucenje jezika u Hrvatskoj

Program integracije izbjeglica zahtijeva usmjereno djelovanje razlicitih tijela dr-
zavne uprave: Ministarstva za demografiju, obitelj, mlade i socijalnu politiku s cen-
trima za socijalnu skrb, Ministarstva znanosti i obrazovanja s obrazovnim instituci-
jama i visokim uc¢iliStima, Ministarstva zdravstva te Ministarstva rada i mirovinskog
sustava (Tecilazi¢ Gorsi¢ 2017). Izbjeglicama je potrebna drustvena potpora, mogu¢-
nost ukljucivanja na trziSte rada i pristup obrazovanju, a njihov polozaj, prava i ob-
veze regulirani su Zakonom o medunarodnoj i privremenoj zastiti (2015).

Kljuénu ulogu u integracijskom procesu izmedu useljenika i prihvatne zajedni-
ce ima obrazovanje. Omogucavanje besplatnoga ucenja jezika medu prvim je mje-
rama socijalnoga programa jer su temeljna znanja o jeziku nuzna za integraciju
(IMIN 2016). Nepoznavanje jezika zemlje primitka trazitelje azila ogranicava u pri-
stupu obrazovanju i zaposljavanju kao prvim koracima prema integraciji u drustvo
(Tecilazi¢ Gorgi¢ 2017). Clanak 64. Zakona o medunarodnoj i privremenoj zastiti (2015)
jamci pravo azilanata i stranaca pod supsidijarnom zastitom na obrazovanje (¢l. 64,
st. 2). Oni su duzni pohadati tecaj hrvatskoga jezika, povijesti i kulture (¢l. 64, st. 4;
¢l. 74, st. 1), a troskovi tih aktivnosti placaju se iz drzavnoga proracuna Republike
Hrvatske (¢l. 74, st. 3). U slucaju neispunjenja te svoje obveze azilanti i stranci pod
supsidijarnom zastitom troskove tecaja moraju nadoknaditi ministarstvu nadlezno-
mu za obrazovanje (¢l. 74, st. 2).

U okviru tadasnjeg Zakona o azilu (2007., 2013.) Ministarstvo znanosti, obrazo-
vanja i sporta svojedobno je propisalo Program ucenja hrvatskoga jezika, povijesti i kul-
ture za azilante i strance pod supsidijarnom zastitom radi ukljucivanja u hrvatsko drustvo
(MZOS 2014). Imajuéi u vidu utjecaj afektivnih ¢imbenika na uspjesnost pohadanja
programa, Programom je predvideno dosezanje razine Al prema ZEROJ-u nakon za-
vrSetka teaja, a preporuceno je najmanje 280 sati teCaja. Program ukljuCuje osam
cjelina, a u svakoj se cjelini donose op(i ciljevi i ishodi za svaku od Cetiriju jezi¢nih
djelatnosti te medukulturni sadrzaji. Donose se i smjernice za procjenjivanje jezi¢-
noga znanja.

Medutim, ¢esto je provodenje Programa problemati¢no, dok su uvjeti pod kojima
se dodjeljuju sredstva na natjecajima MZOS-a nejasni i upitni. Purdevi¢ i Podboj
(2016) pokazale su nedostatke u provodenju institucionalnih i strukturiranih tecaje-
va ulenja jezika prihvatne zemlje. Pravo na sudjelovanje u organiziranim tecajevima
imaju samo azilanti, propisani se tecajevi provode sporadi¢no pa su u konacnici vo-
lonteri i organizacije civilnoga drustva odgovorni za poucavanje. Oni pruzaju ople-
nitije oblike podrske i pomoci te nisu struénjaci u poucavanju hrvatskoga kao inoga
jezika pa je nuzno da Republika Hrvatska radi na konkretizaciji institucionalnoga
poucavanja hrvatskoga kao inoga jezika za izbjeglice (Purdevi¢ i Podboj 2016).

Projekt koji je predmet ovoga rada nastao je suradnjom akademske zajednice i jed-
ne organizacije civilnoga drustva, koje su prepoznale drustvenu potrebu i pokrenule
projekt radi doprinosa uklapanju ranjivih skupina stranaca u Republici Hrvatskoj.

119



Takva se suradnja razvila u okviru provodenja kolegija prema nacelima drustveno
korisnoga ucenja.

3. Projekt Tecaj latinicnoga opismenjavanja za traZitelje azila i azilante

Tecaj latinicnoga opismenjavanja za trazitelje azila i azilante jedinstven je i u mnogo-
¢emu pionirski projekt. To je projekt drustveno korisnoga u¢enja® namijenjen trazi-
teljima azila i azilantima koji su nepismeni na (hrvatskoj) latinici, a provodio se prvi
put u sklopu akademskoga kolegija Hrvatski kao ini i drustveno korisno ucenje u zim-
skom semestru akademske godine 2018/19. na Odsjeku za kroatistiku Filozofskog
fakulteta Sveucilista u Zagrebu. Rije¢ je o izbornome kolegiju na diplomskome stu-
diju, ¢iji je silab predvidao 15 sati predavanja i 45 sati seminara (za 6 ECTS-bodova).
Nositeljica kolegija bila je profesorica Z. Jelaska, a izvodacice uz nju J. Cvitanusié
Tvico i R. Durdevi¢, lektorice na Croaticumu — Centru za hrvatski kao drugi i strani
Odsijeka za kroatistiku.

Tecaj latinicnoga opismenjavanja prvi je tecaj latiniénoga opismenjavanja za ino-
jezi¢ne govornike hrvatskoga jezika (pa tako i za izbjeglice), prvi projekt drustveno
korisnoga ucenja na Odsjeku za kroatistiku, prvi projekt drustveno korisnoga ucenja
u okviru poucavanja hrvatskoga kao inoga jezika i prvi projekt drustveno korisnoga
ucenja za traZitelje azila i azilante u Republici Hrvatskoj.”

3.1. Sudionici i ciljevi

Uz akademsku potporu, odnosno uz nositeljicu i izvodacice kolegija, sudionici u
projektu bili su autori ovoga rada. U dogovoru akademske potpore i studenata kao
drudtveni partner izabrana je nevladina organizacija Are You Syrious¢, odnosno nje-
gove tada$nje clanice A. Korbar i T. Tadi¢. Tri sastavnice odgovorne za provodenje
projekta prepoznale su drustvenu potrebu i odredile profil korisnika, tj. polaznika te-
¢aja koji je ucenik hrvatskoga kao inoga jezika, i to potpuni pocetnik: on je izbjeglica
(dakle pripadnik ranjive skupine), nepismen na (hrvatskoj) latinici te trazitelj azila

8 Termin drustveno korisno ucenje (engl. service learning) usao je u znanstvenu literaturu izmedu
1966. 1 1967. godine: R. Sigmon i W. Ramsey tim su izrazom opisali projekt koji se provodio na
Sveucilistu Oak Ridge (SAD) radi povezivanja sveudilista i organizacije za mjesni razvoj. Tim
su pojmom znanstvenici uputili na iskustveno obrazovni proces u kojem su studenti ukljuceni
u organiziranu drustveno korisnu aktivnost usmjerenu na potrebe zajednice, a pracenu struktu-
riranim trenutcima samorefleksije. Ciljevi su drustveno korisnoga ucenja i razumijevanje sadr-
Zaja znanja, razvoj akademskih vjestina i stjecanje dru$tvenih vrijednosti (Stanton, Giles i Cruz
1999). O drustveno korisnom ucenju takoder v. Jacoby 2014, Bringle i Hatcher 1996, Mikeli¢
Preradovié¢ 2009.

7 0d 2005. projekti drustveno korisnoga ucenja provode se na Odsjeku za informacijske i komuni-
kacijske znanosti Filozofskoga fakulteta Sveucilista u Zagrebu i na Fakultetu politickih znanosti
Sveucilista u Zagrebu. Drustveno korisno ucenje postalo je 2009. mjerom Nacionalnoga programa
za mlade od 2009. do 2013. godine, koji je odobrila Vlada Republike Hrvatske (MOBMS 2009).
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ili azilant. Prednost pri sudjelovanju imale su Zene jer su njima tecajevi hrvatskoga
jezika manje dostupni.
Ciljevi drustvenoga partnera Are You Syrious¢ bili su:
- pruzanje podrske traziteljima azila, azilantima i strancima u Republici Hrvatskoj
—omogucavanje pohadanja tecaja opismenjavanja na hrvatskom (latini¢nom) pismu
— osposobljavanje za budude sudjelovanje u te¢ajevima hrvatskoga jezika kako bi
se osobno i poslovno ukljudili u hrvatsko drustvo.
Zadace akademske potpore ukljucene u projekt bile su:
— komunikacija s dru$tvenim partnerom i sa studentima radi planiranja, praenja
1 vrjednovanja projekta
— obrazovanje studenata u podrucjima ovladavanja hrvatskim kao inim jezikom,
tj. OVIJ-a i poucavanja hrvatskoga u radu s ranjivom skupinom s posebnim na-
glaskom na metodi drustveno korisnoga ucenja (15 sati predavanja)
- poticanje studenata na razvijanje kritickoga misljenja
- omogucavanje promatranja nastave na Croaticumu
— tjedno pracenje rada studenata pomocu dnevnika rada i usmenih konzultacija
s njima
- vrjednovanje rada studenata i vrjednovanje na kraju projekta.
Zadace studenata bile su:
— komunikacija s dru$tvenim partnerom i nastavnicama radi planiranja, pradenja
i vrjednovanja projekta
— timsko planiranje nastavnih aktivnosti i izvodenje nastavnih aktivnosti u udru-
zi Are You Syrious¢
- pojedina¢no vodenje dnevnika rada (samorefleksija, refleksija, samovrjednova-
nje i vrjednovanje ostalih ¢lanova tima)
- odlazak na konzultacije s nastavnicama (2 $kolska sata tjedno)
— sastanak s predstavnicama dru$tvenoga partnera nakon svakoga odrzanoga
sata; odrzavanje internoga sastanka
— pisanje izvje$taja o svakom odrzanom satu za potrebe drustvenoga partnera;
predstavljanje projekta drustvenom partneru i nastavnicama prije pocetka izvo-
denja tecaja
— predstavljanje projekta drustvenom partneru, nastavnicama i zainteresiranima
nakon zavrietka tecaja.
Studentsku nastavnu djelatnost na Tecaju latinicnoga opismenjavanja Cinile su slje-
dece aktivnosti:
— poucavanje hrvatskoga (latini¢noga) pisma i abecede
— postupno uvjezbavanje ¢itanja i pisanja slova (velika i mala tiskana slova), slo-
gova, rijeCi i reenica; zadavanje domacih zadaca
- vrjednovanje vlastitog rada i napretka polaznika tecaja pomo¢u domacih zadaca
1 provjera znanja na satu
— kori$tenje urucaka i slikovnih kartica kao nastavnih materijala
— koriStenje ploce kao jedine opreme u prostoru.
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Prema nacelima drustveno korisnoga ucenja predvidene su aktivnosti na projektu
sadrzavale akademsku sastavnicu jer se projekt izvodio u sklopu akademskoga kole-
gija na diplomskom studiju kroatistike te je njegov cilj bio uklopiti teorijsko znanje i
prakti¢no iskustvo studenata nastavnickoga smjera u buduéem profesorskom radu.’

Drustvena potreba za akademskom potporom prepoznata je u ucenju jezika kao
glavnomu uvjetu integracije izbjeglica u prihvatno drustvo te u poteskoama provo-
denja Zakona o medunarodnoj i privremenoj zastiti (2015), koji bi trebao osigurati poha-
danje tecaja hrvatskoga jezika, povijesti i kulture. Nakon ovladavanja (hrvatskim)
latini¢nim pismom u €itanju i pisanju traZitelji azila i azilanti mogu sudjelovati u
te¢ajevima hrvatskoga jezika, odnosno osobno i poslovno biti ukljuéeni u hrvatsko
drustvo. Osim toga oni su na tecaju uspjesno usvojili odredeni leksik i razvili vjestinu
osnovne usmene komunikacije na hrvatskome jeziku.

3.2. Faze projekta

Akademska sastavnica, drustveni partner i studenti suradivali su u svim fazama pro-
jekta: u pripremi studenata za projekt, planiranju, provodenju i vrjednovanju projekta.

U fazi pripreme za projekt studenti su odslusali teorijska predavanja o hrvatskom
kao inom jeziku, ovladavanju inim jezikom, poucavanju hrvatskoga kao inoga jezika
i drustveno korisnom ucenju u kontekstu jezi¢ne integracije ranjivih skupina u uku-
pnom trajanju od 15 sati.

Faza tjednoga planiranja projekta podrazumijevala je sastanke s nastavnicama i
drustvenim partnericama, odlazak na mjesto izvedbe nastave, pisanje pismenih zadaca
(prijava projekta i raspored rada po tjednima) te kriticko ¢itanje predmetne literature.

Faza izvedbe nastavnih aktivnosti trajala je sedam tjedana, ukupno 45 sati. Ona
je ukljucivala tjednu nastavu u trajanju od tri $kolska sata (ukupno 21 sat) i tjed-
ne konzultacije s nastavnicama, drustvenim partnericama i ostalim ¢lanovima stu-
dentskoga tima radi vrjednovanja izvedbe projekta i unaprjedenja njegove kvalitete.
Nastavne su se aktivnosti izvodile u prostoru udruge. U ovoj je fazi u studentsko
opterecenje ulazilo i vodenje dnevnika rada kao glavni trajni oblik kritickoga pisanja,
pisanje pismenih priprema za svaki nastavni sat, vodenje opisa korisnika te pisanje
tjednoga izvjestaja za potrebe drustvenoga partnera. Krajnji je cilj vodenja dnevnika

¢ Prema suvremenim znanstvenicima dru$tveno korisno u¢enje podrazumijeva organizirane dje-

latnosti kojima studenti odgovaraju na potrebe zajednice gdje se projekt provodi. Medutim,
drustveno korisno ucenje nije ni volontiranje, ni praksa, ni drustveno koristan rad. Za razliku
od drustveno korisnoga ucenja, volontiranje se ne zbiva unutar akademskoga kolegija, najcesce
nema izravne veze s ciljevima kolegija ili studija pa i ne zahtijeva samorefleksiju i kriti¢ko pro-
misljanje vlastitih djelatnosti; praksa tezi pruziti korist isklju¢ivo studentu, dok je drustveno
korisno ucenje metoda koja osigurava podjednaku korist svim sudionicima na projektu (studen-
tima, akademskoj zajednici, organizacijama), kao i korisnicima projekta, odnosno drustvenoj
zajednici; drustveno koristan rad ne ukljucuje planirano ucenje (Bringle, Hatcher 1996, Mikeli¢
Preradovi¢ 2009). Osim toga drustveno korisno ucenje temelji se na primjeni stecenih te usvaja-
nju novih znanja i vjestina studenata.
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rada bilo iskreno razmisljanje o aktivnostima, tematiziranje problema u vezi s ko-
munikacijom te izno$enje sumnja, strahova, kritickih pitanja i ideja, a u njemu je
refleksija bila usmjerena na problematiku, korisnike, same sebe (studente) i kolegij.
Odabran je trodijelni dnevnik rada koji je sadrzavao popis datuma u semestru i po-
dijeljen je na opis iskustva drustveno korisnoga ucenja, klju¢na pitanja i probleme te
opis osobnih razmisljanja i reakcija.

Zavrsna faza, faza vrjednovanja i javnoga predstavljanja projekta, ukljucivala je
slozeno vrjednovanje koje su proveli svi sudionici na projektu. Vrjednovale su nastav-
nice (studentskim dnevnicima rada, tjednim konzultacijama i zavr$nim ispitom),
drusdtveni partner (izvjestaji, sudjelovanje u aktivnostima udruge, zavrsni ispit), stu-
denti (samovrjednovanje i vrjednovanje ostalih ¢lanova tima) i korisnici — polaznici
tecaja (zavr$na anketa). Kao oblik zavr$noga ispita za studente odabrana je javna
prezentacija, na kojoj su bile prisutne nastavnice, drustveni partner, ali i svi zaintere-
sirani profesori i studenti Filozofskoga fakulteta Sveucilista u Zagrebu.

Ishodi drustveno korisne aktivnosti za studente bili su mnogobrojni. Velik se dio
odnosi na razvijanje:

— kriti¢koga misljenja (posebice samorefleksijom u dnevniku rada)

— sposobnosti rjeSavanja problema u otezanim uvjetima rada

— komunikacijskih i organizacijskih vjestina

- vjestine pisanja projekata

— sposobnosti timskoga rada

— sposobnosti suradnje i komunikacije s drustvenim partnerom

— sposobnosti samoprocjene i procjene rada kolega

— svijesti o aktualnim drustvenim zbivanjima i konkretnim problemima izbjeglica
— svijesti o drustvenim, kulturnim, etnic¢kim, vjerskim i jezi¢nim razli¢itostima
—medukulturne senzibilnosti i spremnosti za sudjelovanje u medukulturnom dijalogu
— sposobnosti samostalne izrade nastavnih materijala.

Dio se odnosi na ostale ishode:

— produbljenje teorijskoga znanja i prakti¢noga iskustva poucavanja hrvatskoga
kao inoga jezika i drustveno korisnoga ucenja te poucavanja openito

— primjena akademskih znanja i vje$tina u zadovoljavanju potreba drustvene
zajednice

— osnazenje osjeaja gradanske odgovornosti i osjecaja brige za druge.

4. Obiljezja polaznika

Tecaj latinicnoga opismenjavanja pohadalo je 12 polaznika. Vedina njih je na tecaj
dolazila redovito.” Skupina koja se u potpunosti formirala do trecega termina tecaja

¢ Svih je dvanaestero polaznika doslo na nastavu samo jedanput, a naj¢esce ih je bilo prisutno sed-

mero ili osmero po terminu. Njihovi su se nedolasci smatrali opravdanima jer je rije¢ o skupini
odraslih polaznika.
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pokazala je brojne heterogenosti. (Jezi¢ne) biografije polaznika ucitelji su saznali od
drustvenoga partnera. Tijekom izvodenja tecaja jedan je od zadataka ucitelja'® bio
praenje napretka polaznika tecaja pisanjem dnevnika i tzv. Opisa polaznika, gdje se

napredak detaljno usporedivao s pofetnom situacijom i napretkom koji je bio vidljiv
u jednom terminu tecaja, odnosno u nekom duzem slijedu izvedbe nastave.

4.1. Nekoliko biografskib Cinjenica

Polaznici su se razlikovali po spolu i dobi, zemljama podrijetla i rodnim gradovi-
ma, materinskim jezicima te jezicima kojima su se sluzili. Polaznici su bili pismeni
1 komunicirali su samo na vlastitom materinskom jeziku, rijetko se tko sluzio bilo
kojim europskim jezikom, a svi su vrlo malo razumjeli engleski. Svatko se od njih
razlikovao i po razini obrazovanosti, na¢inu no$enja s novonastalim migrantskim
zivotom, dru$tvenosti i sli¢no.!!

Od 12 polaznika 8 su bile Zene, a 4 muskarci. Dobne su razlike bile vrlo velike, od
16 do 55 godina: najmladi je bio Sesnaestogodisnji mladi¢, a najstarija pedesetipeto-
godi$nja Zena, dok su ostali polaznici imali raspon godina od 30 do 40.

Medu materinskim jezicima polaznika najzastupljeniji je bio arapski (6)*?, no po-
javila su se i tri druga jezika: perzijski ili farsi (3)'%, kurdski sorani (2)™ te tigrinja (1)*.
Polaznici su pristigli iz Iraka (4), Sirije (3), Afganistana (2), Irana (2) i Eritreje (1).

U kontekstu izvodenja nastave latini¢noga opismenjavanja studente Ce se nazivati uditeljima
zbog uloge u kojoj su bili.
" Najvaznije podatke o biografiji i jezi¢noj biografiji polaznika ucitelji su dobili od drustvenoga
partnera. S obzirom na kratkotrajnost tecaja i na jezi¢nu barijeru utitelji (odnosno autori rada)
nisu uspjeli upoznati detaljnu Zivotnu situaciju svakoga polaznika.
Arapski jezik pripada sjevernom ogranku juznosemitske jezi¢ne grane semitohamitske (afroa-
zijske) jezi¢ne porodice i jako je rasprostranjen: sluzbeni je jezik Maroka, AlZira, Tunisa, Libije,
Egipta, Sudana, Libanona, Sirije, Jordana, Iraka i drzava Arapskoga poluotoka; drugi jezik
Berbera u sjevernoj Africi i Kurda na sjeveru Iraka i Sirije te nekih nearapskih plemena u juznom
Sudanu, a govori se i u Izraelu, jugozapadnom dijelu Irana i nekim drzavama sredi$nje Azije.
Arapske jezi¢ne oaze postoje i u Etiopiji, Somaliji i na isto¢noj obali Afrike. Govori ga vise od 180
milijuna ljudi, a kao jezik islama prisutan je posvuda gdje Zive muslimani (Hrvatska enciklope-
dija, kraticom HE).
Standardni je perzijski (farsi) sluzben jezik Irana. Suvremeni perzijski jezik ima puno dijalekata,
koji se kao dijalekatski kontinuum protezu od zapada prema istoku: na temelju isto¢nih dija-
lekata oblikovao se jezik dari, jedan od sluzbenih jezika Afganistana, i tadzicki, sluzbeni jezik
Tadzikistana, no medu govornicima farsija, darija i tadzickoga postoji vrlo velik stupanj uzaja-
mne razumljivosti (HE).
Sorani je juzni kurdski, radiren vecinom u sjevernom Iraku i sjeverozapadnom Iranu, piSe se
arapskim pismom (u Iraku je susluzbeni uz arapski, a u Iranu regionalni jezik, no vecina je Kurda
bar dvojezi¢na, poznaje i jezik zemlje u kojoj zivi) (HE).
Tigrinja (tigrinjski jezik) pripada etiopskoj podskupini jugozapadnih semitskih jezika, govori
se u Etiopiji i Eritreji, gdje ima nacionalni polozaj (u Etiopiji uz amharski), a pise se etiopskim
pismom. Kurdski i perzijski pripadaju indoiranskim jezicima (HE).
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Najmladi polaznik tecaja trebao je biti uklju¢en u hrvatsko srednjoskolsko ob-
razovanje, no to se do teaja nije ostvarilo. Njegovo se dotadasnje obrazovanje zbog
teskih uvjeta i preseljenja zaustavilo na $est razreda osnovne $kole. Prema uspjehu
na te€aju i reagiranju na nove sadrzaje i zadatke pretpostavlja se da je sli¢na sudbina
zadesila i vedinu ostalih polaznika.'s

Osobna se biografija polaznika te¢aja razlikovala od osobe do osobe. Svojim se
polozajem i zivotnim okolnostima polaznici znatno razlikuju od uitelja, ali ta se
razlika nikad nije isticala na tecaju, nego su ju ucitelji pokusali nadiéi. U¢itelji su u
radu s polaznicima pokazali izuzetan osjecaj empatije i razumijevanja pa su ranjivoj
skupini polaznika sadrzaje predstavljali strpljivo i pojednostavnjeno.!”

4.2. Ucenje i napredak na teCaju
4.2.1. Strategije ucenja

U radu s izrazito heterogenom skupinom polaznika s obzirom na prethodno ste-
¢ena znanja, stupanj obrazovanja i pripadnost razli¢itim kulturama ocekivalo se da
nece svim polaznicima odgovarati ista metoda poucavanja odredenih sadrzaja te da
¢e sadrzaje usvojiti razli¢itim strategijama.'® Primjerice, biljeZile su se razli¢ite stra-
tegije pamcenja rijeci kod polaznika: prvi su zapisivali znacenja ili izgovor rijeci na
arapskome, drugi su ih pamtili, treci su svaku rije¢ ponavljali vie puta i Cetvrti je
povezivali sa slikovnim materijalom. Vrlo ¢esta metakognitivna strategija ucenja bila
je postavljanje pitanja, i drugim polaznicima i uditeljima."

4.2.2. Afektivne strategije

S obzirom na afektivne strategije ucenja, autori rada promatrali su kod polazni-
ka tecaja sljedece afektivne ¢imbenike (prema Mihaljevi¢ Djigunovi¢ 1998): stavove,
motivaciju, pojam o sebi, strah, atribucije afekta.?’

16 Bududi da su na tec¢aj dosli kako bi u¢ili novi, nepoznati jezik, ondje se o stupnju opéega znanja
nije moglo zakljucivati, no ,zbog politicke i ekonomske nestabilnosti i progona ta populacija ne-
rijetko ima brojne prekide u tijeku obrazovanja ili nemoguénost pristupa obrazovnome sustavu
uopée” (Podboj 2016: 1).

Ucenje je za takvu skupinu polaznika osobito tesko jer je iskustvo izbjeglica i traZitelja azila

najc¢esce obiljezeno posebno traumati¢nim predimigracijskim i postmigracijskim dogadajima

(Podboj 2016). Oni su ,prisilni migranti iz konfliktima zahvacenih zemalja, ¢ija su brojna ljudska

prava ugroZena te zato spadaju u posebno ranjivu, u medunarodnom pravu prepoznatu skupinu

stranaca u prihvatnim zemljama“ (Purdevi¢ i Podboj 2016: 247).

Bile one vise ili manje uspjesne, ,strategije podrazumijevaju odreden nacin djelovanja pojedinog

ucenika kako bi se pobolj$ao proces ucenja jezika“ (Mati¢ 2016: 56).

19" Polaznici su jedni od drugih trazili pomo¢ s obzirom na nedostatak zajedni¢koga jezika s uti-
teljima. Tako se uspostavljao suradnicki odnos izmedu ucitelja i ucenika koji su se nasli u ulozi
posrednika i pomocnika u nastavi.

2 Cimbenici koji ¢e se navesti u nastavku izrazito su individualne naravi, teko se mogu poopéiti, a
gotovo su uvijek ovisni o situaciji u kojoj se promatraju, §to na koncu otezava ili gotovo onemogu-
¢ava njihovo mjerenje (Mati¢ 2016). O afektivnim ¢imbenicima v. Mihaljevi¢ Djigunovi¢ (1998).
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Stavovi — Stavovi s kojima su polaznici dosli na tecaj razlikovali su se, a jednako
su im tako drugacija bila o¢ekivanja nakon svake odrzane nastave jer su tada porasla
njihova olekivanja o vlastitomu napretku, o povezanosti s grupom, o zainteresirano-
sti za sadrzaje i sli¢no. Na tecaju je vladala ugodna atmosfera i odnos postovanja pre-
ma polaznicima, zbog ¢ega su se polaznici osjecali prihvaéeno i zadovoljno. Takoder
je postojao odnos postovanja prema uciteljima, o ¢emu svijedole polaznikovo prisu-
stvovanje nastavi i bespogovorno obavljanje svih zadataka. Iz uciteljske perspektive
stjeCe se dojam kako su polaznici imali pozitivne stavove o zajednici i hrvatskome
narodu.?!

Motivacija — Polaznici su uglavnom krenuli na tecaj zbog vanjske motivacije, po-
trebe da nauce pismo koje im je svakodnevno pred o¢ima, a koje zbog mnogih razlika
u odnosu na svoj materinski jezik i svoje pismo ne razumiju. Takoder su bili zain-
teresirani za tecaj zbog uklopne motivacije. Uitelji su pak prepoznali i unutarnju
motivaciju: kada su im odskrinuta vrata novoga jezika i novoga svijeta, polaznici imi-
granti razvili su Zelju za $to vece ucenje. Vise nego natjecateljska kod polaznika tecaja
biljezila se suradnicka motivacija: tijekom cijeloga tecaja polaznici su si medusobno
pomagali ostvariti isti cilj, usvojiti latini¢no pismo.

Pojam o sebi — Utiteljima je bilo vrlo vazno da nijedan polaznik ne izgradi negativ-
no poimanje sebe zbog mogucih poteskoca u uéenju. Za ucitelje uspjeh nije bio jedino
to¢no usvojeno gradivo, ve¢ se kao pozitivno uzimao napredak u bilo kojemu pogle-
du: pozitivan dojam uitelji su poticali pohvaljujuéi disciplinu, marljivost, ulaganje
truda, redovito ponavljanje.?? Ucitelji su uvijek nastojali pronaci barem nesto to¢no
u obilju pogrjesaka raznih vrsta kako se ne bi neuspjesi dozivjeli osobno i kako ne bi
negativni dojam ostavio dugoro¢an trag. Dakle, pozitivni su komentari bili od pre-
sudne vaznosti u ovladavanju hrvatskom latinicom kod ranjive skupine polaznika.

Strah od jezika — Polaznici su rijetko pokazivali strah od jezika, iako je vecini hr-
vatski doista bio prvi strani jezik koji u¢e.” Unato¢ tomu vrlo su dobro reagirali i uci-
telje iznenadili kada su se ohrabrili postaviti pitanja koja su im se nametala tijekom
obrade pojedinih sadrzaja. ,Ucenici s niskim stupnjem straha uspje$niji su u oblicima
nastave koji uklju¢uju raspravu i otkrivanje“ (Mihaljevi¢ Djigunovi¢ 1998: 54): upra-
vo su tako polaznici kod kojih nije postojao strah lakse svladavali gradivo, o njemu su
1 promisljali te ¢ak postavljali pitanja.

Atribucije — Velina je polaznika tecaja bila uspje$na u uéenju. U radu polaznika
nije nedostajao trud, a bile su vidljive i razli¢ite sposobnosti s kojima su tecaj zapo-

21 Za stavove polaznika tecaja o u¢iteljima, materijalima i prostoru odrzavanja te¢aja v. poglavlje 7.

U dosadas$njim se istraZivanjima stavova i motivacije za ucenje stranih jezika razlikuje vise vrsta
stavova u koje medu ostalim ulaze ne samo stavovi prema nastavi i nastavniku stranog jezika
vel 1 prema zajednici i narodu ¢iji se jezik uc¢i (Mihaljevi¢ Djigunovi¢ 1998).
22 Prilikom ispravljanja domacih zadaca ucitelji su svakomu polazniku pojedina¢no pokazivali
ispravljene stavke uz objasnjenja zbog ¢ega su pogrjesne, a usporedno su polaznike pohvaljivali
za nesto u Cemu se ogledao napredak.
% O strahu od jezika v. Mihaljevi¢ Djigunovi¢ 2002.
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celi. Utitelji su uvijek nastojali prilagoditi tezinu zadataka moguénostima polaznika,
jednako kao i neprestano im biti pri ruci ako zatrebaju bilo kakvo dodatno pojas-
njenje. Kada se pojedini zadatak rjesavao, uspjesno ili neuspjesno, pojavljivali su se
odredeni osjecaji, bilo je tu srece zbog to¢noga odgovora koja je mogla biti plod nasu-
mic¢no pogodenoga rjesenja ili se pak pojavljivao ponos jer se nesto usvojilo.

Katkada su se pojavljivali i negativni osjecaji, primjerice nakon vise uzastopnih
pogrijesaka bilo je vidljivo da polaznicima nije svejedno te da svoj neuspjeh veé po-
¢inju dozivljavati pretjerano negativno. Jednako tako, kada su bili usmjereni na ne-
uspjeh, Cesto je bilo prisutno samookrivljavanje. Dok ¢e jednima neuspjeh biti po-
ticaj da ucenje shvate ozbiljnije, druge ¢e samo potaknuti na odustajanje — $to se
sve moze povezati i s prethodnim kategorijama kao $to su pojam o sebi, stavovi ili
motivacija.

4.2.3. Napredak i doprinos nastavi

U spomenutom Opisu polaznika, u kojemu su ucitelji takoder zapisivali napredak
polaznika, on se vrjednovao u vise kategorija: pocetna situacija, trud i organizacija
posla, sudjelovanje i motivacija, sposobnost uspostavljanja kontakata, usporedba po-
Cetne situacije s kona¢nom.

Uz razli¢itu pocetnu situaciju kod polaznika velik su utjecaj imali i nabrojeni
afektivni ¢imbenici te individualne osobine li¢nosti. Bez obzira na to svi su polaznici
ostvarili sve ishode te¢aja.?

Polaznici su jedni s drugima suradivali, no vise od toga rad je i zalaganje jednoga
potaknulo i druge na vecu aktivnost.” Primjerice, na posljednjem satu prilikom po-
navljanja svih slova jedan bi polaznik neprestano uz ponovljeno slovo navodio rije¢
koja bi po¢injala tim slovom, a poslije su se tomu prikljucili i ostali polaznici. Svi su
polaznici suradivali kada su, takoder na posljednjem susretu, zajedno trebali sloZiti
rije¢i od kockica sa slovima hrvatske abecede.

U poucavanju hrvatskoga pisma ucitelji su Cesto ukljucivali toponime i antropo-
nime iz dijelova svijeta odakle su potjecali polaznici ne ograni¢avajuéi poucavanje
iskljucivo na sebi poznat prostor. Spominjanjem polaznicima poznatih mjesta ili dra-
gih imena stvara se ugodna radna atmosfera u kojoj se polaznici osje¢aju vrijedno te
potaknuti da izraze jo$ pokoji, njima vazan detalj usporedujuéi ga s onime $to Cuju
od ucitelja. Osim §to su polaznici zZeljeli da se njihova kultura i jezik afirmiraju na
tecaju, nakon nekoliko su odrzanih sati pokazivali iznimnu Zelju za komunikacijom.
Unato¢ ogranicenju zbog nedostatka zajednickoga jezika, komunikacija na nastavi
je redovito bila ostvarena gestikulacijom, pisanjem, crtanjem, prevodenjem pomocu
ra¢unalnih prevoditelja, privatnim fotografijama polaznika i sli¢no.

% Za ishode te¢aja v. poglavlje 5.

% (Cesto je u nastavi prakti¢no ,omoguéivati boljim u¢enicima da pomazu drugima i osjecaju se ko-
risno te u proces poucavanja ukljuciti one ucenike koji su po zanimanju nastavnici ili pedagozi*
(Purdevi¢ i Podboj 2017: 257).
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Kako bi polaznici spoznali koliko su i sami vazan dio nastave na tecaju, ucitelji su im
na posljednjem terminu podijelili obrasce za vrjednovanje pa ih zamolili da na vlastito-
mu jeziku iznesu svoje videnje nastave, poucavanja i ulitelja.? Rezultati vrjednovanja
pokazali su zadovoljstvo tecajem, $to su ucitelji i prepoznali u redovitomu pohadanju
tecaja, zelji za ucenjem, opustenoj atmosferi i pokazivanju radosti zbog postignuca.

5. Nastavne metode i materijali

U ophodenju s polaznicima te¢aja vodilo se ratuna o ¢injenici da su oni drustveno
ranjiva skupina. Stoga je ono bilo obzirno, odgovorno i puno postovanja. Cilj je tecaja
prije svega bio staviti covjeka, odnosno pojedinca na prvo mjesto, a jezi¢na sastavnica
1 jezi¢ni sadrzaj tecaja bili su u sluzbi postovanja i prihvacanja same osobe, ¢ime se
dodatno poticala spremnost polaznika na rad i motiviranost za ucenje.

Na pocetku projekta postavljeno je ukupno Sest ocekivanih ishoda tecaja:

— prepoznavanje i razumijevanje hrvatskih glasova koji se slusaju (slusanje, odno-
Sno usmeno primanje)

- prepoznavanje i razumijevanje hrvatskih glasova koji se ¢itaju (¢itanje, odnosno
pismeno primanje)

- izgovaranje hrvatskih glasova (govorenje, odnosno usmena proizvodnja)

— zapisivanje hrvatskih glasova (pisanje, odnosno pismena proizvodnja)

— poznavanje hrvatske abecede (metajezi¢no znanje)

— uspostavljanje osnovne komunikacije na hrvatskome jeziku.

Pri ostvarivanju navedenih ishoda prednost je dana slusanju i govorenju kao vaz-
nijim djelatnostima bez kojih ne bi bilo moguce ostvariti ¢itanje i pisanje. U skupini
polaznika najuspjesnije je bilo usvajanje osnovne komunikacije na hrvatskome jezi-
ku, dok je poznavanje hrvatske abecede bilo slabije usvojeno. Preostala cetiri ishoda
bila su usvojena dijelom na zadovoljavajucoj, a dijelom na prihvatljivoj razini.

Od nastavnih metoda uditelji su se sluZili onima koje imaju najvise u¢inka u ovlada-
vanju jezikom na temelju primanja i proizvodnje, ponajprije u usvajanju govorenoga je-
zika, jer su polaznici bili na razli¢itom stupnju pismenosti na materinskom jeziku, te su
kratko i(li) neredovito bili uklju¢eni u obrazovni sustav. Metode su rada polazile najprije
od slu$anja i izgovaranja prema zadanome modelu, ponavljanja dok se ne bi postigao
uspjesan ili prihvatljiv izgovor, zatim zapisivanja pojedinih slova ili rije¢i i uvjezbavanja
njihova pisanja te od prepisivanja odredenih slova, rije¢i ili recenica radi poboljSavanja
motorike pisanja i usvajanja latini¢noga pisma. Citanje, oponaganje osnovnih dijaloga
pri upoznavanju, predstavljanje i izrazavanje raspolozenja te uvodenje diktata kao na-
stavne metode koja se pokazala istodobno zahtjevnom i probita¢nom ponudili su pola-
znicima prostor za dodatni napredak u njihovim nastojanjima da $to uspjesnije ovlada-

26U nas se u posljednje vrijeme dosta pozornosti pridaje ueni¢kim pogledima na uéenje i nasta-
vu. Vijerojatno je jedan od razloga i svijest, s jedne strane, o vaznosti ucenickih stavova a, s dru-
ge, o tome kako zapravo malo znamo o prirodi tih stavova“ (Mihaljevi¢ Djigunovi¢ 2007: 105).
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ju gradivom koje su ucitelji za njih iz tjedna u tjedan pripremali. To se gradivo temeljilo
na zadacima razli¢itoga tipa. Ucenje pisma moguce je jedino u kontekstu, rijeci, re¢enici
pa se ono dogadalo istovremeno s uenjem leksika. Osim toga nastavne su jedinice u
vecoj ili manjoj mjeri ukljucivale osnovnu usmenu komunikaciju na hrvatskome jeziku.
Na kraju tecaja svi su polaznici vladali predstavljanjem i pozdravljanjem.

Utitelji su kao glavni sastavljaci materijala bili odgovorni za $to uspjesnije osmis-
ljavanje, organizaciju i prilagodbu gradiva. Nisu za to imali ¢vrst oslonac u literaturi,
$to im je omogucilo veliku slobodu u osmisljavanju vlastitih materijala, pri cemu je
njihova kreativnost dolazila do punoga izrazaja. Tako su i zadaci, kako je te¢aj odmi-

cao, postajali sve raznovrsniji.

5.1. Organizacija nastave

Tecaj latini¢noga opismenjavanja odvijao se tijekom sedam uzastopnih tjedana uz
stanku za vrijeme bozi¢nih i novogodisnjih blagdana. Prije svakoga susreta s polazni-
cima ucitelji su se sastajali s drustvenim partnerom kako bi pripremili sve potrebno
za sat. Nastava je na tecaju prema planu trajala od 9:30 do 12:00 sati svaki ¢etvrtak.
Termin je bio podijeljen na tri dijela od 45 minuta izmedu troje ucitelja, uz dvije stan-
ke od pet minuta. Na prvom se satu ponavljalo gradivo od prethodnoga susreta, dok
je drugo dvoje ucitelja pregledavalo domace zadace. Na drugom se satu obradivalo
novo gradivo i utvrdivalo nau¢eno. Na zadnjem se satu takoder obradivalo novo gra-
divo ili se ponavljalo, ovisno o uciteljevoj procjeni, a u sintezi ili zavr$nom dijelu sata
obradivao se prigodni kulturoloski sadrzaj i zadavala zadaca za sljedeci put.

Prije pocetka izvodenja tecaja dogovoren je raspored rada po tjednima, a prije
svakoga termina odredeno je koji e ucitelj drzati koji dio nastave. Kako bi redoslijed
sati bio $to ujednaceniji, odredeno je da ¢e se ucitelji izmjenjivati.

Tablica 1: Raspored rada po tjednima

Raspored rada po tjednima

Datum Sadrzaj

a, e, i, 0, u; smjer Citanja i pisanja; rijeci ime, prezime, drava, grad; predstavlja-

1. tjedan nje (Kako se zovete? Ja sam...)

2.tjedan  |m, n, nj

3. tjedan L j, 1j, v, £, r; diktat; sv. Nikola
4. tjedan p,bt,dkgh

s, 8, z, Z; pozdravi; glavni brojevi 1-10; pozdravljanje (Kako si¢ Dobro/Lose/

O-tedan |\ ako): Bozic

6. tjedan c ¢ ¢ dz a

sumiranje gradiva, ponavljanje, predstavljanje (Zoven se..., Dolazim iz..., Zivim

7. tjedan u..., Imam... godina), interaktivno ponavljanje kroz igru
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Prvi tjedan zapoceo je s predstavljanjima, upucivanjem u latini¢ni smjer pisanja,
prepoznavanjem imena polaznika, imena drzava i gradova iz kojih polaznici dolaze
na hrvatskom latiniénom pismu i obradivanjem vokala. Drugi tjedan obradivali su se
zvonacnici ili sonanti m, n, nj s posebnim naglaskom na nepcani nosnik 7/ kao sloze-
ni glas. Treci tjedan, uz zatvornike ili konsonante /, /, j, v, f, r, uveden je kulturoloski
sadrzaj vezan uz blagdan svetoga Nikole i nova nastavna metoda, diktat. U etvrtom
tjednu obradivani su Sumnicki parovi zapornika ili okluziva u opoziciji prema zvuc¢no-
sti(pib,tid, kig)itjesnacnikili frikativ /. Tjedan uoci Bozica obradio se kulturoloski
sadrzaj s bozi¢nom temom, tjesnacnici ili frikativi s, s, z, Z, produbljena je ovladanost
vjestinom pozdravljanja i vodenja kracih dijaloga te su utvrdeni glavni brojevi do de-
set. Pretposljednji tjedan tecaja i prvi termin u novoj kalendarskoj godini bio je posve-
¢en ucenju i $to uspje$nijem usvajanju slivenika ili afrikatac, ¢ ¢ 4, dz. U posljednjem
tjednu nastave stavljen je naglasak na ponavljanje dotada usvojenih sadrzaja i uvjez-
bavanje korisnih fraza, a nastava je zakljucena interaktivnim ponavljanjem ukupnoga
gradiva pomocu igre.

Dobro se prihvaéenim u poucavanju, a na to se u izradi silaba posebno pazilo,
pokazalo poucavanje glasova prema sli¢nosti u pisanju, a ne prema sli¢nosti u izgo-
voru. Tako je glas ¢ obradivan zajedno s glasovima ¢'i¢, a ne s glasovima fi / s kojima
je izgovorno sli¢niji.

Isto su se tako sustavno ukljucivale rijeci zajednickoga sastava hrvatskoga i arap-
skoga jezika, $to se pokazalo viSestruko korisnim.?’

5.2. Nastavni materijali

Dio su nastavnih materijala bili raznovrsni izvorni zadaci, a iz literature su pre-
uzeti zadatci za uvjezbavanje motorike i nacina pisanja velikih tiskanih slova, za $to
je posluzila tockalica S. Majdandzié-Gladi¢ (2011). Primjerima velikih tiskanih slova
dodana su i mala tiskana slova. U ¢lanku C. Shaughnessy (2016) posebno je nazna-
¢eno kako se, prilikom poucavanja polaznika koji govore jezikom ¢iji pisani izraz ne
postoji te onih govornika koji su pismeni samo na materinskom jeziku, koristio font
Comic Sans. Glavni je argument za to da mala tiskana slova u Comic Sansu najvise na-
likuju rukom pisanim slovima.?®

Bez obzira na to koje se slovo obradivalo, uvijek se polazilo od tockalice na kojoj
su polaznici uvjezbavali pisanje pojedinoga slova. Slijedili su razliciti tipovi zadataka:

77 To je vjerojatno i najvaznije od ¢ega krenuti kada ne postoji jezik posrednik, a nastavnik i u¢enici

ne vladaju jezikom onoga drugoga. U toj situaciji iznimno je vazno poéi od rije¢i koje ti jezici

dijele, makar i posredno, jer dati do znanja osobi koja se poucava da poznajemo barem mali dio

leksika njezina materinskoga jezika otvara prostor za vee razumijevanje i poStovanje i na kul-

turnoj i na osobnoj razini, doprinosi povezanosti i motivaciji te stavlja u¢enika na prvo mjesto.
% Primjerice: ,Slova a i g u Comic Sansu sli¢nija su onomu kako pisemo rukom nego ostali fontovi
koji se koriste ovim oblicima slova: @ g” (Shaughnessy 2016: 5, prijevod autora rada). U izvorni-
ku: ,The letters: a and g in Comic Sans are more like how we write than other fonts which use
these forms of the letters: a g“.
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dopunjavanje rijeci trazenim slovom, uz §to bi obavezno stajao odgovarajui pikto-
gram; podcrtavanje trazenoga slova na temelju slusanja; povezivanje pojma s traze-
nom rije¢ju; prepisivanje slova, rijeci, recenica i dijaloga radi poboljsanja motorike
pisanja; sastavljanje rije¢i od premetnutih slova i slogova, upotreba diktata (diktat sa
sprjeCavanjem pogrjesaka); ¢itanje rijeci i kratkih dijaloga prema modelu. Zadatke su
¢inili i interaktivno ponavljanje pomocu igre, Sto je osmisljeno za posljednji susret s
polaznicima. Radilo se o igri Boggle iz koje su preuzete kockice sa svim slovima hrvat-
ske abecede: kada bi pro¢itali mini-dijaloge s ploce, polaznici su trebali od kockica sa-
staviti pojedinu repliku mini-dijaloga. Igrala se i kartaska igra Uno, koja je s obzirom
na zabavnu komponentu dodatno pridonijela povezanosti ucitelja s polaznicima.

5.3. Primjena kulturoloskib sadrzaja

Tecaj je omogucio polaznicima da naprave prvi korak prema uklju¢ivanju u novu
okolinu i drustvo unutar kojega traze ili su dobili azil jer je poznavanje latini¢noga
pisma osnovni preduvijet za bilo kakvo buduce sudjelovanje i napredovanije i u jezi¢-
nom i u kulturoloskom smislu. Iako se jezi¢ni vid nametnuo kao vazniji, pozornost
je posvecena i kulturoloskim sadrzajima, imajuci na umu osjetljivost velikoga broja
tema.

Krenulo se od pretpostavki koje su u kulturi polaznika tabui, kao $to je izbjegava-
nje musko-zenskih dodira. Ipak, u ovom slucaju nije bilo prepreka prilikom primjeri-
ce rukovanja jedinoga muskoga ucitelja s polaznicama, a $to je tecaj vise odmicao, to
je prisnost izmedu ucitelja i polaznika, bez obzira na spol, rasla.

Uklju¢ivanjem leksema svinjetina, pivo i vino pridala se pozornost vaznosti po-
znavanja tih rije¢i s obzirom na vjeroispovijest polaznika. Polaznici su se upoznali s
obicajima obiljezavanja blagdana sv. Nikole i BoZi¢a. Zanimljivo je kako su razli¢ito
reagirali na spomenute blagdane. Dok je sv. Nikola do¢ekan sa zanimanjem i neskri-
venim interesom te je bio vrlo dobro prihvacen, Bozic i sve povezano s bozi¢nom te-
matikom docekano je s blagom nezainteresirano$¢u i dozom rezerviranosti.

Jedino $to se pokazalo neprikladnim u poucavanju bila je licna zamjenica ko-
jom su se ucitelji obracali polaznicima. Obracanje s Vi ispocetka je vierojatno zbu-
nilo polaznike jer upuéuje na mnozinu. Cini se da se na pocetku trebalo obracati
polaznicima s ti. Dakako da se poslije u tecaju dogodio spontani prijelaz na t/, ali
su upute u zadacima ostavljene u drugom licu mnozine, $to i jest najpogodnije za
razumijevanje.

6. Poteskoce u ovladavanju hrvatskom fonologijom

Za vrijeme tecaja vecina je polaznika pokazivala vedi ili manji stupanj usvo-
jenosti sadrzaja u odnosu na cjelokupno gradivo. Opcenito je svaki polaznik
imao poteskoca s odredenim dijelom gradiva, a kod pojedinih je polaznika to bilo
izrazenije.
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6.1. Pisanje

Prvo to se moglo primijetiti, posebno u prvim ispravljenim zadacama, bilo je
pisanje razmaka izmedu rijeci i pisanje interpunkcija.

Razmak — Jedan dio polaznika nije stavljao razmak izmedu rijeci, ¢ak ni u zadaci-
ma prepisivanja recenica, jer nisu imali osvijeSteno postojanje granice izmedu rijeci.

Interpunkcija — Polaznici su imali poteskoca s interpunkcijom jer ju nisu shvacali
kao sastavni dio pisanja. Pri tome je, radi boljega razumijevanja osnovnih interpunk-
cijskih znakova na kraju rec¢enice poput tocke, upitnika i uskli¢nika, iskoristena in-
tonacija za njihovo ostvarivanje kako bi se polaznicima pribliZilo njihovo znacenje.

Slovo j — Bilo je problema s pisanjem malih tiskanih slova j, #/, /j, i to kod osvje-
$¢ivanja Cinjenice da se zavijutak kod j u sva tri slucaja pise ispod crte, a ne u ravnini
s ostalim slovima.

Dvoslovi — Problemati¢ni su bili i dvoslovi ili digrafi. Jedna je poteskoca bila poi-
manje dvoslova kao jednoga slova, $to se posebno odnosi na 4z, jednako kao i pisa-
nje dvoslova /j i nj. Pojavila se i poteskoca u razlikovanju poluvelikih i velikih slova.
Naime, u pisanju na pocetku rije¢i koje pocinju velikim slovom, dvoslovi zapravo
pocinju poluvelikim slovima, buduéi da drugi ¢lan dvoslova ima lik maloga slova,
odnosno da se pise Lj i Nj, ane L] i NJ.

Dijakriticki znakovi — Pisanje dijakritickoga znaka na nepcaniku ¢ bilo je takoder
problem jer su Cesto bili u razli¢itom smjeru u odnosu na ono kako je propisano hr-
vatskim pravopisom. U diktatu su polaznici ¢esto zamjenjivali dijakriticki znak pred-
nepcanika ¢ i nepcanika ¢.

6.2. Govorenje

U izgovoru pojedinih glasova bilo je vie poteskoca.

6.2.1. Otvornici

Straznji otvornici — Velik je problem prilikom ucenja otvornika ili vokala bilo razli-
kovanje i izgovaranje o i u jer arapski, jezik kojim se ve¢ina polaznika sluzila ili je bila
s njime upoznata, nema u svojem fonemskom sustavu glas o.

Nepcani otvornici — Problem je pri¢injavalo i nerazlikovanje otvornika e i i, $to se
dijelom moze pripisati nepostojanju glasa e u fonemskom sustavu arapskoga, a dije-
lom i utjecaju engleskoga jezika.

6.2.2. Zatvornici

Zyonacnik v— Neki su polaznici imali poteskoca u razlikovanju usnenozubnika v i f
na pocetku rijeci. Primjerice, jedna je polaznica ucestalo izgovarala *frti¢ umjesto vrtic.
Usneni zapornici — Dio polaznika imao je poteskoca s izgovaranjem i sluSanjem
bezvuénoga zapornika p jer u arapskom sustavu glasova glas p nije fonem. Medutim,
jedan dio polaznika ipak je bez poteskoca izgovarao glas p i u slu¢ajevima kada se on
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nalazio na pocetku rijeci, razlikujuéi ga od . Mozda je na njih utjecala duljina borav-
ka i svakodnevni susret s hrvatskim, a mozda velika spremnost i motiviranost za $to
uspjesnije usvajanje gradiva, ili kombinacija tih dvaju ¢imbenika.

Nepéani zvonacnici — Polaznici su imali poteskoca s izgovorom i razlikovanjem
nepcanih zvonacnika #j i /.

Nepcani sumnici — Djelomicno je bilo poteskoca i s razlikovanjem zubnika ¢, s 7 z
te zvu¢noga nepcanika 4 i prednepcanika z.

7. Korisnicko vrjednovanje

Na kraju tecaja njegovi su korisnici, tj. polaznici koji su u¢ili hrvatsku latinicu,
vrjednovali svakoga ucitelja, materijale koji su im pripremljeni, prostor odrzavanja
tecaja i vlastiti napredak. U sklopu kolegija unutar kojega je tecaj proveden studenti
su takoder trebali ocijeniti zadovoljstvo odnosom s drustvenim partnerom, kolegijem
te svojim postignuéima.

Tekst vrjednovanja za polaznike tecaja napisan je sazeto i jasno, a postavljena
pitanja bila su otvorenoga tipa. Posredstvom drustvenoga partnera tekst je preveden
na materinski jezik svakoga polaznika. Ocjene su se iskazivale broj¢ano na ljestvici
od jedan do pet.

Utitelji — Svih troje uditelja ocijenjeno je najvisom ocjenom. Komentari o radu
ucitelja bili su sljedeci:

1. Pomogla mi je da rijesim zadace.

2. Nacin na koji nas uci hrvatski jako nam pomaze u kratkom vremenu.

3. Dobila sam puno od nacina na koji ona poucava hrvatski.

4. Naucila sam puno rijeci na jednostavan nacin.

Materijali — Materijali su ukupno ocijenjeni ocjenom vrlo dobar, a nije bilo dodat-
nih komentara.

Prostor — Za prostor su polaznici ustvrdili da je nedovoljno velik i da je za ucitelje,
koji se povremeno istodobno kre¢u u njemu, kao i za ucenike, neprikladan. Medutim,
to nije istaknuto kao velik nedostatak, nego kao uzgredna primjedba.

Najveli uspjeh — Pitanje o onom $to su polaznici smatrali svojim najve¢im uspje-
hom u sklopu tecaja donijelo je najzanimljivije odgovore, primjerice:

1. Znam malo vise i malo bolje razumijem hrvatski jezik. Jezik je prekrasan, svida mi

se i Zelim ga govoriti iz dubine svoga srca.

2. Mogu bolje citati rije¢i na hrvatskom, mogu malo bolje razumjeti znacenje rijeci,

mogu se bolje snalaziti u Zivotu nego prije.

3. Bio je jako dobar tecaj i jako cijenim to $to ste nas poucavali i pomogli nam da bolje

razumijemo hrvatski.

Polaznicima su na posljednjem susretu urucene potvrde o zavrSenom tecaju. Iako
su potvrde bile prigodne (nisu mogle biti sluzbene), smatralo se vaznim nagraditi
ustrajnost i redovitost polaznika.
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8. Zakljucak

Sudionici u projektu Tecaj latinicnoga opismenjavanja za traZitelje azila i azilante
bili su izrazito zadovoljni postignutim, a nadasve ponosni na sve $to je pridonijelo
da ovaj u mnogoc¢emu pionirski projekt uspije. Naime, projekt je bio iskorak u nesto
novo. Teorijski je okvir postavkama drustveno korisnoga ucenja postojao i s njime
su se studenti kolegija Hrvatski kao ini i drustveno korisno uéenje tijekom prvoga dijela
teorijske nastave upoznali, ali je uspjesnost provedbe projekta i izvodenja tecaja bila
nepredvidiva. Poteskoce u poucavanju i sastavljanju materijala Cesto su se otklanjale
na samoj nastavi, a da bi do njih sto rjede dolazilo, bilo je potrebno sastajati se i stu-
diozno pripremati rjeSavajuci svaki problem zajedno, §to je bio i pocetni cilj kolegija.

Korist ovoga kolegija za studente koji su u njemu imali ulogu ucitelja hrvatskoga
kao inoga jezika bila je viSestruka. Ne samo da su se mogli okusati u ulozi predavaca
ve¢ su stekli jedinstveno iskustvo u radu s ranjivom skupinom i koristili sve znanje
steCeno tijekom studija, a otkrili su i vjestine za koje nisu ni znali da ih posjeduju.

Kao vazno naslijede projekta ostaju plan rada, pripreme za izvodenje nastavnih
aktivnosti i nastavni materijali, s moguéom primjenom za buduce predavace koji ce
se pozeljeti okusati u ovome podrudju.

Postoji velika potreba da se nastavi s ovakvom vrstom tecaja, za $to se autori
ovoga rada nadaju da ¢e se dogoditi, bilo da ¢e to ¢initi njihovi kolege, bilo da ¢e to
¢initi oni sami.
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Croatian as a second and foreign language and service learning;
Latin script literacy course for asylum seekers and refugees

The topic of this paper is a one-semester service learning project, the Latin script lite-
racy course for asylum seekers and refugees. It took place during the course Croatian
as a second and foreign language and service learning at the Department of Croatian
Language and Literature, Faculty of Humanities and Social Sciences, University of
Zagreb. The seven-week course was designed for a group of refugees and asylum
seekers who did not know the Croatian Latin script or Croatian language. After the
integration policy in Croatia review, this paper describes goals, phases, and benefi-
ciaries, as well as, course teaching strategies, assignment types, and difficulties for
the participants. Upon finishing the course, asylum seekers and refugees have fewer
difficulties taking part in Croatian language courses, which was one of the key mo-
tives behind the project.

Keywords: Croatian as a second and foreign language, service learning, Latin script lite-
racy, asylum seekers and refugees, vulnerable group of students
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Sociokulturna kompetencija u hrvatskome kao inome jeziku

Jezitna sposobnost, definirana s komunikacijskog stajalista, podrazumijeva sposobnost
korisnika jezika da zna Sto reéi i kako to reéi u odredenom komunikacijskom kontekstu.
Dakle, korisnik jezika mora se znati koristiti jezikom na nalin koji je prihvatljiv u odre-
denom drustvenom i kulturnom okruzenju. Elemente te kompetencije naziva se, najcesée,
sociokulturna ili medukulturna kompetencija. Ta je kompetencija sastavni dio komunika-
cijske kompetencije, a podrazumijeva znanje o specificnostima drustva i njegove kulture.
Istrazivanje u ovome radu sastofi se od dva dijela. U prvome dijelu istraZit (e se zastuplje-
nost podrucja sociokulturnih znanja u udzbenicima hrvatskoga kao inoga jezika. Drugi
dio donosi rezultate istrazivanja stavova polaznika teCajeva hrvatskoga kao inoga jezika
0 vaznosti sociokulturnil znanja u procesu ovladavanja jezikom te ulozi tih znanja u stva-
ranfu i odrzavanju motivacije za ulenje inoga jezika. IstraZivanje je provedeno anketnim
upitnikom na 34 ispitanika koji pohadaju te¢ajeve hrvatskoga kao inoga jezika na razina-
ma A1 i B2 na Filozofskom fakultetu Sveulilista J. J. Strossmayera u Osijeku.

Kljuéne rijeci: sociokulturna kompetencija, hrvatski kao ini jezik, udzbenici za ucenje
hrvatskoga kao inog jezika, motivacija

1. Uvod

Temeljni je poticaj za svako ucenje znati, pa tako i za ucenje inih jezika. No, kada
je o uCenju jezika rije¢, osim znati, vazno je — ako ne i vaznije — i znati kako.
Uspjesna komunikacija ne moze se ostvariti primjenom iskljucivo leksickih i gra-
matickih elemenata, iz ¢ega proizlazi zaklju¢ak da korisnik jezika mora znati kako
se koristiti jezikom na nacin koji je prihvatljiv u odredenom drustvenom i kultur-
nom kontekstu (Pavi¢i¢ Takac i Bagari¢ Medve 2013). Ve¢ina modela komunikacijske
kompetencije' prepoznala je taj aspekt znanja, ali razli¢ito ga nazivaju i odreduju:
sociolingvisticka kompetencija, sociokulturna, pragmaticka, interakcijska, akcijska,
funkcionalna ili medukulturna kompetencija. Znanja koja se obuhvacaju navedenim
terminima u razli¢itim modelima komunikacijske kompetencije dijelom se preklapa-
ju, ali ipak ima i razlika. Pragmaticka bi se kompetencija tako odnosila na funkcional-

' O modelima komunikacijske kompetencije vise u Bagari¢ i Mihaljevi¢ Djigunovi¢ (2007).
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nu uporabu jezi¢nih resursa — jezi¢nih funkcija, govornih ¢inova — diskursno znanje,
drustveno-kulturno znanje i znanje o svijetu (Zajednicki europski referentni okvir za
jezike? 2005). Canale (1983, prema Pavici¢ Taka¢ i Bagari¢ Medve 2013: 191) tumaci
da sociolingvisti¢ka kompetencija podrazumijeva samo sociokulturne norme ¢ime
se premo$cuje uoena zapostavljenost sociolingvisti¢ke kompetencije u poucavanju
inoga jezika u odnosu na neopravdano pridavanje vaznosti gotovo iskljucivo gra-
matickoj to¢nosti naustrb prikladnosti izri¢aja. Gulesi¢ Machata (2013, 2015, 2017),
Novak Mili¢ (2012) i Petravi¢ (2016) pod sociokulturnom ili medukulturnom kom-
petencijom podrazumijevaju znanja o specifi¢nim pojavama u odredenom drustvu
1 njegovoj kulturi, a rezultat je razvijanja te kompetencije kulturna senzibilizacija
(Cviki¢ 2012), odnosno kulturna empatija (Deardorff 2006). Fantini (2009) zaklju¢u-
je da je zapravo rije¢ o temeljnim meduljudskim osobinama koje u kontekstu ovlada-
vanja inim jezikom postaju i medukulturne. U ovome radu odlu¢ujemo se za termin
sociokulturna kompetencija jer smatramo da najpreciznije odreduje znanja koja se tim
terminom podrazumijevaju — specifi¢ne pojave u nekom drustvu i njegovoj kulturi.

Povecanjem globalne mobilnosti ciljevi i svrha nastave inih jezika znacajno su se
promijenili posljednjih desetljeca, a naglasak se u ovladavanju jezicima stavlja na ko-
munikaciju. lako je razvoj sociokulturne kompetencije cjeloZivotni proces i mogu¢ je,
makar djelomi¢no, i bez sustavna poucavanja, nastava inih jezika mora se prilagoda-
vati novim okolnostima i onim ucenicima kojima je ¢ak i vaznije postici zadovoljava-
juéu medukulturnu nego visoku jezi¢nu sposobnost (Novak Mili¢ i Gule$i¢ Machata
2006). Dakle, i najoskudnija razmjena poruka i informacija ne moze i ne smije igno-
rirati identitet komunikatora, a to znaci da svi oni koji poucavaju ine jezike moraju u
svoje poucavanje ukljuciti i podatke o svakodnevnom Zivotu i uvjetima Zivota, me-
duljudskim odnosima, vrijednostima, uvjerenjima, umjetnosti, religiji, humoru, knji-
Zevnosti, popularnoj glazbi, govoru tijela, drustvenim konvencijama, ritualnim pona-
Sanjima... Nastavnici jezika moraju postati nastavnici jezika i kulture (Byram 2009).

Novak Mili¢ i Gulesi¢ Machata (2006) isti¢u da mnogi nastavnici hrvatskoga kao
inoga jezika ne znaju mnogo o sociokulturnoj kompetenciji i o tome kakva bi kultu-
roloska znanja njihovi ucenici trebali imati na kraju tecaja. Ne znaju koje bi kulturo-
loske teme trebali obradivati, u kojem omjeru prema drugom gradivu i na koji nacin,
a mnogi nastavnici ne vide ni potrebu da se ucenike jezika poucava i kulturoloskim
¢injenicama.

1.1. Ciljevi rada i hipoteze

Ciljevi ovoga rada, oblikovani imajuéi u vidu dosada$nja istrazivanja i saznanja
o sociokulturnoj kompetenciji u domacoj, ali i inozemnoj glotodidaktici, mogu se
razdvojiti u dva smjera. Prvi je analiza i pregled sociokulturnih informacija u udzbe-
nicima za ucenje hrvatskoga kao inoga jezika na svim razinama prema ZEROJ-u, ¢ija

2 U nastavku rada ZERO].
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je svrha utvrdivanje prate li udzbenici najnovije spoznaje o poucavanju inih jezika
te potrebe samih ucenika. Drugi je smjer analiza stavova ucenika o sociokulturnim
sadrzajima koji se (ne) poucavaju te njihov utjecaj na razvoj i odrzavanje motivacije
za ovladavanje inim jezikom.

S obzirom na dosadas$nja istrazivanja sociokulturne kompetencije, ali i vlastito
iskustvo u poucavanju hrvatskoga kao inoga jezika, postavljene su ove istrazivacke
hipoteze:

H1: Sociokulturne ¢injenice zastupljene su u svim analiziranim udzbenicima za
uCenje i poucavanje hrvatskoga kao inog jezika.

H2: Sociokulturne ¢injenice zastupljenije su u udzbenicima za vise razine znanja
prema ZEROJ-u.

H3: Ispitanici Zele biti upoznati sa sociokulturnim ¢injenicama jednako na svim
razinama ucenja.

H4: Sociokulturne ¢injenice utjeu na razvijanje i odrzavanje motivacije za ovla-
davanje inim jezikom.

2. Sociokulturna kompetencija u udzbenicima za ucenje i poucavanje
hrvatskoga kao inoga jezika

2.1. Didakticko oblikovanje udzbenika

Poljak (1980) udzbenik odreduje kao osnovnu skolsku knjigu koja je pisana na
osnovi nastavnog plana i programa i upravo ga ta odrednica razlikuje od strucne,
znanstvene i umjetnicke literature. Ucenici se njime koriste svakodnevno u svom
skolovanju te je zbog toga nuzno da on bude didakticki oblikovan kako bi bio $to
ucinkovitiji. Poljak (1980: 27) nadalje tvrdi da ,kvalitetno didakticki oblikovan udz-
benik mozZe uvjetovati i kvalitetniji metodicki nadin rada nastavnika i u¢enika u na-
stavi, a napose racionalnije i ekonomi¢nije samostalno uéenje ucenika iz udzbeni-
ka izvan nastave.“ Didaktic¢ko je oblikovanje udzbenika, nazalost, uvijek aktualan
problem. Cesto se mogu ¢uti prituzbe da ugenici ne upotrebljavaju udzbenik, da ne
znaju Citati udzbenik, da ne znaju iz njega uciti, da ne znaju po njemu raditi, da
nemaju radnih navika ili da im nedostaje radna kultura (Poljak 1980: 26). Zbog toga
su izvedena Cetiri nacela didaktickog oblikovanja kojih bi se autori udzbenika trebali
drzati pri sastavljanju udzbenika (Poljak 1980). Prvo nacelo odnosi se na oblikovanje
udzbenika u skladu sa zakonitostima i strukturom obrazovnog procesa. Drugo nace-
lo govori da se u oblikovanju i sastavljanju udzbenika treba izbjegavati neznanstvena
tumacenja da se znanje i sposobnosti mogu ucenicima dati i prenijeti, odnosno, s
druge strane, da ucenici znanje i sposobnosti mogu dobiti i primiti. Naprotiv, u obli-
kovanju udzbenika trebalo bi se polaziti od postavke da uenici znanje i sposobnosti
stje¢u, usvajaju, formiraju i izgraduju svojom vlastitom aktivnos¢u. Takvo se formi-
ranje i usvajanje znanja postize stavljanjem $to brojnijih i raznovrsnijih aktivnosti
u udzbenik — senzornih, prakti¢nih, izrazajnih i misaonih. Tre¢im se nacelom udz-
benik odreduje kao izvor obrazovanja za koji autor u didakti¢kom oblikovanju mora
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naci pogodna rjesenja kako ¢e posredstvom poucavanja pomoci uceniku u ucenju
pojedinog nastavnog predmeta i ujedno ga time poucavati u uc¢enju uopce. Cetvrtim
se nacelom jo$ jednom istice specifi¢nost oblikovanja udzbenika u odnosu na ostale
izvore znanja (nastavnikova izlaganja i pou¢avanja, audiovizualna nastavna sredstva
isl.). Udzbenik se ne smije smatrati zamjenom za ostale izvore znanja, nego njiho-
vom dopunom i prosirenjem. Vrijednost udzbenika odreduje se i po tome koliko i
kako upucuje na ostale izvore znanja, odnosno omogucuje li komunikaciju s drugim
knjigama. Vezana je s tim i samostalnost ucenika kojoj treba doprinijeti i kvalitetno
oblikovan udzbenik koji ¢e poticati na samostalan rad, stimulirati, motivirati i upu-
¢ivati ucenika na stalnu ,komunikaciju® s udzbenikom (Mali¢ 1986). Tufek¢ic¢ (2012)
uz sve navedene znacajke upucuje i na vaznost aktualnosti udzbenika, ali i na ¢inje-
nicu da oni nisu namijenjeni za samostalan rad te da je uz dobar udzbenik klju¢no i
nastavnikovo ,vodstvo®.

2.2. Udzbenici za ucenje i poucavanje hrvatskoga kao inoga jezika

Danas se na hrvatskome i inozemnome trzistu moze pronaci mnogo udzbenika
namijenjenih u¢enju hrvatskoga kao inoga jezika. Svi se priru¢nici medusobno razli-
kuju po tome jesu li ih napisali izvorni govornici hrvatskoga jezika ili inozemni kroa-
tisti, kojim su korisnicima namijenjeni te kojoj su razini u¢enja namijenjeni (Jelaska
i dr. 2005: 219). Pri odabiru najprikladnijega udzbenika za ucenje i poucavanje stra-
noga jezika nastavnici su najcesce vodeni svojom intuicijom, a veliku ulogu u izboru
imaju znacajke poput izgleda, zanimljivosti, korisnosti, tema i sl. (Jelaska i dr. 2005:
226). Izbor najprikladnijeg udzbenika ponekad nije lagan zbog nedostatka odredenih
priru¢nika. Jelaska i dr. (2005: 225) navode da se ,pojedine [se] vrste priru¢nika objav-
ljuju cesce od drugih, npr. udzbenici za pocetno ucenje hrvatskoga, ali je zamjetan
kroni¢an nedostatak velikoga broja specijaliziranih udzbenika. Hrvatskomu jeziku
nedostaju udzbenici za poucavanje na srednjim, a posebno na naprednim stupnjevi-
ma, udzbenici za poslovni jezik ili za jezik pojedine struke.”

U ovom je radu analizirano 11 udzbenika za ucenje hrvatskoga kao inoga jezika
od razine Al do razine C1. U tekstu koji slijedi ukratko ¢e se predstaviti svaki od udz-
benika. Analizirani su udzbenici objavljeni i namijenjeni poucavanju u Hrvatskoj.
Buduci da su udZbenici oblikovani prema razinama ZERQOJ-a, broj cjelina i broj na-
stavnih sati za koje su predvideni podjednaki su.

Udzbenik U¢imo hrvatski 1 autorica Vesne Kosovac i Vide Luki¢ (2013) namijenjen
je stranim polaznicima koji pocinju uciti hrvatski jezik. Sadrzi osnovni vokabular,
strukture i fraze svakodnevne jednostavne komunikacije. Udzbenik Ucimo hrvatski 2
istih autorica (2011) predstavlja nastavak udzbenika Ucimo hrvatski 1. Namijenjen je
onim ucenicima koji su ovladali osnovama gramatike te vokabularom i frazama koji
su potrebni za svakodnevnu jednostavnu komunikaciju na hrvatskom jeziku. Nakon
Sto ovladaju gradivom udzbenika Ucimo hrvatski 2 u€enici mogu postici razinu A2 pre-
ma Zajednic¢kom europskom referentnom okviru za jezike (Kosovac i Luki¢ 2011: 3).
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UdzZbenik Ucino hrvatski 3 (2009) autora Visnje Kostrencié, Miljenka Kovaciceka i Vide
Luki¢ nastavak je prethodnih dvaju udzbenika. Na treem stupnju ucenici ¢e prosi-
riti svoj rje¢nik, ovladati sloZenijim jezi¢nim problemima u govoru i u pismu te ce
dobiti razne informacije o hrvatskoj kulturi (Kostrenci¢, Kovacicek i Luki¢ 2009: 3).
Udzbenici Dobro dosli 1 (2010) i Dobro dosli 2 (2007) Jasne Baresi¢ takoder su namije-
njeni pocetnom ucenju hrvatskoga jezika, kao i udzbenik Hrvatski za pocetnike Marice
Cilag Mikuli¢, Milvije Gulesi¢ Machata, Dinke Pasini i Sande Lucije Udier (2015).

UdZbenici Razgovarajte s nama! Udzbenik hrvatskoga jezika za vise pocetnike (A2—
B1) (2013), Razgovarajte s nama! Udzbenik hrvatskoga jezika za nizi srednji stupanj (B1—
B2) (2014) i Razgovarajte s nama! Udzbenik hrvatskoga kao drugoga i stranoga jezika (B2)
(2015) autorica Marice Cilag Mikuli¢, Milvije Gules$i¢ Machata i Sande Lucije Udier
namijenjeni su studentima kroatistike, hrvatskim iseljenicima, dopunskim skolama
u inozemstvu te svim ostalim polaznicima te¢ajeva hrvatskoga jezika s ve¢im brojem
sati. Posljednji je u istoj seriji Razgovarajte s nama! Udzbenik hrvatskoga kao drugoga i
stranoga jezika (B2—C1) (2017) autorice Sande Lucije Udier namijenjen poucavaniju i
ucenju na vidoj podrazini razine B2 prema ZERO]J-u koja predstavlja prijelaz prema
razini C1. Najnoviji je udzbenik Prijedimo na ti 1 (2020) autorica Josipe Korljan Besli¢
i Helene Buri¢ namijenjen takoder pocetnom ucenju hrvatskoga jezika.

2.3. Sociokulturne informacije u udzbenicima za ucenje i poucavanje brvatskoga kao
inoga jezika
Svi su navedeni udzbenici analizirani s obzirom na sociokulturne informacije koje

donose, a sazet pregled kulturologkih tema koje se obraduju naveden je u tablici 1.

Tablica 1. Sociokulturne informacije u udzbenicima za ucenje i
poucavanje hrvatskoga kao inoga jezika

UdZbenik Sociokulturne informacije
Utimo hrvatski 1 /
Zagreb i Split, Dobri$a Cesaric: Slap, Vocka poslije kise, ¢lanci iz
Vecernjeg lista, Zivotopis Marije Juri¢ Zagorke, Vladimir Nazor:

Utimo hrvatski 2 Cvréak, Josip Pupaci¢: More, pozdravi, Hum (Istra), nacionalni park
Risnjak, Marin Drzi¢, tartuf — kralj gljiva, Bajadera, Podsused blizu
Zagreba
Samobor, Plitvi¢ka jezera, Dubrovnik, plan grada Zagreba, dvorac
Ucimo hrvatski 3 Veliki Tabor, Karlovac, Marko Maruli¢, Ivan Mestrovi¢, Marko Polo,

poznati Dubrovéani

Zagrebacka okolica, Zagorje, Gornji grad i Dolac u Zagrebu,
Hrvatske pokrajine, Zagreb — ¢ist grad

Tin Ujevié: Notturno, Dobrisa Cesarié¢: Oblak, Enes Kisevié:
Autobiografija, Svoj djeci svijeta, Zvonimir Balog: Sto se od vode pravi,
Dobro dosli 2 Sto rade Zivotinje kad hoce da se rukuju, Josip Pupati¢: More, Dobrida
Cesarié: Vocka poslije kise, Grigor Vitez: Tiha, tiha pjesma, Dubrovacke
lietne igre, Vi$nja Stahuljak: Pustolovka

Dobro dosli 1
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Hrvatski za pocetnike

Osnovni podaci o Hrvatskoj i hrvatskom grbu, geografskoj raznoli-
kosti, znameniti Hrvati na hrvatskim nov¢anicama, park Maksimir,
Mestrovié i njegove skulpture, Zagreb, hrvatsko dru$tveno uredenje,
podiela na Zupanije, regionalne posebnosti, obitelj Kosteli¢, Arena

u Puli, hrvatske turisticke destinacije, regionalni proizvodi, navike
Hrvata, hrvatska kuhinja po regijama, hrvatski film, Varazdin, krat-
ka povijest kravate, Rastoke, Plitvi¢ka jezera i ostali hrvatski nacio-
nalni parkovi, Zadar, hrvatsko iseljenistvo, Sinjska alka i Hrvatska ¢i-
gra, hrvatski blagdani, suveniri, hrvatski obrazovni sustav, Hrvatsko
zagorje, hrvatski sporta8i, izumitelji, knjizevnici, hrvatska himna

Razgovarajte s namal,
udzbenik za razine
A2iB1

Osnovni podaci o Republici Hrvatskoj, Croaticum — Centar za hr-
vatski kao drugi i strani jezik, hrvatski jezik i pismo, obi¢aj ljublje-
nja, Zagreb i Hrvatsko zagorje, odlazak u posjet Hrvatskoj, Gorski
kotar, Kordun, Moslavina, obi¢aj pijenja kave i druzenja uz kavu,
Istra, Podravina i Medimurje, o izrazu ,Samo malo!“, prvi tramvaji i
automobili u Hrvatskoj, Lika, o oblacenju za razlicite prilike, najuza
ulica na svijetu, Kvarner, o radnim obi¢ajima u Hrvatskoj, sjeverna i
srednja Dalmacija, o hrvatskom medijskom prostoru, Pavao Pavli¢ic,
dvorac Pejacevi¢ u NaSicama, Slavonija i Baranja, hrvatska imena
ljudi, popularna imena za djecu, imena hrvatskih gradova, juzna
Dalmacija, hrvatski iseljenici

Razgovarajte s namal,
udzbenik za razine
B1iB2

HAZU, Bas¢anska ploca, prva hrvatska tiskana knjiga, Tin Ujevi¢,
Hrvati i strani jezici, Hrvatski sabor, Savka Dabéevi¢ Kucar, Zivot u
Hrvatskoj u suvremeno doba, poznati hrvatski znanstvenici, Nikola
Tesla, Ivan Vuceti¢, Eduard Penkala, mobiteli u Hrvatskoj, hrvatska
umjetnosti i poznati hrvatski umjetnici, Nacionalna i sveuc¢ilisna
knjiZnica, Zagrebacka $kola crtanog filma, hrvatska naivna umjet-
nost, slikar Ivan Generali¢, nacionalni parkovi, parkovi prirode,
bjeloglavi sup, Lonjsko polje, Cigot, europsko selo roda, Dragutin
Gorjanovi¢ Kramberger, aktivizam u Hrvatskoj, Andrija Stampar,
humanitarne udruge u Hrvatskoj, Milka Trnina, Cedevita, Vegeta,
hrvatski sportasi i sportasice, hrvatske dnevne novine i ¢asopisi,
Marija Juri¢ Zagorka, planinarenje, bocanje, slavne Hrvatice u prog-
losti, Ivana Brli¢ MaZuranié, Jadranka Kosor, starohrvatska mitologi-
ja, Dora Pejacevié, Slava Raskaj, hrvatsko trZiste rada, Julije Klovié

Razgovarajte s namal,
udZbenik za razinu
B2

Nazivi hrvatskih mjeseci, Milivoj Slavi¢ek: Moy jezik, Deklaracija o
nazivu i poloZaju hrvatskog knjizevnog jezika, Muzej Ljudevita Gaja
u Krapini, Dani hrvatskog knjizevnog jezika, Nikola Tesla, Marin
Soljaci¢, Peek&Poke, Muzej starih ra¢unala i informaticke tehnologi-
je u Rijeci, nacionalne manjine u Hrvatskoj, Muzej seljackih buna u
Gornjoj Stubici, Ivana Simi¢ Bodrozié: Hotel Zagorje, Sa(n)jam knjige
u Istri, Marko Maruli¢, Nacionalna i sveucilidna knjiznica, Muzej soli
u Ninu, indeks srece u Hrvatskoj, Kristian Novak: Crna mati zemla,
Muzej prekinutih veza u Zagrebu, studiranje i visoko obrazovanje u
Hrvatskoj, matura, Festival jednakih moguénosti, Muzej Privredne
banke u Zagrebu, Hrvatski Sabor, izlozba Zlato i srebro Zadra, hr-
vatski filmovi, Animafest, hrvatski glazbeni festivali, Tjedan suvre-
menog plesa, kino Metropolis, tipi¢ni hrvatski proizvodi, putopisac
Davor Rostuhar, Muzejsko-memorijalni centar DraZen Petrovié
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Festival bastine, Spancirfest, hrvatska nematerijalna kultura u 21.
stoljeu, kravata, moderni obiteljski Zivot u svjetlu starih obi¢aja, us-
pomena na pokojnike i hrvatska groblja, ekologka proizvodnja hrane,
Razgovarajte s nama!, |lazi u koje vjeruju Hrvati, Marco Polo, urbane promjene u Zagrebu
udZbenik za razine |na prijelazu stoljeca, hrvatska kinematografija, planina Medvednica,
B2iC1 Trg Petra Preradovica u Zagrebu, Terraneo, Cest is d’Best, uskrsni
obidaji u Hrvatskoj, GMO - stanje u Hrvatskoj, javna diplomaci-
jaiimidZ u Hrvatskoj, putovanje brae Seljan, zasti¢ena priroda u
Hrvatskoj

Osnovni podaci o Hrvatskoj, ¢okolada s rizom, hrvatski grado-

vi, Hrvatska u brojevima, hrvatski kraljevi, najbolje iz Hrvatske,
picigin, zabrane i dopustenja u Hrvatskoj, tradicionalna hrvatska
hrana i piée, hrvatski nazivi mjeseci, Nikola Tesla, hrvatski izumi-
telji i izumi, stara hrvatska pisma, glagoljica, Faust Vranci¢, zivot u
Prijedimona ti 1 Splitu, Zagreb, Rijeka, Bra¢, Dubrovnik, Kor¢ula, Marko Polo, stari
nazivi hrvatskih gradova i mjesta, staroslavenska mitologija, Ivana
Brli¢ Mazurani¢, Ogulin, hrvatski filmovi i knjizevna djela, hrvatski
umjetnici, Domovinski rat, Vukovar, djevojcica u plavom kaputicu,
Hrvatska gorska sluzba spasavanja, Stipe Bozi¢, fjaka, deset dalma-
tinskih zapovijedi

Nowvak Mili¢ i Gulesi¢ Machata (2006) govoreci o sociokulturnim temama u udz-
benicima za ucenje i poucavanje hrvatskoga kao inoga vrlo kriti¢no isti¢u dojam da
su kulturoloske teme izabrane nasumce, podaci nerijetko neto¢ni, a stvarnost ¢esto
zagrebocentri¢na — drugi se hrvatski gradovi i regije spominju rijetko ili uopée nisu
spomenuti. Teme su uvrijezene: glavni grad, turisticka odredista, izletiSta, neki hr-
vatski pisci i pjesnici, svakodnevni zivot (restoran, kupnja, tramvaj, posta). Nadalje
navode da je kultura u vedini postoje¢ih udzbenika tek popratni sadrzaj kojemu je
osnovni cilj prikazati odredena gramaticka ili leksicka obiljezja jezika. Pomaci su k
modernijemu pristupu rijetki, zaklju¢uju. Iako su kritike opravdane, udzbenike bi
trebalo promatrati i u skladu s vremenom u kojemu su nastali. Naime, Zagreb je
dugo bio jedini grad u kojemu su se nudili tecajevi hrvatskoga kao inoga jezika i bili
su namijenjeni gotovo iskljucivo studentima filologije. Pokretanjem tecajeva hrvat-
skoga kao inoga jezika u drugim gradovima te promjenom sastava polaznika te¢ajeva
otvorio se prostor za druge, nove teme i za drukdiji pristup odnosu standardnog i
nestandardnih idioma. To pokazuju i rezultati prvoga dijela analize.

Iz podataka navedenih u tablici 1 razvidno je da je pomaka bilo, a gotovo sve §to
se Cesto navodilo kao nedostatak, prevladano je u udzbenicima novijega datuma. To
je ponajprije rezultat sustavnih analiza i istraZivanja autora udzbenika, na temelju
kojih se udzbenicki sadrzaj mijenjao i unaprijedivao. Pionirski su u tom pokusaju mo-
dernizacije udzbenika za hrvatski kao ini jezik priru¢nici Croaticuma, najdugovjec-
nijeg centra za hrvatski kao ini jezik u Hrvatskoj i svijetu. U njihovim udZbenicima
Hrvatski za pocetnike 1 seriji Razgovarajte s nama kulturoloske se informacije supostav-
ljaju s komunikacijskima, gramatickima i pragmatic¢kima ¢ime se sugerira njihova
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ravnopravnost i jednakovrijednost u procesu ovladavanja inim jezikom. To se suge-
rira i uvodnim tablicama u udZbenicima u kojima su sve kompetencije ravnomjerno
zastupljene. Kulturoloski tekstovi nisu u funkciji isklju¢ivo ovladavanja gramatickim
i leksi¢kim znanjima.

Nesto je drukéija situacija u seriji udzbenika Ucimo hrvatski ¢iji je prvi dio ujed-
no i jedini u kojemu uopce nema kulturoloskih informacija,® dok i sami autori tek u
uvodniku trece knjige najavljuju i informacije o hrvatskoj kulturi. Sli¢no je i u udz-
benicima Dobro dosli u kojima su kulturologke informacije oskudne, tradicionalne i
uglavnom su u funkciji razvijanja drugih jezi¢nih kompetencija. Potpuni metodolos-
ki 1 didakticki zaokret napravile su autorice najnovijega udzbenika Prijedimo na ti 1
koji je nastao u okviru Centra za hrvatske studije u svijetu Filozofskog fakulteta u
Sveucilista u Splitu. Taj se udzbenik moze bez dvojbe odrediti kao prvi regionalni
(ako ne i urbani) udzbenik za ucenje i poucavanje hrvatskoga kao inoga jezika jer se
preko naslovnice s motivom mora“ do sadrzaja korisnika udzbenika ,uvlaci u splitski
dir. Iz udzbenika se tako moze saznati $to je picigin, fjaka i koje su dalmatinske zapo-
vijedi ¢ime se prevladava i zamjerka starijim udzbenicima da poucavaju ,neprirodni”
standardni jezik.

Promotre li se podaci iz tablice 1 s tematskog stajalista, razvidno je da udzbenici
pokrivaju Sirok spektar sociokulturnih tema — svakodnevni Zivot, uvijete Zivota, me-
duljudske odnose, vrijednosti, uvjerenja i stavove vezane uz stanovnistvo, drzavno
uredenje i sl., govor tijela, drustvene konvencije, ritualna ponasanja (prema Gulesié
Machata 2013, 2015, 2017).

Prvi dio istrazivanja — analiza sociokulturnih tema u udzbenicima hrvatskoga kao
inoga —nudi argumente i za postavljene istrazivacke hipoteze. Prva je tako — sociokul-
turne ¢injenice zastupljene su u svim analiziranim udZbenicima za ucenje i poucava-
nje hrvatskoga kao inog jezika — tek djelomi¢no potvrdena jer se analizom pokazalo
da postoje udzbenici u kojima nema kulturoloskih informacija (Ucimo hrvatski 1). 1
druga je hipoteza — sociokulturne ¢injenice zastupljenije su u udZbenicima za vise
razine znanja prema ZEROJ-u — djelomi¢no potvrdena. UdZbenici novijega datuma
ipak imaju ravnomjernu zastupljenost komunikacijskih, gramatickih i kulturoloskih
informacija na svim razinama poucavanja i, $to je mozda i vaznije, kulturoloske in-
formacije nisu u funkciji iskljucivo razvoja drugih kompetencija.

Raznovrsnost i ravnomjerna zastupljenost razli¢itih sadrzaja, pristupa i metoda
potice na zakljucak i o dobro didaktic¢ki oblikovanim udzbenicima koji pozivaju na
dijalog.

3 Podzastupljenost sociokulturnih informacija na pofetnim razinama ufenja moze se dijelom
opravdati usmjereno$¢u na stjecanje jezi¢nih znanja, s obzirom na sloZzenu morfologiju hrvat-
skoga jezika.

Motiv mora pojavljuje se i na naslovnici udzbenika Dobro dosli 2, ali osim privlatenja pozornosti
prepoznatljivom vizurom Dubrovnika, ne nalazimo drugo opravdanje za takvo oblikovanje jer
je u odnosu na sadrzaj udzbenika ta fotografija na naslovnici potpuno nefunkcionalna.
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3. IstraZivanje stavova o sociokulturnoj kompetenciji

Govornik na razini Al treba biti upoznat s osnovnim ¢injenicama o zivotu u
Hrvatskoj, a naj¢esce su teme u udzbenicima za pocetno ucenje: hrana i pice, drzavni
praznici i blagdani, slobodno vrijeme, na¢in provodenja odmora, obicaj pijenja kave i
sli¢no. Na razini B2 usloZnjava se izbor tema sociokulturnog znanja kojim korisnici
trebaju ovladati, a posebna se pozornost stavlja na razvijanje svijesti o tome kako jed-
na zajednica dozivljava drugu. Sociokulturno kompetentan govornik svjestan je naci-
onalnih stereotipa o vlastitoj i hrvatskoj kulturi te nastoji prevladati stereotipe. Dakle,
naglasak se stavlja na razvijanje medukulturne svijesti, odnosno na suodnos s vlasti-
tom kulturom, ali i drugim kulturama koje govornik poznaje (Gulesi¢ Machata 20195).

Da bi se istrazili stavovi polaznika te¢ajeva hrvatskoga kao inoga jezika na razinama
Al1iB2 ovaznosti i zastupljenosti sociokulturnih tema u nastavi, u sije¢nju 2022. pro-
vedeno je istrazivanje na Filozofskom fakultetu Sveucilista J. J. Strossmayera u Osijeku.

3.1. Ispitanici

U istrazivanju stavova o vaznosti i zastupljenosti sociokulturnih tema u nastavi
hrvatskoga kao inoga jezika na Filozofskom fakultetu Sveucilista J. ]. Strossmayera u
Osijeku sudjelovale su dvije skupine ispitanika.

Prvu skupinu ¢ini 26 ispitanika — polaznika te¢aja na razini Al. Rije¢ je o Erasmus
dolaznim studentima na Sveucilistu J. . Strossmayera. U toj je skupini 20 ispitanica i
Sest ispitanika, prosjecna je dob svih ispitanika 21 godina, a dosli su iz Madarske (1),
Njemacke (2), Francuske (4), Italije (3), Poljske (2), Litve (4), Turske (5), Armenije (3)
i Afganistana (1). U Hrvatskoj u trenutku provedbe istrazivanja proveli su prosje¢no
Cetiri mjeseca.

Drugu skupinu ¢ini osam?® ispitanika — polaznika te¢aja na razini B2. Rije¢ je o
polaznicima programa cjelozivotnog ucenja Hrvatski jezik za strance na Filozofskom
fakultetu Sveucilista J. J. Strossmayera u Osijeku. U toj je skupini sedam ispitanica
1 jedan ispitanik, prosje¢na je dob svih ispitanika 39 godina, a dosli su iz Argentine,
Perua, Libanona, Palestine, Rusije, Venezuele, Litve i s Filipina. U Hrvatskoj su u tre-
nutku provedbe istrazivanja proveli prosje¢no tri godine.

Za istrazivanje su odabrane dvije grupe s razmakom od dvije razine ulenja, ra-
zli¢ite dobi i motivacije za ucenje, da bi se vidjelo utjece li na zanimanje polaznika
za sociokulturne teme razina ovladanosti jezikom i vrijeme provedeno u Hrvatskoj.

3.2. Metodologija

[strazivanje je provedeno upitnikom na engleskom jeziku koji se sastojao od
osam skupina pitanja. Prva skupina pitanja odnosila se na opce podatke o polaznici-

® Nerazmjer u broju ispitanika u dvjema skupinama posljedica je manjeg broja polaznika tecajeva
na vi§im razinama ucenja prema ZEROJ-u.
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ma kao $to su dob, spol, vrijeme provedeno u Hrvatskoj, materinski jezik, drzava iz
koje su dosli. U drugom pitanju predvideno je da ispitanici na skali od pet stupnje-
va (od ,uopée nije vazno“ do ,jako vazno“) ocijene, odnosno rangiraju tri podrucja
ucenja inoga jezika: komunikacijske vjestine, jezi¢no, odnosno gramaticko gradivo i
kulturologke informacije, a treCom je skupinom pitanja provjereno jesu li se ispitanici
prije dolaska u Hrvatsku sami informirali o svakodnevnim navikama Hrvata, kulturi
i povijesti te kakav je bio njihov stav o Hrvatskoj prije dolaska. Slijedi niz kulturolos-
kih tema za koje su ispitanici trebali oznaciti smatraju li ih vaznima, potom skupina
pitanja koja se odnose na zadovoljstvo sociokulturnim informacijama koje su ispita-
nici dobili tijekom tecaja i skupina pitanja koja se odnose na ishode u¢enja vezane uz
sociokulturna znanja. Uz ta pitanja bili su ponudeni odgovori ,Da, vrlo sam zadovo-
ljan/na“, ,Priliéno sam zadovoljan/na“, ,Nisam ba$ zadovoljan/na“ ili ,Uopée nisam
zadovoljan/na“. Upitnik je zaklju¢en ukupnom ocjenom tecaja na ljestvici od 1 do 4
pri ¢emu je 1 vrlo negativan stav, 2 negativan, 3 pozitivan i 4 vrlo pozitivan stav te
prijedlogom sociokulturnih tema koje bi mogle biti vise zastupljene u poucavanju.

Popunjavanje anketnog upitnika provedeno je kao zadnja aktivnost na oba te-
¢aja, uz nazo¢nost nastavnika koji je odrzavao nastavu na tecajevima, dakle nakon
odrzanih svih sati predvidenih planom i programom te nakon zavr$noga ispita, na
Filozofskom fakultetu Sveucilista J. J. Strossmayera u Osijeku, kada su polaznici dos-
li po potvrde o polozenom ispitu. Provedeno je grupno anketiranje, a zbog relativno
malog broja ispitanika, bilo je moguce dati i dodatna objasnjenja vezana uz upitnik
ondje gdje su to polaznici zahtijevali. Polaznici su u potpunosti bili upoznati s ciljem
istrazivanja. Bududi da su u trenutku ispitivanja bile provedene sve predvidene aktiv-
nosti na tecaju, uklju¢ujudi i ispit, te su polaznici tada ve¢ bili upoznati i sa svojim
uspjehom na ispitu, pretpostavlja se da su u anketnom upitniku davali iskrene odgo-
vore, a ne one koje su smatrali poZeljnima.

U sljedecem potpoglavlju bit e tabli¢no prikazani kvantitativni podaci, dok ce
kvalitativna analiza biti izloZena u raspravi.

3.3. Rezultati

Rezultati istrazivanja bit ¢e u nastavku prikazani tabli¢no, zasebno za svaku gru-
pu ispitanika. U tablicama 2.1.12.2. predoCene su ocjene vaznosti pojedinih podrucja
ovladavanja inim jezikom.

Tablica 2.1. Vaznost podruéja ovladavanja inim jezikom (razina A1)

uople nije nije niti je vazno . . .
. . . y vazno | jakovazno
vazno vaZzno | niti nevazno
Komunikacijske vijestine 0 0 0 0 26 (100%)
]ezmlno (gramaticko) 0 0 0 5(19%) | 21 (81%)
gradivo
Kulturoloske informacije 0 0 0 2 (8%) | 24 (92%)
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Tablica 2.2. Vaznost podruéja ovladavanja inim jezikom (razina B2)

uopée nije | nije niti je vazno . . .
» . iy ; vazno | jako vazno
vazno vazno | niti nevazno
Komunikacijske vjestine 0 0 0 0 8 (100%)
]ezlc.no (gramaticko) 0 0 0 2 (25%) 6 (75%)
gradivo
Kulturoloske informacije 0 0 0 0 8 (100%)

Tablicom 3 prikazani su rezultati o informiranju o Zivotu u Hrvatskoj, njezinoj

povijesti i kulturi prije dolaska.

Tablica 3. Informiranje o Zivotu u Hrvaiskoj, povijesti i kulturi prije dolaska

Skupina Nisam se informirao/la Informirao/la sam se
Al 0 26 (100%)
B2 0 8 (100%)

U tablici 4 prikazuju se stavovi ispitanika o Hrvatskoj prije dolaska.

Tablica 4. Stavovi o Hrvatskoj prife dolaska

Skupina | vrlo negativan stav | negativan stav | pozitivan stav | vrlo pozitivan stav
Al 0 2 (8%) 20 (77%) 4 (15%)
B2 0 0 8 (100%) 0

Tablica 5 prikazuje niz ponudenih kulturoloskih tema za koje su ispitanici ozna-
¢avali smatraju li ih vaZznima i zanimljivima u procesu ovladavanja hrvatskim kao

inim jezikom. Bilo je moguce oznaciti vise tema.

Tablica 5. Vaznost kulturoloskih tema

Tema Al B2
svakodnevni zivot 26 (100%) 8 (100%)
uvjeti Zivota 20 (77%) 8 (100%)
vrijednosti, uvjerenja i stavovi (tradicija, povijest, za-

nimanja, geografski podaci, gospodarstvo, obrazovni 26 (100%) 8 (100%)
sustav...)

govor tijela 26 (100%) 8 (100%)
drustvene konvencije 19 (73%) 8 (100%)
ritualna ponasanja 10 (38 %) 5 (63%)
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Slijede rezultati koji se odnose na skupinu pitanja vezanih uz kulturoloske infor-
macije koje su ispitanici dobili tijekom te¢aja.5 Polaznici su vrlo visokim postocima
ocijenili i ta podrucja. Rezultati po skupinama prikazani su u tablicama 6.1.16.2.

Tablica 6.1. Zadovoljstvo polaznika kulturoloskim informacijama koje su dobili tijekom tecaja (A1)

Pitanie Uople nisam Nisam bas Prili¢no sam Da, vrlo sam
) zadovoljan/na | zadovoljan/na | zadovoljan/na | zadovoljan/na

Jeste li zadovoljni ko-

li¢inom kulturolos- 0 0 6 (23%) 20 (77%)

kih informacija¢

Jeste li zadovoljni

viemenom kada su 0 0 0 26 (100%)

informacije ukljuce-

ne u nastavu¢

Jeste li zadovoljni

kvalitetom kulturo- 0 0 0 26 (100%)

loskih informacija¢

Tablica 6.2. Zadovoljstvo polaznika kulturoloskim informacijama koje su dobili tijekom tecaja (B2)

logkih informacija¢

Pitanie Uople nisam Nisam bas Prilicno sam | Da, vrlo sam
] zadovoljan/na | zadovoljan/na | zadovoljan/na | zadovoljan/na

Jeste li zadovoljni

koli¢inom kulturo- 0 0 2 (25%) 6 (75%)

logkih informacija¢

Jeste li zadovoljni

viemenom kada su 0 0 0 8 (100%)

informacije ukljuce-

ne u nastavu¢

Jeste i zadovoljni

kvalitetom kulturo- 0 0 0 8 (100%)

Slijede rezultati vezani uz ishode ucenja, odnosno utjecaj dobivenih kulturolos-

kih informacija na razvoj sociokulturne kompetencije.

6

Nastava se na programima Hrvaiski za strance na Filozofskom fakultetu Sveudilista J. J.

Strossmayera u Osijeku na svim razinama izvodi prema Croaticumovim udzbenicima, uz do-
datne materijale koje nastavnici pripremaju.
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Tablica 7.1. Ishodi ucenja (A1)

Pitanje

Uopée nisam
zadovoljan/na

Nisam bas
zadovoljan/na

Prili¢no sam
zadovoljan/na

Da, vrlo sam
zadovoljan/na

Jeste li zado-
voljni te¢ajem
u odnosu na
razvoj Vase
sociokulturne
kompetencije
u hrvatskom
kao inom
jeziku¢

6 (23%)

20 (77%)

Jeste li zado-
voljni tecajem
u smislu poti-
caja za daljnje
istrazivanje
hrvatskih
kulturoloskih
tema¢

26 (100%)

Tablica 7.2. Ishodi ucenja (B2)

Pitanje

Uopce nisam
zadovoljan/na

Nisam bas
zadovoljan/na

Prili¢no sam
zadovoljan/na

Da, vrlo sam
zadovoljan/na

Jeste li
zadovoljni
tecajem u
odnosu na
razvoj Vase
sociokultur-
ne kompe-
tencije u
hrvatskom
kao inom
jeziku¢

8 (100%)

Jeste li
zadovoljni
teCajem

u smislu
poticaja

za daljnje
istrazivanje
hrvatskih
kulturolos-
kih tema¢

8 (100%)
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Medu kulturoloskim temama koje su ispitanici predlozili za detaljnije predstav-
ljanje u okviru nastave hrvatskoga kao inoga jezika na razini Al nasli su se obrazovni
sustav, zanimanja i moguénost zaposljavanja u Hrvatskoj, dok su na razini B2 ispi-
tanici kao zanimljive teme o kojima bi voljeli ¢uti vie naveli povijest, arheologiju i
obrazovni sustav.

Polaznici su u nastavku izrazili svoj opleniti stav o tecaju. Rezultati su u skladu
s odgovorima na druga pitanja, odnosno visoke ocjene kojima su polaznici ocjenjivali
pojedine segmente tecaja objedinjene su i u ukupnoj ocjeni tecaja na kraju upitnika.
Rezultati su prikazani u tablici 8.

Tablica 8. Stav polaznika o teaju

Skupina vrlo negativan stav | negativan stav | pozitivan stav | vrlo pozitivan stav
Al 0 0 3 (12%) 23 (88%)
B2 0 0 0 8 (100%)

Naposljetku, polaznici su izrazili svoj trenutac¢ni stav o Hrvatskoj.

Tablica 9. Trenutalni stav o Hrvatskoj

Skupina | vrlo negativan stav | negativan stav | pozitivan stav | vrlo pozitivan stav
Al 0 0 10 (38%) 16 (62%)
B2 0 0 2 (25%) 6 (75%)

Kvantitativni rezultati bit ée analizirani u nastavku.

4. Rasprava

Rezultati istrazivanja prikazani u prethodnom potpoglavlju potvrduju teze koje
se o nastavi inih jezika pojavljuju u glotodidaktickoj literaturi. Ovladavanje gramati-
kom viSe nije primarni i jedini cilj nastave inih jezika, a neki ispitanici, razvidno je iz
tablica 2.1.12.2. ovladavanje komunikacijskim i sociokulturnim vje$tinama smatraju i
vaznijima (petina ispitanika na razini Al i ¢etvrtina ispitanika na razini B2). Ispitanici
obiju grupa medu temama koje se obraduju u analiziranim udZbenicima i na nastavi
kao manje vaznu istaknuli su ritualna ponasanja (vjerski obicaji i obredi, rodenje, vjen-
¢anje, smrt, proslave, svefanosti i slicno), a medu temama koje ih posebno zanimaju
obje skupine ispitanika istaknule su hrvatski obrazovni sustav. S obzirom na razliku u
godinama prve i druge skupine ispitanika koja uvjetuje razli¢ite Zivotne izazove i inte-
rese, prosje¢no mladu skupinu (A1) zanimaju i mogucénosti zaposljavanja u Hrvatskoj,
dok se prosjecno starija skupina ispitanika (B2) zanima za povijest i arheologiju u
Hrvatskoj. Navedeni su rezultati potvrdili i trecu istrazivacku hipotezu postavljenu u
uvodnom dijelu ovoga rada — ispitanici Zele biti upoznati sa sociokulturnim ¢injenica-
ma jednako na svim razinama ucenja — ¢ime se jo$ jednom namece zaklju¢ak o novim
smjerovima kojima bi nastava inih jezika, ako ve¢ nije, trebala krenuti.
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U tablicama 6.1.16.2. te 7.1.17.2. razvidno je da su ispitanici u vrlo visokim posto-
cima izrazili zadovoljstvo sociokulturnim informacijama te ishodima ucenja koje su do-
bili i razvili tijekom tecaja, $to potvrduje zaklju¢ak donesen na temelju analize sociokul-
turnih informacija u udzbenicima o njihovoj modernizaciji, detaljnom promisljanju te
sustavnom planiranju i tog segmenta komunikacijske kompetencije. Sociokulturne su
teme i informacije u udzbenicima raznovrsnije, nisu u funkciji isklju¢ivo razvoja drugih
kompetencija, a to potvrduje i zadovoljstvo ispitanika tim segmentom poucavanja.

Teorijski modeli ucenja inoga jezika vrlo su raznorodni, a medu Cesto navodene
ubraja se socioedukacijski model R. Gardnera (1985). Uspostavljajudi izravnu i jasnu
vezu s empirijskim istrazivanjima, Gardner razvija model koji se sastoji od Cetiri glav-
na dijela: prethodnih, odnosno ulaznih ¢initelja, koji se dijele na bioloske i iskustvene,
individualnih razlika, konteksta u kojemu se jezik u¢i te rezultata ucenja. Dob i spol
najvazniji su bioloski prethodni ¢initelji, a ranija iskustva u u¢enju vazan su iskustveni
ulazni ¢initelj. Individualne ¢initelje Gardner dijeli na kognitivne — inteligencija, jezi¢-
na sposobnost i strategije uenja — te afektivne, koji podrazumijevaju one relevantne
emocionalne karakteristike uc¢enika koje odreduju njegovu reakciju na situaciju ucenja
drugoga jezika. Medu njima isti¢u se stavovi, motivacija i strah od jezika. Prema so-
cioedukacijskom modelu stavovi utje¢u na motivaciju, odnosno predstavljaju njezinu
afektivnu osnovu na temelju koje se motivacija odrzava (Mihaljevi¢ Djigunovi¢ 1998:
12-13). Dakle, nastava inoga jezika mora se oblikovatiina temelju ucenikove perspek-
tive, a stavovi i motivacija za uenje pritom se namecu kao vaZniji izvor podataka za
teoriju ucenja jezika nego njegova formalna svojstva. U formalnom kontekstu kogni-
tivni ¢initelji olaksavaju prijenos nastavnog materijala, a afektivni odreduju u¢enikovu
reakciju na sredinu u kojoj u¢i jezik (Mihaljevi¢ Djigunovi¢ 1998: 17). Dakle, afektivni
¢initelji procesu ucenja doprinose jednako kao i kognitivni. Ciljevi osobe koja pocinje
uciti strani jezik takoder se mogu podijeliti u dvije skupine, $to ujedno predstavlja i
dvije vrste motivacije: integrativna ili uklopna motivacija proizlazi iz pozitivnog stava
prema govornicima stranoga jezika, odnosno iz Zelje da se pojedinac uklopi u drus-
tvo govornika stranoga jezika koji u¢i, te instrumentalna ili uporabna motivacija koja
ulenje stranoga jezika povezuje s pragmati¢nim ciljevima kao $to su bolji posao, veca
placa, $kolovanije, polaganje ispita i sl. Pozitivni stavovi sudionika istrazivanja o nasta-
vi, ali i o Hrvatskoj opcenito, odrazavaju se, dakle, i na motivaciju za ovladavanje jezi-
kom. Posebno su, s afektivnog i motivacijskog stajalista, zanimljivi stavovi ispitanika
o Hrvatskoj prije dolaska i na kraju tecaja (tablica 4 i tablica 9). Negativni su stavovi s
pocetka boravka u Hrvatskoj promijenjeni tijekom tecaja u pozitivne na razini Al, a
pozitivni stavovi veéine ispitanika na razini B2 promijenjeni su u vrlo pozitivne. Kada
je rije¢ o vrsti motivacije sudionika istrazivanja, inicijalno je ona vjerojatno bila go-
tovo iskljucivo instrumentalna, odnosno uporabna, dok s vremenom, i s promjenom
stavova o Hrvatskoj opéenito, ona evoluira i u integrativnu pri ¢emu se potonja vrsta
motivacije u znacajnijem intenzitetu moze ocekivati na razini B2 jer je rije¢ o polazni-
cima koji ve¢ neko vrijeme Zive u Hrvatskoj i tu planiraju i ostati, za razliku od krat-
kotrajne mobilnosti polaznika te¢aja na razini Al. Promjena stava te pozitivni stavovi
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o nastavi potvrduju i Cetvrtu istrazivacku hipotezu — sociokulturne ¢injenice utjecu
na razvijanje pozitivnih stavova, a s time i na odrzavanje motivacije za ovladavanje
inim jezikom — pri ¢emu se stavovi i motivacija medusobno generiraju. Zadovoljstvo
nastavom i uspjehom na nastavi potice pozitivne stavove koji potom razvijaju i odr-
avaju i motivaciju za u¢enje te ustrajnost u ovladavanju jezikom’ (Miki¢ Coli¢ 2017).

Na temelju svih iznesenih rezultata istraZivanja te predstavljenih teorijskih mo-
dela jo$ se jednom namece zakljucak o ovladavanju inim jezikom kao kompleksnom
procesu koji s jedne strane ovisi o ulaznim C¢initeljima polaznika — o inteligenciji,
jezi¢noj sposobnosti i strategijama ucenja — a s druge o nastavi — o nastavnim mate-
rijalima, atmosferi i podrsci u ucionici, kohezivnoj grupi te, najvaznije, o nastavniku
koji sve nabrojane segmente mora uravnoteziti i implementirati.

5. Zakljucak

Bududi da se uspjesna komunikacija ne dogada izvan konteksta te izvan korisnika
jezika, komunikacijska kompetencija sadrzava komponentu koja obuhvaca sposobnost
korisnika jezika da zna $to reci, kako to re¢i, komu i u kojoj komunikacijskoj situaciji. Ta
se komponenta komunikacijske kompetencije razli¢ito odreduje i naziva: sociolingvi-
sticka kompetencija, sociokulturna, pragmaticka, interakcijska, akcijska, interlokucij-
ska i funkcionalna, interkulturna kompetencija (Pavic¢i¢ Takac i Bagari¢ Medve 2013). S
obzirom na predmet istrazivanja u ovome radu, dana je prednost terminu sociokultur-
na kompetencija — znanja i vjestine koje zahtijeva socijalna dimenzija uporabe jezika.
Da bi se upoznao jezik kojim govori neki narod, potrebno je poznavati i kulturu toga
naroda. Svaki se narod razlikuje od drugoga po svakodnevnom Zivotu, uvjetima zivo-
ta, meduljudskim odnosima, vjerovanjima, konvencijama, ritualima itd. Istrazivanje
se u ovome radu sastojalo od dva dijela. U prvome dijelu istraZeni su zastupljenost i
podrucja sociokulturnih znanja u udzbenicima hrvatskoga kao inoga jezika. U drugom
dijelu istraZeni su stavovi polaznika tecajeva hrvatskoga kao inoga jezika o vaznosti
sociokulturnih znanja u procesu ovladavanja jezikom te ulozi tih znanja u stvaranju i
odrzavanju motivacije za ucenje inoga jezika. U istrazivanje se krenulo s ciljem analize
i pregleda sociokulturnih informacija u udzbenicima za ucenje hrvatskoga kao inoga je-
zika na svim razinama prema ZERQOJ-u, ¢ija je svrha utvrdivanje prate li udZbenici naj-
novije spoznaje o poucavanju inih jezika te potrebe samih ucenika. Drugi je smjer bio
analiza stavova ucenika o sociokulturnim sadrzajima koji se (ne) poucavaju te njihov
utjecaj na razvoj i odrzavanje motivacije za ovladavanje inim jezikom. Rezultati anali-
ze sociokulturnih znanja u udzbenicima pokazuju da su udzbenici za ucenje hrvatsko-
ga kao inoga modernizirani, teme su raznovrsne i sociokulturni sadrzaji nisu u funkciji
isklju¢ivo razvijanja drugih jezi¢nih kompetencija. Ve¢ini udzbenika nekada se mogla
prigovoriti zagrebocentri¢nost (Novak Mili¢ i Gulesi¢ Machata 2006), a novi je smjer

7 Takvom zaklju¢ku doprinosi i ¢injenica da svi ispitanici na razini B2 te¢ajeve na Filozofskom

fakultetu Sveucilista J. J. Strossmayera u Osijeku pohadaju od razine Al.
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oblikovanja udzbenika naznacen nasim prvim regionalnim udzbenikom — Prijedimo na
ti 1 — ¢ija je ,radnja“ smjeStena u Split i na ostale tipi¢ne dalmatinske topose. Takav je
nacin oblikovanja udzbenika preslikan i na jezi¢nu razinu pa udzbenik donosi rijeci
tipi¢ne za splitski urbani govor, ¢ime je prevladan jo$ jedan nedostatak tradicionalnih
udzbenika — usredotoCenost na poucavanje isklju¢ivo standardnoga idioma.

[strazivanje stavova o vaznosti sociokulturnih znanja u nastavi inoga jezika po-
tvrdilo je da poucavanje jezika treba krenuti novim smjerom te da je, uslijed povecane
globalne mobilnosti, ovladavanje gramatikom prestalo biti prvi i jedini cilj nastave inih
jezika, a naglasak se stavlja na komunikacijske vjestine i sociokulturnu kompetenciju.
Razvijanje pozitivnih stavova prema jeziku, kulturi i narodu koji tim jezikom govori,
uz stjecanje i razvoj gramaticke kompetencije, generira i motivaciju za njegovo ucenje.

Na temelju rezultata analiza u ovome radu moze se zakljuciti da se trendovi u
glotodidaktici mijenjaju pa bi te promjene trebalo pratiti i primjerenim nastavnim
materijalima, udzbenicima i metodama. I dalje naglasak treba stavljati na ,decentra-
lizaciju“, odnosno regionalizaciju sociokulturnih znanja, a svakako treba imati u vidu
i udzbenike pisane i oblikovane za ciljne govornike i kulture jer je upravo inzistiranje
na suodnosu polazi$ne i ciljne kulture i njihovo usporedivanje jedan od uspje$nijih
pristupa u poucavanju i razvijanju interkulturalnosti.
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Sociocultural competence in Croatian as a foreign language

Language ability, defined from a communication point of view, means the ability of a
language user to know what to say and how to say it in a particular communication
context. Thus, the user of the language must know how to use the language in a way
that is acceptable in a particular social and cultural environment. Elements of this
competence are most often called sociocultural or intercultural competence. This
competence is an integral part of communication competence, and implies knowled-
ge of the specifics of society and its culture. The research in this paper consists of two
parts. In the first part, the representation and areas of sociocultural knowledge in
textbooks of Croatian as a foreign language will be explored. The second part invol-
ves researching the attitudes of participants in Croatian as a foreign language on the
importance of sociocultural knowledge in the process of mastering the language and
the role of this knowledge in creating and maintaining motivation to learn a foreign
language. The research will be conducted with a questionnaire on 34 respondents
who attend Croatian as a foreign language courses at levels Al and B2 at the Faculty
of Humanities and Social Sciences in Osijek.

Keywords: sociocultural competence, Croatian as a foreign language, textbooks for learning
Croatian as a foreign language, motivation
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Tanja Salak

Croaticumovih 60 godina
1. Uvod

odine 2022. Croaticum — Centar za hrvatski kao drugi i strani jezik na Odsjeku za

kroatistiku Filozofskog fakulteta Sveucilista u Zagrebu obiljezava 60 godina svo-
jeg postojanja. Croaticum se moze pohvaliti rastom, kako broja polaznika tako i svo-
jeg kolektiva, moze se pohvaliti brojem izdanih publikacija te stru¢nih i znanstvenih
radova, radom na razli¢itim projektima kao odgovorom na izazove danasnjeg drustva
(internetski tecajevi, tecajevi za azilante i tecajevi za izbjeglice) te stalnim oboga-
¢ivanjem aktivnosti kojima se lektori i Croaticum povezuju s drugim sveuciliStima.
Buduci da su polaznici Croaticumovih programa izvor entuzijazma koji pokrece i mo-
tivira lektore, njihove ¢e nas price voditi kroz ovaj prikaz Croaticumova rada.

2. Metode poucavanja — Croaticumovi poceci i danas

Croaticum je za mene bio Cudesno i obogacujuce iskustvo. Neposredno nakon sto sam se
2012. godine preselila u Zagreb, upisala sam se na Semestralni tecaj hrvatskoga jezika i
kulture. Bila sam iznenadena visokim profesionalizmom, strucnoséu i iskustvom lektora te
zadovoljna mogucénoséu ovladavanja svim Cetirima jezicnim vjestinama. Prepoznala sam i
ljubaznost te emocionalnu inteligenciju nastavnika koji se vjesto snalaze s velikim kultur-
nim, drustvenim, jezinim i dobnim razlikama unutar skupina. Bilo mi je vazno nauciti
jezik svojil predaka jer sam se odlucila s obitelji preseliti u Hrvatsku. Danas sam ponosna
vlasnica plesnoga i fitnes studija koji sam otvorila u Zagrebu.

Irene, Venezuela

Od osnutka 1962. godine, kada se Croaticum zvao Tecaj hrvatskoga jezika za strance
i pripadao Odsjeku za fonetiku, hrvatski se jezik poucavao prema nacelima audio-vi-
zualne globalno-strukturne metode (AVGS). Ta je metoda poucavanja bila opéepri-
hvaéena u to vrijeme, ali i vrlo moderna pa su se samo najveci svjetski jezici poucavali
tom metodom. Jako je AVGS metoda bila vrlo moderna i popularna te je u pouca-
vanju hrvatskoga kao inoga jezika (HIJ) Zivjela ¢ak trideset godina, imala je neke
nedostatke: ,Glavni je nedostatak te metode nedovoljna usmjerenost na ostvarivanje
komunikacijskih ciljeva i nedovoljna uklju¢enost kulturoloskih sadrzaja te nedovoljna
uspjesnost ucenika u prenoSenju naucenih govornih obrazaca u razli¢ite Zivotne si-
tuacije. Jezik se poucavao nedostatno uklju¢en u kontekst (Bankovié-Mandi¢ i Cilag
Mikuli¢ 2016: 122). U prvom se desetlje¢u dvadeset prvog stoljeca naglo i brzo razvija
podrudje HIJ-a. Uz znanstveno proucavanje podrucja, razvija se i terminologija po-
vezana s tim podrucjem, ,¢ime se dokida diskrepancija izmedu ekstenzivnog pouca-
vanja HIJ-a s jedne strane i nedostatka znanstvenih istrazivanja koja bi predstavljala
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uporiste poucavanju HIJ-a s druge strane“ (Udier 2016: 141). U tom se razdoblju obli-
kovao suvremeniji komunikacijsko-gramaticko-semanticki pristup (Udier i Gulesi¢
Machata 2019) koji se oslanja na rezultate empirijskih istrazivanja te primijenjeno-
lingvisticke i teorijskolingvisticke spoznaje. Kao $to je primijetila polaznica Irene, na
Croaticumu se poucava po kombiniranoj metodi koja ima cilj razviti sve Cetiri viestine
(viestinu sluSanja, vjestinu Citanja, vjeStinu pisanja i viestinu govorenja). Vazan dio
kombinirane metode je i kontrastivna analiza izmedu hrvatskoga i svjetskih jezika
kojima vlada veéina polaznika. Kombinirana metoda stavlja naglasak i na stjecanje
kulturoloske kompetencije jer upravo su kulturoloske kompetencije u podrucju glo-
todidaktike prepoznate kao vazan i neizostavan dio poucavanja inoga jezika. To je
razlog zasto je Croaticum pokrenuo program KuC (Kultura u Croaticumu). Rijec je o go-
stovanju osobe iz hrvatskoga kulturnoga Zivota. Ta se osoba susrece s Croaticumovim
polaznicima koji se u ugodnom druZenju i razgovoru osvréu na njezin rad s kojim su
se tijekom semestra upoznavali pod vodstvom lektora (gledajuéi filmove, predstave,
¢itajudi knjizevna djela itd.). Takav je susret vrlo ugodan i obi¢no zavrsi neformal-
nim druzenjem i lijepim uspomenama i za polaznike i za gosta. Croaticum je ugostio
mnogo hrvatskih kulturnih djelatnika i umjetnika, a ovdje ¢emo navesti samo neke
koji su posjetili Croaticum u posljednjih desetak godina: Dana Budisavljevié, Kristian
Novak, Ksenija Marinkovi¢, Frano Maskovi¢, Maja Hrgovi¢, Goran Bogdan, Barbara
Matej¢i¢, Hana Jusi¢, Igor Bezinovié, Renato Bareti¢, Hrvoje Salkovi¢, Damir Karakas
idrugi.

3. Polaznici — Croaticumouvi poceci i danas

Ucim hrvatski jezik jer se Zelim specijalizirati i raditi u Hrvatskoj. Ovo je moj prvi se-
mestar u Croaticumu, ali prije toga sam ucio hrvatski jezik dva mjeseca na online tecaju. Na
pocetku sam razumio puno gramatike i mogao sam citati, ali nisam mogao dobro govoriti. Za
mene je sreca da Zivim s ujakom i ujnom. Moja ujna govori samo hrvatski i zato ja ucim brzo
i vjiezbam jezik s njom. Svida mi se Croaticum. Nastava je jako organizirana i zabavna.

Abdelrahman, Palestina

Prvi polaznici Tecaja hrvatskoga jezika za strance dolazili su iz Sirije, Libanona,
Palestine i drugih takozvanih nesvrstanih zemalja na SveuciliSte u Zagrebu pota-
knuti stipendijama bivse drzave. S obzirom na to da nisu imali jezi¢no predznanje,
najprije su pohadali jezi¢ne tecajeve koji su trajali dva semestra (usp. Grgi¢, Matovac
i Aleksovski 2021). Croaticum je 1966. godine pripojen Odsjeku za jugoslavenske jezi-
ke i knjiZzevnosti, a 1986. godine prerastao je u Pripremnu godinu studija jer su polazni-
ci i dalje najcesce bile osobe koje su se pripremale za studij na nekom od hrvatskih
sveuciliSta. Pripremna godina studija, koja je za cilj ponajprije imala osposobljavanje
stranih studenata za studij na hrvatskim fakultetima, uskoro je postala pretijesna
za sve zainteresirane. Osamdesetih se godina sve viSe priklju¢uju i potomci hrvat-
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ske dijaspore. Budu¢i da su neki od njih dolazili s predznanjem ili imali potrebu za
ucenjem duzim od dva semestra, 1993. godine ustalila se podjela na razine kakvu
i danas imamo: pocetni, srednji i napredni stupanj, a svaki se dijeli na visi i nizi.
Razine su danas uskladene sa Zajedni¢kim europskim referentnim okvirom za jezike
(ZEROYJ): Jezi¢ne vjezbe iz hrvatskoga kao drugoga i stranoga jezika 1 odgovaraju
razinama Al i A2, Jezi¢ne vjezbe iz hrvatskoga kao drugoga i stranoga jezika 2 od-
govaraju razini B1.1, Jezicne vjezbe iz hrvatskoga kao drugoga i stranoga jezika 3
odgovaraju razini B1.2, Jezi¢ne vjezbe iz hrvatskoga kao drugoga i stranoga jezika 4
odgovaraju razini B2.1, Jezi¢ne vjezbe iz hrvatskoga kao drugoga i stranoga jezika 5
odgovaraju razini B2.2 i Jezi¢ne vjezbe iz hrvatskoga kao drugoga i stranoga jezika
6 odgovaraju razini C1.

Danas je struktura polaznika prili¢no heterogena. Polaznici Croaticuma razlikuju
se prema poznavanju hrvatskoga jezika, prvom jeziku, poznavanju inih jezika, zemlji
iz koje dolaze, obrazovanju, spolu, nacionalnosti, dobi, religiji, motivaciji za ucenje
hrvatskoga i dr. Ako usmjerimo pozornost samo na zemlje odakle polaznici dolaze,
mozemo primijetiti da je u zimskom semestru ak. god. 2020./21. zastupljena 41 ze-
mlja, a uljetnom semestru te iste ak. god. 37 razli¢itih zemalja. Kao $to je vec receno,
Croaticum se moze pohvaliti blagim rastom broja polaznika (ak. god. 2015./16. upi-
sano je ukupno 524 polaznika, ak. god. 2016./17. upisano je ukupno 496 polaznika,
ak. god. 2017./18. upisano je ukupno 555 polaznika, ak. god. 2018./19. upisano je
ukupno 593 polaznika, ak. god. 2019./20. upisano je ukupno 614 polaznika, a izazov-
ne pandemijske ak. god. 2020./21. upisano je ukupno 492 polaznika, ¢ime se i dalje
odrzao visok broj polaznika).

3.1. Potomci brvatske dijaspore

Moj pradjed i moja prabaka bili su Hrvati. Ja sam treca generacija Hrvata. Zato sam
dosao u Hrvatsku uciti jezik i saznati vise o zemlji i kulturi. Sada sam na drugom semestru
na Croaticumu. Prvi put sam bio prije osam godina i tada sam odlucio da Zelim Zivjeti u
Hrvatskoj. Ovdje se osjecam ugodno, osjecam se kao Hrvat.

Tomas, Cile

Ja u¢im hrvatski jer imam hrvatske korijene. Moja mama je dosla u Njemacku s 22 go-
dine. Kod kuce smo govorili njemacki i hrvatski. Zato sam prosle godine dosla na Erasmus u
Hrvatsku. Tada sam otisla na Tecaj hrvatskog jezika za Erasmus+ studente. Sada sam na
Semestralnom tecaju. Motivacija mi je razumjeti svoje korijene jer osjecam Hrvatsku kao dio
svojeg identiteta.

Nina, Njemacka

Najvedi broj polaznika posljednjih godina ¢ine osobe s hrvatskim korijenima.
Velik broj takvih polaznika dolazi iz zemalja Juzne Amerike te ih naj¢esce stipendira
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Sredisnji drzavni ured za Hrvate izvan Republike Hrvatske. Taj drzavni ured stipendira
velik broj studenata svake godine i tako ih motivira na povratak u zemlju svojih
predaka. Primjerice, za ak. god. 2021./22. bilo je odobreno 250 stipendija za ucenje
hrvatskoga jezika u Republici Hrvatskoj (na sveuciliStima u Zagrebu, Splitu, Rijeci ili
Osijeku). Takve stipendije uklju¢uju trosak tecaja hrvatskoga jezika, subvencionira-
nu prehranu te djelomi¢nu naknadu za smjestaj u studentskom domu ili privatnom
smjestaju. Polaznike koji su treca ili ¢etvrta generacija Hrvata, a jezik prije dolaska u
Hrvatsku nisu ni u¢ili ni usvajali, nazivamo predackim govornicima (kao $to je pola-
znik Tomas iz gornjeg navoda). Drugu grupu polaznika s hrvatskim korijenima ¢ine
oni koji su hrvatski jezik usvajali, a ne u¢ili u institucionalnim okvirima te se pri dola-
sku na Croaticum prvi put susreCu s pisanim jezikom ili hrvatskom gramatikom. Njih
nazivamo nasljedni govornici (kao polaznica Nina iz gornjeg navoda). Oni su obi¢-
no djeca iseljenika koji su iz ekonomskih ili politi¢kih razloga selili u SAD, Kanadu,
Australiju ili zapadne i sjeverne europske zemlje. Povratnicki govornici, kao treca
grupa, osobe su rodene u Hrvatskoj te su tijekom djetinjstva usvajali hrvatski jezik, a
nakon preseljenja u stranu zemlju odludili su se vratiti u Hrvatsku. Takvih polaznika
Croaticum ne broji mnogo. O razlikama medu iseljenicima prema tome u kakvu su su-
odnosu prema jeziku kojim ovladavaju (nasljedni govornici, predacki govornici, po-
vratnic¢ki govornici) viSe pisu Croaticumovi lektori Grgi¢, Matovac i Aleksovski (2021).
Navode kako svi govornici dijele vrlo afektivan odnos prema hrvatskom jeziku te
snazan osjecaj pripadnosti jezi¢noj, kulturnoj i etnickoj zajednici u kojoj je hrvatski
izvorni jezik (8to se moZe primijetiti i u navodima polaznika).

3.2. Polaznici koji nemaju hroatske korijene

Zapravo, nisam znala Hrvatsku prije gledanja TV-programa. Taj program mi je pokazao
lijepo hrvatsko more i mirnu prirodu. Korejci putuju u Hrvatsku puno i znaju za Hrvatsku.
Odlucila sam da Cu studirati hrvatski jezik na sveucilistu u Koreji. Studirala sam dvije godi-
ne, a sada u¢im hrvatski jezik u Hrvatskoj. Zelim raditi ovdje jednog dana.

Yerim, Koreja

Zivim u Hrvatskoj zbog ljubavi, vazno mi je da mogu govoriti muZev jezik, vjerujem da je
1o dobro za nasu vezu. Ali nakon $to sam pocela uciti hrvatski jezik, zaljubljujem se u jezik,
nadam se da éu moci jedan dan pricati tecno.

Mona, Egipat

Ja sam digitalni nomad i sada Zivim u Zagrebu. Bila sam ovdje ve¢ u osmom mjesecu
2020. godine. Studirala sam prosli semestar na Croaticumu. Volim Zagreb zato $to mi se svi-
daju ljudi i kultura. Zelim uliti hrvatski jezik da mogu razgovarati s ljudima.

Kim, SAD
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Osim potomaka hrvatskih iseljenika Croaticumove polaznike ¢ine i studenti kro-
atistike ili slavistike koji dolaze u Hrvatsku u okviru studija i usavr$avaju hrvatski
jezik. Kroatisti i slavisti obi¢no dolaze na Filozofski fakultet pod okriljem programa
Erasmus+ ili CEEPUS. Zanimljivo je spomenuti da se hrvatski jezik moze studirati
na 34 lektorata hrvatskoga jezika i knjizevnosti te u tri centra za hrvatske studije u
Australiji, Kanadi i Ujedinjenoj Kraljevini Velike Britanije i Sjeverne Irske. Ti se lek-
torati i centri nalaze u 25 zemalja te obuhvacaju vise od 2000 studenata. Osim toga,
postoji jo§ 40-ak samostalnih lektorata koje Ministarstvo znanosti i obrazovanja u
cjelini ili djelomi¢no podupire, a nisu u njegovoj nadleznosti. Cesto u Hrvatsku do-
laze studenti iz dalekih zemalja kao $to su Koreja i Kina te nakon jednogodi$njeg ili
dvogodisnjeg ucenja hrvatskog jezika u svojoj zemlji prvi put upoznaju Hrvatsku i
sudjeluju u razgovoru s izvornim govornicima (kao polaznica Yerim).

Studenti drugih studija, koji ne studiraju kroatistiku ili slavistiku, a dolaze na
razmjenu na SveuciliSte u Zagrebu, sudjeluju u Semestralnom tecaju hrvatskoga jezika
i kulture ili pak u Skracenom semestralnom tecaju hrvatskoga jezika i kulture za Erasmus+
studente. Oni Zele uciti jezik zemlje u kojoj provode svoju studentsku mobilnost, a
ponekad su ga ve¢ i prije ucili. Skraceni semestralni tecaj hrvatskoga jezika i kulture za
Erasmus+ studente odvija se dvaput tjedno te je prikladan za studente koji zbog svo-
jih drugih studijskih obveza ne mogu pohadati nastavu svaki dan. Cesto je rije¢ o
studentima kojima Hrvatska nije prva, tj. jedina zemlja u kojoj provode studentsku
mobilnost, nego imaju iskustvo studiranja u vise zemalja, poznavanja viSe stranih
jezika te opCenito dijele velik entuzijazam prema putovanjima i novim iskustvima.

Takav entuzijazam dijele i digitalni nomadi. Za njih je Hrvatska jedna od zemalja
u kojima rade i zive (kao polaznica Kim iz gornjeg navoda). S druge strane, neke po-
laznike s Hrvatskom ne veZe posao ili Zelja za putovanjima, nego ljubav. Oni su ¢esto
u braku ili u vezi s osobom iz Hrvatske te imaju vrlo dobar uvid u svakodnevni Zivot,
kulturu i obiteljske odnose u Hrvatskoj (kao polaznica Mona).

Postoji i dio polaznika koji se u Hrvatsku nije doselio zbog korijena ili radi stu-
dija, posla, ljubavi ili Zelje za putovanjem. Rije¢ je o izbjeglicama koji ¢ine ranjivu
skupinu polaznika te dijele razlicita stresna i traumati¢na iskustva koja su obiljeZila
njihov dolazak u Hrvatsku. Nazalost, njihov se broj povecava u posljednje vrijeme.
Nakon otvaranja tzv. Balkanske rute 2015. godine i velike migrantske krize uslijedio
je i rat u Ukrajini te prihvat izbjeglica iz te ratom pogodene zemlje. Croaticum od ak.
god. 2017./18. organizira Tecaj hrvatskoga jezika za azilante i traZitelje azila u Republici
Hrvatskoj, a u ljetnom semestru 2021./2022. organizirao je i Te¢aj hrvatskoga jezika za
ukrajinske studente koji su pod privremenom zastitom RH.

4, Programi

Ucim hrvatski na Croaticumu i zanimljivo mi je. Ovo mi je Cetvrti semestar i do sada je
svaki dan bilo razlicito jer hrvatski je bogat jezik. Nastava je dinamicna, ucimo nesto novo
svaki dan i rasporedi su raznoliki. Profesori su simpaticni i svi znaju vise nego sto moZemo
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pitati, a oni se trude da mi ucimo i sluzbeni i ulicni hrvatski jer nam treba oboje. Takoder, kad
su vremena bila ¢udna zbog korone, nismo imali problema jer je Croaticum preko interneta
bio odli¢an.

Antonio, Peru

Semestralni tecaj hrvatskoga jezika i kulture prati akademski kalendar pa u jednoj aka-
demskoj godini Croaticum ima dva semestralna tecaja (ljetni i zimski). Mnogi su pola-
znici nastavljaci iz prethodnoga semestra (ili prethodnih semestara), ali takoder dolaze
1 novi studenti koji se, ako imaju predznanje hrvatskoga jezika, testiraju i smjestaju na
odgovarajucu razinu. Nastava se odvija svaki dan u u¢ionicama Filozofskog fakulteta u
trajanju od tri Skolska sata. Protekle dvije godine bile su vrlo izazovne za lektore i pola-
znike jer se u jeku pandemije nastava preselila na platformu Zoom. To je iziskivalo vise
angazmana za lektore jer su se u kratkom roku trebali snaci u novom obliku nastave, pri-
lagoditi nastavne materijale, ali i na¢in poucavanja. Takoder su se trebali dodatno truditi
odrzavati koncentraciju i motivaciju polaznika. Medutim, pokazala se i velika prednost
takvog oblika nastave — otvorila se mogucénost za u¢enje hrvatskoga osobama koje ne bi
mogle pohadati kontaktnu nastavu. Kako se situacija s pandemijom mijenjala, tako se
nastava postupno vracala u ucionice, iako je i dalje bilo moguce pratiti nastavu i preko
platforme Zoom (u slu¢aju bolesti ili samoizolacije), dakle nastava je bila hibridna — odr-
zavala se istovremeno kontaktno i na daljinu. Ipak, po¢etkom 2022. godine broj se zain-
teresiranih za nastavu na daljinu smanjio pa se nastava u potpunosti vratila u u¢ionice,
dok se individualna nastava iz prakti¢nih razloga i dalje najcesée odrzava na daljinu.

Jedna od zasluznih lektorica Croaticuma, Marijana Cesarec, 1998. godine zapisala
je kako se nada da ¢e Croaticum jednog dana prerasti u ministudij hrvatskoga jezi-
ka 1 kulture na Odsjeku za kroatistiku. Njezin se san ostvario 2014. godine kada je
zavrSen postupak akreditacije dvosemestralnoga sveucilisnog modula pod nazivom
Hrvatski kao drugi i strani jezik. Zavrsetkom tog modula polaznici dobivaju dopun-
sku ispravu o studiju (eng. diploma supplement). Program podrazumijeva pohadanje
Semestralnoga tecaja hrvatskoga jezika i kulture te izbornih programa hrvatskoga jezika
i kulture tijekom dvaju uzastopnih semestara.

Studentima koji Zele sudjelovati na Semestralnom tecaju, ali zbog nekog razloga ne
mogu pohadati nastavu cijeli semestar, omoguceno je sudjelovanje na Jednomjesecnom
tecaju hrvatskoga jezika i kulture. Polaznici sudjeluju na grupnoj nastavi svaki dan
(ukupno 70 sati), a uz to imaju 5 sati individualne nastave koja je prilagodena njiho-
vim potrebama.

Tijekom semestra odrzava se i Skraceni semestralni tecaj hrvatskoga jezika i kulture
za Erasmus+ studente. Tecaj traje 15 tjedana tijekom jednoga semestra, a sastoji se od
ukupno 75 sati nastave. Polaznici dva puta tjedno imaju po 2 Skolska sata jezi¢ne
nastave te tijekom semestra imaju ukupno 15 sati terenske nastave u kulturnim in-
stitucijama u Zagrebu.

Izvan semestra Croaticum organizira tri kratka intenzivna tecaja: Croaticumova
ljetna Skola hrvatskoga jezika i kulture, Croaticumova jesenska skola hrvatskoga jezika i
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kulture te Croaticumova zimska skola hrvatskoga jezika i kulture. Svaka Skola traje 3 tjed-
na, a polaznici hrvatski jezik i o hrvatskoj kulturi uce 75 skolskih sati. Svaki dan ima-
ju 4 8kolska sata jezi¢ne nastave, tjedno imaju 2 sata govornih vjezbi te 3 $kolska sata
nastave iz hrvatske kulture.

Na idejni i financijski poticaj Sredisnjeg drzavnog ureda za Hrvate izvan Republike
Hrvatske Croaticum je u suradniji s Centrom za potporu e-ucenju Filozofskoga fakulteta
Sveudilista u Zagrebu izradio internetske tecajeve za razine Al i A2 prema ZERO]J-u.
Tecajevi su pokrenuti 2017. i 2018. godine te su u potpunosti besplatni. Prijava na
tecajeve pojednostavnjena je do te mjere da korisnici ne moraju otvoriti poseban ko-
risnicki racun, nego tecajevima mogu pristupiti koristenjem korisnickoga racuna za
Facebook ili Google. Sucelje, upute i podrska dostupni su na engleskome i $panjolsko-
me jeziku. Internetski te¢aj A1.HR dostupan je na adresi: https://al.ffzg.unizg.hr/, a
internetski te¢aj A2.HR dostupan je na adresi: https://a2.ffzg.unizg.hr/. Svaki tecaj
sadrzi 80 nastavnih jedinica za koje je predvideno da traju oko 45 minuta. Nastavne
su jedinice osmisljene tako da se uvjezbavaju sve Cetiri jezi¢ne vjestine, a usto sva-
ku lekciju prati i kulturoloski tekst s vjezbama razumijevanja. Ti su tecajevi uinili
dostupnim ucenje hrvatskog jezika velikom broju zainteresiranih korisnika (u prvih
su nekoliko godina e-tecajevi imali vise od 10.000 polaznika), ponajprije za potomke
hrvatskih iseljenika, $to je bio glavni cilj Sredisnjeg ureda za Hrvate izvan Republike
Hrvatske, ali i za sve druge koje zanima ucenje hrvatskoga jezika.

U posljednjih nekoliko godina svjedo¢imo migracijama iz bliskoisto¢nih zema-
lja koje su ucinile Hrvatsku jednom od tranzitnih zemalja na tzv. Balkanskoj ruti ili
pak prihvatnom zemljom za izbjeglice. ,Izbjeglicama su, kao prisilnim migrantima
iz konfliktima zahvacenih zemalja, ugrozena brojna ljudska prava $to ih posljedi¢no
svrstava u posebno ranjivu skupinu stranaca u prihvatnim zemljama. Razli¢iti su
institucionalni problemi njihova prihvata, a jedan od najvelih izazova svakako je
njihova jezi¢na integracija u svako drustvo, pa tako i hrvatsko® (Cvitanusi¢, u tisku).
Suradnjom Filozofskog fakulteta i udruge Are You Syrious od ljetnog semestra ak. god.
2017./18. poceo se odrzavati Tecaj hrvatskoga jezika i kulture za azilante i traZitelje azila
u Republici Hrvatskoj. Na projektu su sudjelovale lektorice Ranka Durdevié i Jelena
Cvitanusi¢. One su mentorirale studentice kroatistike pripremajuci ih za rad u na-
stavi i sudjelovale u stvaranju posebnih nastavnih materijala za takav tecaj. Od tada
do danas program je pohadalo oko stotinu polaznika. Program se i dalje odrzava, a
sastav polaznika postaje sve heterogeniji pa se uz polaznike iz Sirije i Iraka sve cesce
ukljucuju i polaznici iz Irana, Maroka, Turske itd.

Pocetak rata u Ukrajini pokrenuo je novi migracijski val te je u cilju $to brze in-
tegracije ukrajinskih izbjeglica u Hrvatsku Croaticum u ljetnom semestru ak. god.
2021./22. organizirao Te¢aj hrvatskoga jezika za studente iz Ukrajine koji su pod pri-
vremenom zastitom Republike Hrvatske te koji trenutacno studiraju na sastavnicama
Sveudilista u Zagrebu. Tecaj je bio besplatan i namijenjen studentima koji nemaju
prethodno znanje hrvatskoga jezika, a nastava se odvijala dva puta tjedno.
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5. Zivot u ucionici i izvan ucionice

Croaticum je najveca ustanova na kojoj se poucava hrvatski. Pohadam Croaticum vec
dva semestra. Prema mojem iskustvu, dizajn tecajeva je razuman, svi profesori/profesorice su
jako odgovorni i iskusni, predavanja su sadrZajna i kvalitetna. Atmosfera na Croaticumu fe
lagana i ugodna, uvijek smo prijatelji s profesorima/profesoricama. Osim predavanja zajed-
no smo isli na knjizevnu promociju i na kavu, ovako ucimo hrvatski izvan tecajeva i mozemo
duboko dozivljavati hrvatsku kulturu, to je moj omiljeni i najbolji dio!

Yugiao, Kina

Osnovna je svrha ucenja jezika potreba za komunikacijom te uklju¢enost u drus-
tveni kontekst jezika kojim se ovladava. Pri ovladavanju inim jezikom sudjeluju ra-
zli¢iti mentalni procesi, ali utjecaj imaju i individualne razlike poput dobi, osobina
licnosti i afektivni ¢imbenici (motivacija, strah od jezika, emocije, samopouzdanije,
stavovi prema jeziku). Upravo se motivacija ¢esto smatra klju¢nim ¢imbenikom u
procesu ovladavanja inim jezikom jer njezin nedostatak, ¢ak i kod najdarovitijih uce-
nika, utjece na ispunjenje dugorocnih ciljeva te na podjednak razvoj jezi¢nih vje-
stina. Devedesetih se godina prosloga stoljeca sve vise pocinje raspravljati o ulozi
nastavnika i motivacijskim strategijama kojima se izravno utjece na proces ovladava-
nja inim jezikom i na ucenike. Istrazivanja (Dornyei i Csizér 1998, Cheng i Dérnyei
2007) pokazuju da je nastavnikovo ponasanje najvazniji motivacijski alat u razredu
te je upravo zato vazan nastavnikov entuzijazam, predanost nastavi i dobri odnosi
s uCenicima. Uz nastavnika jedan od najvaznijih motivacijskih ¢imbenika je ugodno
ozradje u razredu, §to podrazumijeva ne samo ucionicu kao mjesto i ugodan prostor,
nego i trenutke u kojima nastavnik i u€enici koriste humor te u kojima opcenito vlada
tolerancija.

Croaticumovi polaznici vrlo Cesto opisuju nastavu na Croaticumu kao ugodnu, opu-
Stajucu, zabavnu. Lektori se trude stvoriti opustenu atmosferu, osloboditi polaznike
straha od jezika te ih motivirati na govorenje. Lektori vrlo dobro znaju da je humor
odli¢an nacin za medusobno povezivanje i opustanje. Lektori u nastavi koriste i mno-
ge druge motivacijske strategije: razlilite igre, prezentacije, kvizove, ¢itaju knjiZzevna
djela, slusaju hrvatsku glazbu, pjevaju hrvatske pjesme itd.

No, nastava zivi i izvan ucionice. Svaki semestar lektori organiziraju terensku
nastavu kao $to je posjet muzeju, Saboru, HRT-u, galeriji, kazalistu i drugim kultur-
nim institucijama ili pak studentima zadaju projektni zadatak kao $to je predstav-
ljanje zagrebackih znamenitosti pa polaznici s lektorom $etaju gradom te obilaze te
znamenitosti.

Svaki semestar Croaticum organizira izlet za sve svoje polaznike. Croaticum je s po-
laznicima obiSao gotovo cijelu Hrvatsku: Pozegu, Varazdin, Basku, Zadar, Trako$¢an,
Plitvicka jezera, Rijeku, Pulu i druge gradove. Polaznici se vesele izletu jer je to mo-
guénost za upoznavanje polaznika iz drugih grupa, ali i za neformalnije druzenje s
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lektorom i kolegama. Dakako, na svakom izletu uce o kulturnim znamenitostima,
kusaju jo$ neke hrvatske specijalitete i saznaju viSe o Zivotu u drugim hrvatskim
gradovima.

6. Lektori

Na Croaticumu sam stekla prijateljstva koja jos uvijek njegujem. Nastavnici su tijekom
tecaja pokazali visoku profesionalnost i angazman u ucionici i izvan nje. Rado bih ponovila
to iskustvo!

Diana, Bugarska

Krajem ak. god. 2021./22. na Croaticumu je zaposleno 15 stalnih lektora i visih
lektora: dr. sc. Lidija Ban Matovac, lektorica, dr. sc. Ivancica Bankovié-Mandi¢, visa
lektorica, dr. sc. Marica Cila§ Mikuli¢, visa lektorica, dr. sc. Ana Grgié, lektorica i
znanstvena suradnica, dr. sc. Milvia Gule$i¢ Machata, via lektorica i znanstvena
suradnica, dr. sc. Antonio-Toni Juri¢i¢, visi lektor, dr. sc. Aida Korajac, lektorica, dr.
sc. Darko Matovac, lektor i znanstveni suradnik, dr. sc. Dinka Pasini, vi$a lektorica,
dr. sc. Sanda Lucija Udier, visa lektorica i znanstvena suradnica, Marinela Aleksovski,
vida lektorica, Jelena Cvitanu$ié, lektorica, Ranka Purdevié, lektorica, Ninoslav
Radakovi¢, lektor i Tanja Salak, lektorica. Bududi da je broj polaznika i razli¢itih pro-
grama velik, svaki semestar Croaticum angazira i vanjske suradnike. Vazno je re¢i da
je za uspjesno funkcioniranje Croaticuma zasluzna i tajnica Anja Bajt, mag. educ.
philol. croat.

Croaticum svoje djelovanje temelji na suvremenim glotodidaktickim, primijenje-
nolingivstickim i teorijskolingvistickim istrazivanjima pa se lektori i lektorice zapo-
sleni na Croaticumu sustavno i kontinuirano bave istrazivanjima ponajprije u okviru
hrvatskoga kao inoga jezika, ali i op¢im kroatistickim i lingvistickim temama. Kao
izlagaci sudjeluju na brojnim medunarodnim i domadim znanstvenim i stru¢nim sku-
povima (primjerice skup Hrvatski kao drugi i strani jezik (HIDIS), skup Hrvatskog
drustva za primijenjenu lingvistiku (HDPL), Hrvatski slavisticki kongres i mnogi
drugi). Usto ve¢ dulji niz godina gostuju kao predavaci na inozemnim sveuilistima
(npr. u Finskoj, Njemackoj, Austriji, Australiji, Madarskoj, Slovackoj, Nizozemskoj,
Ukrajini, Poljskoj, Portugalu, Kosovu, BiH, Ceékoj).

Croaticum djeluje kao mentorski centar za buduce lektore hrvatskoga kao inoga
jezika na stranim sveucilitima pa s Ministarstvom znanosti i obrazovanja Republike
Hrvatske od 2009. godine organizira Strucno i znanstveno savjetovanje za lektore hrvat-
skoga kao inoga jezika (SIH). Skup se organizira svake godine u srpnju te ponajprije
sluzi izobrazbi i usavrsavanju lektora te razmjeni iskustava iz poucavanja hrvatskoga
kao inoga jezika. Tijekom dva dana SIH-a odrzavaju se stru¢na i znanstvena izlaganja
i rasprave u okviru zadane sredi$nje teme. Neke od tema posljednjih godina su: male
rijeci u hrvatskom kao prvom i inom jeziku (2021.), osjecaji u hrvatskom kao prvom
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i inom jeziku (2019.), procjenjivanje jezi¢noga znanja i izrada jezi¢nih ispita (2018.),
sintaksa u kontekstu inojezi¢noga hrvatskog (2017.) te nasljedni jezik (2016.).

Od ak. god. 2017./18. Croaticum organizira Croaticumov okrugli stol (COS) koji
okuplja znanstvenike i stru¢njake oko neke lingvisticke teme koja je znacajna za po-
dru¢je poucavanja hrvatskoga kao inoga jezika. Osim znanstvenicima i stru¢njacima
koji se bave tom ili slic(nom temom, namijenjen je i svim zainteresiranim studentima
kroatistike i srodnih jezikoslovnih i glotodidaktickih studija. Croaticum na svakom
COS-u ugosti predavace iz inozemstva te tako povezuje znanstvenike i struc¢njake
koji se bave istrazivanjima relevantnima i za hrvatski kao ini jezik u Hrvatskoj i ino-
zemstvu. Dosad su odrzana tri COS-a, a teme su bile: teli¢nost, glagolska prefiksacija
te kolokacije u hrvatskom jeziku.

Croaticum provodi ispite poznavanja hrvatskoga jezika za razli¢ite potrebe (stje-
canje prava na stalni boravak u RH, dobivanja hrvatskog drzavljanstva, nostrifika-
cije inozemnih diploma, zaposljavanja, studiranja i dr.). Ispiti se organiziraju prema
razinama u skladu sa Zajednickim europskim referentnim okvirom za jezike. Svaki ispit
sadrzi sljedece cjeline: razumijevanje slusanog i ¢itanog teksta, poznavanje jezi¢nih
struktura, pisana proizvodnja i govorna proizvodnja. Najcesce pristupnici polazu
test na razini B1 jer je ona propisana Pravilnikom o polaganju ispita iz poznavanja hrvat-
skoga jezika i latinicnog pisma u postupku odobrenja dugotrajnog boravista.

0.1. Croaticumova izdanja

Croaticum je razvio bogatu izdavacku djelatnost koja ponajprije podrazumijeva
objavljivanje udzbenika i vjezbenica za ucenje hrvatskoga kao inoga jezika. Autorice
Marica Cilag Mikuli¢, Milvia Gulegi¢ Machata, Dinka Pasini i Sanda Lucija Udier
objavile su 2006. godine udzbenik, vjezbenicu i CD Hrvatski za pocetnike, a poslije su
uslijedili udzbenici, vjezbenice i CD-i Razgovarajte s nama za razinu A2—B1 2008. go-
dine, Razgovarajte s nama za razinu B1-B2 2011. godine, Razgovarajte s nama za razinu
B2-C1 2014. godine te Razgovarajte s nama za razinu B2 2015. godine autorica Cila3
Mikuli¢, Gulesi¢ Machata i Udier. U suvremenom poucavanju jezika vazno je da se
,sadrzaj i na¢in poucavanja ne smiju zamrznuti u obliku koji je prikladan za odredeno
vrijeme i odredenu razinu teorijskih i primijenjenih znanstvenih spoznaja, ve¢ se tre-
baju mijenjati paralelno s promjenama u teoriji i primjeni jezikoslovnih, glotodidak-
tickih i kulturoloskih istrazivanja“, kao i da se ,trebaju stalno iznova prilagodavati
svojim novim i uvijek razli¢itim recipijentima“ (Udier 2016: 142). Upravo je nedavno,
u proljece 2022. godine, iz tiska iziSao novi udzbenik za pocetnike Razgovarajte s nama
za razine A1-A2 autorica Cila§ Mikuli¢, Gule§i¢ Machata i Udier.

Sanda Lucija Udier uredila je dva udZbenika hrvatske kulture, Hrvatska na prvi
pogled (2014.) koji je objavljen i u prijevodu na engleski kao Croatia at first sight
(2016.) te Hrvatska na drugi pogled (2019.). Rije¢ je o udzbenicima hrvatske kulture
i drustva koji su namijenjeni studentima kroatistike, slavistike, povijesti, meduna-
rodnih odnosa i sli¢nih struka, kao i pripadnicima hrvatskoga iseljenistva koji uce o
hrvatskome jeziku i kulturi. U prvom su udzbeniku obradene osnovne i polazi$ne
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teme hrvatske kulture u poglavljima o geografiji Hrvatske, hrvatskoj povijesti, jezi-
ku, knjiZevnosti, politickome sustavu, filmu, svakodnevici, etnoloskoj i umjetnickoj
bastini, dok su u drugom obradene teme modernizacije, gospodarstva, migracija,
religije, $kolstva, umjetnosti, hrvatskih kulturnih ustanova, medija te sporta i olim-
pizma u Hrvatskoj.

Godine 2013. izdan je prvi temeljit opis neke referentne razine za hrvatski kao
ini jezik pod naslovom Hrvatski B1: Opisni okvir referentne razine B1 (urednice Grgic,
Gulesi¢ Machata i Nazalevi¢ Cucevic¢), 2015. godine uslijedio je Hrvatski B2: Opisni
okvir referentne razine B2 (urednice Gulesi¢ Machata i Grgic), a 2017. godine i Hrvatski
A2: Opisni okvir referentne razine A2 (urednice Grgi¢ i Gule$i¢ Machata). Opis razina
napravljen je prema ljestvici referentnih razina Zajednickoga europskoga referentnoga
okvira za jezike (ZEROJ). Svi se Okviri sastoje od deset poglavlja (Znacajke i namjena
priru¢nika, Opis razine prema ZEROJ-u, Pragmati¢na kompetencija, Jezi¢ne funkcije,
Opéi pojmovi, Gramaticka kompetencija, Posebni pojmovi, Izgovorna kompetencija,
Pravopisna kompetencija, Sociokulturna kompetencija) i dvaju dodataka (Kazalo poj-
mova, Popis udzbenika i priru¢nika za ucenje hrvatskoga kao inoga jezika) u ¢ijoj su
izradi sudjelovali lektori i foneticari Croaticuma.

Izlaganja sa skupa Strucno i znanstveno savjetovanje za lektore hrvatskoga kao ino-
ga jezika (SIH) objavljuju se kao radovi u zborniku SIH-a pod nazivom Croaticum:
Savjetovanje za lektore hrvatskoga kao inoga jezika. Ukljucujuéi ovaj, dosad je objavlje-
no pet zbornika. Osim radova nastalih na temelju izlaganja s prethodnih SIH-ova, u
tim se zbornicima objavljuju i drugi radovi iz podruéja HIJ-a. Usto, zbornici uvijek
donose i prikaze relevantnih knjiga, najéesce iz podruéja kroatistike i glotodidaktike.

Godine 2013., kad je izdan Hrvatski B1: Opisni okvir referentne razine B1, slavio se
stoti rodendan kultnoga hrvatskoga djela Cudnovate zgode segrta Hlapica. Te su dvi-
je okolnosti bile poticaj za prilagodbu Hlapiéa Ivane Brli¢-Mazuranié¢ za razinu B1.
Prilagodba hrvatskoga klasika pod naslovom Segrt Hlapic za razinu B1 autorica Grgié,
Durdevic i Salak objavljena je 2014. godine te osim prilagodenog teksta sadrzi i rjec-
nik novih i nepoznatih rijeci s prijevodom na engleski jezik na marginama te na kraju
knjige. Objavljena su i ponovljena izdanja.

Najnovijeg je datuma gramatika hrvatskoga jezika pod naslovom Basic Croatian
Grammar: For Croatian Language Learners (2022.) autora Darka Matovca. Namijenjena
je uenicima, ali i lektorima hrvatskoga kao drugog i stranog jezika te je pisana na en-
gleskom jeziku. Gramatika nudi osnovni gramaticki opis te je ponajprije namijenjena
ucenicima na pocetnoj ili srednjoj razini ucenja hrvatskoga jezika.

7. Do sljedeceg okruglog rodendana

Studiram kroatistiku na sveucilistu u Pekingu. Dobila sam stipendiju za ucenje hrvatskog
Jezika u Hrvatskoj za dva semestra, a sada je moj drugi semestar. Za mene je Croaticum najbo-
lje mjesto za ucenje hrvatskog jezika jer ima sadrzajna predavanja, razne materijale za ucenje i
profesionalne lektore. Svaki dan na predavanju ucim gramatiku i vokabular i vieZbam slusanje
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i govorenje. Zbog toga brze napredujem nego prije. Saznala sam vise o Hrvatskoj i njezinoj po-
vijesti i kulturi. Osim toga, upoznala sam kolege iz cifelog svijeta koji su jako simpaticni. Preko
ucenja u Croaticumu volim Hrvatsku sve vise i vise, a istovremeno moj horizont postaje sve Siri i
$iri. Puno uZivam u Croaticumu!

Sretan rodendan Croaticumu!

Juhan, Kina

Usporedujuéi Croaticum na 50. godi$njicu i ovogodisnju 60. jasno je da se mnogo
toga promijenilo. Pokrenuto je viSe programa koji su odgovorili na drustvene potrebe
(tecaj za azilante, tecaj za izbjeglice), osmisljena su dva besplatna internetska tecaja
kojima je hrvatski jezik postao dostupan svakomu s pristupom internetu, nastava
na daljinu omogucila je ucenje hrvatskoga jezika osobama koje mozda nikad ne bi
mogle pohadati kontaktnu nastavu jer Zive daleko i sl., a opisnicima za razine A2,
B1 i B2 udareni su ¢vrsti temelji za bavljenje hrvatskim kao inim jezikom. Mnogi
objavljeni priru¢nici te znanstveni i stru¢ni radovi kao i sudjelovanja na brojnim me-
dunarodnim skupovima i nastavnickim mobilnostima dokaz su stalnog angazma-
na Croaticumovih lektora u Zelji za profesionalnim napredovanjem i unapredivanjem
struke. Vjerujemo da ¢e Croaticum nastaviti rasti istim tempom, s istim zarom i da ga
¢eka jo$ puno plodnih godinal
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Sanda Lucija Udier

Gramatika koja odgovara na pitanja

Prikaz knjige Basic Croatian Grammar: For Croatian Language Learners Darka Matovca
objavljene u Zagrebu u Hrvatskoj sveucilisnoj nakladi 2022.

péepoznato je kako je kvalitetan jezi¢ni opis osnova za poucavanje jezika, a to

jednako vrijedi u nastavi namijenjenoj izvornim govornicima kao i u onoj na-
mijenjenoj osobama koje Zele ovladati inim jezikom. Nastava namijenjena izvornim
govornicima uvelike se oslanja na njihovo imanentno jezi¢no znanje, dok je u nastavi
inih jezika perspektiva sasvim drugacija jer ucenicima treba objasniti kako jezik koji
uce funkcionira da bi mogli razumjeti gramaticke mehanizme i, zahvaljujuci razumi-
jevanju, bolje ovladati jezikom. Rad u nastavi s ucenicima inoga jezika zahtjevan je
na poseban nacin jer oni postavljaju pitanja o funkcioniranju jezika na koja je pone-
kad jako tesko odgovoriti, ali upravo ga to ¢ini privla¢nim i izazovnim jer poucavate-
lja stalno stavlja pred nove zadace. Kako bi poucavatelj mogao objasniti funkcionira-
nje jezika svojim studentima, prvo ga mora objasniti sebi, a to pocesto uopce nije lak
zadatak. Dosad objavljene gramatike hrvatskoga jezika ili su namijenjene izvornim
govornicima ili su deklarirane kao namijenjene ucenicima hrvatskoga kao inoga jezi-
ka, no u svojoj su biti opisi jezika koje donose takoder oslonjeni na jezi¢nu intuiciju
izvornih govornika ($to znaci da se u njima puno toga smatra samorazumljivim i
viSe se Cinjenica samo navodi nego $to ih se objasnjava — nedostaju informacije o
tome zasto je nesto ovako ili onako). Takve gramatike ne pruzaju dovoljan oslonac
poucavateljima prakti¢arima jer oni u njima ne nalaze odgovore na svoja i student-
ska pitanja. Takva se situacijama s hrvatskim gramatikama nedavno prekinula obja-
vom hrvatske gramatike na engleskom jeziku autora dr. sc. Darka Matovca, lektora u
Croaticumu — Centru za hrvatski kao drugi i strani jezik koji djeluje na Filozofskom
fakultetu u Zagrebu. Njegova Basic Croatian Grammar: For Croatian Language Learners
(Hrvatska sveucili$na naklada 2022.) napisana je na engleskom jeziku, $to je ¢ini do-
stupnom svojim korisnicima — studentima na nizim i srednjim razinama poznavanja
hrvatskoga jezika kojima su potrebna objasnjenja o gramatickom ustroju hrvatskoga
jezika i znacenju pojedinih gramatickih elemenata. Gramatika je namijenjena i sa-
mostalnom radu i radu s nastavnikom, a svojim sadrzajem prati jezi¢ne sadrzaje iz
vec objavljenih Croaticumovih udzbenika za hrvatski kao ini jezik te se zadrzava na
jezi¢nim temama koje se u njima obraduju zato $to su upravo te teme najpotrebnije
osobama koje nastoje ovladati hrvatskim jezikom. Kako bi se ilustrirala razli¢itost te
gramatike od svih postojecih gramatika i pokazala njezina posveéenost osobama koje
uce hrvatski kao ini jezik, vrijedi pogledati o kojim je temama rijec i kojim se redom
obraduju. To su: vrste rijeci u hrvatskom jeziku; imenice; imenice i rod; imenice i
padezi; brojevi; licne zamjenice; glagoli; prezent glagola bit/; nominativ (upotreba i
oblici); pridjevi; posvojne zamjenice; posvojni pridjevi; osnovni tipovi prezenta gla-
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gola; ostali tipovi prezenta glagola; prezent modalnih glagola; prilozi; akuzativ (upo-
treba i oblici); akuzativ i izrazavanje izravnog objekta; akuzativ s prijedlozima 4 i na;
akuzativ u vremenskim izrazima; akuzativ s prijedlozima za, po, kroz i uz; akuzativ
licnih zamjenica; akuzativ s glagolima boljeti, zanimati i sl.; lokativ (upotreba i oblici);
lokativ s prijedlozima u i na; razlika izmedu akuzativa i lokativa s prijedlozima u i
na; lokativ i imena zemalja 1 mjesta; lokativ s prijedlogom po; lokativ s prijedlogom
0; lokativ u vremenskim izrazima; licne zamjenice u lokativu; perfekt glagola koji u
infinitivu zavrSavaju nastavkom -#/; perfekt glagola koji u infinitivu zavr$avaju na-
stavkom -¢i; futur; dativ (upotreba i oblici); dativ i izrazavanje primatelja; dativ s
prijedlozima prema ik, nasuprot, unatoc i usprkos; licne zamjenice u dativu; dativ kojim
se izrazava dozivljaj, osjet ili misljenje; dativ u izrazavanju Zelja; dativ s glagolom svi-
dati se; dativ s glagolima; instrumental (znacenje i oblici); instrumental koji izraZzava
sredstvo; instrumental koji izrazava drustvo; instrumental koji izraZava dodatak; in-
strumental s prijedlozima nad, pod, pred, za i medu; instrumental kojim se izrazavaju
ponavljajue aktivnosti; instrumental s pridjevima; instrumental s glagolima; li¢ne
zamjenice u instrumentalu; genitiv (upotreba i oblici); genitiv s prostornim znace-
njem, odnosno s prijedlozima od, iz, ispred i sl.; genitiv s vremenskim znacenjem,
odnosno s prijedlozima prije, poslije itd.; genitiv s prijedlozima protiv, zbog, bez, osim i
od; genitiv s glagolskim oblicima ima i nema; genitiv kojim se objasnjava ili precizira
znalenje; genitiv s glagolima; licne zamjenice u genitivu; genitiv s kvantifikatorima
puno, malo i sl.; genitiv s brojivim i nebrojivim imenicama; genitiv i brojevi; pregled
sklonidbenih oblika imenica; pregled sklonidbenih oblika liénih zamjenica; pregled
upotrebe padeznih oblika li¢nih zamjenica; upitne rijeci (pregled); pregled glagolskih
vremena; oblici vokativa; imena i prezimena; netipi¢ne imenice; redni brojevi; datu-
mi; glagolski vid; glagoli s ¢esticom se; imperativ; kondicional; negacija; redoslijed ri-
jeci; ustroj recenice; pridjevski padezni oblici (pregled); povratno-posvojna zamjenica
svoj; kako opisivati; kako usporedivati; terminologija koristena u ovoj knjizi i njezini
hrvatski prijevodni ekvivalenti. Pogledom na teme osvjedoc¢ili smo se o ¢injenici da je
Basic Croatian Grammar: For Croatian Language Learners napisana tako da preduhitri
studentska pitanja, odnosno da ih spremo doceka nudedi objasnjenija i rjeSenja najce-
§¢ih dilema — kako studentima, tako i poucavateljima. Iskusnim je lektorima veé na
prvi pogled jasno da su teme pojedinih poglavlja formirane oko jezi¢nih jedinica koje
se poucavaju, i to redom kojim se obi¢no poucavaju. Zbog toga bi ovu knjigu bilo jako
korisno ¢itati po redu i ne preskakati poglavlja te se njome sluZiti paralelno s u¢enjem
hrvatskoga jezika po nekome od Croaticumovih udzbenika.

Kako se na temelju naslova koji sadrzava rije¢ ,osnovna, bazi¢na“ ne bi stvorio
pogresan dojam o ovoj knjizi (ona je bazi¢na u smislu da se bavi temama koje su ba-
zi¢ne neizvornim govornicima koji ovladavaju hrvatskim jezikom, a ne u smislu da
su objadnjenja u njoj bazi¢na, dakle jednostavna i elementarna), vazno je naglasiti
kako je rije¢ o gramatici koja je utemeljena u suvremenim lingvisti¢kim istraZiva-
njima i, premda je rije¢ o prakti¢noj gramatici namijenjenoj primjeni u poucavanju
neizvornih govornika, odlikuje je vrsna teorijska podloga te se i po tome razlikuje od
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vecine gramatika namijenjenih pouc¢avanju jezika u kojima (gloto)didakti¢ka kompo-
nenta preteze nad lingvistickom. Velika je vrijednost ove gramatike $to gramatickim
elementima pristupa isti¢uéi njihovo znacenje i ulogu u komunikaciji te time odgo-
vara na mnogobrojna pitanja koja pocinju rije¢ju zasto. To je osobito vazno istaknuti
s obzirom na ¢injenicu da ucenici ovladavaju gramatikom onoliko koliko je smatraju
svrsishodnim sredstvom za izrazavanje odredenog znacenja i ostvarivanje komuni-
kacije. Kada znacenje ne bi bilo istaknuto, gramatika bi za ucenike hrvatskoga kao
inoga jezika bila samo nezanimljiva i neupotrebljiva zbirka formalnih svojstava hr-
vatskoga jezika.

Od knjige Basic Croatian Grammar: For Croatian Language Learners imat ¢e puno
koristi prije svega lektori hrvatskoga jezika u Hrvatskoj i inozemstvu (lektori te pro-
fesori i ucitelji koji poucavaju hrvatski kao ini na stranim i domaéim sveucilistima, u
ljetnim $kolama, u dopunskim hrvatskim $kolama u inozemstvu isl.), strani studenti
kroatistike i slavistike (korisnici stipendija, studenti u programima razli¢itih sveuci-
linih razmjena), prevoditelji i drugi jezi¢ni stru¢njaci, hrvatski iseljenici koji Zele po-
boljsati poznavanje hrvatskoga te polaznici ostalih tecajeva hrvatskoga jezika koji u
nastavnim programima imaju potrebu za nastavnim materijalom ove vrste. Premda
je namijenjena ponajprije poucavanju u sveucilisnom kontekstu, i to studenata po-
¢etnih i srednjih razina poznavanja hrvatskoga jezika, moze se koristiti i puno Sire,
u razli¢itim didaktickim kontekstima i na svim razinama ucenja hrvatskoga jezika
jer je hrvatski jezik u kojem postoji potreba za gramatickim objasnjenjima na svim
razinama ucenja i poucavanja.

Basic Croatian Grammar: For Croatian Language Learners rezultat je primjene su-
vremenih glotodidaktickih i lingvistickih spoznaja te rezultata znanstvenih istrazi-
vanja. Ona sluzi kao podrska poucavanju i ovladavanju hrvatskim kao inim jezikom
te pridonosi poznavanju gramatike hrvatskoga jezika bez koje je ucenje i ovladavanje
jezikom nemoguce. Donosi opis izabranih tema iz morfologije i sintakse hrvatskoga
jezika koiji je prikladan za osobe koje nemaju izvornojezi¢nu kompetenciju, a njezini
jezi¢ni opisi kompetentni su i precizni te odgovaraju na pitanja koja ucenici i studenti
hrvatskoga kao inoga jezika najcesée postavljaju. Sve to ¢ini je dragocjenim nastav-
nim resursom u nastavi hrvatskoga kao inoga jezika.
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Ranka Purdevié

Poziv na dijalog

Prikaz udzbenika (2021.) i vjezbenice (2022.) za razine A1-A2 RAZGOVARAJTE S NAMA!
autorica Marice Cilas Mikulic, Milvije Gulesi¢ Machata i Sande Lucije Udier

Hrvatska sveucilisna naklada

S uvremeni ucenik inog jezika ne Zeli jednosmjerno ucenje, ne Zeli samo ovladavati
jezikom i upoznavati kulturu jedino tog jezika. U tom procesu Zeli sudjelovati
kao ravnopravan sudionik kulturne razmjene. Dobro to znaju autorice novog sve-
ucilisnog udzbenika i vjezbenice hrvatskoga jezika za razine A1-A2 Razgovarajte s
nama!, namijenjenih ovladavanju pripremnom i temeljnom razinom jezi¢ne kom-
petencije hrvatskoga jezika. Marica Cilag Mikuli¢, Milvia Gulesi¢ Machata i Sanda
Lucija Udier uspjesno su prenijele dugogodisnje iskustvo iz svojih, medu ostalim, kul-
turno i jezi¢no raznolikih u¢ionica u kojima u Croaticumu - Centru za hrvatski kao
drugi i strani jezik vode multikulturni dijalog na hrvatskom jeziku sa svojim ucenici-
ma iz cijelog svijeta. One nisu prvi put autorice udzbenika za ovu razinu. Zajedno s
kolegicom Dinkom Pasini izdale su prvi takav udzbenik nastao u Croaticumu (2006.),
¢ime su se pridruzile skupini autora koji su u sklopu $kola stranih jezika u kojima su
sami radili ukori¢ivali svoje iskustvo u udzbenike za pocetnike (npr. Kosovac i Luki¢
2004.12005., Baresic¢ 2006. 1 2007.), koji su doduse bili doradena izdanja nekih starijih
udzbenika, za razliku od ovoga.

Marica Cilag Mikuli¢, Milvia Gule3i¢ Machata i Sanda Lucija Udier nisu, dakako,
ni prvi put autorice udzbenika za poucavanje hrvatskoga kao inog jezika (HIJ-a) op-
¢enito. Naime, ovaj udzbenik i vijezbenicu pridruzuju dosadasnjim cetirima svojim
udzbenicima i vijezbenicama iz serije Razgovarajte s nama! od kojih trima zajednicki-
ma (A2-B1, B1-B2, B2) i jednoj koju potpisuju Milvia Gule$i¢ Machata i Sanda Lucija
Udier (B2—-C1). Kao i ostali udzbenici i vijezbenice, i ovaj najnoviji udzbenik i vjez-
benica namijenjeni su studentima kroatistike i slavistike, hrvatskim iseljenicima i
njihovim potomcima te svim ostalim polaznicima tecajeva hrvatskoga jezika s veéim
brojem sati (150 i viSe) i njihovim poucavateljima koji udzbenik i vjezbenicu mogu
primjenjivati i na individualnoj nastavi.

lako kao i u prethodnim udzbenicima Razgovarajte s nama! slijede komunika-
cijsko nacelo prezentacije grade za stjecanje komunikacijske, gramaticke i kulturne
kompetencije te sadrzajnu strukturu koja ukljucuje istaknute lekseme i kolokacije
koji prate temu svake cjeline, kao i jezik u razli¢itim situacijama i svakodnevnu kul-
turu, u ovom su novom udzbeniku i vjezbenici autorice otile korak dalje u Zelji da
njihovi korisnici pocetnici $to prije i sigurnije postanu komunikacijski kompetentni
na razini kojom ovladavaju. Naime, svaka se od 15 cjelina sastoji od dijaloga i teksto-
va (uglavnom didaktickih). Nakon dijaloga i tekstova slijede vjezbe za razumijevanje
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i teme za razgovor. Svaka cjelina ima i tekstove o obi¢ajima i navikama stanovnika
Hrvatske (Sto jedu i piju, kako provode vikend i sli¢no), tekstove o zemljopisnim,
povijesnim i kulturnim zanimljivostima Hrvatske. U leksi¢kim i komunikacijskim
vjezbama od korisnika udzbenika trazi se aktivno sudjelovanje u smislu da istrazuju
podatke o hrvatskim, ali i svjetskim pojavama pa korisnik cijelo vrijeme ima osjecaj
da je dio svijeta, a ne da se uljuljkao u mikrouniverzum malog hrvatskog jezika koji
ima tako izazovnu gramatiku.

Nije nepoznato da inojezi¢ni ucenici hrvatskoga, ako ga ve¢ nemaju unaprijed,
strah od gramatike razviju zbog preplavljenosti razvedenim gramatic¢kim oblicima.
Bogato iskustvo u poucavanju neizvornih govornika hrvatskoga, radovi na prijasnjim
udzbenicima, sudjelovanje na projektima i medudjelovanje u Croaticumovoj radnoj
sredini, kako i same autorice isti¢u, dovelo je do zaista zrelog, iznimno osvijestenog
pristupa prezentaciji gramatickih sadrzaja, kakav mogu imati samo oni koji se iznova
1 iznova suocavaju s ucenicima koji dolaze iz jezika razli¢ite gramaticke slozenosti i
podrijetla. Tako je gramaticki dio u udZbeniku rasporeden u tablice i obiluje primje-
rima s jasno istaknutim izuzecima od pravila koji se takoder intenzivno uvjezbavaju
ako Cestota njihove uporabe to nalaze. Autorice su se vodile nacelom manje je vise
1 pri obradi netipi¢nih oblika birale one najcesce, makar to znacilo da ¢e se obraditi
samo primjerice dva-tri glagola iz neke posebne skupine. Na pocetku je poZzeljnije 1
opravdanije dobro ovladati npr. perfektom glagola reci, negoli ucenike opterecivati
drugim glagolima iz te skupine koji im na pocetnoj razini ovladavanja i nece biti od
velike koristi, a zauzet ¢e memorijski kapacitet dodatnim vokabularom. Pri obradi
gramatickih tema doskocilo se gotovo svim moguéim zbunjenostima koje ucenici
HIJ-a mogu pokazivati, npr. nerazlikovanje uporabe upitnoga priloga kako i upitno-
odnosne zamjenice kakayv. Zatim, dobro je vremenski ugodena obrada modalnih gla-
gola nakon $to je ovladan prezent estih i/ili prototipnih glagola, a sami modalni
glagoli iznijansirano su obradeni za potrebe $to jasnije komunikacije (suodnos glagola
morati i trebati, smjeti 1 moci, uz glagol htjeti uveden je glagol Zeljeti koji se Cesto ostva-
ruje u modalnoj ulozi) pri ¢emu se njihovo znacenje prikazuje i uporaba uvjezbava na
brojnim primjerima i uvijek dobrodoslim vizualnim prikazima.

Primjereni i uspjes$ni vizualni prikazi velika su potpora cjelokupnoga udzbenickog
sadrzaja. Uz spomenuto prikazuju hrvatsko zemljopisno i kulturno blago te svakod-
nevni zivot u Hrvatskoj, pri ¢emu se od ucenika trazi da govore o takvim sadrzajima
u svojoj kulturi. Stjecanju komunikacijske kompetencije ne moze se umaknuti ni
kada se uvjezbava gramatika. Gramaticke vjeZbe nisu namijenjene samo uvjezba-
vanju gramaticke preciznosti, gramatika ionako nije radi sebe same. I one su izvor
nekih kulturnih informacija, npr. cijena kulturnih sadrzaja, kao i zadovoljenja komu-
nikacijskih potreba kroz opetovane vrlo upotrebljive konstrukcije (npr. uvjezbavanja
pitanja U Cemu je problem?¢ ili fraze biti dobar u ¢emu). Vrlo je prakti¢no sto udzbenik
ima rje¢nik s popisom rijeci iz udzbenickih cjelina s osnovnim gramatickim i dru-
gim informacijama i obiljezenim mjestom naglaska. Rije¢i su prevedene na engleski
i $panjolski jezik. Ova se dva jezika mogu naci i unutar svake cjeline u gramatickom
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dijelu udzbenika. Naime, objasnjenja se pojedinih gramatickih pravila, koja su tabli¢-
no prikazana, donose na hrvatskom (kao pomo¢ nastavnicima HIJ-a jer je udzbenik
namijenjen za rad s nastavnikom), te na engleskom i Spanjolskom (jer su ti jezi-
ci dominantni jezici polaznika Croaticuma). Heterogenost jezika u ucionici klju¢na
je misao vodilja na¢ina oblikovanja udzbenika i vijeZbenice, koji su prije negoli su
objavljeni isprobani u viSe skupina jezi¢no heterogenih ucenika hrvatskoga jezika u
Croaticumu.

Vijezbenica se sastoji od mnogo gramatickih, leksi¢kih i pravopisnih ($to je novost
u prezentaciji jezi¢noga sadrzaja na ovoj razini) vjezba s rjesenjima za samoprovjeru
te vjezba pisanja eseja sa zadanim brojem rijeci s ciljem primjene novonaucenoga vo-
kabulara i struktura. Vjezbe prate gradivo udzbenika i pokazuju opravdano obrnuto
nacelo o koli¢ini: $to vise vjezbi, to bolje. Zadaci ¢e zadovoljiti i potrebe nastavnika
za §to raznolikijim vjezbama i potrebe ucenika za $to viSe samostalnog viezbanja.
Na kraju se nalaze shematski pregled gramatike i popis glagola s rekcijama te zvuéni
zapisi tekstova iz udzbenika. U vjeZbenici se tekstovi iz udZbenika koriste u svrhu
razumijevanja slusanoga teksta, a nalaze se s izostavljenim rijecima koje je potreb-
no upisati. To se moze raditi tako da se ti tekstovi sluaju pa se zapisuje ono $to se
¢uje ili tako da se rijeci upisuju prema sjecanju i/ili razumijevanju samog sadrzaja.
Razli¢itim se podrazajima ljudski mozak potice na sto bolje zapamcivanje. Podrazaja
je 1 u udzbeniku i u vjezbenici mnogo (za Citanje, za gledanje, za slusanje, za pisanje),
no odmjereni su u smislu da je struktura cjelina postojana, sto uceniku ulijeva osje-
¢aj sigurnosti. Tomu pridonose i tabli¢ni popisi novonaucenih rije¢i u na kraju svake
cjeline u vieZbenici.

Osijecaj sigurnosti svaki ucenik jezika gradi i stjecanjem izgovorne kompetencije.
Stoga je velika vrijednost vjezbenice Zvu¢na vjezbenica namijenjena samostalnom
ucenju. Vjezbe u njoj pomoci ¢e u ovladavanju fonetsko-fonoloskim sustavom hrvat-
skog jezika, u razumijevanju slusanja i u pisanju. U predgovoru se Zvucnoj vjezbenici
upozorava ucenika HIJ-a da je vazno dobro ¢uti izgovor pojedinih glasova i izgovor-
nih cjelina kako bi mogao prepoznati znacenje sadrzaja govora te da je vazno uvjez-
bavati pravilan izgovor kako bi bio sposoban $to slobodnije komunicirati pri ¢emu ga
se ohrabruje da bude uporan i strpljiv na tom putu.

Kao najmladi u seriji Razgovarajte s nama!, ovi priru¢nici pokazuju da su u tijeku
i s tehnickim potrebama svojeg vremena (npr. imaju poveznicu preko QR koda za
reprodukciju zvucnih zapisa i osuvremenjeno prosiren popis zanimanja, npr. bloger
i blogerica).

Razgovarajte s nama! za razine A1-A2 uceniku hrvatskoga kao inoga nude visok
stupanj identifikacije sa sadrzajem. Naime, udzbenik prati dvojicu brace podrijetlom
Hrvata iz Cilea i njihove zgode tijekom boravka u Hrvatskoj i na tetaju jezika koje
ih vode u dobro osmisljene, a opet autenti¢ne komunikacijske situacije. Nasljedni
ili predacki govornici hrvatskoga kao inog jezika jedni su od tipi¢nih polaznika u
Croaticumu — mjestu s kojega sve svoje ucenike autorice pozivaju na dijalog ne samo
naslovom, nego pomno osmisljenim sadrzajem koji je ukljuciv (ucenici su pozvani da
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istrazuju druge zemlje, ne samo Hrvatsku, i dobrodosle su informacije o kulturama sa
svih kontinenata), Zivotno koristan s obzirom na leksik iz okruzenja (npr. studentski
Zivot na fakultetu, raspravljanje o cijenama, stanovanju, hrani, picu itd.) te odmjeren
(Sto se ocituje u postupnoj gradnji sposobnosti govorenja i pisanja o istom sadrzaju,
primjerice o dnevnoj rutini o kojoj se govori prilikom ucenja akuzativa cilja i viemena
i leksika za doba dana, a zatim se proSiruje pri obradi genitiva ucenjem prijedloga i
prijedloznih izraza za vrijeme, prije, poslije itd.).

Iz svega proizlazi da e razgovori tijekom primjene udzbenika i vjezbenice
Razgovarajte s nama! za razine A1-A2 biti bogati 1 obogacujudi, poticajni i usmjereni,
zanimljivi i informativni, a prije (ili poslije) svega jezi¢no i kulturno kompetentni na
odgovarajucoj razini ovladavanja hrvatskim kao inim jezikom.
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Lesja Steblina

Kroatistika u Kijevu — jedan od najstarijih studija hrvatskoga jezika u
inozemstvu

Studij hrvatskoga jezika i knjizevnosti u Kijevu studij je gdje tijekom skoro 30
godina na osnovi medudrzavnih ugovora i materijalne potpore Vlade Republike
Hrvatske uspjesno rade lektori iz Hrvatske zajedno s ukrajinskim nastavnicima obra-
zujudi ukrajinske kroatiste.

Hrvatski jezik i knjiZzevnost jedan je od nastavno-znanstvenih smjerova na Katedri
za slavensku filologiju Instituta za filologiju Kijevskog nacionalnog sveucilista Taras
Sevenko. Rijet je o jednom od najstarijih i najveéih ukrajinskih sveutilidta te jed-
noj od dviju visokoskolskih ustanova u suvremenoj Ukrajini gdje se studira kroatisti-
ka. Kao zasebno obrazovno i znanstveno podrucje kroatistika je u Kijevu utemeljena
1993. To je bio logican korak u dugotrajnom razvoju ukrajinske i kijevske slavistike.

Pocetak proucavanja slavenskih jezika i knjizevnosti na Kijevskom sveucilistu
Sveti Vladimir (sada Taras Seveenko) vezan je uz otvaranje Katedre za povijest i
knjizevnost slavenskih narje¢ja (1842.). Na pocetku razvoja isto¢noslavenske slavi-
stike poznavanje jezika smatralo se sredstvom prouc¢avanja knjizevnosti i povijesti
naroda, a kasnije, na pocetku 20. stoljeca, slavenski se jezici pojavljuju ne vise samo
kao posebni akademski kolegiji, naprimjer Poredbena gramatika slavenskih jezika i
Srpskohrvatski jezik, ve¢ i kao predmet znanstvene analize. O zanimanju za hrvat-
sku povijest, jezik i kulturu ve¢ u to vrijeme svjedoli poznata studija ,Kajkavsko
narjecje” sveucilisnoga profesora Aleksandra Lukjanenka. Nakon prekida u radu, iza-
zvanoga represijom, sveucili$ni studij slavistike u Kijevu obnovio je akademik Leonid
Bulahovski godine 1947., a izravno je poucavanje juznoslavenskih jezika zapocelo
tek kasnije. Godine 1973. zapocelo se s upisivanjem po osam studenata na zasebnu
specijalizaciju naziva ,srpskohrvatski jezik i knjizevnost®. Studij je trajao pet godina,
tri poCetna semestra bila su posvecena poucavanju knjizevnog jezika s ciljem posti-
zanja opée komunikacijske kompetencije, zatim se pozornost usredotocivala na su-
stavno proucavanje nastavnih kolegija — Osnove slavenskog jezika (fonetika i fonolo-
gija, morfologija, sintaksa, stilistika), Povijest knjizevnog jezika, Povijesna gramatika,
Frazeologija, Leksikologija, Leksikografija i Prevodenje. Posljednji semestar studija bio
je posvecen pisanju diplomskoga rada.

Spoznaje o hrvatskoj knjizevnosti studenti su stjecali prou¢avanjem djela najve-
¢ih hrvatskih pisaca, a hrvatskim su jezikom ovladavali na kolegijima iz gramatike i
stilistike, kao i na jezi¢nim vjezbama s lektorima iz Jugoslavije te u jezicnom okruze-
nju za vrijeme boravka u Hrvatskoj na Filozofskom fakultetu Sveucilista u Zagrebu,
kamo su najbolji studenti dolazili na preddiplomsku praksu na osnovi sporazuma o
suradnji izmedu dvaju sveucilista.

Nakon proglasenja neovisnosti Republike Hrvatske Kijevsko nacionalno sveucili-
Ste Taras Sevéenko bilo je jedna od prvih obrazovnih ustanova u svijetu gdje je kroati-
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stika dobila status zasebne specijalizacije — od 1993. svake druge godine grupa stude-
nata upisivala je smjer Hrvatski i ukrajinski jezik i knjiZzevnost, a nakon cetiri godine
studija najbolji studenti upisivali su magistarski stupanj (dvije godine) te poslijedi-
plomski studij. Globalne promjene u suvremenom svijetu, promjene u ukrajinskom
obrazovnom sustavu te osjetno smanjenje broja studenata iz demografskih i ekonom-
skih razloga potaknuli su na Katedri za slavensku filologiju intenzivno promisljanje o
promjenama u nastavnim planovima i prilagodbi kurikula suvremenim pragmati¢nim
zahtjevima drustva. Tako je 2015. godine u nastavni plan uvrsteno Prevodenje kao za-
sebna specijalizacija, a 2021. godine zapoceo je upis studenata na novu specijalizaciju
naziva Hrvatski jezik i knjizevnost i engleski jezik, $to je odmah rezultiralo poveca-
njem zanimanja za studij, pa na prvoj godini studija sada ima deset studenata.

Hrvatski se jezik poucava od pocetne razine, na kraju treeg semestra studenti
obi¢no dostizu razinu B2, zatim slijedi sustavno proucavanje jezika. U nastavi se
aktivno koristi suvremena znanstvena i metodicka literatura objavljena u Hrvatskoj,
posebice ona centra Croaticum, koji se s velikim uspjehom specijalizirao za pouca-
vanje hrvatskoga kao drugog i stranog jezika i s kojim kijevska Katedra za slavensku
filologiju suraduje dulje vrijeme.

Kurikul iz hrvatske knjiZzevnosti podijeljen je na razdoblja koja predstavljaju naj-
poznatiji hrvatski knjiZzevnici i njihova najvaznija djela. Uz obvezne studentima se
nudi niz izbornih kolegija o hrvatskom jeziku, knjizevnosti i prevodenju.

Hrvatski se jezik takoder poucava kao drugi slavenski jezik u grupama studenata
koji studiraju ¢eski, poljski ili bugarski jezik. Neko su se vrijeme slavenski jezici (pa
i hrvatski) predavali studentima drugih fakulteta Kijevskoga nacionalnog sveucilista
Taras Sevéenko — Povijesnoga i Novinarskoga fakulteta te Instituta za medunarodne
odnose. Meduslavisticki razmjenski stipendijski programi drugih slavenskih zemalja
daju kijevskim kroatistima moguénost provesti semestre u Ceskoj, Bugarskoj, Srbiji
i Sloveniji, pa na kraju studija oni razumiju i govore tri ili Cetiri slavenska jezika te
poznaju kulturoloske i drustveno-povijesne prilike tih zemalja.

U nastavi na kroatistickom smjeru sada sudjeluju ukrajinske profesorice koje su
takoder diplomirale slavistiku na Kijevskom nacionalnom sveucilistu Taras SevEenko
— Olena Dziuba-Pogrebniak, Lesja Steblina, Natalja Bilik, Lesja Petrovska, Olena
Derka¢ i razmjenski lektor iz Hrvatske Robert Bebek. Uz predavanja i viezbe na-
stavnici vode samostalan rad studenata, mentoriraju diplomske i magistarske radove,
organiziraju kulturno-umjetnicke priredbe u Institutu za filologiju i na Sveucilistu
povodom vaznih datuma i dogadanja u Hrvatskoj, organiziraju predavanja gostuju-
¢ih hrvatskih profesora, susrete s ukrajinskim i hrvatskim knjizevnicima te predstav-
ljanja novih hrvatskih izdanja.

Potpora i pomo¢ Republike Hrvatske na drzavnoj razini imaju vaznu ulogu u
obrazovanju kijevskih kroatista. Tijekom studija svi studenti imaju priliku do¢i i du-
lje vrijeme studirati na hrvatskim sveuciliStima u okviru programa Erasmus+ ili seme-
stralnih stipendija Ministarstva znanosti i obrazovanja Republike Hrvatske. Takoder
se dodjeljuje stipendija Zagrebacke slavisticke $kole. Posljednjih godina program
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Erasmus+ omogudio je i nastavnicima da posjete partnerska hrvatska sveucilista i
odrzavaju predavanja studentima ukrajinistike i slavistike.

Drugi smjer pomodi kijevskoj kroatistici o¢ituje se u dugogodisnjoj institucio-
nalnoj potpori lektoratu hrvatskog jezika i knjizevnosti. Na Katedri su kao lekto-
ri radili: Milenko Popovi¢ (1988-1989), Vasil Strehaljuk (1993-1994), Vanja Svacko
(1995-1998), Nino Zodan (1998-1999), Igor Zivkovi¢ (2000-2002), Mirjana Bracko
(2002-2005), Ana Mandi¢ (2005-2007), Ninoslav Radakovi¢ (2007-2009), Tanja
Dikli¢ (2009-2012), Sanja Aslanovski (2012-2015), Zlatan Mrakuzi¢ (2015-2016),
Goran Marjanovi¢ (2016-2019) i Robert Bebek (od 2019). Lektor se izabire na na-
tje¢aju Ministarstva obrazovanja i znanosti Republike Hrvatske, a izbor potvrduje
Institut za filologiju. Lektori su uvijek aktivno ukljuceni u nastavni proces, a predaju
ijezi¢ne i knjizevne kolegije. Uz to lektor ¢esto organizira kulturno-umjetnicke doga-
daje, koordinira prijavu studenata za stipendije, sudjeluje u dobrotvornim aktivnosti-
ma sveucili$ta (naprimjer, lektor Robert Bebek i studenti preveli su 2019. audiovodic¢
za Muzej gladomora i genocida) i u predstavljanjima kijevske slavistike na Danima
otvorenih vrata Sveucilista diljem Ukrajine.

Jedno se vrijeme na osnovi sporazuma o medusveucili$noj suradnji odrzavala raz-
mjena grupa kijevskih i zagrebackih studenata. Tijekom dva tjedna studenti su slugali
predavanja na sveuciliStu, upoznavali se s kulturom i povijesnim spomenicima Kijeva
i Zagreba.

Kijevska kroatistika djeluje i razvija se uz potporu i pomol Veleposlanstva
Republike Hrvatske u Ukrajini. Veleposlanici Republike Hrvatske u Ukrajini uvijek
nalaze vremena i dobre volje za posjete i komunikaciju s nastavnicima i studentima
Katedre za slavensku filologiju, pomazu u organizaciji i odrzavanju kulturno-umjet-
nickih dogadanja, pozivaju poznate hrvatske znanstvenike na SveuciliSte da odrze
predavanja te opremaju knjiznicu suvremenom znanstvenom literaturom i djeli-
ma lijepe knjizevnosti. Proteklih su godina uz podrsku Veleposlanstva RH u Kijevu
priredeni Dani hrvatske kulture u Ukrajini (svibanj 2019., travanj 2021.), odrzana
su predavanja veleposlanice Republike Hrvatske u Ukrajini Anice DZami¢ za hrvat-
ske studente (lipanj 2019., lipanj 2020.) te predstavljanje kijevske kroatistike (rujan
2021.). Takoder se za ukrajinske studente kroatistike u Veleposlanstvu RH odrzavao
Konverzacijski klub, nagradivali su se najbolji studenti, predstavljala su se knjizev-
na djela i organizirale umjetnicke izloZbe te se sudjelovalo u javnim dogadanjima u
Kijevu predstavljaju¢i Hrvatsku. Veleposlanstvo RH takoder je omogucéavalo studen-
tima odlazak na predstave gostujucih hrvatskih kazalista. Veliki poticaj za razvoj
ukrajinske i kijevske kroatistike bilo je otvorenje Centra za hrvatski jezik i kulturu u
prosincu 2021. godine. Centar za hrvatski jezik i kulturu zamisljen je kao obrazovna,
znanstveno-istrazivacka baza te centar za promicanje hrvatskog jezika i kulture u
Kijevu i diljem Ukrajine. Centar je opremljen i osposobljen za nastavu uz svesrdnu
potporu i zalaganje Veleposlanstva Republike Hrvatske, Ministarstva obrazovanija i
znanosti Republike Hrvatske, Rektorata Kijevskoga nacionalnoga sveucilista Taras
Seveenko i Katedre za slavistiku Instituta za filologiju.
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Vazno je podrucje rada kijevske kroatistike i znanstveni rad te objavljivanje knji-
ga iradova. U posljednje vrijeme na Katedri za slavensku filologiju pripremljene su i
obranjene dvije kroatisticke doktorske disertacije — ,Strukturna i funkcionalna anali-
za jezika pjesnistva“ (na temelju ukrajinske, hrvatske i poljske poezije prve Cetvrtine
20. stoljeca) Olge Pjatecke i ,Zenska proza u kontekstu hrvatske knjizevnosti druge
polovice 20. stolje¢a“ Julije Pisarenko. Medu znanstvenim i popularno-znanstvenim
publikacijama nastavnika iz podrudja kroatistike i ukrajinsko-hrvatskih kulturnih
veza jesu: autorska monografija Olene Dzjube-Pogrebnjak ,Prvi svjetski rat u knjizev-
nostima Juznih Slavena“, poglavlje u kolektivnoj monografiji ,Sevéenkovske studije u
suvremenom svijetu”, specijalizirana leksikografska publikacija , Ukrajinsko-hrvatski
rje¢nik lingvistickog nazivlja“, ,Priru¢nik za prouc¢avanje dubrovacko-dalmatinske re-
nesansne knjizevnosti, priru¢nici ,Povijest hrvatske kulture od njezina pocetka do
kraja drugog tisucljeca“, ,Povijest slavenske kulture (bugarska, poljska, srpska, hrvat-
ska, ¢eska)“, ,Povijest slavenskih knjizevnosti (srpska, hrvatska, slovenska, bugarska,
¢eska, bjeloruska)” te ¢lanci u raznim znanstvenim ¢asopisima u Ukrajini i inozem-
stvu, posebice u zborniku ,Komparativna proucavanja slavenskih jezika i knjizevno-
sti“ u znak sjecanja na akademika Leonida Bulakovskoga: ,Poceci i perspektive ukra-
jinsko-srpske i ukrajinsko-hrvatske leksikografije”, ,Hrvatska rije¢ o ukrajinskom
geniju: recepcija djela Tarasa Sev¢enka u Hrvatskoj”, ,Prvi svjetski rat na stranicama
hrvatske Njive”, ,U logoru — Hali¢ina M. KrleZe: galicijski naglasak hrvatske drame*,
,Kijevske adrese Vatroslava Jagi¢a“, ,Tradicije sveucilisne slavistike u Ukrajini i izazo-
vi danasnjice®, ,Jezi¢na sastavnica sadrzaja udzbenika hrvatskoga za strane studen-
te”, ,Leksicka semantika u aspektu medujezi¢ne i medukulturne korespondencije (na
primjeru usporedbe ukrajinskog i hrvatskog jezika)”, ,Rat i san Tita Strozzija” i dr.

Aktivno zanimanje studenata za hrvatski jezik, knjizevnost i kulturu poprima ra-
zli¢ite oblike, odredujuci njihov Zivotni put. Tako je kroatistica Irina Markova ve¢ na
kraju svojega magistarskoga studija imala nekoliko objavljenih knjiga — , Ukrajinsko-
hrvatski tematski rjecnik” te prijevode hrvatskih knjiga na ukrajinski jezik — , Astarot”
Ive Bresana, ,Kockanje sa sudbinom* Ive Bre$ana i Zrtve sanjaju veliku ratnu pobje-
du“ Miljenka Jergovica, a sada nastavlja s prijevodima neumorno upoznajuéi ukrajin-
ske Citatelje s hrvatskom knjizevnoscu.

Promjene zahvacaju studije i planira se da ¢e u buduénosti cilj studija slavistike
biti formiranje stru¢ne kompetencije u vise smjerova — u komunikacijskom, prije-
vodnom, kulturoloskom, pedagoskom, znanstvenom — u okvirima filoloskoga obra-
zovnoga profila, gdje ¢e nekoliko stranih jezika biti predmetom prou¢avanja i znan-
stvene analize, sredstvom za proucavanje knjizevnosti i posrednicima u usvajanju
obrazovnih i znanstvenih informacija. To bi sve zajedno omogucilo ozbiljnu profe-
sionalnu spremu i buduéi uspjesan rad kroatistima: prevoditeljima, znanstvenicima,
diplomatima i nastavnicima.

Nazalost, u ljetnom semestru akademske godine 2021./2022. agresija Rusije na
Ukrajinu stavila je nove neocekivane izazove pred kijevsku kroatistiku, kao i pred ¢i-
tav obrazovni sustav zemlje. Spasavajuci se od rata i razaranja, mnogi su Ukrajinci bili
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primorani napustiti svoje domove. Nastavnici i studenti nasli su se daleko od Kijeva,
u mirnijim podrucjima, ali ¢esto bez sigurne internetske veze koja je i u dvjema pan-
demijskim godinama bila jedini nacin za odrzavanje nastave na daljinu. Republika
je Hrvatska medu prvim drZzavama ponudila pomo¢ ukrajinskim izbjeglicama, a hr-
vatska su sveuciliSta pozvala ukrajinske studente da nastave studij na fakultetima u
Hrvatskoj. Sada na Filozofskom fakultetu Sveucilista u Zagrebu studiraju Cetiri kijev-
ske kroatistice, dok ostali studenti, zajedno sa svojim profesorima, nastavljaju studij
na daljinu, nastojeci i u ovim teskim uvjetima ispuniti nastavni plan na vrijeme te
uspje$no poloziti ispite. Vjerujuci u pobjedu, zahvaljujemo na podrsci i pomo¢i te
nastavljamo raditi ono ¢emu smo s ljubavlju i predano$¢u posvetili svoj profesionalni
Zivot — odrzavanju i jacanju veza Ukrajine i Hrvatske.
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