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Prijedlozi u hrvatskom kao inom jeziku: opis i obrada

U ¢lanku je rije¢ o pristupu obradi prijedloga u ulenju i poucavanju hrvatskoga kao inog
Jezika. Progtesija obrade prijedloga izravno ovisi o zastupljenosti prijedloga u hrvatskom
Jezikuy, 0 znalenju odnosa koje prijedlozi izrazavaju te o progtesiji obrade padeza, a pri-
stup se temelfi na povezivanju semantickih i sintaktickih obiljezja prijedloga. Posebna se
pozornost u nastavi pridaje obradi prijedloga Cije znacenje moZe biti razlicito u ovisnosti o
sintaktickoj okolini (npr. prijedlozi u i na koji mogu znaciti cilf kada su dopunjeni imen-
skim rije¢ima u akuzativu, odnosno mjesto kada su dopunjeni imenskim rijecima u lokati-
vu), zatim obradi prijedloga istoga znaclenja koji se nalaze u razli¢itim sintaktickim okoli-
nama (npr. prijedlozi pred, pod, nad, medu uz koje stoje imenske rijeci u instrumentalu i
ispred, ispod, iznad, izmedu uz koje stoje imenske rijeci u genitivu), kao i obradi prijed-
loga koji su Cesto u antonimskin odnosima, a zahtijevaju razlicite padeze (iz - u, s — na).
Dok se tradicionalno veca pozornost pridaje sintaktickim obiljezjima prijedloga, u ovom
se Clanku istice vaznost semantickih obiljezja prijedloga, kao i potreba da se ona istraze s
lingvisticke i glotodidakticke strane te da im se u nastavi hrvatskoga jezika za neizvorne
govornike posveti posebna pozornost.

U radu se govori o obradi prijedloga ponajprije na stupnjevima od A1 do B1 po ZEROJ-u,
ali se predlazu i smjernice njihove obrade na visim stupnjevima ucenja hrvatskoga kao
inog jezika.

Kljucne rijeci: hrvaiski kao ini jezik, prijedlozi, sintakticka i semanticka obiljezja pri-
jedloga, obrada prijedloga

0. Uvod

Veé iz same definicije prijedloga kao rije¢i koje izrazavaju odnose medu rije¢ima u
reCenici proizlazi zakljucak da je to vrlo vazna vrsta rijeci, kao i pretpostavka da
su prijedlozi vrlo Cesto zastupljeni u svim vrstama tekstova u hrvatskom jeziku. Ta je
pretpostavka potvrdena malim pokusom kojemu je cilj bio utvrditi aproksimativnu
zastupljenost prijedloga. Za potrebe ovoga rada analizirane su vrste rijeci u razli¢itim
tekstovima na hrvatskom jeziku. Analiza je pokazala da je u njima, ovisno o tekstu,
svaka deveta ili deseta rije¢ bila prijedlog. Takva Cestota prijedloga u hrvatskom je-
ziku otprilike je jednaka kao Cestota prijedloga u drugim indoeuropskim jezicima
kojima autorice ovoga rada vladaju. Postoji podatak da je svaka deseta rije¢ u komu-
nikaciji na ¢eskom jeziku prijedlog (F Cermék, prema: Hrdli¢ka 2000). Frekventnost
prijedloga, njihova vaznost proistekla iz ¢injenice da je rije¢ o vrsti rije¢i kojom se
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oznacavaju odnosi medu rije¢ima u reCenici te da bez njih nema komunikacije, kao i
svakodnevni izazovi u nastavi hrvatskoga jezika za neizvorne govornike povezani s
obradom prijedloga, pokazuju vaznost prijedloga i poti¢u stru¢ni interes prema nji-
ma te potrebu za istrazivanjima koja bi bila usmjerena na pristup obradi prijedloga u
nastavi hrvatskoga kao inog jezika.

Dok za neke ]2 postoje leksikoni, vijezbenice i sli¢ni priru¢nici specijalizirani za
prijedloge i njihovu problematiku (npr. Watcyn-Jones i Allsop 2007. za engleski jezik),
za obradu i ucenje prijedloga u hrvatskom kao inom jeziku nema posebna priru¢nika
ni vjezbenice. Prijedlozi u hrvatskom jeziku popisani su i opisani u svim suvremenim
gramatikama, kao i u brojnim stru¢nim i znanstvenim ¢lancima (Pranjkovi¢ 1992,
1994, 1995, 1999, 2002; Bauer, L. i Bauer, N. 2000; Sari¢ 1999, Svacko 1994; Raguz
1984; itd). Nacin na koji su prijedlozi opisani u gramatikama i radovima primjeren je
izvornim, a ne neizvornim govornicima hrvatskoga jezika. Djelomi¢no od toga od-
stupa gramatika D. Raguza iz 1997. godine koja je i pisana, kako stoji u njezinu uvo-
du, i za neizvorne govornike. Medutim, opis prijedloga u hrvatskom kao inom jeziku
specifican je i pristup njemu umnogome je razli¢it od pristupa koji je prikladan za
opis prijedloga u HJ1 i poucavanje izvornih govornika. Opis prijedloga u hrvatskom
kao inom jeziku i njihova obrada temelje se na trima nacelima: komunikacijskome,
semantickome i sintaktickome. Ta tri nacela trebaju biti uskladena, a progresija uvo-
denja prijedloga u nastavu i njihove obrade trebala bi izravno ovisiti o progresiji uvo-
denja i obrade padeza.

U radu se daje prijedlog opisa prijedloga u hrvatskom kao inom jeziku. Govori se
o primjeni toga opisa u poucavanju te o progresiji obrade padeza, prijedloga i znace-
nja koja se njima izrazavaju na stupnjevima od Al do B1, na kojima se obraduje veci-
na neproizvedenih prijedloga hrvatskoga jezika. Pristup obradi prijedloga koji se opi-
suje moze se uspjeSno primijeniti i na visim stupnjevima ucenja. Navodi se primjer
obrade prijedloga po u nastavi hrvatskoga kao inog jezika, kao i primjer prijedloga u 1
iz, koji su za potrebe ovoga rada nazvani antonimskima.

1. Opci podaci o prijedlozima u hrvatskom jeziku

U hrvatskim se gramatikama prijedlozi obi¢no definiraju kao sintakticki nesa-
mostalne, gramaticne rijec¢i koje pokazuju odnose medu rije¢ima u recenici i Cije je
leksicko znacenje stopljeno s gramatickim (Raguz 1997: 116-118; Bari¢ i dr. 2005:
277-280; Tezak i Babi¢ 2005: 161-163). Prijedlozi su ukljuceni u prijedlozne izraze,
dakle povezani su s drugim rije¢ima koje im prethode i koje slijede za njima te s njima
tvore sintagme. Najcesce stoje ispred imenice ili drugih imenskih rijeci, kako im i sam
naziv govori, no nekoliko je prijedloga koji mogu stajati i iza imenice (nasuprot, una-
toc, usprkos). Neki se prijedlozi slazu s dvama ili trima padezima, dok se drugi slazu s
jednim padezom.

Najnovija hrvatska gramatika definira prijedloge kao zatvorenu skupinu suznac-
nih nepromjenjivih rijeci koje nisu ni samostalni ni nesamostalni ¢lanovi re¢eni¢noga
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ustrojstva (Sili¢ i Pranjkovi¢ 2005: 242-248). Prijedlozi oznacavaju odnose medu bi-
¢ima, predmetima i dogadajima te su njihova znacenja uopcena i relacijska, a dijele
se na neproizvedene, podrijetlom nemotivirane (4, na, od, po, zbog) i proizvedene,
podrijetlom motivirane (krajem, putem, silom). Mogu se podijeliti i na dimenzionalne
i nedimenzionalne. Dimenzionalni su prostorni i vremenski, a nedimenzionalni su
posvojni nacinski, uzro¢ni, uvjetni, posljedi¢ni, dopusni i drugi sliéni. Znacenja su
nedimenzionalnih prijedloga kompleksnija. Prijedlozi stoje uz imenske rije¢i u kosim
padezima, a ponekad mogu stajati i uz priloge (od prije, do sada). Najveci broj svih
prijedloga, ¢ak oko tri ¢etvrtine njih, stoji s genitivom kojim se izrazava najvise razli-
¢itih odnosa i koji ima najvise razli¢itih uloga, a najmanji ih broj stoji uz dativ (Sili¢ i
Pranjkovi¢ 2005: 245). Neka su od znacenja koja prijedlozi mogu imati: odnosnost (4
vezi s tim pitanjem), podrijetlo ili potjecanje (od njihova roda, ona je po baki Kastelanka),
nacin (darovati od srca, raditi nesto ispod Zita), namjera ili cilj (kuhati za rucak, oblaciti se
za park), uzroénost (zbog oca sam doputovao), usporedivost (zabava je iznad svih oceki-
vanja, rezultat je ispod prosjeka), posvojnost (od Mirka Klari¢a), dijelnost (od hrvatskih
pisaca Citala sam samo Krlezu), suprotnost (nasuprot svim ocekivanjima on nife pobijedio),
dopusnost (unatoc nastojanju nisam uspio), izuzimanje (svi osim Filipa), drustvo (putu-
femo s Jankom), kakvola (soba s pogledom), uvjetnost (uz takve probleme tesko je sacuvati
zdrav razum), zamjena (umjesto mesa jedemo soju), sli¢nost (brat je poput Andrije) i sli¢no
(Sili¢ i Pranjkovié¢ 2005: 245-250).

2. Pristup poucavanja prijedloga u hrvatskom kao inom

Kao i mnoge druge sastavnice poucavanja neizvornih govornika hrvatskom je-
ziku, i pristup prijedlozima specifican je i razli¢it od pristupa koji je prikladan za
izvorne govornike.

Izvorni govornici gotovo uvijek znaju koji ¢e se padez upotrebljavati uz pojedini
prijedlog u standardnom jeziku, a njihove pogreske ne ometaju komunikaciju — iako
oni ¢esto nepravilno rabe prijedlog radi u uzro¢nom znacenju, ili uz instrumental
sredstva nepotrebno stavljaju prijedlog s(a), ili pak prijedloge nasuprot, nadomak, una-
1o¢, usprkos rabe s genitivom umjesto s dativom, to su odstupanja od stroge standar-
dnojezi¢ne norme koja ne narusavaju komunikacijsku ulogu njihova iskaza. Za razli-
ku od njih, pred neizvornim je govornicima dug put ucenja prijedloga u hrvatskom
jeziku koji se sastoji od nekoliko uobicajenih etapa koje ¢e u produzetku biti navede-
ne (ne nuzno potpuno istim redoslijedom kao ovdje). Neizvorni govornici svakako
trebaju nauciti:

1. glasovni i pisani oblik prijedloga

2. prototipna znacenja prijedloga

3. padez/padeze u kojima se javlja imenska rije¢ uz odredeni prijedlog/odredene

prijedloge

4. frekventne prijedloZno-padeZne izraze koje ¢ini odredeni prijedlog

5. frekventne glagolske rekcije i valencije s odredenim prijedlogom,
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a po mogucénosti i:

1. neprototipna znacenja prijedloga

2. manje frekventne prijedlozno-padezne izraze s odredenim prijedlogom

3. manje frekventne glagolske rekcije i valencije s odredenim prijedlogom.

Prvih pet etapa odnosi se na ucenje hrvatskoga kao inog jezika na stupnjevima
Al1-B1, a posljednje tri etape na vise stupnjeve ucenja.

Pristup opisu prijedloga u hrvatskom kao inom jeziku temelji se na kombinaciji
triju osnovnih nacela: semantickoga, sintaktickoga i komunikacijskoga. Semanticko
nacelo znaci da se u gramatikama i priru¢nicima hrvatskoga kao inog jezika treba
opisati znacenje prijedloga, odnosno koji prostorni, vremenski ili kakav drugi odnos
medu bi¢ima, stvarima ili dogadajima taj prijedlog oznacava. U primjeni to znaci da
na nastavi hrvatskoga kao inog jezika ucenici uce i usvajaju semantiku prijedloga.
Sintakticko nacelo znaci da u gramatikama i priru¢nicima hrvatskoga kao inog je-
zika treba navoditi prototipne prijedlozno-padezne izraze, kao i neprototipne ako je
rije¢ o gramatikama i priru¢nicima za viSe stupnjeve ucenja hrvatskoga kao inog je-
zika. U primjeni to znaci da na nastavi hrvatskoga kao inog jezika ucenici uée i usva-
jaju kako koji prijedlog upravlja imenicom i imenskim rije¢ima, odnosno koji padez
uvodi odredeni prijedlog te koja morfonoloska obiljezja imenskih rijeci pretpostavlja.
Komunikacijsko nacelo znaci da se prijedlozi navode (a u nastavi uvode) redosli-
jedom koji je uvjetovan komunikacijskim potrebama neizvornih govornika (znace-
njem i ¢estotom uporabe prijedloga, to jest odnosa koji prijedlozi znace). Prije se na-
vode frekventni i prototipni prijedlozi, a poslije manje frekventni i neprototipni. Ako
se prijedlozi navode drugacije, npr. po abecednom redoslijedu, opis prijedloga trebao
bi sadrzavati i podatak o njegovoj frekventnosti. U primjeni to znaci da progresija
uvodenja i obrade prijedloga izravno ovisi o padeznoj progresiji, o ¢emu Ce biti vise
rije¢i u posebnom poglavlju ovoga ¢lanka.

Semanticko i sintakticko nacelo uvijek su u odnosu medusobne povezanosti i
medusobno se uvjetuju. Kao primjer toga mozemo pokazati kako sintakticka okolina
mijenja i uvjetuje znacenje prijedloga za. Kada dolazi s genitivom, prijedlog za znaci
trajanje nekoga razdoblja (za kralja Zvonimira). Kada dolazi s akuzativom, prijedlog
za znali svrhu i cilj (povrée za rucak, dar za baku). Kada dolazi s instrumentalom, pri-
jedlog za znaci isto $to i prijedlog iza s genitivom (za brdom, za kuéom). Suprotan je
slucaj kada se isto znacenje moze izraziti dvama prijedlozima u dvjema razlic¢itim
sintaktickim okolinama, naprimjer prijedlozima izmedu/medu, ispod/pod, iznad/nad
iiza/za s genitivom, odnosno instrumentalom (izmedu prijatelja = medu prijateljima,
ispod kuce = pod kucom, iznad grada = nad gradom, iza Sume = za Sumom). Medutim svi
ti prijedlozi ne mogu se istovremeno uciti, niti je svejedno kojim ¢e se redoslijedom
usvajati. Zbog toga je iznimno vazno kako ce biti opisani i poucavani.

U opisu prijedloga u hrvatskom kao inom jeziku trebala bi biti uskladena sva
tri navedena nacela. Iz toga proizlazi da bi i u primjeni, tj. u oblikovanju programa,
planiranju progresije te osmisljavanju silaba za nastavu hrvatskoga kao inog jezika
trebala biti uskladena sva ta tri nacela. To znaci da se u poucavanje na pocetku tre-
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baju uvoditi prijedlozi koji su najces¢i u jeziku te koji oznacavaju osnovne i najcesce
odnose koje neizvorni govornici medu prvima trebaju nauditi izrazavati — prema za-
htjevu komunikacijskoga nacela u poucavanju stranih jezika. Dakle, osim od uporab-
ne Cestote, treba krenuti i od znacenja pojedinih prijedloga, to jest od odnosa medu
bi¢ima, stvarima ili dogadajima koje oznacavaju. Medutim, primjena samo komuni-
kacijskoga i semantickoga nacela ne bi bila dovoljna te ne bi rezultirala kvalitetnim i
sustavnim opisom prijedloga u hrvatskom kao inom jeziku, kao ni kvalitetnom i su-
stavnom nastavom. Kad bi se prijedlozi uvodili u poucavanje samo prema tim dvama
nacelima, ucenici bi se istodobno susretali s prijedlozima koji upravljaju imenskim
rije¢ima na razli¢ite nacine, dakle s prijedlozima koji uvode razli¢ite padeze. Takva
bi situacija jako otezala usvajanje morfonologije imenskih rijeci jer bi se vise padeza
obradivalo istodobno te bi ucenici trebali istodobno usvojiti njihove razli¢ite nastav-
ke i glasovne promjene u njima.

Gramatika hrvatskoga kao inog jezika trebala bi, znaci, opisati prijedloge koji su
reprezentativni s gledista svojega znacenja, funkcije i ¢estote u hrvatskom jeziku.
Bilo bi dobro kad bi prikaz prijedloga bio i tabli¢an, jer u opisu hrvatskoga kao inog
jezika, izmedu ostaloga, nedostaju tabli¢ni prikazi jezi¢nih elemenata koje ucenici
Cesto traze jer ih smatraju korisnima zbog njihove sustavnosti i preglednosti.

3. Odnos prijedloga i padeza

Da bi se dobro opisao hrvatski kao ini jezik, potrebno je opisati kako se u njemu
izrazavaju odnosi medu rije¢ima u recenici, to vodi do tumacenja $to je to zapravo
padez te uvodenja osnovnih spoznaja o padeznom sustavu, kao i o dubinskim i povr-
Sinskim padezima (Udier, Gulesi¢ Machata i Cilag 2006: 40). Padezi u nekim funkci-
jama nemaju, a u drugima imaju prijedloge; katkad same imenske rije¢i u odredenom
padezu nose znacenje, a kadsto je za izrazavanje znacenja potreban i prijedlog. U
tom kontekstu prijedlozi se opisuju kao dopuna padeznom sustavu s ulogom izraza-
vanja odnosa medu rije¢ima u recenici. Oni su naj¢esée neposredno ispred imenskih
rije¢i u nekome padeznom obliku i s njima tvore prijedlozne izraze. Prijedloge imaju
svi kosi padezi. Uz lokativ su obvezatni jer se on nikada ne pojavljuje bez njih, pa se
zbog toga svojstva u nekim slavenskim jezicima, naprimjer, ruskome, naziva prijed-
loZnim padezom. Isti prijedlog mozZe stajati s dvama ili ¢ak i s trima razlic¢itim padeZi-
ma. Nekolicina prijedloga (4, na, o, po) dolazi i s akuzativom i lokativom, a nekolicina
(za, pod, nad, pred, medu) i s instrumentalom i s akuzativom. Promjena sintakticke
okoline uvjetuje i promjenu znacenja.

Kako bi znali izraziti odredeni odnos izmedu rije¢i u re¢enici, neizvorni govornici
hrvatskoga jezika trebaju znati ne samo prijedlog kojim se taj odnos izrazava nego i
s kojim padezom taj prijedlog dolazi, te svakako morfologiju imenskih rije¢i u tom
padezu. Ve¢ samo nabrajanje i tumacenje svega $to bi ucenici hrvatskoga kao inog
jezika trebali znati govori o slozenosti problematike prijedloga. Zbog toga, osim o za-
stupljenosti prijedloga u jeziku i njihova znacenja, opis prijedloga izravno ovisi o opi-
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su padeza. Sto se poucavanija prijedloga tite, bududi da prijedlozi uvode imenske rijeci
u odredenom padezu, od klju¢ne je vaznosti u nastavu istodobno uvoditi prijedloge
koji dolaze s istim padezom kako bi se nastava u€inila sustavnijom, a uvjezbavanje
morfologije imenskih rijeci ucinilo postupnijim i pristupacnijim. Istodobno uvodenije
prijedloga koji dolaze s razli¢itim padezima otezalo bi obradu, uvjezbavanje i usvaja-
nje morfologije imenskih rije¢i na poCetnim stupnjevima ucenja.

Dakle, uz komunikacijsko i znacenjsko nacelo u opis i poucavanje prijedloga tre-
ba se ukljuditi i sintakticko: u sklopu obrade padeznog sustava po nacelu “padez po
pade?” (Udier, Gule$i¢ Machata i Cilag 2006: 40). Prema tomu, opis prijedloga ovi-
si o opisu padeza. Prijedlozi se tumace i kao indikatori odredenog padeza, pa se po
prijedlogu i njegovoj ulozi prepoznaje da je rije¢ o odredenom padezu. Dobar opis
prijedloga umnogome olak$ava ucenje padeza, a vrijedi i obrnuto: dobar opis padeza
olaksava ucenje prijedloga.

semantika - prijedlog “«— sintaksa

Svaki padez ima svoju sematnicku sliku koja pokazuje kakav je i §to znaci (Udier,
Gulesi¢ Machata, Cila3-Mikuli¢ 2006: 41-46). Na pocetku poucavanja uvode se pri-
jedlozi ¢ije je znacenje u skladu s osnovnim znacenjem odredenog padeza i koiji se
uklapaju u njegovu osnovnu semanticku sliku. Naprimjer, osnovno je znacenje lo-
kativa mjesto pa se prvo obraduju prijedlozi u i na koji znace mjesto. Takav pristup,
utemeljen na osnovnoj znacenjskoj slici pojedinog padeza, u¢enike bi mogao dovesti
do zakljucka da se isto znacenje uvijek izrazava istim padezom (naprimjer, da svi pro-
storni prijedlozi dolaze s lokativom) $to, dakako, nije to¢no. Zbog toga se postupno
uvode i ostale uloge svakoga pojedinog padeza, a s njima i ostali prijedlozi koji su-
djeluju u njihovu izrazavanju, te tako ucenici stje¢u uvid u kompleksnost padeznog
i prijedloznog sustava u hrvatskom jeziku. Na stupnjevima A1-B1 progresija obrade
padeza, prijedloga i znacenja koja se njima izrazavaju moze se sazeti u sljedecoj tabli-
ci, koja pokazuje jedan od mogucih pristupa toj problematici.

Tablica 1:
PRIJEDLOZI PADEZ ULOGE
1. nau 1. vrijeme
2. nau akuzativ 2. cil
3. za 3. namjena, svrha
4. po 4. razlog i cilj kretanja
1. u, na, po 1. mjesto
2. o lokativ 2. tema
3. u 3. vrijeme
1.k, prema 1. cilj, smjer
2. nasuprot dativ 2. mjesto, suprotnost
3. unatog, usprkos 3. dopusnost
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1. drustvo
L st 2. mjesto
2. nad, pod, pred, medu instrumental ' ]
3. dodatak
3. s(a) ..
4. vrijeme
1. poslije, nakon, prije, od, do 1. vrijeme
2. kraj, dok, blizu, izmedu 2. mijesto
3. zbog enitiv 3. uzrok
4. radi & 4. namjera
5. osim 5. izuzimanje
6. protiv 6. suprotnost

4. Sintakti¢ka sastavnica

Obrada se prijedloga, dakle, u pravilu odvija paralelno s obradom i uvjezbava-
njem najprije imenske, a zatim pridjevsko-zamjenicke sklonidbe po nacelu “padez
po padez” jer bez usvojene morfologije imenskih rijeci ne bi bilo moguée pravilno i
funkcionalno upotrebljavati prijedloge niti izraziti njihova znacenja.

Prijedlozima se treba posvetiti posebna pozornost i u opisu te obradi morfologije
zamjenica i redoslijeda enklitika u recenici zato $to licne zamjenice nemaju kratke
(nenaglasene, enkliticke) oblike nego duge (naglasene) kada se nalaze iza prijedloga
(pred njim, oko njih, iza tebe), osim u rijetkim slucajevima (uza nj, preda se) kojima se
neizvorni govornici u pravilu ne poucavaju ¢ak ni na najvisim stupnjevima ucenja.

Obrada je prijedloga u hrvatskome jeziku povezana i s obradom glagola. Da bi
neizvorni govornik mogao pravilno upotrijebiti pojedini glagol u odgovaraju¢em zna-
¢enju, ne samo da mora biti dobro upoznat s glagolskim oblicima te upotrebom i
znacenjem glagolskih vremena i na¢ina nego mora znati glagolsku rekciju i valenciju,
odnosno slaganje glagola s prijedlozima i padezima. Odredeno se znacenje, dakle, do-
biva svezom glagola s prijedlogom i padeZom. Na nastavi nije dovoljno obraditi samo
glagol i njegova morfoloska obiljeZja nego i ona sintakti¢ka, $to vodi prema obradi
prijedloga i imenskih rije¢i. Ta potreba osobito dolazi do izrazaja na visim stupnje-
vima ucenja, ali je prisutna od samog pocetka i na pocetnoj razini uéenja. Zbog toga
su 1 neki udzbenici za poCetno ucenje hrvatskoga za neizvorne govornike opremljeni
posebnim glagolskim dodatkom u kojem su popisani glagoli te se uza svaki glagol
navode prezentski oblici te pripadajuéi prijedlozi i padezi (Cilag, Guledi¢ Machata,
Pasini i Udier 2006: 117-126; Cilag Mikuli¢, Gulegi¢ Machata i Udier 2008: 205-235)
kako bi se u¢enicima pruzila §to potpunija informacija i uvid u tu slozenu gradu.

5. Semanticka sastavnica

Sintakticka sastavnica u nastavnoj obradi i poucavanju prijedloga, upravo kao
i ona komunikacijska, prepoznata je kao vazna, pa je zastupljena u udzbenicima i
nastavnim materijalima za poucavanje hrvatskoga kao inog jezika. Prepoznata je i
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vaznost ¢injenice da semanticka sastavnica uvelike ovisi o sintaktickoj zato $to pri-
jedlozi mijenjaju znacenje u ovisnosti o sintaktickoj okolini te postoji viSe prijedlo-
ga koji u razli¢itim sintakti¢kim okolinama imaju razli¢ita znacenja. Za razliku od
sintakticke sastavnice, semanticka je sastavnica katkad pomalo zapostavljena zbog
pogresne pretpostavke da je znacenje prijedloga jednostavno, semanticki prozirno,
lako obja$njivo i lako prevodivo na veéinu prvih jezika ucenika koji hrvatski uce kao
J2. Pokazuje se da je semanticka sastavnica u poucavanju prijedloga vrlo vazna jer
znacenja prijedloga uenicima pocesto nisu sasvim jasna. U prvim se jezicima uceni-
ka razlikuju od onih u hrvatskom te dolazi do negativnog prijenosa. Usto su razlike
u medusobnim znacenjima prijedloga vrlo delikatne i suptilne. Znacenja i razlike u
znacenjima prvo treba osvijestiti i istraziti, pa ih potom na prikladan nacin opisati
da bi se mogli na odgovarajuéi nacin obraditi na nastavi s neizvornim govornicima.

Kao primjer naizgled jednostavne, a zapravo sloZene i ne sasvim istraZene seman-
tike prijedloga pokazat ¢emo semantiku prijedloga u i na koji dolaze s akuzativom i
lokativom. Sveza prijedloga u i na s padezima akuzativom i lokativom izrazava nai-
zgled jednostavno objasnjive i shvatljive prostorne odnose. Medutim, nastavna prak-
sa pokazuje da neizvorni govornici ¢esto grijeSe u izboru jednog od tih dvaju prijed-
loga (Idemo u posao.; Mama je otisla na bolnicu.) te Cesto zakljucuju kako su prijedlozi
u hrvatskom jeziku nelogi¢ni. Osnovno je znacenje prijedloga u povezano s idejom
smjestenosti (lokativ) ili smjestanja (akuzativ) u zatvoren, visedimenzionalan pro-
stor, dok je osnovno znacenje prijedloga na povezano s idejom smjestenosti (lokativ)
ili smjestanja (akuzativ) na neki prostor koji je nalik povrsini. Zbog toga neizvorni
govornici teze prihvacaju da uz imenice kao $to su polje i park te druge sli¢ne njima
dolazi prijedlog u jer se ti prostore vide viSe kao plosni nego kao visedimenzionalni.
Takoder, posebnu pozornost treba posvetiti razlici u znacenju izmedu sveza imenica
more, rijeka, jezero, bazen i slicnih s prijedlogom u, odnosno na. Prijedlog na ima sloze-
nije znacenje od prijedloga u zato $to se upotrebljava i kad nije rije¢ samo o prostoru,
nego i o kakvu dogadaju koji je povezan s odredenim prostorom (rucak, vecera, tulum,
sastanak, predstava). Neizvorni se govornici pitaju kako to da se u hrvatskom jeziku
kaze: i¢i u grad, ali i: i¢i na selo, ili: i¢i u skolu, ali: i¢i na fakultet. U oba se slu¢aja moze
¢uti misljenje kako bi se isti odnos (odlazak u vece ili manje naseljeno mjesto, odla-
zak u osnovnoskolsku ili visokoskolsku instituciju) trebao izraziti istim prijedlogom.
Takoder, Cesto treba tumaciti u ¢emu je razlika u znacenju sintagma: i¢i na selo 1 i¢i u
selo, ici na postu 1 idi u postu, ici na tramvaj i i¢i u tramvayj i sliénih (Cilag Mikuli¢ i Udier:
2011) koje su neizvornim govornicima Cesto teze shvatljive i usvojive.

6. Opis prijedloga u hrvatskom kao inom jeziku

Dobar opis prijedloga u hrvatskom kao inom jeziku trebao bi sadrzavati:
1. znacenje odredenog prijedloga (sva prototipna znacenja)

2. pravila o upotrebi odredenog prijedloga (svi padeZi s kojima se javlja)
3. primjere upotrebe tog prijedloga
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4. popis frekventnih frazemskih izraza s tim prijedlogom

5. podatak o frekventnosti pojedinog prijedloga.

Uz navedeno, prijedlozi bi se trebali promatrati u suodnosu jednih s drugima,
npr. prijedlozi u i na, s i iz, ispred i iza i sl., da bi neizvorni govornici mogli povezati
svoje znanje o prijedlozima u logi¢nu cjelinu. Iz istog bi se razloga svaki prijedlog koji
se pojavljuje s dvama ili trima padeZima trebao opisati u ukupnosti svojih znacenja.

Dobar opis prijedloga mogao bi ukljuciti i vise nacina na koje se prijedlozi mogu
grupirati, npr. podjela po padezima (kakva postoji i u gramatikama HJ1), podjela po
znacenju (dinamic¢ni/ciljni, mjesni, vremenski...), po frekventnosti i sl.

Primjer opisa prijedloga u hrvatskom kao inom jeziku na primjeru prijedloga

Prijedlog u

Tablica 2:

Frekventnost prijedloga: vrio frekventan
PadeZi s kojima dolazi: akuzativ, lokativ, genitiv

ZNACENJE PADEZ PRIMJER
cilj (kretanje prema cilju . Idem u kuéu.
. o akuzativ y ,
ili dolazak na cilj) Dosla sam u kuéu.
cilj u prenesenom . . ‘ .
o akuzativ Ubpisala se u gimnaziju.
znacenju
vrijeme (dani u tjed- Vidimo se u subotu.
nu, praznici, dio dana, . Upoznali smo se u srijedu.
. .. akuzativ o -
godisnje doba, povijesno Novi tecaj u proljece.
razdoblje) U ratno doba/vrijeme bilo nam je tesko.
nacin akuzativ Oni govore u isti glas.
Co . u neku ruku
ustaljeni izrazi akuzativ ) . ‘ .
iz dana u dan, iz godine u godinu
mijesto lokativ Ja sam u kudi.
mjesto u prenesenom . . . ,
Jesto Up lokativ U tvojem glasu osjecala se sreca.
znacenju
vrijeme (mjeseci) lokativ Rodila se u veljadi.
sredstvo lokativ Ovo je cijena u kunama.
nadin lokativ Zelim raditi u miru.
u nacelu
u principu
ustaljeni izrazi lokativ u biti
u najboljem (najgorem, protivnom) slu¢aju
sve u svemu
neotudiva posvojnost lokativ Knjiga se zove ,Slastice u Hrvata“.
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7. Primjeri obrade prijedloga u hrvatskom kao inom

U nastavku se navode dva primjera obrade prijedloga u nastavi hrvatskoga kao
inog jezika: obrada prijedloga po te obrada antonimskih prijedloga i iz. Tablica 3 pri-
kazuje obradu prijedloga po stupnjevima ucenja hrvatskoga kao inog jezika.

7.1. Primjer obrade prijedloga u nastavi hrvatskoga kao inog jezika: prijedlog po

Prijedlog po odabran je za primjer obrade prijedloga u nastavi hrvatskoga kao
inog jezika iz vise razloga. To je prijedlog koji se zbog Cestotnosti upotrebe pocinje
obradivati vrlo rano na pocetnom stupnju ucenja. Njegova je znacenjska strana vrlo
sloZena jer se njime izrazavaju kako dimenzionalna (mjesna i vremenska), tako i raz-
licita nedimenzionalna znacenja (nacin, uzrok, mjera, podrijetlo). SloZena je i njego-
va gramaticka uporaba jer se pojavljuje s dvama padezima, akuzativom i lokativom.

Premda se prijedlog po najcesce upotrebljava s lokativom u mjesnom znacenju,
Cest je slucaj da se u nastavi prvo poucava kao prijedlog koji dolazi s akuzativom
(Hrvatski za pocetnike 1, str. 99) jer obrada prijedloga u hrvatskom jeziku za neizvor-
ne govornike prati obradu padeza i ovisi o njoj, a u veini programa za poucavanje
hrvatskoga kao inog jezika akuzativ se poucava prije lokativa (Croaticum — Centar za
hrvatski kao drugi i strani jezik, Croatica — Centar za hrvatske studije u svijetu). S akuza-
tivom prijedlog po izrazava razlog ili cilj kretanja ili neke druge aktivnosti, odnosno
realizaciju kakve aktivnosti vezane za odredeno mjesto (Sili¢ i Pranjkovi¢ 2005: 224).
On izrazava cilj kretanja kada se taj cilj nastoji dosegnutii uzeti ili na koji drugi na¢in
ovladati njime: Veceras ce do¢i po vas.; Posalji Ivana po kruh i mlijeko. Akuzativom s pri-
jedlogom po izrice se i vrijednost, odnosno cijena Cega: Fo Sto prodajete auto¢; Racunala
su po tisucu eura. (Sili¢ 1 Pranjkovi¢ 2005: 229). Prijedlog po s akuzativom mozZe izra-
Zavati 1 namjenu (i to ¢esce Stetnu, a rjede korisnu): Droga je opasna po Zivot. (Raguz
1997: 143-144) te se moze javljati u kolokacijskim spojevima rijeci (Vrbnik je poznat
po dobru vinu.).

Osnovno prostorno znacenje prijedloga po vise odgovara semantickoj slici lokati-
va nego akuzativa. Prijedlog po s lokativom oznacuje predmet ili predmete koji su se
rasirili ili se kre¢u po prostoru ili povrini drugog predmeta, obi¢no po cijeloj povrsini
i to tako da ostaju unutar njezinih granica: Igracke su razbacane po podu.; Putovali smo
po Italiji. Lokativ s prijedlogom po oznacuje i vrijeme, konkretno posteriornost (posli-
jevremenost) kada se dogadaj odvio poslije vremenskog odsjecka ili dogadaja koji je
izrazen lokativom: Probudili smo se dva sata po ponoci. Bududi da se takva poraba nor-
mativno ne preproucuje (Sili¢ i Pranjkovi¢ 2005: 232), ona nije zastupljena u nastavi
za neizvorne govornike. Prijedlog po s lokativom moze imati znacenje u kojemu se
oba dimenzionalna znacenja, i prostorno i vremensko, spajaju u jedno: o se ne radi
po kisi.; Po noci moZe biti opasno ici kroz grad. U navedenim reenicama kisa i no¢ zna-
¢e istodobno i mjesto i vrijeme. One, dakle, znace okolnost u kojima se odvija neka
radnja (Raguz 1997: 149). Prijedlogom po s lokativom mozZe se izrazavati premisa ili
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presumpcija na temelju koje se donosi neki zakljucak: Po sijedoj kosi rekla bil da je rije¢
o starijoj osobi.; ili kriterij po kojemu se o neCemu odlucuje: Po rezultatima bolji je od dru-
gih.; Svi ée dobiti po zasluzi.; kao i nacin rada: Sve tece po planu.; Postupite po propisima.;
Oblaci se po modi.; ili potjecanje, podrijetlo: Po majci je Madarica. Nesto rjede susrece
se i znalenje sredstva (Razaznajem ga po zvuku.), posebno uz glagol poslati (Poruke
smo slali po Ivanu.) te znalenje uzroka: [zasao je po poslu. (Sili¢ i Pranjkovié¢ 2005:
232). Upotreba prijedloga po s pasivom, Cesta u povijesnim tekstovima (Dalmacija je
osvofena po Mlecima.), nije normativno preporucljiva i nema svoje mjesto u nastavi
hrvatskoga kao inog jezika. Lokativom s prijedlogom po moze se izrazavati i atribut:
brat po oruzju, Evandelje po Luki (Raguz 1997: 149-150). Vrlo frekventne frazemske
konstrukcije s prijedlogom po (po mome misljenju, po tom autoru...) smatraju se subjek-
tivnim modifikativnim receni¢nim dodacima (Vukadinovi¢ i Mrazovi¢ 1987: 341-
343; Mrazovi¢ 2009: 565) kojima se izrazava kakva subjektivna procjena. Prijedlog po
obraduje se i poucava neizvorne govornike i kao dopuna odredenim glagolima (Pucaj
po neprijatelju!).

Kako je bilo receno u prethodnim poglavljima ¢lanka, u¢inkovit je nacin obrade
prijedloga po u nastavi hrvatskoga kao inog jezika onaj koji uzima u obzir i njihovu
gramaticku i njihovu semanticku stranu. Prijedlog koji bi se pouc¢avao samo po zna-
¢enju, a ne i po gramatickom funkcioniranju, neizvornim bi govornicima bio neupo-
trebljiv jer ga ne bi bili sposobni povezati s drugim rije¢ima u smislenu i gramaticki
to¢nu cjelinu (osim kad je rije¢ o rijetkim, neprototipnim znacenjima koja se uce kao
idiomatski izrazi). Dakle, potrebno je naglasiti s kojim se padezom pojavljuje koji
prijedlog u odredenu znacenju te uz prijedlog uvjezbavati i morfologiju imenskih
rije¢i u tom padezu. Prijedloge koji dolaze s viSe padeza na pocetnim je stupnjevima
potrebno obraditi tako da naglasak ne bude istodobno na vise padeza (jer bi takav na-
¢in jako otezao usvajanje morfologije imenskih rije¢i u svakome pojedinom padezu),
vec obradivati padeze jedan po jedan. Pristup obradi znacenja odredenog prijedloga
(u ovom slucaju prijedloga po) takozvani je spiralni pristup u kojem se krece od naj-
zastupljenijih i osnovnih znacenja prema onima manje zastupljenima u jeziku. U
slu¢aju prijedloga po najzastupljenija su znacenja ono mjesno s lokativom i znacenje
cilja kretanja s akuzativom. Praksa pokazuje da je zastupljena njegova uporaba u
kolokacijskim vezama (poznat po s akuzativom), zatim u modifikativnim receni¢nim
dodacima kojima se izrazava subjektivna procjena te u vremenskom znacenju. To su
znalenja koja se obraduju na poc¢etnom stupnju ucenja. Znacenje namjene i cijene
te okolnosti, premise/presumpcije, kriterija, nacina i sredstva, kao i prijedlozi s gla-
golima, obi¢no se poucavaju na srednjem stupnju ucenja, i to onim redom kojim se
pokaze komunikacijska potreba za njima. Prijedlog po u ustaljenim izrazima i prene-
senim znacenjima uci se najvie na najviSem stupnju ucenja, iako se i prije uce Cesti
ustaljeni izrazi.
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7.2. Primjer obrade antonimskib prijedloga u nastavi hrvatskoga kao inog jezika:
prijedlozi v i iz

Prijedlozi u i iz parni su prijedlozi — Cesto se javljaju u prijedloZzno-padeznim izra-
zima i tako prelaze okvire svojih pojedina¢nih primarnih semantickih i sintaktickih
obiljezja. Za razliku od parnih prijedloga od i do, uz koje dolazi imenska rije¢ u istom
padezu, genitivu, prijedlozi u i iz zahtijevaju dopunu u razli¢itim padezima. Parni se
prijedlozi obraduju na visim stupnjevima ucenja, a na nizem i viSem pocetnom stup-
nju ucenja bitno je obraditi antonimski aspekt tih prijedloga.

Primjer moguce obrade prijedloga u i iz:

1. Prijedlog u obraduje se najprije uz akuzativ, u znacenju cilja, a cilj je unutras-
njost nekog predmeta i sl.: Idem u kucu. Uz obradu ciljnog znacenja prijedloga u s
akuzativom uclenicima treba skrenuti pozornost i na njegovo semanticko te uporab-
no preklapanje s prijedlogom na, kao u reenicama: Idem u Skolu.; ali Idem na fakulter.
(Sari¢ 2003: 189).

— UCenici hrvatskoga kao inog jezika uce i uvjezbavaju da prijedlog
u uz imensku rije¢ u akuzativu znaci cilj.

2. Prijedlog u obraduje se uz lokativ u znacenju mjesta: Ja sam u kuci.

— UCenici hrvatskoga kao inog jezika uce i uvjezbavaju da prijedlog
u uz imensku rije¢ u lokativu znaci mjesto.

— Ucenici hrvatskoga kao inog jezika uce i uvjezbavaju da isti prijed-
log s istom imenicom u razli¢itim padezima (u akuzativu i lokativu)
izrazava razlicite odnose.

3. Prijedlog iz obraduje se uz genitiv, najprije u znacenju podrijetla: Sonja je iz
Svedske.

— UCenici hrvatskoga kao inog jezika uce i uvjezbavaju da prijedlog
iz uz imensku rije¢ u genitivu znaci podrijetlo.

4. Progiruje se znanje o prijedlogu iz — znacenje kretanja, odvajanja i sl. iz unu-
trasnjosti nekog predmeta i sl.

— UCenici hrvatskoga kao inog jezika uce i uvjezbavaju da prijed-
log iz uz imensku rije¢ u genitivu znaci kretanje, odvajanje iz neke
unutradnjosti.

5. Poveznica je prve i éetvrte tocke unutrasnjost. Prijedlog u s imenskom rije¢i u
akuzativu znaci kretanje prema ulazu u neki unutrasnji prostor, a prijedlog iz s imen-
skom rije¢i u genitivu znaci kretanje prema izlazu iz nekoga unutrasnjeg prostora.
Nakon $to je usvojen prijedlog iz s genitivom u znacenju kretanja, odvajanja i sl.,
stavlja se u suodnos s prijedlogom » u znacenju cilja (koji je usvojen prije): Ulazim u
kucu. — Izlazim iz kuce.; Stavio je knjigu u ladicu. — Izvadio je knjigu iz ladice.

7.3. Poucavanje prijedloga po stupnjevima

U sljedecoj tablici prikazuje se jedan od mogucih nacina progresije u obradi pri-
jedloga po stupnjevima ucenja (takva je progresija uvodenja prijedloga predvidena
programonm i silabima Croaticuma — Centra za hrvatski kao drugi i strani jezik).
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Tablica 3:

STUPAN] OBRADA PRIJEDLOGA
Poletni i vi8i poletni — najcesce uloge prijedloga uz imenske sintagme
(po ZERQOJ-u A1-B1) — prijedlozi s najfrekventnijim glagolima

Srednji niZi i visi

— prijedlozi uz imenske sintagme (prosirivanje znanja
(po ZEROJ-u B1+B2)

s prethodnih stupnjeva ucenja)

— prijedlozi s glagolima (prosirivanje znanja s pret-
hodnih stupnjeva ucenja)

— prijedlozi u Cestim ustaljenim izrazima i prenese-
nim znacenjima

Napredni nizi i napredni visi — prijedlozi u ustaljenim izrazima i prenesenim
(po ZEROJ-u B2+-C1) znacenjima

8. Zakljucak

Zasad ne postoji gramatika hrvatskoga jezika kao J2. Neki njegovi segmenti opi-
sani su bolje, neki slabije, neki uopée nisu opisani. Jedno od podrucja koja su opisana
samo usput (npr. u ¢lancima o padezima) jesu prijedlozi. Pristup prijedlozima u HJ1
umnogome se razlikuje od pristupa prijedlozima u hrvatskom kao inom jeziku pa su
u ovom ¢lanku dane osnovne smjernice opisa i obrade prijedloga u hrvatskom kao
inom jeziku. Takav opis treba sadrzavati popis znacenja odredenog prijedloga (sva
prototipna znacenja), pravila o upotrebi odredenog prijedloga (sve padeze s kojima se
javlja), primjere upotrebe, popis frekventnih kolokacija s tim prijedlogom te podatak
o frekventnosti tog prijedloga. Iz takva opisa proizisla bi kvalitetnija obrada prijed-
loga, pa bi njihovo usvajanje bilo lakse, jer nikako nije svejedno kojim redoslijedom
i kako prijedloge usvajaju neizvorni govornici hrvatskog jezika. Opis prijedloga u
hrvatskom kao inom jeziku trebao bi se temeljiti na kombinaciji triju osnovnih na-
¢ela: semantickoga, sintaktickoga i komunikacijskoga. Dobar opis prijedloga mogao
bi ukljuciti i viSe nadina na koje se prijedlozi mogu svrstati u skupine, npr. podjela po
padezima (kakva postoji i u gramatikama HJ1), podjela po znacenju (dinamic¢ni/cilj-
ni, mjesni, vremenski...), po frekventnostii sl. Takoder, prijedlozi bi se trebali proma-
trati u suodnosu jednih s drugima, npr. prijedlozi u i na, s i iz, ispred i iza i sl. jer je za
neizvorne govornike vrlo vazno da povezu znanje o razli¢itim prijedlozima u kohe-
rentnu i logi¢nu cjelinu. Potrebna su daljnja proucavanja semantickoga, sintaktickog
i komunikacijskog aspekta prijedloga u hrvatskom kao inom jeziku radi usavrsavanja
metoda njihove obrade na nastavi.
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Prepositions in Croatian as a second and foreign language:
description and treatment

The article discusses the approach to the treatment of prepositions in learning and
teaching Croatian as a second and foreign language. The progression of the trea-
tment of prepositions directly depends on the degree to which the prepositions are
represented in Croatian, on the meaning of the relationships they express, and on the
progression of the treatment of cases, and the approach is based on linking their se-
mantic and syntactic features. Special attention in teaching is given to the treatment
of prepositions which can have different meanings depending on the syntactic envi-
ronment (e.g. prepositions u and na, which can refer to a direction when supplemen-
ted with nominal words in the accusative case, or to a location when supplemented
with nominal words in the locative), and to the treatment of prepositions of the
same meaning which are found in different syntactic environments (e.g. prepositions
pred, pod, nad, medu accompanied by nominal words in the instrumental, and ispred,
ispod, iznad, izmedu accompanied by nominal words in the genitive case), as well as to
the treatment of prepositions which are frequently in antonymic relationships and
require different cases (iz—u, s — na).

While traditionally more attention has been given to the syntactic features of prepo-
sitions, this article stresses the importance of their semantic features, as well as the
need to research them from the linguistic and glottodidactic aspect and to pay special
attention to them in the teaching of Croatian for non-native speakers.

The paper also discusses the treatment of prepositions primarily in Al to Bl levels
according to CEFRL, but guidelines are also suggested for their treatment on higher
levels of teaching Croatian as a second and foreign language.

Key words: Croatian as a second and foreign language, prepositions, syntactic and semantic
features of prepositions, treatment of prepositions
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