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Poteskode s kojima se mogu suociti izvorni govornici turskoga
tijekom ucenja i usvajanja hrvatskoga jezika

Cilj je ovoga rada da lektorima inojezinoga hrvatskoga omoguéi uvid u ustroj turskoga
Jezika kako bi razumjeli poteskole s kojima se izvorni govornici turskoga mogu suociti ti-
jekom ucenja i usvajanja hrvatskoga jezika. Rad se metodoloski temelji na kontrastivnoj
analizi morfonoloskih i sintaktickih obiljezja dvaju jezika. Po morfoloskoj klasifikaciji hr-
vatski pripada skupini flektivnih jezika koji gramaticke kategorije izraZavaju uglavnom
promjenom oblika rijeci u paradigmama. Pretpostavka je da e zbog toga izvorni govornici
slavenskih jezika promjene u korijenu morfema i na granici izmedu korijena i sufiksalnoga
morfema lakse razumijevati i uciti negoli izvorni govornici aglutinativnoga turskoga jezika
u kojemu leksicki, tvorbeni | gramaticki morfemi (sufiksi) u nacelu ne podlijezu takyvim
promjenama. Buduéi da je morfoloska rasclamba turskoga jednostavna i transparentna
(ev "kuca’; ev-ler / kucéa-PL / ‘kuée’; ev-ler-de / kuéa-PL.LOC / 'u kuéama’) i da turska
morfologija ne poznaje gramaticke izuzetke u deklinacifi i konjugaciji, izvorni govornici
turskoga jezika percipiraju hrvatski kao jezik ,gramatickih izuzetaka”. Nadalje, pretpo-
stavka je da Ce tim polaznicima biti teSka i hrvatska sintaksa zbog strukturnih razlika
izmedu dvaju jezika. U hrvatskome se sintakticka veza zavisnih tagmema i glave sinta-
gme ostvaruje sronosu, upravljanjem i pridruZivanjem, a u turskome pridruZivanjem i
upravljanjem. Pridjev se u hrvatskome slaze s imenicom u rodu, broju i padezu, a u tursko-
me se samo pridruzuje imenici, npr. [dalek-o] sel-o: [uzak-o] kdy-o; u [dalek-im] sel-ima
[uzak-o] kdy-ler-de. Usto u hrvatskome zavisni tagmem dolazi ispred (ako je srocan) ili
iza glave sintagme (ako je nesrocan), dok u turskome svi zavisni tagmemi dolaze ispred
glave sintagme: [nov-a] kuc-a: [yeni] ev; kuca-a [na brdu]: [tepedeki] ev. Razlika izme-
du ustroja hrvatskoga kao SVO jezika i turskoga kao SOV jezika moZe stvarati potes-
koce izvornim govornicima turskoga tijekom ucenja i usvajanja hrvatskoga i zbog razlika
u redoslijedu reCenicnih konstituenata, odnosno u gramatickome i obavijesnom ustrojstvu
recenice.

Kljucne rijeci: hrvatski jezik kao strani jezik, turski jezik, ucenje i poucavanje hrvatsko-
ga jezika, kontrastivna analiza
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L.

Uvod

oteskoce s kojima se izvorni govornici turskoga jezika suocavaju tijekom ucenja
hrvatskoga jezika proistjecu iz strukturnih i tipoloskih razlika izmedu hrvatsko-
ga kao flektivnoga i turskoga kao aglutinativnoga jezika. Ustroj turskoga jezika ra-
zli¢it je u odnosu na ustroj hrvatskoga po 17 strukturno-tipoloskih obiljezja, ali ce
se u ovome radu govoriti samo o onima koji izvornim govornicima turskoga znatno
otezava uenje i usvajanje hrvatskoga jezika. Te se razlike mogu prikazati na sljedeci
nadin:

HRVAT SKI

| TURSKI

1. Morfonoloska razina

Glasovne promjene na granici osnove i
sufiksalnoga morfema:
nom. jd. oko / nom. mn. o¢-i

Nepromjenljivost korijena/osnove, od-
nosno tvorbenih i gramatickih morfema:
g0z / goz-ler (oko-PL)!

2. Motfoloska razina

Razliditi tipovi sklonidbe imenica, za-
mjenica i pridjeva muskoga, Zenskoga
i srednjega roda; Sest glagolskih vrsta s
ukupno 29 razreda.

Jedna deklinacija i jedna konjugacija,
nema gramatickih iznimaka.

3. Gramaticka kategorija roda

+

4. Sintakticka razina

Zavisni tagmem? u spojevima rijeci dola-
zi ili ispred ili iza glave sintagme:
[velik(i)] prozor

prozor [sob-e]

Ljevostrano nizanje svih odredbenica u
odnosu na odredenicu:

[biiyiik] pencere

loda-n] pencere-si

soba-GEN prozor-njezin-PS.3L.SG

SVO jezik: Ivan voli Petru.

SOV jezik: Ivan Petra’yi seviyor.
Ivan Petra-ACC voli-PRZ.3L.SG

Zavisne sureCenice uvrStavaju se u te-
meljnu pomocu subjunktora, strukturni
model [SVO+[subjunktor+(S)VO]]:
[Mirna zna [da sam otisao na more]].

Imenske, participske i konverbne skupi-
ne rije¢i (tzv. infinitni ili neli¢ni glagolski
oblici) uvritavaju se u ustroj temeljne
reCenice po modelu [[[S+[infinitna
skupina] +V]:

[[[Mirna, [denize gittigim]-i biliyor].
[Mirna-GEN [more-DAT odlazak-moj-
PTCPPREPS.1L.SG]-ACC znal]].

Tablica 1: Neke tipoloske razlike izmedu hrvatskoga i turskoga jezika
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Kratice koje se koriste u ovome radu su sljedece: ABL (ablativ), ACC (akuzativ), DAT (dativ),
GEN (genitiv), INST (instrumental), KONV (konverb), KOP (kopula), L (lice), LOC (lokativ),
PART.PRF (particip perfekta), PL (mnozina), PRF (perfekt), PRZ (prezent), PS (posvojni sufiks),




2. Razlike izmedu hrvatskoga i turskoga jezika na morfonoloskoj razini

Pretpostavka je da ¢e glasovne promjene u korijenskome morfemu i na granici osno-
ve 1 sufiksalnoga morfema u hrvatskome jeziku izvorni govornici turskoga jezika teze
uditi 1 usvajati negoli izvorni govornici indoeuropskih, a pogotovo slavenskih jezika.

Glasovne promjene na granici prefiksalnoga morfema i osnove same po sebi nisu
problem jer se izvedenice nastale na taj nac¢in mogu usvajati i bez upuéenosti u nji-
hovu tvorbu, dakle, kao leksicke jedinice koje imaju priblizne ekvivalente u turskome
jeziku, npr. Zivotan (koji je pun Zivota) canli : bezivotan cansiz; Cupati sékmek : i$¢u-
pati sékmek, dibinden aywrmak; pasti diismek : otpasti kopmak i dr. S druge pak strane,
glasovne promjene u hrvatskome jeziku koje su dio gramatickoga sustava i pokazatelj
jezi¢ne kompetencije izvornim govornicima turskoga jezika zasigurno e pri¢injavati
velike poteskoce. Primjerice, bez obzira na njezinu tvorbu, rije¢ gipkost usvaja se kao
leksicka jedinica, dok usvajanje pridjeva gib-ak i gip-ka zahtijeva nuzan kvantum zna-
nja o morfonologiji i morfologiji hrvatskoga jezika, to jest o glasovnim promjenama
do kojih dolazi u kontaktnoj poziciji korijenskoga i gramatickoga morfema za oznaku
gramatickoga roda.

U nacelu bi se moglo re¢i da se uspjeh izvornih govornika turskoga jezika u procesu
ucenja i usvajanja hrvatskoga jezika moze mjeriti razinom znanja o morfonologiji hr-
vatskoga jezika i razinom razumijevanja glasovnih promjena koje ne postoje u njihovu
materinskom jeziku.? Zbog tih promjena i gramatickih iznimaka kao $to su bak-a : bak-
i (*bac-i), kug-a : kug-i (*kuz-i), supletivnih mnozinskih (Covjek : ljudi) 1 komparativnih
oblika (zao : gori; dobar : bolji), deklinacijskih skupina imenica, zamjenica, pridjeva i
brojeva, glagolskih vrsta i razreda te zbog mnogih drugih morfonoloskih i morfoloskih
obiljezja hrvatskoga jezika, izvorni govornici turskoga jezika hrvatski percipiraju kao
jezik ,gramatickih iznimaka”.* U tom pogledu on je antipod turskome u kojemu lek-
sicki i gramaticki morfemi ne podlijezu promjenama pa je morfoloska ras¢lamba rijeci
vrlo jednostavna i transparentna, npr. kuc-a : ev; kuc-e : ev-ler (ev-PL); u kuc-ama : ev-ler-
de (ev-PL.LOC]; sob-a : oda; sob-e : oda-lar (oda-PL); u sob-ama : oda-lar-da (oda-PL.LOC).>

PSTP (postpozicija), PTCRFUT (proparticip futura), PTCP (proparticip — glagolska imenica sa
znacenjem vremena), PTCPPRF (proparticip perfekta), PTCP.PRZ (proparticip prezenta), PZ
(pokazna zamjenica), S (sintagma), SG (jednina), UPP (upitna partikula / ¢estica) i UZ (upitna
zamjenica).

Zavisni tagmemi navodeni su u uglatim zagradama. Nadalje ¢e biti koristen termin odredbenica.
5 O fonologiji turskoga jezika opsirnije u Johanson & Csaté (1998: 203-207).

Progresivna asimilacija vokala u gramatickim morfemima (sufiksima) ne mozZe se usporediti s
glasovnim promjenama u hrvatskome jeziku. Naime, svaki gramati¢ki morfem ima alomorfne
oblike s vokalima koji se po kriterijima palatalnosti/velarnosti i labijalnosti/neutralnosti
prilagodavaju zadnjemu vokalu osnove ili korijena. Ta jednostavna pravila studenti turskoga
jezika vrlo lako uce i usvajaju jer nema gramatickih iznimaka. Takav je i nastavak za mnozinu u
donjim primjerima, koji ima dva alomorfna oblika (-lar/-ler).

Izuzevsi ozvulenje zavrinoga suglasnika leksi¢koga morfema ako se na njega dodaje sufiks koji
i sam pocinje vokalom, npr. umut 'nada’, umud-u 'njegova/njezina nada’.
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HRVAT SKI

TURSKI

ulenik: ucenic-a

6grenci: kiz 6grenci (djevojka ucenik)

ulenik: ucenic-i

ogrenci: 6grenci-ler (6grenci-PL)

laZac: ladc-i

yalanct: yalanci-lar (yalanci-PL)

macak: mack-u

kedi: kedi-ye (kedi-DAT)

ruka: ruc-i el: el-e (el-DAT)

noga: noz-i bacak: bacag-a (bacak-DAT)
jak: ja¢-i kuvvetli: daha kuvvetli (vise jak)
lud: lud-i deli: daha deli

gladan: gladn-iji

ag: daha ag

keskin: daha keskin

ost-ar: ostr-iji

gib-ak: gipk-iji esnek: daha esnek
suh: sus-i kuru: daha kuru
drag: draz-i sevimli: daha sevimli

Tablica 2: Prikaz razlika izmedu hrvatskoga i turskoga jezika na morfonoloskoj razini

Hrvatski ima jo$ jednu specifi¢nost stranu turskome jeziku. Naime, gramatic-
ki morfemi u njemu mogu biti viSeznacni, kao u primjeru kucé-e. Morfem -e¢ moze
imati gramaticko znacenje broja (mnozina Zenskoga roda) i broja i padeza (akuzativ
mnozine). U turskome pak gramaticki su morfemi jednofunkcionalni i jednoznalni te
se akuzativ mnozine kuc-e i izvan konteksta prepoznaje po akuzativnome nastavku
koji se dodaje na pluralni: jd. ev kuca; mn. ev-ler: kuce (ev-PL); ak. mn. ev-ler-i: kué-e
(ev-PL.ACC), usp. (1) i (2).

(1) Nove su kuc-e jako skupe. Yeni ev-ler ¢ok pahali.

(2) Jesi li vidio te nove kuc-e¢ Bu yeni ev-ler-i gordiin miié

Razlike na sintaktickoj razini: ustroj sintagme

Najvece poteskoce s kojima se izvorni govornici turskoga jezika mogu suoiti
tijekom ucenja i usvajanja hrvatskoga jezika ipak proizlaze iz posve razli¢itih sintak-
tickih ustroja tih jezika. U hrvatskim spojevima rijeci sro¢ne odredbenice prethode
odredenici, a nesro¢ne dolaze iza nje. Tipi¢no strukturno obiljeZje turske sintagme
jest da sve odredbenice stoje ispred odredenice. Ljevostrano nizanje odredbenica sintak-
ticko je pravilo koje se odnosi na sve vrste rijeci ili spojeva rije¢i koji se mogu naci u
paradigmatskome odnosu s odredenicom: pridjeve, zamjenice, brojeve, sve vrste de-
terminatora, kvantifikatora, imenica i imenskih skupova kojima su priblizni znacenj-
ski ekvivalenti hrvatske dopunske, mjesne, vremenske i odnosne surecenice. Zbog
toga govornici turskoga jezika mogu imati poteskoce s u¢enjem i usvajanjem hrvat-
skih sintagmi u kojima se odredbenice (u uglatim zagradama) najées$ce nizu obrnu-
tim redoslijedom negoli u njihovu materinskom jeziku:
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HRVAT SKI

TURSKI

[novi] stol

[yeni] masa / [nov-g] stol

stol [u kutu]

[kosedeki] masa / [ugao-LOC bivajudi]
stol

stol moga [brata]

[kardes-im-in] masa-si
[brat-moj-PS.1L.SG.GEN] stol-njegov-
PS.3L.SG

[bijeg] u inozemstvo

[yurt digina] kagig / [inozemstvo-DAT]
bijeg

vijest [da se Ana jucer udala]

[Ana’nin diin evlendigi] haber-i
[Ana-GEN jucer udavanje-njezino-PTCP.
PRE PS.3L.SG] vijest-njezina-PS.3L.SG

dan [kad sam se Filip zaljubio u Mirnu]

[Filip’in Mirna’ya astk oldugu] giin
[Filip-GEN Mirna-DAT zaljubljivanje-
njegovo-PTCPPREPS.3L.SG] dan

¢ovijek [koji je doSao iz Osla]

Oslo’dan gelen] adam
Oslo-ABL dosavsi-PART.PRF] ¢ovijek

¢ovijek [€iji je sin dosao iz Osla]

ogl-u Oslo’dan gelen] adam
sin-njegov-PS.3L.SG Oslo-ABL dosavsi-
PART.PRF] ¢ovijek

[
[
[
[

pisma [Mileni]

[Milena’ya] mektup-lar / [Milena-DAT]
pismo-PL

Cetkica [za zube]

[dis] firga-s1/ [zub(i)] Cetka-njihova-
PS.3L.SG

[jako] hladan

[¢ok] soguk / [jako] hladan

hladan [kao led]

[buz gibi] soguk / [led kao-PSTP] hladan

pivo [hladno [kao led]]

[[buz gibi] soguk] bira /[[led kao-PSTP]
hladan] pivo

[puno] bolji [od mene]

[benden ¢ok daha] iyi / [ja-ABL puno
vise] dobar

[prili¢no] ozbiljno

[oldukga] ciddi / [prili¢no] ozbiljan

razgovarati [o poslu u Cetiri oka]

[isten goz gbze] konusmak
[posao-ABL oko oko-DAT] razgovarati

radovati se [proljecu]

[ilkbahara] sevinmek / [proljee-DAT]
radovati-se

Tablica 3: Pozicija odredbenica u odnosu na odredenicu

Hrvatska atributna sintagma kojoj je odredbenica pridjev ili pridjevska zamjenica
podudara se s turskom atributnom sintagmom po linearnome nizu tagmema ([zavi-
sni] + upravni ¢lan), ali je u ne¢emu bitnome i razli¢ita od nje. Naime, sintakticka
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se veza medu tagmemima u hrvatskome ostvaruje srocnoséu (lijep-e ulic-e), a u tur-
skome pridruzivanjem (giizel-o sokak-lar). Drugim rije¢ima, odredbenica u turskome
jeziku nikada nije sro¢na s odredenicom (bar ne na ,povrsinskoj razini“), $to znaci
da se svi gramaticki morfemi za oznaku broja, posvojnosti i padeza dodaju iskljuc¢ivo
na odredenicu. Izvorni ¢e se govornik turskoga jezika tijekom ucenja i usvajanja hr-
vatskih atributnih sintagmi suociti s vise problema. Uz sintakticko pravilo o poretku
zavisnoga i glavnog tagmema on mora znati i sklonidbu imenica, zamjenica, brojeva
1 pridjeva te pravila slaganja atributa s imenicom u rodu (koji turski nemal), broju i
padezu:

HRVAT SKI TURSKI

[lijep-a] ulic-a [glizel-o] sokak / [lijep-o] ulica

u [lijep-oj] ulic-i [glizel-o] sokak-ta / [lijep-g] ulica-LOC

[lijep-e] ulic-e [glizel-o] sokak-lar / [lijep-o] ulica-PL

na [lijep-im] ulic-ama [glizel-0] sokak-lar-da / [lijep-@] ulica-PL.LOC

u [koj-0j] ulic-i¢ [hangi-e] sokak-ta¢ / [koji-e] ulica-LOC

s [koj-ih] ulic-a¢ [hangi-o] sokak-lar-dan¢ / s [koji-g] ulica-PL.ABL
s [Cetver-ima] ofi-ma [dort] goz-le / [Cetiri] oko-INST

Tablica 4: Sintakticka veza izmedu tagmema u hrvatskome i turskom jeziku

Osim sro¢noséu, u hrvatskome se jeziku sintakticka veza medu tagmemima
ostvaruje i upravljanjem i pridruzivanjem. Upravljanje i pridruzivanje zajednicko
su obiljezja obaju jezika, ali je razlika medu njima u poziciji odredbenice u odnosu
na odredenicu. Buduci da se sintaksa turskoga jezika temelji na nacelu prepozitivne
kvalifikacije (Mundy 1955), i ova je turska sintagma karakteristi¢na po ljevostranoj
subordinaciji odredbenica u odnosu na odredenicu:

HRVATSKI TURSKI

razgovarati
[sa susjedima]

[komsu-lar-la] konusmak / [susjed-PL.INST] razgovarati

bojati se [smurti] 6lim-den] korkmak / [smrt-ABL] bojati-se

[
Citati [novine] [gazete] okumak / [novine-g] Citati
dekan [fakulteta] [fakiilte] dekan-1/ [fakultet] dekan-njegov-PS.3L.SG
prozor [sobe] [oda-nin] pencere-si / [soba-GEN] prozor-njezin-PS.3L.SG
[
[
[

pun [knjiga] kitaplar-la] dolu / [knjiga-PL.INST] pun
[kitaplar-la] dolu] oda / [knjiga-PL.INST] pun]] soba

sehir-de] dolagmak / [grad-LOC] Setati

soba [puna [knjiga]]

Setati [gradom)]

Tablica 5: Sintakticka veza medu tagmemima ostvaruje se upravljanjem
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Ucenje i usvajanje strukturnih (ponajprije sintaktickih) razlika izmedu hrvatsko-
ga i turskoga jezika zahtijeva od govornika turskoga jezika ne samo stjecanje solidnih
gramatickih znanja i kompetencija nego i ovladavanje drukéijim, slikovito kazano
yobrnutim na¢inom misljenja”. Od njega se naime ocekuje da iskaz strukturira prema
sintaktickome ustroju hrvatskoga jezika, u kojemu je linearni poredak konstituenata
posve obrnut poretku u njegovu materinskome jeziku.

Uzmimo za primjer vi$e¢lanu sintagmu Katedra za turkologiju Filozofskoga fakulte-
ta Sveucilista u Zagrebu, koja je nastala spajanjem triju sloZenih sintagmi: (1) Katedra
za turkologiju (S1, odredenica), (2) Filozofskoga fakulteta (S2, odredbenica kojom se po-
jasnjava o kojoj je katedri rijec), (3) Sveucilista u Zagrebu (S3, odredbenica kojom se
pojasnjava o kojemu je fakultetu rije¢). U hrvatskome jeziku ustroj te sintagme gla-
si S1+S52+8S3, a u turskome, zato Sto odredenici prethode odredbenice, S3+S52+S1.
Drugim rije¢ima kazano, ,u turskome jeziku odredbenice s ve¢im semskim opse-
gom (ili ,8irim znacenjem®) prethode odredbenicama s manjim semskim opsegom”
(Causevi¢ 2007: 36). U hrvatskome je pak obrnuto:

HRVAT SKI TURSKI
Katedra za turkologiju (S1) Zagreb Universite-si (S3)
! 1
Filozofskoga fakulteta (S2) Felsefe Fakiilte-si (52)
! T
Sveudilista i Zagrebu (S3) Tirkoloji Kiirsii-sti (S1)
= [Zagreb Universitesi [Felsefe Fakiiltesi [Ttrkoloji Kiirstisii]]]

= [Zagreb Sveutiliste-njegovo-PS.3L.SG. [Filozofija-fakultet-njezin-PS.3L.SG. [Turkologija-
Katedra-njezina-PS.3L.SG.]]]

3. Sintagme s odredbenicama u viSestrukom medusobnom odnosu
Zavisnosti

[zvornim govornicima turskoga jezika koji uce hrvatski i izvornim govornicima
hrvatskoga koji uce turski jezik za usvajanje su podjednako teske vise¢lane atributne
konstrukcije. Pa ipak, najteze medu njima jesu one s veéim brojem odredbenica u
viSestrukome odnosu medusobne zavisnosti. Takva je i sintagma soba [puna knjiga
[0 putovanjima [u daleke zemlje [okrutnih mongolskih viadara]]]], koja se sastoji od odre-
denice (S1, soba) i Cetiriju odredbenica (52, S3, S4) ¢iji upravni tagmemi sukcesivno
otvaraju mjesto jedni drugima:
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HRVAT SKI:

1. SOBA (S1)

2. SOBA [puna knjiga (52)]

3. SOBA [puna knjiga [0 putovanjima (S3)]]

4. SOBA [puna knjiga [0 putovanjima [u zemlje (S4)]]]

5. SOBA [puna knjiga [0 putovanjima [u zemlje [okrutnih mongolskih vladara (S5)]]]]

TURSKI:

1. ODA

2. [kitaplarla dolu] ODA

3. [[seyahatlerle ilgili [kitaplarla dolu] ODA
[[[tlkelere [seyahatlerle ilgili [kitaplarla dolu] ODA
[

[[[gaddar Mogol hiikiimdarlarinin [tlkelerine [seyahatlerle ilgili [kitaplarla dolu] ODA
[[[[okrutan- Mongol vladar-PL.PS.3L.PL.GEN [zemlja-PL.PS.3L.SG.DAT o-PSTP [putova-
nje-PL.INST o-PSTP knjige-PL.INST] pun] SOBA

= dosl.: okrutnil mongolskil viadara dalekim zemljama njihovima o putovanjima knjigama puna
SOBA

4.
S.

Koliko god se predavacima hrvatskoga jezika ova turska sintagma ¢inila stranom
i teskom, i hrvatska sintagma soba [puna knjiga [0 putovanjima [u daleke zemlje [okrut-
nih mongolskih vladara]]]] izvornim je govornicima turskoga jezika podjednako strana
i teska za usvajanje. Stoga je opravdano pretpostaviti da ce takve sintagme usvajati
na najvi$im razinama ucenja hrvatskoga jezika. Od hrvatskih studenata turskoga je-
zika ocekuje se da takve sintakticke konstrukcije razumijevaju na preddiplomskome
studiju, a u govoru upotrebljavaju tek na diplomskome bududi da se gramaticke i
komunikacijske kompetencije ne razvijaju ravnomjerno.

4. Gramaticki i obavijesni ustroj recenice

Opéenito uzevsi, sintakticki ustroj hrvatskoga kao SVO i turskoga kao SOV
jezika izvornim govornicima turskoga jezika moze stvarati poteskoce u ucenju i
usvajanju hrvatskoga jezika kako zbog razlika u poretku receni¢nih ¢lanova, tako
1 sa stajalista obavijesnoga ustrojstva recenice. U hrvatskome je nova obavijest ili
rema iza predikata (u primjeru je to imenica u kurzivu), a u turskome uvijek ispred
njega: Dijete je prolilo mlijeko, tur. Cocuk siit-ii doktii (dijete mlijeko-ACC prolilo-je-
PRESL.PL). Nadalje, u hrvatskome se fokus izrazava ne samo sintaktic¢kim pozicio-
niranjem konkretnoga receni¢nog ¢lana nego i njegovim naglasavanjem u izgovoru,
npr. Tko je zaboravio kiSobran?, a u turskome tako $to se smjesta ispred glagola, ali
ne naglasava u izgovoru: Semsiyeyi kim unuttué¢ (kisobran-ACC tko-UZ zaboravio-
je-PRE3L.SG). Za razliku od hrvatskoga, u turskome ne postoje enkliticki (Ja sam te
vidio.) 1 dulji oblici osobnih zamjenica (Ja sam tebe vidio.) pa se fokusiranje postize
naglasavanjem zamjenice: Ben seni gordiim., neutralno // Ben seni gordiim, naglaseno
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(ja tebe-ACC vidio-sam-PRE3L.SG). Primjeri pokazuju da izvorni govornici tursko-
ga jezika mogu imati poteskoce i s razumijevanjem obavijesnoga ustroja hrvatske
recenice.

5. SloZene recenice

S obzirom na sklapanje ishodisnih rec¢enica u sloZzenu hrvatski i turski raspolazu
dvama istovjetnim nacinima izraZzavanja koordinacije i subordinacije: asindetskim
(bezveznickim) i sindetskim (veznic¢kim). Sindetsko sklapanje u turskome jeziku re-
zultat je kontakta toga jezika s perzijskim i arapskim jezikom, iz kojih je posudio
vedi broj konjunktora i subjunktora.® S veznicima je ,preslikan” i neturski ustroj ne-
kih sloZenih recenica. Istovjetni nacini sklapanja nezavisnoslozenih i zavisnoslozenih
sindetskih re¢enica u obama jezicima prikazani su u donjoj tablici (Caugevi¢ 2018:
1-2):

GRAMATICKA SREDSTVA VRSTE RECENICA

A) asindetske recenice

I. ASINDETSKO . e . s obiljezjima implicitne
o jukstapozicija, intonacija, o

sklapanje nizanjem koordinacije

. strukturni paralelizam, lek- . -
reCenica bez uporabe .y . B) asindetske recenice s
si¢ki korelati i dr.

veznika obiljeZjima implicitne
subordinacije

I1. SINDETSKO veznici

1. sklapanje dviju re-

¢enica u nezavisnoslo- . . nezavisnoslozene

¥ . . konjunktori o

Zenu reenicu pomoc¢u reCenice

veznika

2. sklapanje uvritava-

njem ishodisne recenice . . zavisnosloZene recenice
. subjunktori

u temeljnu (glavnu)

recenicu

Tablica 6: Nacini sklapanja ishodisnih recenica u sloZenu u obama jezicima

Zahvaljujudi toj podudarnosti, izvorni ée govornici turskoga jezika bez veéih pro-
blema uciti i usvajati hrvatske nezavisnosloZene i zavisnosloZene recenice koje se
uvode odgovarajuéim veznicima, usp. (1) — (6):

(1) Soyundum ve elektrigi kapattim. ,Svukao sam se i ugasio svjetlo.”

(2) Tozdan beni gérmiiyordu ama sesimden tanmidi. ,Nije me vidio od prasine, ali me je

prepoznao po glasu.”

(3) Bazen selam veriyor bazen vermiyor. ,Katkad pozdravlja, katkad ne pozdravlja.”

6 Arapskoga je podrijetla ¢ak i veznik “i” (tur. ve, ar. wa).
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(4) Ne okuyor ne de yaziyor. ,Niti (ita niti pise.”

(5) Okula gitmiyor [¢iinkii hasta]. ,Ne ide u skolu [jer je bolesna].”

(6) Bunun iizerine melekler goriindiiler, [dyle ki herkes korkudan yere yigildi]. , Potom se

ukazase andeli, [tako da svi od straha popadase na zemlju].”

Medutim, preuzeti konjunktori i subjunktori ¢ine manji i, u usporedbi s istoznac-
nim hrvatskim veznicima, zatvoreniji skup rije¢i. Zbog toga se mnoge hrvatske zavi-
snoslozene recenice (vremenske, uzro¢ne, nacinske, poredbene, pogodbene, odnosne,
dopunske i dr.) u turskome izrazavaju skupovima rijeci ¢iji je upravni ¢lan neka od
glagolskih imenica, particip ili konverb. Iz te strukturne razlike proizlaze poteskoce s
kojima se izvorni govornici turskoga jezika mogu suociti tijekom ucenja hrvatskoga
jezika.

I hrvatski i turski jezik imaju infinitne glagolske oblike.” U hrvatskome su to
infinitiv (Odlucio sam oti¢i onamo.), glagolski prilog sadasniji, glagolski prilog pros-
li, glagolski pridjev radni i glagolski pridjev trpni, a u turskome glagolske imenice,
participi, konverbi i kvazikonverbi. Zajedni¢ka karakteristika turskih i hrvatskih
infinitnih oblika jest ta da su nesprezivi i da im mjesto u recenici otvara finitni
glagol. Temeljna je pak razlika u tome $to su u hrvatskome jeziku subjunktori sred-
stvo sintakticke subordinacije zavisne surecenice, a u turskome infinitni glagolski
oblici (odnosno infinitne skupine) ,koje nisu zavisne sureCenice, nego strukture
koje su znacenjski bliske hrvatskim zavisnim sure¢enicama.” (Caugevi¢ 2018: 38).
Te se skupine uvr$tavaju u temeljnu recenicu, u kojoj imaju dopunsku, atributnu i
adverbijalnu funkciju:

HRVATSKI TURSKI

Znam [da je Ana dogla u [Ana’nin Zagreb’e geldig-i]-ni biliyorum.

Zagreb]. [Ana-GEN Zagreb-DAT dolazak-njezin-PTCPPRE
PS.3L.SG]-ACC znam-PRZ.3L.SG

Znam [da ¢e Ana dociu [Ana’nin Zagreb’e geleceg-i]-ni biliyorum.

Zagreb] [Ana-GEN Zagreb-DAT dolazak-njezin-PTCPFUT.

PS.3L.SG]-ACC znam-PRZ.3L.SG

[Beni sevmis olan] kadinin adi Mirna.
[Ja-ACC *voljece-PART.PRF] Zene-GEN ime-njezino-
PS.3L.SG. Mirna je-KOP3L.PRZ

Zena [koja me voljela] zove
se Mirna.

[Sevdigim] kadinin ad1 Ana.
[voljenje-moje-PTCPPRZ.PS.1L.SG] Zene-GEN ime-
njezino-PS.3L.SG Ana je-KOP.3L.PRZ

Zena [koju volim] zove se
Ana.

U hrvatskoj se gramatici finitni glagolski oblici ¢es¢e nazivaju li¢nima, a infinitni nefinitnim ili
neli¢nima. Neli¢ne glagolske oblike ne treba brkati s bezlicnim predikatom, to jest s predikatnim
glagolom koji ne otvara mjesto subjektu ili se sa subjektom rabi samo u treem licu jednine.
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[Ana gelince] yemek yedik.
[Ana-GEN trenutak-dolaska-KONV] rucali-smo-
PRE1L.PL.

Rucali smo [¢im je Ana
dosla].

[Ana geldigi zaman] yemek yedik.
[Ana-GEN dolazak-njezin-PTCP.PREPS.3L.SG vrije-
me] rucali-smo-PRE1L.PL

Rucali smo [kad je Ana
dosla].

[Masay1 bu kapidan igeri soktug-u]-nu hatirladi.
[Stol-ACC vrata-ABL unoSenje-njegovo-PTCP.PRE
PS.3L.SG]-ACC sjetio-se-PRE3L.SG

Sjetio se [da je stol unio
kroz ta vrata].

Sjetio se [kako je stol unio [Masay1 bu kapidan igeri sokus-u]-nu hatirlads.
kroz ta vrata]. (= nacina na [Stol-ACC ta-PZ vrata-ABL nacin-unosenja-njegova-
koji je...) PS.3L.SG]-ACC sjetio-se-PRE3L.SG

Tablica 7: ZavisnosloZene reCenice u hrvatskome i njima znacenjski bliske turske
nesloZene reCenice s infinitnim skupinama rijeci

Razlike u nadinu sklapanja hrvatskih zavisnosloZenih recenica i njihovih pribliz-
nih ekvivalenata u turskome jeziku govore o dometima i ogranicenjima kontrastivne
analize u poucavaju stranoga jezika. Pa ipak, postojece sindetske recenice u turskome
jeziku, medu njima i one koje se sklapaju subjunktorima, obrazac su koji ¢e govorni-
cima turskoga jezika olaksati razumijevanje i usvajanje ustroja hrvatskih odnosnih,
dopunskih i adverbijalnih recenica koje se sklapaju sro¢nim odnosnim zamjenicama

......

vremena (kad) i nacina (kako) te veznicima (Cim, kad, kako, da i dr.)
Zakljucak

Sasvim je utemeljeno pretpostaviti da na uspjeh koji izvorni govornici turskoga
jezika postizu tijekom ucenja i usvajanja hrvatskoga u velikoj mjeri utjece njihov ma-
terinski jezik. Naime, $to je strukturna i tipoloska razlika izmedu hrvatskoga i mate-
rinskog jezika polaznika veca, ocekivano su vece i poteskoce i stupanj interferencije,
odnosno ,prenosenja” elemenata sustava materinskoga jezika na sustav jezika koji se
uci. Izvornim govornicima turskoga jezika moguca prepreka brzemu ucenju i usvaja-
nju hrvatskoga jezika mogu biti velike tipoloske razlike izmedu hrvatskoga kao flek-
tivnoga i turskoga kao aglutinativnoga jezika. S obzirom na te razlike, ishodi ucenja
polaznika kojemu je materinski jezik turski mogu biti razmjerno slabiji od ishoda
materinski jezik neki od slavenskih jezika. Ali, da se kojim slu¢ajem Englez, Hrvat i
Turcin susretnu na tecaju finskoga ili uzbeckog jezika, ne treba se puno domisljati tko
bi od njih lakse i brze ucio i usvajao taj jezik.
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Difficulties that Turkish speakers have while learning Croatian

The aim of this paper is to provide teachers of Croatian as a foreign language with
an insight into the structure of the Turkish language in order to enable them to
understand the difficulties that the native speakers of the Turkish face during the
learning and adoption of the Croatian language. In terms of methodology, the pa-
per is based on a contrastive analysis of the morphologic and syntactic characteri-
stics of the two languages. Croatian belongs to a group of flective languages which
express grammatical categories mainly by changing the forms of words in morpho-
logical paradigms. Therefore, native speakers of Slavic languages much more easily
learn and acquire sound changes in the root morpheme as well as on the border
between the root and the suffix morpheme than do native speakers of Turkish, an
agglutinative language, in which lexical, derivational, and grammatical morphemes
(inflections) do not in principle undergo such changes. Because the morphological
breakdown in Turkish is simple and transparent (ev 'house’; ev-ler / house-PL /
'houses’; ev-ler-de / house-PL-LOC / "to the houses’) and since Turkish morphology
has no grammatical exceptions in declination and conjugation, Turkish speakers
perceive Croatian as a language of “grammatical exceptions.” Moreover, it is assu-
med that the syntax of the Croatian language can be especially difficult for spea-
kers of Turkish to learn because of the differences in syntactic structure between
these two languages. In Croatian noun phrases, the adjective agrees with the noun
that it modifies in terms of gender, number, and case, while in Turkish, it doesn’t,
because the grammatical relationship between the parts of the phrase is created
by adjacency, as in the examples below: [dalek-o0] sel-o : [uzak-¢] kéy-0; u [dalek-
im] sel-ima [uzak-g] kdy-ler-de. In addition, in Croatian, the dependent tagmeme
comes before (if it is in agreement) or after (if not in agreement) the governing
tagmeme, whereas in Turkish, all dependent tagmemes come before the main one,
as in the examples below: [nov-a] kué-a : [yeni] ev; ku¢-a [na brdu] : [tepedeki] ev.
Generally speaking, the syntactic structure of Croatian as an SVO language and
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Turkish as an SOV language causes problems for Turkish speakers when learning
and acquiring Croatian, both because of the difference in word order and as a result
of the different informative structure of the sentence.

Keywords: Croatian language, Turkish language, the learning and teaching of Croatian
language, contrastive analysis
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