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U radu su predstavljene osnove politike i
prakse Nezavisne Drzave Hrvatske na stvaranju etnicki
homogene drzave na tradiciji ekstremnog hrvatskog na-
cionalizma i ideoloskih principa ,,novog evropskog po-
retka. Na osnovu izvora razli¢ite provenijencije i
istoriografske literature prikazano je ostvarivanje politi-
ke unistenja Srba pre svega na podrudju Gline i Vrgin-
mosta gde je ta politika ve¢ sredinom 1941. u velikoj
meri sprovedena. U sredi$tu analize su masovni pokolji
u Glini, napose u glinskoj pravoslavnoj crkvi Rodenja
Presvete Bogorodice i propitivanje klju¢nih ¢injenica
vezanih za ove dogadaje. Modus operandi u sprovodenju
politike unistenja je bila i nasilna konverzija pravoslav-
nih Srba na rimokatolicku veru. Analizovana je i recep-
cija ovih pokolja i njihov uticaj na politicke dogadaje, na
ustanicki pokret, na javnost i na memorijalizaciju.

The article presents basic policies and pra-
ctices of the Independent State of Croatia which had the
goal of creating ethnically homogeneous state based on
the tradition of extreme Croatian nationalism and ideo-
logical principles of the New European Order. On the

gresijom osovinskih sila Nemacke i Italije, koji-

ma su se pridruzile Madarska i Bugarska, aprila

1941. unistena je jugoslovenska drzava, ali ne i
njen medunarodno-pravni subjektivitet. Delovi njene
teritorije su pripojeni susednim drzavama, a u umanje-
noj Srbiji je uspostavljena nemacka vojna uprava. Brzi
prodor nemackih trupa, angazovanje predstavnika ne-
macke vlade i delovanje ustaske organizacije u zemlji su
omogudili da 10. aprila 1941. bude proglasena Nezavi-
sna Drzava Hrvatska. Time su stvoreni preduslovi za

basis of sources of various provenance and literature in
historiography, the article shows realization of the poli-
cy of destruction of Serbs, primarily in the area of Glina
and Vrginmost, where that policy was mostly carried
out already in mid-1941. Massacres in Glina, in particu-
lar in the Orthodox Church of the Nativity of the Most
Holy Mother of God, and questioning of crucial facts
related to those events, are at the centre of this analysis.
Forcible conversion of the Orthodox Serbs to Roman
Catholicism had also been the modus operandi in the
implementation of the politics of destruction. Reception
of these massacres and their influence on political
events, insurrectionary movement, on the public, and
on memorialization, are also analysed.
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ostvarenje politickog programa ekstremnog hrvatskog
nacionalizma, koji je artikulisala ustaska organizacija. U
razlicitoj formi delovi jugoslovenske drzave, kao i no-
vostvorena velika ustaska hrvatska drzava, su ukljuceni
u ,,novi evropski poredak® To je bio politi¢ki i ideoloski
koncept zasnovan na idejama nemacke tradicionalne
nacionalisticke desnice o dominaciji Velike Nemacke u
Evropi. Medutim, nacionalsocijalisticki “novi evropski
poredak” nije bio samo klasi¢na imperijalisticka hege-
monija i uspostavljanje nemackog “velikog privrednog
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prostora”. Iznad svega se radilo o potpunom preuredenje
evropskog kontinenta na ideoloskoj, rasisti¢koj hijerar-
hiji “rasa” i naroda sa nemackim narodom kao vladaju-
¢im.' U tom politickom okviru i na toj ideloskoj osnovi
je delovala ustaska hrvatska drzava, uskladujuéi ih sa
sopstvenim prioritetima.

Odmah posto je 10. aprila 1941. na zagrebackoj ra-
dio-stanici Slavko Kvaternik procitao proglas o uspo-
stavljanju NDH, procitana je izjava vode Hrvatske
seljacke stranke i potpredsednika jugoslovenske vlade
Vladka Maceka. U njoj je naveo da je voda nacionalisti¢-
kog pokreta u zemlji Slavko Kvaternik proglasio ,,slo-
bodnu i nezavisnu drzavu na cjelokupnom historijskom
i geografskom podrucju Hrvatske, te preuzeo vlast.“ Za-
tim je pozvao ,,sav hrvatski narod“ da se pokorava novoj
vlasti i da pristalice HSS na upravnim polozajima ,iskre-
no suraduju s novom narodnom vladom“? Macekov
poziv je omogucio da novi rezim odmah poc¢ne da delu-
je bez dana bezvlasca, ali ne i na podrucjima koja nisu
bila obuhvacena Banovinom Hrvatskom *. Nova vlast se
u potpunosti oslonila na jedinice Hrvatske seljacke i
Gradanske zastite, koje su u Zagrebu brojale 4.000 ljudi.
Ove jedinice su se posle proglasenja NDH pojavile kao
njena oruzana snaga $to se ispoljilo najvise u razoruza-
vanju pripadnika jugoslovenske vojske, zauzimanja
administrativnih ustanova i vojnih komandi.* U razoru-
Zavanju pripadnika jugoslovenske vojske su ucesvovali i
pripadnici lokalnih ustaskih organizacija.’ ,Vrhovni za-
povednik cjelokupne Hrvatske oruzane sile® Slavko
Kvaternik je naredbom od 19. aprila 1941. izrazio za-
hvalnost Hrvatskoj seljackoj i Gradanskoj zastiti i u znak
priznanja ih preimenovao u Hrvatske zastitne lovce.®
Posle proglasenja NDH, vlast su preuzimali ustaski po-
verenici, medu kojima su bili i rimokatolicki svestenici.
U slunjskom kotaru (srezu) ustaski poverenik je bio zu-
pnik Ivan Niksi¢, u kotaru Novi Vinodolski Aleksandar
Zorici¢.” Ustaski poverenik u opstini Jabukovac je bio
fra Castimir Herman, gvardijan franjevackog samosta-
na u Cunti¢u, koji je i do rata bio jedan od centara ustas-
kog pokreta na Baniji.®

Po svom ideoloskom profilu i politickoj praksi NDH
je bila bliza nemackom nacionalsocijalistickom, nego
italijanskom fasistickom modelu. To se pre svega odnosi-
lo na uspostavljanje sistema masovnog progona i uniste-
nja. Medutim, ubilacka akcija nacisticke drzave je bila

202

usmerena pre svega na druge narode i drzave, dok je
ustaska drzava svoju politiku uni$tenja usmerila na veliki
deo stanovnika sopstvene drzave. Ideoloske i politicke
osnove ustaske teroristicke organizacije, pre svega njena
antisrpska/antipravoslavna i antijevrejska komponenta
su postale osnova politike nove vlasti. I pored odredenih
modifikacija, ta politika je sprovodena sve vreme posto-
janja ustaske hrvatske drzave. Represivho zakonodav-
stvo je davalo pseudopravnu formu’ za sprovodenje
politike ¢ija sustina je bila stvaranje homogene, velike
katoli¢ke drzave Hrvata, pri ¢emu su u hrvatski nacio-
nalni korpus ukljuceni i muslimani. Ovaj strateski drzav-
ni cilj je sprovoden unistenjem (eliminacijom) srpskog,
jevrejskog, nesto kasnije i romskog naroda $to je, prema
odredbi medunarodnog prava kodifikovanoj posle Dru-
gog svetskog rata, imalo sve odlike zlo¢ina genocida."

Na udaru politike uni$tenja su narocito i u prvom
redu bili Srbi jer je antistrpstvo bilo u sredistu ustaske
ideologije, njena kvintesencija." Ustaski vrh je smatrao
da su ratne okolnosti jedinstvena prilika da se Srbi ra-
znim sredstvima (ubijanjem, prisilnim pokatoli-
¢avanjem i proterivanjem) potpuno uniste.'”? Uporedo
sa uni$tenjem nepozeljnih nacionalnih i ,rasnih® grupa,
vr$eno je ,CiS¢enje“ na ideoloskoj osnovi. Stoga su
stvarnost nove drzave obelezavali i progoni politickih
protivnika medu Hrvatima, pre svega pripadnika ko-
munisti¢ke partije, zatim Jugoslovena i drugih politicki
nepozeljnih gradana.’

U predominantno agrarnom hrvatskom drustvu je
bio snazan uticaj Rimokatolicke crkve. Njena podrska je
davala moralno pokrice politici ustaske drzave, §to je bio
jedan od klju¢nih elemenata za prihvatanje i sprovodenje
politike uni$tenja nepozeljnih grupa stanovnistva. Vati-
kan nije priznavao ustasku drzavu, ali ju je podrzavao od
samog proglasenja. Poseta vode (poglavnika) NDH Ante
Paveli¢a papi sredinom maja 1941. i dolazak papinog vi-
zitatora (legata) opata Puzepea Ramira Markonea (Giu-
seppe Ramiro Marcone) u Zagreb pocetkom avgusta
1941. hrvatska katolicka $tampa je, ne bez razloga, okva-
lifikovala kao priznanje ustaske Hrvatske od Svete Stoli-
ce." Tako Sveta Stolica nije priznavala NDH de iure, ona
je to ulinila de facto."> Markone je delovao kao redovno
akreditovani diplomatski predstavnik Vatikana kod vla-
de NDH, koja ga je tretirala kao sluzbenog predstavnika
Svete Stolice. Ona je poistovetila ustaski rezim sa Hrvati-
ma, a NDH prihvatila kao drzavu hrvatskog naroda pot-
puno zanemarujudi srpski narod i zlo¢ine nad njim. To je
doprinelo jacanju, izgradivanju i, kasnije, spasavanju



ustaskog rezima.'® Sveta Stolica i papa Pije XII su podr-
zavali ,svoju katolicku drzavu-model“ do samog njenog
pada i pored saznanja o njenim zlo¢inima.!” NDH je od
najvisih crkvenih velikodostojnika uzdignuta na pijede-
stal tvorevine Svevisnjeg. U njenom stvaranju nadbiskup
Stepinac je video ,,ruku Bozju na djelu®, kako se izrazio u
svojoj poslanici (okruznici) 28. aprila 1941. kojom je po-
zvao sveStenstvo zagrebacke dijeceze ,,na uzviSeni rad
oko ¢uvanja i unapredenja NDH®'®

Odmah posle proglasenja NDH javni govor je postao
ekstremno nacionalistic¢ki i rasisticki. Antisrpski/antiju-
goslovenski i antisemitski diskurs su postali opste mesto
javnog govora, od Stampe, do istupa najvisih drzavnih
predstavnika.'” Postojale su izvesne razlike u politikama
unistenja kojima su bili izloZeni Srbi, Jevreji, kasnije i
Romi (ne i oni muslimanske veroispovesti). U resavanju
»srpskog pitanja“ ustaska drzava je bila suocena sa ¢i-
njenicom da su oni sacinjavali bezmalo tre¢inu stanov-
nika drZave. Stoga je bila neophodna $to ve¢a drustvena
mobilizacija i maksimalno angazovanje resursa drzave.
Uz postojece, na tome su angazovane i novostvorene dr-
Zavne ustanove ¢iji je to bio glavni zadatak. Angazovali
su se kako organi ustaskog pokreta, tako i upravni orga-
ni, od vlade i ministarstava do nizih administrativnih
jedinica (velikih Zupa, kotara, op¢ina). Iako su vodece
mesto u sprovodenju programa unistenja imale policij-
ske i vojne ustanove ustaskog pokreta (pre svega Ustas-
ka nadzorna sluzba i Ustaska vojnica) svoje mesto u
mehanizmu terora su imali i Zandarmerija (oruzni$tvo)
i hrvatska vojska (domobranstvo).?

Protivsrpski diskurs u javnosti je u osnovi bio proti-
vre¢an. S jedne strane se negiralo i samo postojanje srp-
skog naroda kao takvog?®'. Istovremeno, najvisi drzavni
predstavnici javno su pozivali na eliminisanje Srba, na-
zivanih raznim pogrdnim imenima, najavljujuci kori-
$¢enje najradikalnijih sredstava. Ustaska retorika je
karakterisala Srbe skoro sasvim rasistickim termini-
ma.”? Dehumanizacija Srba kao kolektiva se zasnivala i
na navodnim nepremostivim civilizacijskim razlikama
izmedu Hrvata, eminentno zapadnog naroda, i Srba za
koje se tvrdilo da pripadaju inferiornom i omrazenom
»Bizantu“®. Otvoreno ili zamagljeno, ovaj diskurs je bio
opste mesto u hrvatskoj javnosti ve¢ u periodu izmedu
dva svetska rata. On se dopunjavao sa novim diskursom
o eksploataciji, ugnjetavanju, pa i ugroZenosti same eg-
zistencije hrvatskog naroda od ,velikosrpske® Jugoslavi-
je i srpskog naroda u ¢emu je verska komponenta imala
znacajnu ulogu. Ustaska socijalna revolucija je shvaéena

kao nacionalna revolucija.** Prisvajanje, odnosno pljac-
ka srpske i jevrejske imovine je bila jak motiv za ucesce
u procesu unistenja, mada je distribuciju te imovine for-
malno vréila drzava. Ustaska drzava je produbljivanje
jaza prema Srbima i vezivanje za vode¢u drzavu ,Nove
Evrope® sprovodila i na ,,rasnom® nivou, odricanjem od
slovenskog i vezivanjem za germansko poreklo.® To
nisu ¢inile dve druge slovenske drzave koje su dobile
mesto u ,novom evropskom poretku, Slovacka i Bugar-
ska (nedosledno).

Proces unistenja Srba je sprovoden sistematski i razli-
¢itim metodama, dinamikom i sredstvima, od fizickog
uni$tenja do nasilne kroatizacije (asimilacije), pre svega
prinudnom konverzijom na rimokatolucku veru, kao i
proterivanjem iz drzave. U novim okolnostima obnovlje-
na je politika po kojoj u Hrvatskoj mozZe da postoji samo
jedan, hrvatski (politicki) narod. Izuzetak je bila nemac-
ka narodna grupa koja je uzivala poseban status. Nizom
zakona ukinuta su sva srpska nacionalna obelezja (¢iri-
li¢no pismo, srpsko ime, Julijanski kalendar) i institucije,
¢emu je sledila pljacka ili unistenje privatne ili javne srp-
ske imovine. Ve¢ prvih dana po osnivanju ustaske drzave
su pocela pojedina¢na, ubrzo i masovna ubistva, prvo
muskaraca, a zatim i svih stanovnika pojedinih naselja ili
podrugja.*® Kako je srpski nacionalni identitet usko po-
vezan sa pravoslavnim hri§¢anstvom, posebno se na
udaru na$la Srpska pravoslavna crkva. Ona nije bila
medu priznatim veroispovestima ¢ime je stavljena van
zakona. Bogosluzenje je zabranjeno, crkve i manastiri su
zatvoreni, sveStenstvo i monastvo je izlozeno mucenji-
ma, ubistvima i proterivanju, imovina opljackana, a hra-
movi su ru$eni ili pretvarani u rimokatolicke.”

Od jula 1941. na tokove procesa unistenja sve veli
uticaj je imao oruzani ustanak, koji je relativno brzo do-
bio masovne razmere. To je dovelo do Sirenja prostora
van kontrole hrvatskih ustaskih vlasti, pre svega na srp-
skim etnickim teritorijama. Nastojanja ustaske drzave
da povrati kontrolu nad ustanickim podrucjima prace-
na su novim masovnim zlo¢inima nad srpskim stanov-
nistvom $to ¢e do kraja rata biti osnovni generator
ustanickog pokreta. I pored izvesne modifikacije politi-
ke unistenja od proleca 1942, ona je i dalje sprovodena,
ali uglavnom u logorima i tokom sve opseznijih vojnih
operacija protiv Narodnooslobodilackog pokreta. Do
samog kraja rata su povremeno vreni masovni pokolji i
sasvim lojalnog srpskog stanovnistva, bez obzira na pre-
lazak na rimokatolicku veru, i pored negodovanja viso-
kih nemackih predstavnika u Zagrebu.*®
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Program uni$tenja Srba u NDH je imao i svoju spolj-
nopoliticku dimenziju. Ustaska drzava je nastojala da
svoje reSenje ,,srpskog pitanja“ uklopi u nacisticku ,et-
ni¢ku reorganizaciju“ Evrope. To je bila politika nacio-
nalne homogenizacije Velikonemackog rajha i
germanizacije anektiranih delova drugih drzava, medu
njima i dela jugoslovenske teritorije (dela Slovenije). U
okviru te politike nemacka vlada je donela odluku o pre-
seljavanju Slovenaca na nemacko okupaciono podrucje
u Srbiji. Saznavsi za te planove, ustaska vlada je predlo-
zila da se, umesto u Srbiju, Slovenci prebace u NDH i da
se isto toliko Srba iz ustaske drzave protera u Srbiju.
Smatralo se da ¢e Slovenci kao rimokatolici u hrvatskom
okruzenju posle izvesnog vremena biti pohrvadeni. Ini-
cijativu za ovakvo resenje je dao zagrebacki nadbiskup
Alojzije Stepinac.” Nemacka vlada je prihvatila ovaj
predlog, a sam Hitler se sredinom maja 1941. povoljno
izrazio o nastojanjima na ,,smanjenju izvanredno jake
srpske manjine u Hrvatskoj“. Prethodno mu je ministar
inostranih poslova Ribentrop (Ribbentrop) izneo mo-
guénost da se ,,u zamenu“ deportuje u Hrvatsku 200.000
Slovenaca iz Donje (Juzne) Stajerske i Juzne Koruske.*
Na konferenciji hrvatskih ustagkih i nemackih predstav-
nika u Zagrebu 4. juna 1941. operacionalizovani su do-
govori o preseljavanju Slovenaca u NDH i na nemacko
okupaciono podrucje u Srbiji, kao i Srba iz NDH u Srbi-
ju. Tokom posete Paveli¢a 6. juna 1941, Hitler se ponovo
izjasnio za takav plan ,kombinovanog preseljavanja
koje je ,bolno" ali je bolje od ,,dugotrajnih $teta“ Usto je
preporucio poglavniku da, ako Hrvatska hoce da bude
zaista postojana, ona mora tokom 50 godina da sprovo-
di ,nacionalno netolerantnu politiku“?*' Zbog izbijanja i
$irenja ustanka u Srbiji prekinuto je ,organizovano®
proterivanje, ali je nastavljeno ilegalno masovno izbega-
vanje Srba iz ustaske drzave na nemacku okupacionu
teritoriju.*?

U gradaciji neprijatelja hrvatskog naroda Srbi su
imali prvo mesto. Oni su, bili komunisti ili ne, hap$eni i
ubijani i pre sistematskog hap$enja komunista posle 22.
juna 1941. Tada je poceo ,krstaski rat“ Nemacke protiv
Sovjetskog Saveza i otpocelo je masovno interniranje i
ubijanje evropskih Jevreja, identifikovanih sa boljseviz-
mom.» U taj rat se ubrzo ukljuéila ustaska drzava, koja
je ve¢ bila uvela svoje rasisticko zakonodavstvo i pocela
progone Jevreja. Krajem juna 1941. ustaska drzava je
ozakonila interniranje Jevreja ¢ime je Holokaust u NDH
postepeno ulazio u svoje dve poslednje faze, koncentra-
ciju i eksterminaciju. Pavelicevom ,Izvanrednom za-
konskom odredbom i zapovjedi“ od 26. juna 1941,
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Jevreji su kolektivno okrivljeni za razna zla i odredeno je
da budu upucdivani u ,zatocenicka zbiralista pod vedrim
nebom*** U vreme donosenja ovog zakona ve¢ je uveli-
ko trajalo masovno hap$enje i interniranje Srba i Jevreja.
Iz brojnih zatvora i sabirnih logora oni su odvodeni u
logor smrti Gospi¢, kasnije u Jasenovac. Osobenost Ho-
lokausta u NDH, po ¢emu se on razlikuje od ,,kona¢nog
re$enja“ u drugim evropskim zemljama, je u tome sto je
vecina Jevreja ubijena u ustagkim logorima, dok su pre-
ostali avgusta 1942. i maja 1943. deportovani u nacistic-
ki logor smrti Augvic-Birkenau.®

Proces unistenja Srba u ustaskoj drzavi je tokom leta
1941. dostizao pun zamah. Taj proces moze da se prati
kako na planu cele drzave, tako i na lokalnom i regional-
nom nivou. Ova dva nivoa su bila medusobno usko po-
vezana i nuzno ih je sagledavati u celini i u interakciji.
Istovremeno, posmatranje fenomena procesa unistenja
na lokalnom ili regionalnom nivou omogucava da se
stekne mnogo jasnija slika o celini njegovog odvijanja, o
akterima, motivaciji pocinilaca i posmatrac¢a, nacinu
sprovodenja, o Zrtvama, kao i o recepciji zlo¢ina.

Na udaru procesa unistenja ve¢ od kraja aprila, a na-
rocito od maja i juna 1941, bili su pre svega kompaktni
srpski etnicki prostori u NDH, podrucje nekadasnje au-
strijske Vojne granice (Lika, Kordun, Banija, nesto ka-
snije i Zapadna Slavonija) i sa njim povezano podrucje
Bihaca, Cazinske i Bosanske Krajine. Istovremeno, uni-
Stenju je bilo izloZeno i srpsko stanovnistvo u Hercego-
vini i isto¢noj Bosni, odnosno u grani¢nim podrudjima
prema centralnim srpskim etnickim prostorima. Na
udaru je prvenstveno bilo odraslo musko stanovnistvo i
pripadnici drustvene elite, odnosno najvitalniji i naji-
muc¢niji drustveni slojevi. Relativno brzo fizicko uniste-
nje je obuhvatilo celokupno srpsko stanovnistvo
pojedinih naselja ili celih krajeva.* Fizicko uni$tavanje
je pocelo u samim srpskim naseljima ili u njihovoj blizi-
ni, a ubrzo je nastavljeno u novostvorenoj mrezi logora.
Centar te mreze je bio prvi logor smrti ustaske drzave u
Gospic¢u sa mrezom pomoc¢nih logora i stratista na Vele-
bitu (Jadovno, Stupacinovo) i na ostrvu Pagu (Slana i
Metajna). Zbog ustanka i dolaska italijanskih trupa u
drugoj polovini avgusta 1941. logor u Gospicu je raspu-
$ten.”” Krajem istog meseca novi logor smrti je organi-
zovan u Jasenovcu i njegovoj okolini gde su prebaceni
preostali zatocenici iz logora u Gospi¢u. Sistem logora
sa centrom u Jasenovcu je bio prvenstveno logor smrti,
ali je imao i funkciju koncentracionog logora i postojao
je do kraja aprila 1945. Treba naglasiti da su i logor u
Gospicu i logor u Jasenovcu, bili u blizini centralnih



srpskih etnic¢kih teritorija u Hrvatskoj i Bosni i Herce-
govini, pri ¢emu je Jasenovac bio na strateski dobro oda-
branom mestu.

Uporedo sa sve masovnijim ubijanjem i proteriva-
njem, otpoceo je i proces nasilne konverzije Srba na ri-
mokatoli¢ku veru, $to je trebalo da oznaci i njihovu
kroatizaciju zbog poistovecivanja vernika Rimokatolic-
ke crkve sa hrvatskom nacijom. Taj proces je sankcioni-
san ,,Zakonskom odredbom o prelazu s jedne vjere na
drugu“ od 3. maja 1941.% I drZava i Rimokatoli¢ka crkva
su delile stav da se konverzijom ne obuhvati srpska
drustvena elita, koja je prva dosla pod udar politike uni-
$tenja. U okruznicama nadbiskupa Stepinca iz maja i
jula 1941. svestenstvo je upozoravano da “a limine odbi-
ja one koji bi u Crkvu htjeli uéi bez ispravnih motiva,
traze¢i u njoj samo zastitu svojih materijalnih interesa i
egoisti¢nih ciljeva”*

O procesu nasilnog pokatoli¢avanja svedoce i uput-
stva vlasti o njegovom organizovanju. Jedan od klju¢nih
dokumenata je bila okruznica Ministarstva unutrasnjih
poslova od 30. jula 1941. kojom je propisano da se potvr-
de o prelasku pravoslavaca na rimokatoli¢ku veru ne iz-
daju pripadnicima inteligencije, sem izuzetno, dok je
postupak konverzije seljaka pojednostavljen. U okruzni-
ci je izri¢ito navedeno da se ona nece primenjivati na ve-
like Zupe Goru i Krbavu i Psat. U njima su veliki Zupani,
u dogovoru sa ustaskim logorima i taborima, mogli da
izdaju uputstva ,,prema mjesnim prilikama“** Ove dve
velike Zupe su obuhvatale tadasnje kotareve (srezove)
Bosanski Novi, Dvor, Glinu, Kostajnicu, Petrinju, Sisak,
Biha¢, Bosansku Krupu, Bosanski Petrovac, Cazin i Ko-
renicu. To je bio ,,srpski koridor®, prostor veéinski nase-
ljen srpskim stanovnistvom u samom sredistu ustaske
drzave. Upravo na ovom podrudju ustaska drzava je to-
kom proleca ileta 1941. godine nastojala na sto potpuni-
jem fizickom unistenju Srba. Stoga se nije ni pomisljalo
da se na njemu ,,srpsko pitanje reSava prevodenjem na
rimokatoli¢ku veru.*! Masovni pokolji Srba na ovom po-
drudju su pokazali da ni ,dobrovoljno® prihvatanje rimo-
katoli¢ke veroispovesti nije bila nikakva garancija za
ocuvanje zivota i da su mnogi ,,prielaznici, pre ili kasni-
je, bili ubijeni.*? Pri tome je poziv na preveravanje kori-
$¢en radi okupljanja i fizickog unistenja Srba.

Glavni kriterijum za sprovodenje represije je bila pri-
padnost pravoslavnoj veri, bez obzira da li je u medu-
vremenu do$lo do promene veroispovesti. Prema
naredenju uprave ustaske policije (Ravnateljstva ustas-
kog redarstva) upué¢enom svim velikim zupama 23. jula
1941, trebalo je izvrsiti ne samo registrovanje svih Srba

u roku od 15 dana, nego i svih onih koji su ikada bili
pravoslavne vere.* Time je u proces identifikacije i uni-
$tenja Srba uveden versko-rasni princip, jer je srpsko
poreklo determinisano pripadnos¢u pravoslavnoj veri,
bez obzira na eventualnu kasniju promenu konfesije. To
je bio isti princip koji je vazio i za Jevreje, jer ni njih
promena konfesije nije mogla da spasi od unistenja. Ni
prelazak na muslimansku veru (prostor Cazinske kraji-
ne) nije spasavao Srbe od unistenja, ve¢ ga je samo odla-
gao na krace vreme.* Proces unistenja Srba je dobijao
na intenzitetu tokom jula i avgusta 1941. kako u gospié-
kom sistemu logora, tako i na srpskim etni¢kim prosto-
rima u velikim zupama Gora i Krbava i Psat. U trouglu
Banije, Korduna, Like i Cazinske krajine sa Biha¢em je
stvoreno nekoliko velikih strati$ta na koja su zrtve do-
vodene i sa udaljenijih teritorija.

Politika unistenja Srba u ustaskoj drzavi se sprovodila
najve¢im delom u nemackoj interesnoj zoni. Pokolji su
vr$eni bez obzira na prisustvo nemackih vojnih i policij-
skih snaga i ustanova, koje su smatrale ,,da se radi o pi-
tanju unutarnje politike“* Zlo¢ini nad Srbima su
zahvatili i teritorije interesnog podrudja Italije u NDH
odmah po povladenju italijanskih okupacionih snaga iz
Trece i Druge okupacione zone krajem jula 1941. Isto-
vremeno, masovni zlo¢ini su se desavali i pred o¢ima
italijanskih trupa i komandi koje su smatrale da se radi
,»0 veoma delikatnom pitanju samih odnosa stacionira-
nih trupa i vlade ove zemlje[...].“*¢ Italijanska vojna ko-
manda je postojala i u Gospi¢u gde je organizovan prvi
logor smrti ustaske drzave, kao i na ostrvu Pagu, gde su
bile filijale gospickog logora. Ove komande su imale
precizne podatke o ovim logorima i o masovnom ubija-
nju Srba i Jevreja i u njima i na drugim lokacijama, ali
nisu niSta preduzimale protiv pocinilaca.*’” Medutim,
kada je izbio masovni srpski ustanak, to je dalo povod
Italiji da od sredine avgusta 1941. obnovi svoje vojno
prisustvo u Drugoj okupacionoj zoni $to je dovelo do
raspustanja ustaskih logora i prestanka pokolja Srba.*

Prvi veliki zlo¢in oruzanih formacija ustaske drzave
se dogodio u Gudovcu u okolini Bjelovara 28/29. aprila
1941. Pod ustaskom komandom, pripadnici doskoras-
nje Hrvatske seljacke zastite su streljali i masakrirali 201
videnijeg Srbina iz tog i okolnih sela. Pokolj je izvrSen u
prisustvu i po naredenju, Eugena Kvaternika, glavnog
policajca ustaske drzave i jednog od glavnih organizato-
ra politike unistenja.*’ Prema prvim informacijama koje
su prikupljene od Srpske pravoslavne crkve u okupira-
noj Srbiji, u selu Gudovcu kod Bjelovara ,,pobijeno je
oko 80 ljudi puskama, nozevima i koljem][...].“ Prema
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kasnijim svedocenjima sa viSe detalja, na svirep nacin su
ubijena 243 Srbina iz Gudovca i jos Cetiri sela, kao i da je
to ,ustanovila i fotografisala nemacka komisija i ustupi-
la vojnika [verovatno: vojni¢kim; prim. autora] vlastima
na postupak“® Ovaj sluc¢aj je pokazao znacaj lokalnog
angazovanja i organizacije, ali i odlu¢uju¢u ulogu centra
u sprovodenju politike uni$tenja Srba. Masakr u Gudov-
cu i dogadaji koji su mu usledili su imali i $iri znacaj za
sprovodenje te politike. Komanda nemacke vojske u
Bjelovaru je obavestena o zlo¢inu, organizovala je istra-
gu, ekshumaciju i fotografisanje zrtava. Glavni pocinioci
zlo¢ina su pohap$eni, ali su ve¢ sutradan pusteni. To je
bio jasan znak organima ustaske drzave da je hapsenje
njenih pripadnika od strane nemackih predstavnika
zbog masakra nad Srbima samo izolovani incident.
Oslobadanje uhapsenika je verovatno usledilo na inter-
venciju nekog od glavnih nemackih faktora u ustaskoj
drzavi. To je mogao da bude neko ko je bez rezerve po-
drzavao ustaski rezim, kao §to su bili nemacki poslanik
Zigtrid Kase (Siegfrid Kasche) ili Sef Operativne ko-
mande Policije bezbednosti i Sluzbe bezbednosti (EK
Sipo-SD) Vilhelm Bajzner (Wilhelm Beisner). Ubrzo
posle zlo¢ina u Gudovcu sledili su jo§ masovniji zlo¢ini
nad Srbima, ne samo u udaljenim selima kao $to je bio
Hrvatski Blagaj, nego i mnogo blize prestonici ustaske
drzave o ¢emu su nemacki predstavnici imali pouzdana
obavestenja.’! Ipak, hapSenje pocinilaca novih i mnogo
vecih zlo¢ina nad Srbima se nije ponovio do velikih po-
kolja u isto¢noj Bosni marta i aprila 1942. Blagonaklon
stav nemackih predstavnika u NDH prema politici uni-
$tenja Srba se zasnivao na Hitlerovoj doslednoj podrici
ustaskoj drzavi §to je jasno predoceno ustaskom vodi
Paveli¢u ve¢ prilikom njegove prve posete Hitleru 6.
juna 1941.%

Pokolje u malom banijskom gradu Glini i u okolini
pocinjeni tokom proleca i leta 1941. godine treba po-
smatrati kao paradigmu procesa unistenja Srba. Na pri-
meru Gline mogu da se uoce neke opste karakteristike
sprovodenja politike unisStenja, kao i njene lokalne oso-
benosti. Pri tome treba razmotriti pitanje uloge i lokal-
nog faktora i centra ustaske drzave, kao i njihovog
medusobnog odnosa. Celi tok procesa unistenja Srba u
Glini i okolini tokom 1941. pokazuje da je za njegov
uspeh bila neophodna uskladenost oba ova faktora. U
centru drzave su dono$ene strateske odluke, delimi¢no
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su obezbedivana sredstva i ljudstvo i stvarano je opste
raspoloZenje za unistenje. Samo sprovodenje je umno-
gome zavisilo od lokalne inicijative, broja i strukture
stanovnistva, politicke tradicije i kulture pri ¢emu je pi-
tanje licnog i/ili grupnog prestiza imalo svoju ulogu.
Zlo¢ini nad Srbima u Glini u prolece ileto 1941, pre sve-
ga pokolji u srpskoj pravoslavnoj crkvi Rodenja Presvete
Bogorodice, postali su politicka ¢injenica prvog reda i
dobili su snaznu simbolicku ulogu.

U Glini je postojala relativno snazna ustaska organi-
zacija na Celu sa advokatom dr Mirkom Pukom. Njen
rad se intenzivirao od 1935. godine Sireéi se na okolna
hrvatska sela. U Glini je ustaska organizacija obuhvatila
gotovo sve zanatlije, ve¢i deo hrvatske inteligencije, pre
svega advokate i lekare. I funkcioneri Hrvatske seljacke
stranke u ve¢em broju sela su bili ukljuceni u rad ustas-
ke organizacije. Pripadnici Hrvatske seljacke zastite su
odrzavali praznicima vojne vezbe bez oruzja.”* Deo ri-
mokatolickog svesStenstva i pripadnika franjevackog
monaskog reda je podrzavao ciljeve ustaske organizaci-
je, a neki su joj i formalno pripadali.

Franc (Franjo) Zuzek, dugogodi$nji glinski Zupnik,
Slovenac proteran iz Istre od italijanskih fasistickih vla-
sti, bio je dobar poznavalac lokalnih prilika. Smatrao je
da je Mirko Puk bio intelektualni voda lokalne (ustaske)
organizacije i da joj je davao smernice.** U Glini je bilo
poznato da je Puk prikupljao novac od ustaskih pristali-
ca i dva puta ga nosio Paveli¢u u Italiju. Pokazalo se da
su Puk i neki drugi predstavnici lokalne hrvatske elite i
malogradansko-zanatlijskog sloja svojim delovanjem
davali dinamiku procesu uni$tenja u Glini. Puk je sva-
kako bio jedna od najistaknutijih figura ustaske organi-
zacije u zemlji tako da je ubrzo po proglasenju NDH
dobio znacajne funkcije u novom rezimu. On je bio ¢lan
privremenog Hrvatskog drzavnog vodstva formiranog
13. aprila, da bi 16. aprila 1941. bio imenovan je za mi-
nistra pravosuda u prvoj vladi NDH%. Nekoliko dana
kasnije, Puk je na trgu u Glini odrzao govor protiv Srba
naglasivsi da ¢e se on pobrinuti da oni ne Zanju ono §to
su posejali.*® Drugim re¢ima, ministar pravosuda je na-
javio da Ce Srbi nestati pre Zetve $to je bio jasan znak za
pocetak progona. Iza simboli¢kog govora prilagodenog
auditorijumu je stajala najava konkretnog ubilackog de-
lovanja.

Ve¢ prvih dana po uspostavljanju vlasti ustaske drza-
ve, Srbi su i u Glini i okolini bili izloZeni raznim ponize-
njima i uvredama. Otpusteni su iz javnih sluzbi, njihova
deca su $ikanirana i u skolama i od druge dece. Kada bi



dosle u Glinu, srpskim zenama su javno skidali pregace
i bacali ih jer se znalo da je to za njih velika sramota.
Odmabh je pocela i potpuno javna pljacka srpske imovi-
ne, kako u gradu, tako i po selima. Stavise, srpski seljaci
su morali svojim prevozom da nose opljackanu robu u
ustagke stanove.’”” Od sredine maja 1941. pocelo je re-
grutovanje Hrvata u hrvatsku vojsku (domobranstvo) u
koju Srbi nisu primani. Hrvatska omladina je u¢lanjiva-
na u Ustasku mladez i obu¢avana u rukovanju oruzjem.
Srbi su morali da predaju ne samo vatreno oruzje, nego
i bilo kakvo oruzje koje su imali, pa i noZeve duze od 10
cm. Srpska omladina je mobilisana na prisilne radove,
uglavnom na popravke puteva.®

Prva hapsenja srpskih gradana i pojedina¢na ubistva
srpskih seljaka u okolini Gline su pocela u drugoj polo-
vini aprila i po¢etkom maja 1941.%° Ve¢ 20. aprila pocelo
je hapsenje istaknutih ¢lanova Komunisticke partije u
Glini i okolnim selima, i Hrvata i Srba. Oni su posle sa-
slusanja u Zagrebu upuceni u logor ,,Danica® kraj Ko-
privnice, a odatle velikim delom u logor smrti u Gospicu.
Pohapseni su i istaknuti Srbi, pripadnici gradanskih
partija, koji su pre ili kasnije ubijeni.* Na podrudju glin-
skog kotara 6. maja 1941.uhapseno je oko 50 uglednih
Srba, medu njima i desetak komunista, zatim ucitelja,
svestenika, solunskih dobrovoljaca, podoficira jugoslo-
venske vojske, koji su skoro svi ubijeni u svojim selima.®!
O¢igledna je bila namera da se ubijanjem pripadnika
srpske drustvene elite osujeti pokusaj organizovanja ot-
pora i ubrza proces njihovog unistenja. HapSenja hrvat-
skih komunista i nekih ¢lanova Hrvatske seljacke
stranke imala su takode za cilj da se spre¢i svako organi-
zovanje i otpor rezimu $to je trebalo da vodi ka $to pot-
punijoj politickoj homogenizaciji Hrvata.

Pripreme za ubijanje glinskih Srba su zahtevale an-
gazovanje relativno velikog broja ljudi, kako iz samog
grada, tako i iz okolnih sela. U okviru priprema, iz Za-
greba je stigla grupa od pedesetak ustasa-emigranata
pod vodstvom ustagkog poru¢nike Ivana Sari¢a. Oni su
bili u sastavu grupe od oko 250 ustasa, koja se sa Paveli-
¢em vratila u zemlju 15. aprila 1941.°* Sveobuhvatnoj
akciji hapsenja i ubijanja je prethodio dogovor ustasa iz
Gline i okoline, a zatim i zajednicka molitva izvrsilaca.®®
Tokom no¢i 11/12. maja 1941. i narednog dana do po-
podnevnih ¢asova, naoruzani hrvatski civili, sa njima i
lokalni vatrogasci®, strazarili su po ulicama ili su i sami
ucestvovali u hap$enjima i zatvaranju Srba. Hap$enje je
pratila pljacka srpskih domova. Veéinu su uhapsili pri-
padnici glinske ustaske satnije uz pomo¢ ustasa-emigra-

nata. Pod vidom odvodenja na saslusanje, pohapseni su
bezmalo svi muski glinski Srbi stariji od 16 godina i neki
Srbi iz okoline. Hapsenje je vr$eno planski i sistematski,
od periferije ka centru, svakako da bi se spre¢ila eventu-
alna bekstva. Naknadno su uhapseni i oni koji se slucaj-
no nisu zatekli u kuéama. UhapSeno je i nekoliko
desetina (mozda 80) srpskih pitomaca iz popravnog
Doma maloletnika.®

Tokom kratkog zatocenistva glinskih Srba, nekoliko
desetina hrvatskih seljaka iz Prekope i susednih sela je
bilo mobilisano da iskopa velike jame za buduce Zrtve.
Tokom noc¢i 12/13.maja 1941. iz Gline su kamionima do-
voZene Zrtve, koje su ubijane vatrenim i hladnim oruz-
jem nad jamama kraj sela Prekope. Deo seljaka koji je
kopao jame je posle ubijanja skidao obucu i ode¢u sa zr-
tava, koje su potom slagali u jame i zatrpavali.®® Broj i
identitet velikog broja ubijenih nikada nije utvrden. Pro-
cene o broju ubijenih se kre¢u od 437 do 850. Po jednoj
proceni bilo je oko 500 gradana Gline i oko 350 Srba koji
su se zatekli u njoj. Ukupno je identifikovana 391 Zrtva.’’

Prema izvestaju majora Knea (Knee) iz obavestajnog
odeljenja Feldkomandanture Zagreb upucenog 26. jula
1941 nemackom generalu u Hrvatskoj Glajzeu fon Hor-
stenauu, iz Gline je u no¢i 11/12. maja odvedeno 380
pravoslavaca za koje se jo$ uvek ne zna da li su u Zivotu.
Porodice Nemaca iz Rajha su se raspitivale za svoje pra-
voslavne rodake, a Feldkomandantura je nastojala da
utvrdi da li su jo$ u Zivotu. Major Kne je u Glini i sam
pokusao da sazna $ta se dogodilo, ali su mu odgovorni
ljudi izjavljivali da im nije nista poznato o nestalim oso-
bama. On je zapazio da je posledica nestanka Srba sta-
gniranje poslovnog Zivota, da je ve¢ina radnji zatvorena
ida ¢e to dovesti do velikog pada poreskih prihoda. Nje-
gova generalna ocena o progonima Srba je bila da to ne
nailazi na odobravanje ni kod vecine hrvatskog stanov-
nistva i da ono pokusava da im pomogne.®® U svom de-
taljnijem izvestaju o ,incidentima u Glini i okolini“ od
30. januara 1942, major Kne je naveo detaljnije podatke
o pokoljima u Glini. Tu je naveo da je iz Gline 11. maja
(1941) odvedeno prvo 400, a zatim jos 200 lica, ,uglav-
nom inteligencija i zanatlije, svi oni ljudi koji su posedo-
vali novac®, o kojima se ne zna da li su Zivi ili mrtvi.
Naveo je i imena nekoliko lica iz Gline koja su sprovela
progon Srba, medu njima i ime sreskog nacelnika (ko-
tarskog predstojnika) Dragutina Impera.®

O prilikama u Glini tokom leta 1941. i o ustaskim
zlo¢inima svedodi jo$ jedan nemacki izvor. Re¢ je o iz-
vodu iz izvestaja Sluzbe bezbednosti (Sicheheitsdienst)
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od maja 1943. o politickom razvoju na prostoru Petri-
nja-Sisak-Kostajnica-Glina.”® Izve$taj je napisan na
osnovu uvida u tadasnju situaciju, ali svakako i na osno-
vu izvestaja iz 1941. i 1942. godine. Neke bitne elemente
izvestaja ne potvrduju drugi verodostojni izvori, ali to je
svakako znacajan izvor za dogadaje u Glini od maja do
avgusta 1941. Usto, u njemu se nalaze i neki podaci ko-
jih nema u drugim izvorima ili se u njima daju samo
posredno.

U uvodnom delu dokumenta izneta je ocena da deo
stanovnis$tva i danas (maj 1943) ima simpatije za bivSeg
vodu Seljacke partije dr Maceka (u dokumentu: Mar-
¢ek) i da mnogi u njemu vide pogodnog vodu. U izve-
$taju je navedeno da su svojevremeno nemacke trupe
prilikom ulaska u Petrinju sve¢ano pozdravljene od ve-
likog dela stanovni$tva. Hrvatska (seljacka i gradska)
zadtita je tokom nemacke invazije i uspostavljanja ustas-
ke vlasti, po naredenju Maceka, odrzavala mir i pore-
dak. Navedeni su precizni podaci o broju jugoslovenskih
generala, oficira, podoficira i vojnika i koli¢ini ratnog
materijala koje je Zastita zarobila i zaplenila pre dolaska
nemackih trupa u Petrinju. Kada se dr Paveli¢ vratio iz
Italije i preuzeo vlast on je Zastitu raspustio i razoruzao,
deo ljudstva se pridruzio ustasama dok se deo pasivizi-
rao. U prvo vreme usta$e su se na teritorijama koje su
zaposele nemacke trupe ponasale valjano i postepeno su
zadobijali poverenje stanovnistva. Medutim, po odlasku
veceg dela nemackih trupa, u junu (1941) su ustase pre-
ko no¢i postale aktivne i zapoceli su teror “koji je iza-
zvao uzasavanje ne samo Srba koji su njime posebno bili
pogodeni, nego takode i ve¢ine Hrvata®
nistvom su, kao postupci koji su posebno bili za osudu,
istaknuta odredena teroristicka dela, ,,$to je delom pre-

Medu stanov-

ko pouzdanih stanovnika verodostojno potvrdeno“”
Teroristicka dela ustasa su opisana u posebno delu
izvestaja pod naslovom: ,,Grad Glina, oko 20 km jugoi-
sto¢no od Petrinje®. Sledio je opis majskog pokolja Srba
u Glini, koji se u izvestaju vezuje za jun ili jul 1941. Pod
vodstvom ustasa-emigranata, koji su zbog toga stigli iz
Zagreba, ustase su jednog subotnjeg popodneva pohap-
sile i zatvorile sve pravoslavce, medu njima i Zene i decu.
Iste nodi je odrzan sastanak voda ustasa iz Gline, ,na
kojem je, kako se kaze, u¢estvovao i sadasnji ministar dr
Puk®. Tada je zaklju¢eno da se ubiju zatvoreni pravoslav-
ci, njih ,,oko 560" Za streljanje su se posebno zalagali
Vidakovi¢, koji jo$ zivi u Glini, i ,Tiliak®, koji sada zivi u
Zagrebu. Naredne no¢i su zatvoreni pravoslavci ubijeni
i sahranjeni u Sumi Kihalci kraj Gline. Posle tri dana
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dvojica ustasa-emigranata i dva detektiva iz Zagreba su
uhapsili 56 trgovaca stokom koji su takode ubijeni i za-
kopani u $umi Kihalci. Pri¢alo se da su ubijeni samo da
bi im oteli ve¢u sumu novca. U izvestaju se pozivalo na
ocevica, koji je poverljiva osoba ,,kucevlasnika Jurjevi¢a
iz Gline®. U nastavku izvestaja su opisane prilike posle
ovih pokolja i ubijanje u glinskoj crkvi o ¢emu ¢e biti
reci u kasnijem izlaganju.

Ubijanje ,u $umi Kihalci“ se sigurno odnosilo na
neku lokaciju kraj sela Kihalac kraj Gline za koju su po-
stojale informacije da je mesto egzekucija. Pomenuti Vi-
dakovi¢ je verovatno Mato Vidakovi¢, jedan od
rukovodecih ustasa, predsednik opstine i logora u Gli-
ni.”® Osoba sa imenom Tiliak iz izve$taja je svakako
Mato Tiljak, trgovac, jedan od osnivaca ustaske organi-
zacije u Glini, kasnije i ustaski logornik.” Nijedan drugi
izvor ne potvrduje da su u majskom pokolju glinskih
Srba ubijani i Zene i deca. Prema ovom izvoru, ubijanju
je prethodio sastanak glinskih ustaskih voda kojem bi
trebalo da je prisustvovao i ministar Puk. Iako se u izve-
$taju poziva na to da su izvor informacija bili i pouzdani
glinski stanovnici, vest o Pukovom uc¢e$¢u na sastanku
je data s izvesnom rezervom. Prema svedocenju Slavka
Mrgana pred Okruznom komisijom za ratne zlo¢ine Ba-
nije, u Glini se znalo da je majski pokolj izvr§en prema
zakljucku jedne sednice, ali da se nikada nije saznalo ko
joj je prisustvovao.”

Majski i junski pokolji Srba, medu njima i pokolj
onih iz Gline i okoline, bili su poznati i italijanskim voj-
nim vlastima u NDH. U op$irnom referatu o ustaama
upuéenom komandi italijanske Druge armije 11. juna
1941,7¢ general Ambrozio je teroristicke aktivnosti usta-
$a prema Srbima uporedio sa ,najtamnijim periodom
Srednjeg veka® Naveo je da su ¢esto predvodnici i pod-
strekaci na zlo¢ine protiv Srba bili rimokatolicki sveste-
nici i madu njima franjevci. Nabrojan je niz zlo¢ina na
podrudju Like i severne Dalmacije, a zatim i ono $to se
desilo sa druge strane italijansko-nemacke demarkacio-
ne linije. Jedan stanovnik Gline je do$ao kod koman-
danta vojnih karabinjera italijanske armije

[...] trazeci da se u to mesto uputi nasa jedinica kako bi
se zaustavila ustaska teroristicka aktivnost. Na§ dousnik,
osoba naoko dostojna poverenja, ispri¢ao nam je da su
ustase tamo uhapsile oko 650 osoba sa kojima, ni na pre-
klinjanja i svakojake molbe, nikome od prijatelja i rodbi-
ne nisu dozvolili da uhap$ene vidi niti da sa njima

komunicira. Brojni pucnjevi $to su se tokom vise noci



¢uli u tim zonama, potvrduju pretpostavku da su mnogi
uhapseni po kratkom postupku pobijeni, poznatim si-
stemima. Ista osoba izjavljuje i da je voda ustasa u zoni
izvesni MISON Giuseppe, italijanski drzavljanin [...]

On je opisan kao lukava i okrutna osoba kojoj su lo-
kalni stanovnici pripisivali odgovornost za sve zakulisne
radnje posle odlaska nemackih trupa.”

Giuseppe Mison koji se pominje u italijanskom izvo-
ru je Josip Mison (Misson), predratni ¢lan ustaske orga-
nizacije, ¢lan ustaskog logora u Glini i jedan od
organizatora i pocinilaca najsurovijih zlo¢ina nad Srbi-
ma, uz ostale, i u glinskoj pravoslavnoj crkvi.” Iz ovog
izvora se vidi da je zbog ustaskih zlo¢ina bilo zahteva za
intervenciju italijanske vojske i preko italijansko-ne-
macke demarkacione linije u NDH, koja nije bila daleko
od same Gline. To, naravno, nije dolazilo u obzir, ali po-
kazuje da nije postojalo poverenje u eventualnu nemac-
ku intervenciju ili su se zahtevi za njom ve¢ pokazali
bezuspesnim.

Doslovno preko no¢i potpuno je izmenjena nacional-
na i socijalna struktura Gline. To je bio prvi grad u
ustaskoj drzavi u kojem je program unistenja bio tako
dosledno sproveden.” Unisteno je celokupno musko
srpsko gradanstvo, kao i omladina, od pripadnika inte-
lektualne elite (ubijen je i prota Bogdan Opaci¢)® do
zanatlija i u¢enika. Odmah posle pokolja sve srpske rad-
nje su dobile svoje poverenike uglavnom iz reda glinskih
ustada. Isto se desilo i sa imovinom glinskih Jevreja.
Iako je sa pripremama za ubijanje, a zatim i sa samim
ubijanjem i zakopavanjem tako velikog broja osoba bio
upoznat relativno Sirok krug ljudi iz Gline i okoline,
samo pojedini Srbi su upozoreni na to $ta se sprema.
Deo egzekutora i njihovih pomagaca se poznavao sa
svojim Zrtvama, koje nisu mogle ni da pretpostave da ée
njihovi poznanici ili susedi postati njihove ubice ili sau-
Cesnici ubica. U hap$enju Nikole Samardzije, poznatog
fudbalera Glinskog $portskog kluba (GSK) i jedinog
prezivelog sa stratita, je ucestvovao i njegov prijatelj i
sugradanin Bozo Matijevi¢.?! Preziveli su samo oni koji
su se zadesili van Gline, bar Cetvoro se spasilo posle
upozorenja poznanika Hrvata, a jednoga je spasio hr-
vatski zanatlija sakrivsi ga u svojoj kuéi.®

Vlasti su nastojale na sakrivanju zlo¢ina o cemu sve-
doce izjave preostalih glinskih Srba, kao i nemackih
predstavnika. U zagrebackoj feldkomandanturi se ni kra-
jem januara 1942.nije pouzdano znalo $ta se dogodilo sa
srpskim muskarcima i de¢acima iz Gline. Ustaske vlasti

su na razne nacine obmanjivale porodice ubijenih o
tome $ta se sa njima dogodilo.®* U Glini je zavladala svo-
jevrsna zavera ¢utanja, bar za porodice ubijenih. One su
znale samo to da su njihovi najblizi odvedeni u nepozna-
tom pravcu i da se ne zna $ta se sa njima dogodilo. Da bi
to doznale, Zene nekih odvedenih Glinjana su nudile no-
vac ustasama, a neke ustaSe su i same traZile od Zena
mnogo novca da bi im rekle $ta se dogodilo. I pored toga
se nista nije saznalo o odvedenima.* U svakom slucaju,
unistenje srpskih muskaraca i starijih de¢aka u Glini, sa
stanovista organizatora i egzekutora je potpuno uspelo.

Neko ko je dobro znao $ta se zaista dogodilo sa glin-
skim Srbima u no¢i 13. maja 1941, o tome je ubrzo
obavestio zagrebackog nadbiskupa Alojzija Stepinca.
Reagujuci na obavestenje, ve¢ dan posle pokolja nadbi-
skup Stepinac je uputio protestno pismo vladi.** Moze
da se pretpostavi da je obavestenje poticalo od glinskog
zupnika Franca ZuZeka, jednog od najvaznijih svedoka
dogadaja u Glini 1941. godine. On je bio jedan od onih
rimokatoli¢kih svestenika, koji nisu odobravali ustasku
politiku unistenja i koji su nastojali da pomognu progo-
njenima. Nadbiskupov protest je bio indikator odrede-
nih neslaganja i rezervi prema pojedinim postupcima
ustagkih vlasti, $to je od jeseni 1943. ponekad i javno
izrazavano. Od tada je njemu bilo jasno da ustaska poli-
tika ne doprinosi dobrom zdravlju NDH, a time i Rimo-
katolicke crkve na njenom prostoru.*® On se ponekad
zalagao za spaSavanje Srba i Jevreja, pa i vec¢ih grupa.’’
Medutim, nasuprot tome je stajala drzavna politika uni-
$tenja Srba i Jevreja koju on nikada sustinski nije dovo-
dio u pitanje. Nadbiskup je na razne nacine ostvarivao
kontakte sa zapadnim saveznicima i jugoslovenskom
vladom u izbeglistvu,® ali to nije dovelo do neke politi¢-
ke akcije. Saradnja Stepinca i ustaske drzave se zasnivala
na zajedni¢kom cilju pri ¢emu su postojale razlike u me-
todima kojima taj cilj treba posti¢i. Posle stvaranja veli-
ke hrvatske drzave ona je trebalo da postane $to je
moguce vie katolicka na ¢emu je ostvarena saradnja
crkvene i drzavne organizacije.*” Nadbiskup je do kraja
ostao lojalan ustaskoj drzavi i njenom vodi i u¢estvovao
je u pokusaju da se ona pocetkom maja 1945. oéuva uz
pomoc¢ zapadnih saveznika.”

Ve¢ tri dana po odvodenju glinskih Srba, vest o tome
da su oni odvedeni ,,u nepoznatom pravcu® stigla je u
Beograd. Komesar za Ministarstvo finansija Dusan Leti-
ca, predratni ministar, rodom iz Majskih Poljana, o
tome je obavestio Milana A¢imovica, komesara za Mini-
starstvo unutra$njih poslova, prvog coveka srpske
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kvislingke uprave. Letica se pri tome pozivao na saopste-
nje bivéeg narodnog poslanika Bogdana Ercegovca na-
vodedi da ,,izbeglice ponovo pristizu® Letica je molio
Acimovica ,da se ovo hitno saop$ti i zamoli za energi¢-
nu intervenciju na nadlerznom mestu“®' Letica je time
molio A¢imovic¢a za intervenciju kod nemackog Vojnog
zapovednika u Srbiji Helmuta Ferstera (Forster). Njemu
je Ac¢imovi¢ ve¢ 4. maja 1941. uputio izveStaj o merama
za proterivanje srpskog stanovnistva, koje su preduzeli
Madari u Backoj, Bugari u juznoj Srbiji, kao i o posebno
krvavim progonima Srba od Albanaca. U izvestaju su
iscrpno opisani i progoni i ubistva Srba u ustaskoj drza-
vi, posebno pripadnika drustvene elite, medu njima i
pravoslavnih crkvenih velikodostojnika.”” O masovnim
zlo¢inima u Glini i u Gospicu je obavestena i jugoslo-
venska izbegli¢cka vlada preko poslanstva u Lisabonu u
kojem je zagrebacki advokat, jevrejski izbeglica, Lujo
Vajsman, 30. jula 1941. dao izjavu.”®

Razni oblici nasilja i masovno ubijanje uzrokovali su
izbeglistvo Srba iz Gline i okoline na nemacko okupaci-
ono podrugje u Srbiji. Obezglavljene porodice su ,,do-
brovoljno“ poklanjale svoju imovinu da bi obezbedile
dokumente za odlazak.” U skladu sa zagrebackim spo-
razumom nemackih i ustagkih hrvatskih vlasti od 4.
juna 1941, Srbi su ,,legalno® proterivani preko Drzavnog
ravnateljstva za ponovu dok su na njihovim imanjima
naseljavani Hrvati preko Zavoda za kolonizaciju.”” Ma-
sovni pokolji tokom leta doveli su do pojac¢anog priliva
izbeglica iz glinskog kraja u Srbiju, tako da je vedina,
njih 80, izbegla u julu 1941.° U drugoj polovini maja i
tokom juna 1941. nastavljena su pojedina¢na i grupna
hapsenja i ubijanja Srba iz sela oko Gline, kao i onih koji
su prolazili ili su se nasli u njoj. Sredinom juna zatvore-
na je i grupa od sedam hrvatskih levi¢ara, medu njima i
jedan Srbin, ali su posle mesec dana pusteni. I kasnije su
povremeno hapseni Hrvati antifasisti u Glini i okolnim
selima, a krug protivnika reZima se postepeno $irio.”’

Pokolj glinskih Srba maja 1941. se zasnivao na ideo-
loskim nacelima ustaske organizacije i na drzavnoj poli-
tici unitenja. Tada nije bilo ni pomena o nekom otporu
koji ¢e kasnije redovno sluziti kao motivacija i razlog za
nastavak procesa uni$tenja. Sve agresivnija propagand-
na akcija drzavnih vlasti (u $tampi, na javnim zborovi-
ma) nije ostavljala dilemu o tome $ta e se Srbima desiti.
Svojevrsna potvrda onoga $ta se 13. maja dogodio glin-
skim Srbima je bio govor ministra Puka na manifestaci-
onoj skupstini u Glini 1. juna 1941. Pominjudi povelju
austrijskog cara Leopolda®, Puk je naglasio da je doslo
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vreme da tada naseljeni ,elementi“ odu iz Hrvatske ili su
vel ,oti8li“” Glinske ustase i sam Puk su dobile javnu
pohvalu za svoj rad u centralnom drZavnom dnevniku,
Hrvatskom narodu od 3. juna 1941.

Nasilja, hap$enja, deportovanja u logore i sve masov-
nija ubistva izazvali su spontani, zatim i organizovani
otpor Srba.'” Pocetak organizovane ustanicke borbe na
Baniji je oznacen napadom partizanske grupe Vasilja
Gacese na zeleznicku stanicu i zgradu opstine u Ban-
skom Grabovcu u no¢i 23/24. jula 1941.Tada je na strani
napadnutih poginulo ili ubijeno Sest lica.'”! Ve¢ sledeceg
dana u Banski Grabovac je stigao ravnatelj Ustaskog re-
darstva (zapovednik ustaske policije) Bozidar Cerovski
sa 13. juriSnom sveuciliSnom satnijom iz Zagreba i sa
vodom oruznika (Zandarma). Potera za ustanicima nije
dala rezultata, ali je napad bio povod za organizovanje
velikog krvoproli¢a. Odmah je otpocelo ubijanje ,,sum-
njivih® i masovno hapsenje srpskih seljaka po okolnim
selima. Drugi dan po napadu stigao je zapovednik poli-
cijskih sluzbi NDH Eugen Kvaternik i formiran je po-
kretni preki sud, koji je odmah poceo da osuduje
pohvatane Srbe na smrt. Od 24. do 27. jula postreljano
je ili hladnim oruzjem ubijeno nesto vise od 1.285 srp-
skih muskaraca, od starijih de¢aka do staraca, a deo po-
hapsenih je deportovan u logor Gospic¢.'> Od 27. jula do
prvih dana avgusta 1941. u okolini Gline je nastavljeno
haps$enje srpskih seljaka, koji su ubijani na stratistima u
selu Prekopi, $ikari Latinovo i $umi Kobilja¢i.'®

O pokoljima Srba u Banskom Grabovcu i na Sirem
podrudju Gline bili su obavesteni i nemacki predstavni-
ci, koji su navodili razli¢ite procene o broju zrtava. U
svom izve$taju s kraja januara 1942, major Kne je naveo
da sujulaiavgusta 1941. pravoslavci izvlaceni iz vozova,
osudivani na smrt od prekog suda i odmah streljani
ispred Zeleznicke stanice Banski Grabovac, kao i da su
tome cesto prisustvovali Bozidar Cerovski i Eugen Kva-
ternik. Naveo je i da su na ovu Zelezni¢ku stanicu dovo-
zeni i ljudi iz Gline i streljani. Po njegovoj proceni, u
okolini Zeleznicke stanice Banski Grabovac je sahranje-
no oko 5.000 do 6.000 lica.!* Prema podacima nemac-
kog poslanstva u Zagrebu tada je u dva odvojena
masovna ubistva u okolini Gline ubijeno 650 Srba.!%

Posle napada nacisticke Nemacke i njenih saveznika
na Sovijetski Savez 22. juna 1941, javni diskurs je postao
ne samo antisrpski i antijevrejski, nego i antikomuni-
sticki. To je iskoris¢eno u propagandne svrhe u Ban-
skom Grabovcu gde je iscenirano spajanje negativnih
simbola, srpskih i komunistickih. Po naredenju kotar-



skog predstojnika u Glini Dragutina Impera, iz glinskog
zatvora je dovedena grupa Srba, oni su odeveni u ,,¢et-
nic¢ke uniforme® a zatim su sa crvenom zastavom upu-
¢eni u Banski Grabovac. Tamo su fotografisani i odmah
zatim ubijeni.'” O tome je putem novina obavestena i
najsira javnost. Hrvatski narod je 27. jula 1941. izvestio
o hvatanju ,veéeg broja ¢etnika“ u Glini i na Kordunu.
Sve to je imalo jasnu funkciju Sirenja ose¢anja ugroze-
nosti od Srba-¢etnika, identifikovanih sa komunistima
radi $to vece mobilizacije za borbu protiv ovog zla. Ins-
cenirani ili stvarni akti otpora Srba, uz agresivnu propa-
gandu, pretvarali su celokupnu srpsku musku populaciju
u smrtnog neprijatelja sa kojim se mora kona¢no obra-
Cunati.'”’

Akcija uniStenja Srba je nastavljena na podrudju su-
sednih kotara Vrginmost i Vojni¢ odmah posto se 27.
jula 1941. odatle povukla italijanska vojska. Prema po-
dacima ustaskih vlasti tada je ubijeno oko 400 srpskih
muskaraca i Zena, a njihova imovina je opljackana ili
uniStena.'® U Glini je ubrzo uspostavljena komanda
vece grupacije ustaskih oruzanih formacija (Ustaske
vojnice) sastavljene od 10 ili 12 satnija (Ceta), koje su
zatim bile rasporedene u raznim mestima Korduna, Ba-
nije i Cazinske krajine. Ove jedinice su stavljene pod
komandu ustaskog pukovnika Tomislava Rolfa.'” Nje-
govo sediste je bilo u Glini gde je bilo sediste tri ustaske
satnije iz ove grupacije.'!?

Dolaskom novih ustaskih jedinica stvoreni su uslovi
za nastavak akcije masovnog unis$tenja srpskog stanov-
nistva. Pokolji na podrucju Banije, Korduna, Bihaca,
Cazinske krajine, Bosanske Krupe i Bosanskog Novog
tada su dostigli izuzetno velike razmere. Na brojnim
manjim i veim strati$tima ubijani su ne samo muskarci,
nego i celokupno srpsko stanovnistvo pojedinih sela ili
grupe sela, dok je njihova imovina opljackana ili unista-
vana. Pored niza manjih stratiSta, po broju Zrtava kao
mesta masovnog ubijanja se izdvajaju Garavice i Ceravi-
ca kod Bihaca, Mehino stanje kod Velike Kladuse, Bai¢a
jame kraj Hrvatske Kostajnice.'"! Vise hiljada Zrtava ubi-
jenih na podrudju Bihaca i Velike Kladuse je poticalo sa
susednih podrucja Korduna i Like. Prema proceni u
izvestaju Operativnog Staba partizanskih odreda Bosan-
ske krajine, tada je samo na prostoru Bihaca ubijeno iz-
medu 12.000 i 15.000 Srba.''> Obavestajno odeljenje
Feldkomandanture Zagreb je 30. januara 1942. izvestilo
da je broj ubijenih (streljanjem i klanjem) u srezu Biha¢
procenjen na 10.000 do 12.000 ljudi. Navedeno je i da su
u Velikoj Kladusi ljudi saterani u crkvu, tamo zaklani, a

crkva je zatim spaljena. Na mostu u blizini istog mesta je
streljano 16 dece uzrasta od 6 do 14 godina, a ¢lanovima
porodica je bilo zabranjeno da ih odmah sahrane.!’®
Broj zrtava je na nekim od stratista je bio toliki da su se
lokalne vlasti plasile za zdravlje okolnog stanovnistva. U
okolini Bihac¢a i Velike Kladu$e ogroman broj leseva je
bio plitko zakopan zbog ¢ega su se vlasti plasile $irenja
zaraze zbog zagadenja vode.'"* Sistematsko i masovno
ubijanje Srba su vrsile pre svega redovne ustaske jedini-
ce (Ustaska vojnica), a zajedno sa njima ili samostalno,
Cesto i naoruzani civili (,,divlje ustase ili ustaska milici-
ja) pod vodstvom lokalnih ustaskih voda.''®

Ustaske i druge oruzane formacije NDH su kao mesta
za torturu i za egzekicije Srba koristile i pravoslavne sa-
kralne objekte. To je sigurno imalo snazan simbolicki
znacaj i za egzekutore i za njihove zrtve. Tokom leta
1941. masovne egzekucije su vriene u crkvama u Sirokoj
Kuli, Velikoj Kladusi i Bosanskoj Krupi."'¢ Prognani Slo-
venci, koji su preko iseljeni¢ko-useljenickog logora u
Slavonskoj Pozegi stigli na Kordun jula i avgusta 1941,
bili su svedoci masovnih zlo¢ina nad Srbima, medu nji-
ma i u crkvi u Sirokoj Rijeci u opstini Krstinja. Ustase su
dovele srpske Zene i decu u crkvu, pod izgovorom da ¢e
dodi katolicki svestenik i prevesti ih u katoli¢cku veru
¢ime Ce spasiti zivot. ,,Kada su svi ve¢ bili u crkvi, ustase
su je zakljucale, oko nje nabacali slamu koju su kasnija
zalili benzinom.“!"” I kasnije su pravoslavne crkve kori-
$¢ene kao mesta masovnih egzekucija Srba, uglavnom
zena i dece, posle ¢ega bi sledilo uni$tavanje i crkava i
Zrtava u njima (crkve u Svici, Kolari¢u, Sadilovcu, Kuso-
njama, Zboristu)''®.

Ubijanje Srba u glinskoj pravoslavnoj crkvi Rodenja
Presvete Bogorodice izdvaja se od ubijanja na drugim lo-
kacijama iz nekoliko razloga. Radilo se o ubijanju izuzet-
no velikog broja ljudi na najsuroviji na¢in u sakralnom
objektu u samom centru jednog manjeg grada, koji nije
bio daleko od prestonice ustaske drzave. Pri tome egze-
kutori nisu krili da vr$e masovno ubijanje, $taviSe, oni su
o tome javno govorili i ponosili su se svojim zlo¢inima.
Kako je ubrzo posle ubijanja crkva do temelja srusena,
zlo¢in je dobio jo$ snazniju simboliku, kako za Zrtve i
kolektivitet kojem su pripadale, tako i za egzekutore i dr-
zavu ¢iju politiku su sprovodili. Masovno ubijanje u cr-
kvi je simbolizovalo fizi¢ko unistenje srpskog naroda,
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dok je rusenje crkve bilo simbolicko unistenje njihovog
verskog i kulturnog identiteta. Time su ispunjeni ciljevi
javno proklamovane politike da se u potpunosti ukloni
srpsko ,,strano telo® sa hrvatskog zivotnog prostora.

Zlo¢in u glinskoj pravoslavnoj crkvi je relativno brzo
postao poznat ne samo u Glini i okolini, nego i mnogo
$ire. Izvori obavestenja o zlo¢inu su bili razli¢ite prove-
nijencije i stepena verodostojnosti tako da su i neke
osnovne ¢injenice o njemu bile u mnogo ¢emu razlicite.
To se pre svega odnosilo na hronologiju dogadaja, pita-
nje koliko pokolja je bilo u crkvi, ko su bili egzekutori,
koliki je bio broj zrtava, pa i kakva je bila njihova struk-
tura. U izvorima i usmenoj tradiciji zlocin je najcesce
vezivan za ubijanje Srba sakupljenih u Vrginmostu po-
¢etkom avgusta 1941. Oni su okupljeni radi preobrace-
nja u rimokatoli¢ku veru (,,pokrst®) §to je trebalo da im
osigura zivot i imanje. Umesto toga, ustase su ih uhapsi-
le, odvezli u Glinu i u tamo$njoj pravoslavnoj crkvi po-
klali. Sa odredenim varijetetima, pre svega u broju
ubijenih, taj narativ je decenijama bio prihvacen i u jav-
nosti i u istoriografiji.

Prema se¢anju Milana Crevara, kojeg op$irno citira
partizanski prvoborac sa Korduna Rade Bulat, drugog
dana po odvodenju Srba iz Vrginmosta, njihove supruge
su oti$le u Glinu i saznale da su oni poklani u crkvi.'”
Vesti o pokolju u glinskoj pravoslavnoj crkvi su se brzo
prosirile i u centru ustaske drzave. Vladimir Velebit,
istakniti ¢lan Komunisti¢ke partije Jugoslavije, koji je
poluilegalno Ziveo u Zagrebu, se se¢ao da su u grad sti-
zale vesti 0 masovnim ustaskim pokoljima Srba na Kor-
dunu, u Slavoniji, Lici, Hercegovini. Do njega i ostalih je
stigla i vest o pokolju u glinskoj crkvi.'?°

Sirenju vesti o pokolju je doprinela i partizanska pro-
paganda, kako u samoj Hrvatskoj, tako i na $irem jugo-
slovenskom prostoru. Ve¢ u drugoj polovini avgusta
1941. vest je preneo Bilten Glavnog staba Narodnooslo-
bodilackih partizanskih odreda Jugoslavije. Clanak je
potpisan sa T.T. $to su bili inicijali kojima se Josip Broz
Tito potpisivao u partizanskoj $tampi. On je ¢lanke za
list pisao na osnovu izvestaja koje je dobijao iz raznih
delova okupirane Jugoslavije. Izvestaji su svake nedelje,
ali neredovno, stizali i od komunistickog rukovodstva iz
Hrvatske.'?! Vest o zlo¢inu u Glini je doneta u drugom
broju lista pod datumom 19. avgust 1941. u okviru ¢lan-
ka sa naslovom ,,Teror besni po ¢itavoj zemlji“ u odeljku
gde je rec o zlo¢inima u Hrvatskoj.

»U Hrvatskoj Paveli¢eve krvnicke horde nastavljaju
svoje zlo¢ine po srpskim selima ubijaju¢i mirne Zitelje.
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Tako su pohvatali u selima Vlahovi¢, Grabovac, Ravno
Rasée i Drenovac 500 staraca, Zena i dece i odveli ih u
Gospi¢ gde su ih masakrirali. U toj istoj okolini, ustase
Paveli¢a poklali su 16 Zena i 10 staraca. U okolini Gline
opet je pohvatano zadnjih dana 300 Zitelja koje su ustase
dovele u Glinu i u jednoj crkvi jednostavno poklali.
Neke narodne izdajice izmedu Srba-kulaka i popova po-
zvali su narod da se vrati iz Suma kuc¢ama. Kad se narod
vratio, bilo je odmah uhvaéeno oko 700 ljudi. Ustaska
zver, major Vidakovi¢, dao ih je sve poklati i to na ovaj
nadin: prvu grupu poklao je u odelima, a posle toga su
usta$e svukli mrtvima odela i ista dali na pranje da bi ih
mogli prodati. Drugu grupu dao je taj zlo¢inac najpre
svudi, pa tek onda poklati. Sva ta odela prodana su za
stare krpe. U Vrgin Mostu je isto tako uspelo kulacima
da obmanu 50 ljudi, koji su se vratili svojim kuc¢ama, ali
je od njih odmah bilo 39 uhvadeno i streljano, a ostalim
je uspelo da se spasu bekstvom u Sumu® U ¢lanku je na-
vedeno i da je u selima Tabori$tu i Ruzinama ubijeno po
60 lica, kod Vojnica 400 zitelja i oko Cetin Grada oko
2.000 srpskih Zena i dece, kao i da je to ,samo nekoliko
slu¢ajeva zverskih zloc¢ina nad srpskim zivljem koje vrse
Paveliéeve ustase[...]“

Brozov ¢lanak je zasnovan na izvestaju Vladimira Po-
povica, delegata Centralnog komiteta KP Jugoslavije,'”
koji je tada rukovodio Centralnim komitetom KP Hr-
vatske. U Brozovom ¢lanku u Biltenu gotovo doslovno
su preuzeti podaci iz Popovicevog izvestaja o klanju pre-
ko 300 ljudi u glinskoj crkvi, o ulozi ,,popova i kulaka®
kao i o klanju grupe od 700 ljudi koje je organizovao
»ustaski major Vidakovi¢“!'*

O zloc¢inima u glinskoj crkvi $irene su vesti i na po-
dru¢jima zahvacenim ustaskim pokoljima i na $iim po-
dru¢jima tog dela ustaske drzave preko partizanskih
letaka. U letku ,;Obavjestenje broj 2.- Okruznog komiteta
Komunisticke partije Hrvatske u Karlovcu kolovoza
mjeseca 1941. godine*'*® nabrojani su zlo¢ini ustasa na
Baniji, Kordunu i u Cazinskoj krajini. Navedeno je da je
do sredine avgusta na zverski nacin ubijeno 6.460 srp-
skih muskaraca, Zena i dece, od toga u kotaru Glina njih
oko 2.600, ne rac¢unajudi na ,cele vozove ljudi, Zena i
dece upuéenih u logor Gospi¢. Kao izvrsioci zlocina su
okrivljeni Paveli¢ i ,,frankovacka gospoda®, ali su kao naj-
veci krivci i nalogodavci ubijanja i interniranja Srba
oznaceni Hitler i Musolini.'* U letku se pozivalo na bor-
bu ,protiv talijanskih i njemackih fasista i domacih iz-
dajnika ustasa“ i stvaranje jedinstvenog antifasistickog
fronta Hrvata, Srba i Muslimana. Isticalo se da sa zlo¢in-



cima ,nema sporazuma‘. Poziv na zajednicku borbu je
svakako odrazavao bojazan partizanskog rukovodstva
da dolazak italijanske vojske u Drugu zonu NDH ne iza-
zove rascep medu ustanicima i sporazum o nenapadanju
sa Italijanima. Dolazak italijanskih trupa od sredine av-
gusta 1941. je znacio prekid pokolja Srba i njihovo vraca-
nje kakvom-takvom redovnom zivotu.'?’
prema Italijanima, uz sustinske ideoloske i politicke ra-
zlike, ubrzo je dovelo do rascepa, kasnije i do nepomirlji-

Pitanje odnosa

vog sukoba medu ustanicima u delu Like i severne
Dalmacije, kao i na $irem jugoslovenskom prostoru.

U letku karlovackih komunista, kao najstrasniji pri-
mer ustagkih zlo¢ina naveden je pokolj u glinskoj (pra-
voslavnoj) crkvi. Nije jasno da li su kao izvor posluzila
obavestenja iz prve ruke ili glasine, ali u letku su i navo-
di koji se mogu na¢i samo u jo$ jednom posrednom
izvoru. Kao organizator pokolja i u ovom letku je ozna-
¢en ,ustaski major Vidakovi¢® iz Gline $to se svakako
odnosilo na ustaskog tabornika iz Gline Nikolu Vidako-
vi¢a'®. U letku je navedeno da je on uputio pohvatane
muskarce, Zene i decu u crkvu gde su oni zverski muce-
ni: rezanjem vratova, polaganim ubadanjem u grudi,
klanjem dece pred o¢ima majki, koje su zatim i same
ubijane. Klanje je vréeno po grupama, zrtve su morale
da se svuku, a Zene Zrtava bi morale da operu ode¢u svo-
jih ubijenih muzeva. Navedeno je i da je deo ljudi po-
klan u $umi Kovilja¢i (verovatno: Kobiljaci, prim.
autora). U letku je navedeno i da je narod u mnogim
mestima poverovao u pozive da ¢e im prekrstavanje
obezbediti miran zivot. Medutim, svi koji su u to pove-
rovali ,,bili su zarobljeni i poklani“'* Ovo je bilo jasno
upozorenje da su pozivi na pokatoli¢avanje prevara da
bi se Srbi prikupili u $§to ve¢em broju i ubili. To je vero-
vatno bila aluzija na pokolj Srba iz Vrginmosta, $to je
bio najocitiji primer kori$¢enja ,,pokrstavanja“ za njiho-
vo masovno unistenje. Detaljni opisi ustaskih zverstava
svakako su bili u funkciji opste mobilizacije za borbu
protiv ustasa.

Sli¢nosti Saopstenja Okruznog komiteta Komunisti¢-
ke partije Hrvatske u Karlovcu sa opisom dogadaja u
Glini iz Biltena dozvoljavaju pretpostavku da su oba za-
snivana na istom ili sli¢cnom izvoru. Medutim, treba uo-
¢iti znacajne razlike izmedu sadrzaja letka karlovackih
komunista, sa jedne strane, i Popovicevog izvestaja i
Brozovog ¢lanka, s druge strane. Optuzba da su ne samo
srpski ,,kulaci® (prema boljsevickoj terminologiji to su
bili bogati seljaci), nego i (pravoslavni) ,,popovi‘, pozi-
vali narod da se vrati svojim ku¢ama, nije mogla da se

nade u letku karlovac¢kih komunista. Oni su mnogo bo-
lje znali $ta se zaista dogadalo i takvi navodi bi delovali
u najmanju ruku neubedljivo. I pored izvestaja Vladimi-
ra Popovi¢a, Brozu je moralo biti poznato da su srpski
pravoslavni svestenici ili ubijeni ili proterani u okupira-
nu Srbiju, zajedno sa desetinama hiljada drugih Srba iz
ustaske drzave. O tome je mogao ili¢no da se uveri jer je
jedan od njegovih ilegalnih stanova u Beogradu bio u
blizini izbeglickog logora u Topovskim $upama na Au-
tokomandi. U ovim izvestajima i ¢lancima je na sceni
bilo doktrinarno komunisti¢ko revolucionarno rezono-
vanje koje nije mnogo marilo za realne prilike i ¢injeni-
ce.

O ubijanju u glinskoj pravoslavnoj crkvi kratku vest
je doneo jo$ jedan ilegalni partizanski list, Vjesnik rad-
nog naroda u broju 3 od 29. avgusta 1941. U rubrici ,,Vi-
jesti iz Hrvatske® navedeno je sledece: ,,U Glini su neki
ljudi povjerovali ‘ustaskoj rije¢i’ i vratili se iz Sume kudi.
Odmah su bili zatvoreni i istoga ih je dana strijeljano u
crkvi 1205° Ako imamo u vidu letak karlovackih ko-
munista i izvestaj koji je upucéen rukovodstvu jugoslo-
venskih komunista u Beograd, malo je verovatno da
urednici lista nisu znali vi$e podataka o zlo¢inu. Vest je
tako stilizovana da pre svega bude upozorenje svima
onima koji su se sklonili od ustasa u $umu da im ne ve-
ruju. Osnovna poruka ove vesti je bila da se treba pri-
druziti partizanima jer su oni, koji su poverovali
usta$ama, ubijeni u glinskoj crkvi i da se to moze pono-
viti na drugim mestima.

Vesti o pokoljima u Glini, od maja do avgusta 1941,
su relativno brzo dospele do medunarodnih faktora. Ju-
goslovenski poslanik pri Svetoj Stolici Niko Mirosevi¢
Sorgo je u nekoliko navrata obavestavao vatikanski Dr-
zavni sekretarijat o ustaskim pokoljima Srba. U dve pro-
memorije, 19. avgusta i 1. septembra 1941."! poslanik
je obavestio Svetu Stolicu o pokoljima u Glini i okolini,
napose o pokolju u glinskoj crkvi. U to vreme su se od-
nosi Svete Stolice i jugoslovenske vlade u izbeglistvu ve¢
bili pogorsali zbog blagonaklonog stava Vatikana prema
ustagkoj drzavi.'*? Izvor obe promemorije su bila dva
svedocenja napisana na slovenackom jeziku ¢iji autor se
ne moze identifikovati, kao ni put kojim su svedocenja
dospela do jugoslovenskog poslanika.

U promemoriji od 19. avgusta 1941. poslanstvo je na-
velo da se radi o informacijama koje poti¢u od inteligen-
tne osobe, koja je katolik, a nije ni Srbin ni Hrvat.!**
Osnova promemorije je bio dokument pod naslovom
»Promemorija o pokolju Srba u Hrvatskoj i Madar-
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skoj“!** Na osnovu sadrzaja dokumenta i promemorije
moze se zakljuciti da je autor informacije Slovenac, koji
je bio dobro obavesten iz vise izvora, i da je to osoba
koja se kretala u raznim krugovima i u Srbiji i u NDH,
kako katoli¢kim, tako i pravoslavnim. Uz ostale slucaje-
ve masovnih i pojedina¢nih ubistava, pomenuto je i ubi-
stvo 450 do 470 srpskih muskaraca u Glini §to se
svakako odnosilo na majski pokolj.

Jugoslovenski poslanik je 1. septembra 1941. uputio
vatikanskom Drzavnom sekretarijatu novu promemori-
ju. Kao i ona od 19. avgusta, nova promemorija se odno-
sila na akciju unistenja Srba u Hrvatskoj (,laction
dextermination des Serbes en Croatie®), ali sa nekim do-
datnim detaljima koji se odnose na pomenute dogadaje.
Mirosevi¢ Sorgo je naveo da se radi o svedocenju ugled-
ne osobe koja se nasla na tom mestu u vreme kada su se
odvijali navedeni dogadaji, a zatim je citirao dobijenu
informaciju. Tokom nod¢i 31. jula/1. avgusta u Glinu je
dovedeno mnogo ljudi iz okoline grada. Najmanje njih
150 je zatvoreno u pravoslavnoj crkvi u no¢i 1/2.avgusta
poklano. I dan kasnije se videlo crveno od krvi na putu
pred tom crkvom. Trojica su jo$ bila zZiva u vrhu zvonika,
koji su ili ubijeni, ili su sko¢ili i ubili se. Narednih dana su
vi$e puta kamionima dovozili Srbe, sakupljali ih u crkvi i
na drugim mestima, a sledeceg dana su ih navodno po-
streljali u glavu na raznim mestima u okolini grada. Vi-
delo se da su ih vozili na kamionima naslagane u
redovima jedne preko drugih i da su ih u tom polozaju
vi$e puta streljali. Streljane su zakopavali u jame i poliva-
li kre¢om. Na kraju informacije je navedeno da su sve
Zrtve pravoslavci i da su masakrirani bez razlike i bez
izuzetka. Broj Zrtava nije poznat, ,,ali se govori 10.000.“'*

U svom odgovoru na dve promemorije jugosloven-
skog poslanstva, koji je upuéen 27. septembra 1941, Dr-
zavni sekretarijat je izrazio veliko Zaljenje Svete Stolice
zbog svih nasilja, ,,a osobito ako to ¢ine katolici®. Nave-
deno je i da su izaslaniku Svete Stolice u Hrvatskoj, opa-
tu Markoneu, data potrebna uputstva.'*® Ta uputstva su
sadrzana u pismu drZavnog sekretara kardinala
Maljonea (Maglione) apostolskom vizitatoru u NDH
opatu Markoneu od 3. septembra 1941."3” Ovaj hladan i
rutinski odgovor jugoslovenskom poslanstvu na nove
vesti o masovnim pokoljima Srba, uz ostalo i u pravo-
slavnoj crkvi u Glini, dobro ilustruje generalni stav Svete
Stolice prema ustaskoj drzavi i njenoj politici prema
pravoslavnim Srbima. Vesti o pokoljima, nasilnoj kon-
verziji pravoslavnih Srba na rimokatoli¢ku veru i o uce-
$¢u klera u tome u Vatikanu su generalno odbacivane
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kao ,,srpsko-pravoslavna propaganda® Sveta Stolica je
nastojala da zbivanja u ustaskoj drzavi prekrije velom
¢utanja $to je trajalo do kraja rata.!*

Jedan izvor o zlo¢inu u glinskoj pravoslavnioj crkvi,
nastao nesto viSe od mesec dana posle dogadaja, postao
je poznat u okupiranoj Srbiji, a zatim i u javnosti zapad-
nih zemalja. Srpska Zeljeznicka policija je 9. septembra
1941. uhapsila izvesnog Hilmiju Berberovica, koji je sti-
gao u Beograd zagrebackim putnickim vozom. On je
zatim upucen u Odeljenje specijalne policije Uprave
grada Beograda gde je narednog dana dao izjavu.'** U
njoj je naveo da je posle kapitulacije jugoslovenske voj-
ske regrutovan u hrvatsku vojsku i sa svojom cetom
upucen u glinski srez. Opisao je zlocine koje je njegova
jedinica pocinila nad Srbima, uz ostalo i pokolje u srp-
skoj pravoslavnoj crkvi u Glini u kojima je i sam uce-
stvovao. Naveo je i da je u Glini ostao do pocetka
septembra 1941. kada je otpusten iz vojske. Posle Cetiri
dana policija je pustila Berberovica iz zatvora i proterala
ga iz Srbije.'*

U okupiranoj Srbiji, pod strogom nemackom kontro-
lom, bilo je isklju¢eno da se podaci o pokoljima Srba u
ustaskoj drzavi javno publikuju. Medutim, desetine hi-
ljada izbeglica su neprekidno donosile vesti o uzasima
masovnog unistenja o ¢emu su sistematski prikupljani
podaci. Kvislinska vlada generala Nedi¢a je posrednim
putem dostavljala jugoslovenskoj vladi u izbeglistvu do-
kumente o zlo¢inima u zemlji, uz ostale i o zlo¢inima
ustaske drzave. Na osnovu tih podataka jugoslovenska
ambasada u Turskoj je 11. novembra 1941. izvestila vla-
du u Londonu da je u NDH ubijeno 350.000 Srba. Izve-
$taju je pridodato saslusanje Hilmije Berberovi¢a o
pokolju u glinskoj crkvi.'*! Prema se¢anjima Adama Pri-
bicevica, on je poslao jedan primerak izjave o pokolju u
crkvi u Glini preko Turske. To je kasnije Veceslav Vilder
procitao na londonskom radiju, mada Pribicevi¢ nije
bio siguran da je to primerak izvestaja koji je on sasta-
vio."*? Izjava Berberovica o pokolju u glinskoj crkvi je u
celini objavljena 1943. u publikaciji o progonima Srpske
pravoslavne crkve i masakru srpskog naroda, koju je
priredila Dijeceza Srpske pravoslavne crkve za Sjedinje-
ne Americke Drzave i Kanadu.'®

O ustagkim zlo¢inima u Glini i okolini, kao i o zlo¢i-
nu u glinskoj pravoslavnoj crkvi su bile obavestene i ne-
macke vojne vlasti, kako u NDH, tako i u okupiranoj
Srbiji. Prema izvestaju zagrebacke feldkomandanture od
kraja januara 1942,'* pravoslavci iz Cemernice su po-
zvani u Vrginmost da bi presli na rimokatolicku veru
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SL. 1. Unutrasnjost pravoslavne crkve u Cemernici (Skola narodnog zdravlja ,, Andrija Stampar®)

posle ¢ega bi mirno ziveli. U svetanom raspolozenju
Srbi su se 30. jula 1941. okupili u Vrginmostu, ali su
muskarci pohapseni i tokom no¢i prebaceni u Glinu. Je-
dan deo je ubijen u blizini Zeleznicke stanice Grabovac,
»a drugih oko 300 lica su ¢ak uterani u crkvu u Gliniiu
ovoj crkvi su zaklani®. Odatle su ubijeni kamionima pre-
baceni u Sumu kraj Banskog Grabovca. Utvrdeno je da
postoje osobe koje su to videle svojim o¢ima, ali se ne
usuduju da svedoce i potpiSu jer bi izgubile zivot. U
izvestaju je relativno precizno navedeno nekoliko loka-
cija masovnih grobnica ubijenih Srba u okolini Gline.
Opisani su i masovni pokolji u selima u okolini Gline
gde su zrtve bili muskarci, Zene i deca ¢ije su kuce zatim
spaljene. Nemacki predstavnici su ve¢ avgusta i septem-
bra 1941. ,,0 ovim incidentima“ detaljno izves$tavali mi-
nistra unutra$njih poslova NDH Andriju Artukovica,
koji je obe¢ao pomo¢. Medutim, i posle toga je ,,redov-
no i dalje dolazilo do streljanja pravoslavaca, iako ne
vi$e u tako velikom obimu®'%

Ubijanje Srba u glinskoj pravoslavnoj crkvi jula 1941.
je opisano je i u izvestaju nemacke Sluzbe bezbednosti iz
maja 1943'% Navedeno da su posle ,,ovih zverstava®, od-
nosno posle ubijanja glinskih muskaraca, Zena i dece,
kao i ubijanju i plja¢kanju trgovaca stokom, gotovo svi
seljaci iz okolnih sela izbegli u Sume. Zatim su ustase
uputile poziv tim seljacima obecéavaju¢i im punu slobo-
du ako predu na rimokatoli¢ku veru. ,,Veliki deo seljaka
je to prihvatio, napustio je $umu i vratio se u svoja sela.
Ubrzo potom je pripremljen ¢in prekrstavanja i seljaci

su, zbijeni u grupi, marsirali ka Glini da bili prekrsteni u
srpskoj crkvi. Za prekrstavanje se prijavilo oko 250 oso-
ba, koje su u crkvi primila $estorica pripadnika ustasa.
Posle uzlaska seljaka, crkva je zaklju¢ana. Potom su se-
ljaci morali da legnu sa licem prema tlu posle ¢ega su
$estorica pripadnika usta$a probadali seljake koji su le-
zali ranije pripremljenim batinama zasiljenim kao ko-
plja. Sa pripadnicima ustasa koji su se zatim pojavili oni
su ubili seljake jednog za drugim. Ubijeni su kamionima
prebacdeni u $umu Kihalci i tamo zakopani®'¥’ Ta lokaci-
ja se inace pominjala kao mesto zakopavanja Zrtava i u
prethodna dva pomenuta zlo¢ina.

Izvestaj nemacke Sluzbe bezbednosti o ubijanju u
glinskoj crkvi iz maja 1943. pruza manje podataka nego
izvestaj zagrebacke feldkomandanture iz januara 1942.
Ipak, na osnovu oba izvestaja vidi se da su pokolji Srba,
napose pokolj u glinskoj pravoslavnoj crkvi, imali veliki
uticaj na zbivanja i na stanovnistvo, i na tesko pogodene
Srbe, i na Hrvate. Prema izvestaju feldkomande, Zrtve su
bile Srbi iz Cemernice, koji su posle prevare sa prekrita-
vanjem u Vrginmostu, dovedeni u Glinu, gde je njih 300
poklano u crkvi, dok su ostali streljani kod Banskog
Grabovca. U ovom izvestaju doslo je do spajanja dva do-
gadaja: masovnog streljanja posle ustanicke akcije na
Banski Grabovac i ubijanja Srba iz okoline Vrgimnosta
u glinskoj pravoslavnoj crkvi. U izvestaju Sluzbe bez-
bednosti iz maja 1943. je navedeno da se radi o Srbima
iz okoline Gline, koji su pozvani da predu na rimokato-
licku veru u samu Glinu. Njih oko 250 je organizovano
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doslo, ali je umesto toga uvedeno u crkvu, a zatim suro-
vo ubijeno od ustasa. Po svom sadrzaju ovaj izvestaj se
vi$e odnosi na ubijanje Srba skupljenih u Vrginmostu, s
tim $to je po njemu ¢in prekr§tavanja trebalo da se odrzi
u samoj Glini. U ovom izvestaju su kao Zrtve pokolja u
crkvi predstavljeni Srbi iz okoline Gline. Razlika izmedu
brojeva zrtava navedenih u oba izvestaja, 300, odnosno
250, nije velika $to ukazuje na moguénost da su izvor
informacija za oba izvestaja bili ljudi iz istih krugova.

Jedini poznati sluzbeni izvor hrvatske ustaske prove-
nijencije sa opisom zlo¢ina u glinskoj crkvi je mese¢ni
izvestaj Velike zupe Pokupje za oktobar 1942.0 stanju u
Velikoj Zupi.'*® Iz izve$taja se vidi da su vlasti ,,sredinom
ljeta“ 1941. registrovale jedan zlo¢in u glinskoj crkvi, ali
su ti izvori do danas nepoznati. U izve$taju su opisani
dogadaji iz 1941. godine, za koje je procenjeno da su do-
veli do toga da partizani gospodare celim podruc¢jem
kotara Vojni¢ i Topusko (izuzev Vukmanica i Topu-
skog). Kao glavni uzroci takvog stanja su navedena dva
dogadaja za koje su okrivljene ustase iz Gline. Pozivajui
se na podatke Velike zupe Pokupje, u izvestaju je nave-
deno da je posle dve diverzije, krajem jula 1941. u kotar
Vojni¢ dosla kaznena ekspedicija ustasa iz Gline koja je
primenila ,,malo previse drasti¢ne mjere®. Oko 400 Zena
iljudi je ubijeno, a imovina im je uni$tena ili opljackana.
Tome je sledilo odmetanje ,,pravoslavnog puéanstva“ u
$ume i sve veci broj napada na Zandarmerijske i domo-
branske patrole i posade. U susednom kotaru Vrgin-
most se sredinom leta desio ,takoder nezgodan ispad
tih istih Glinskih ustasa® U Vrginmostu je okupljeno
oko 2.000 Srba da bi presli u rimokatoli¢ku veru. Medu-
tim, oni su odatle kamionima odveZzeni u Glinu gde ,,su
ih po grupama uvodili u crkvu toboze radi prielaza, a u
stvari ti su ljudi bili u samoj crkvi svi poklani.“!*

Ovaj izvor je vazan iz nekoliko razloga. Napisan je na
osnovu sluzbenih izvora, u njemu je naveden jedan od
najvecih brojeva zrtava (2.000) koji se pominje u izvori-
ma o zlo¢inu, navedeno je da su Zrtve u grupama dovo-
dene u crkvu radi ,,prielaza“ i da su tamo svi poklani. To
bi znacilo da su zrtve negde bile zatvorene i da su odatle
po grupama dovodene u crkvu i tamo ubijane. Ovo je
jedini izvor u kojem je pokolj opisan na takav nacin, ali
se na osnovu navedenog broja zrtava i ubijanja u vise
navrata posredno moze zaklju¢iti da se radilo o (barem)
dve grupe Zrtava koje su ubijene u glinskoj pravoslavnoj
crkvi i da su svih 2.000 dovedenih ubijeni u njoj.

Vesti o zlo¢inu ustasa u glinskoj pravoslavnoj crkvi su
se brzo prosirile, kako usmenim putem, tako i partizan-
skom propagandom. Brzo $irenje vesti o pokolju Kordu-
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nasa u glinskoj crkvi je bilo snazan podsticaj za
organizovanje partizanskih odreda na Kordunu'*, kao i
na $irem podrucju Banije i Korduna. Identitet nekih od
pocinilaca je bio dobro poznat jer su se i sami hvalili
svojim zlo¢inima. Partizani su nastojali da uhvate i ka-
zne zlocince, a jedan od njih je kaznjen ve¢ mesec dana
posle pokolja. Prema izvestaju Okruznog komiteta KP
Hrvatske za Karlovac Centralnom komitetu KP Hrvat-
ske, ,,5. IX likvidiran ustagki krvnik Zinié iz Gline. Su-
djelovao je u klanju ljudi u glinskoj crkvi'>' Prema
izvestaju sa konferencije delegata NOP-a Korduna i Ba-
nije odrzane 19. i 20. septembra 1941. na Petrovoj Gori,
sa Zini¢em je uhapsen jo§ jedan ,,ustaski krvolok iz Gli-
ne, Mazalovi¢ i zajedno sa njim ubijen. '*?

Zlo¢in u glinskoj crkvi je dobio ulogu simbola strada-
nja Srba u ustaskoj drzavi time i vaznog sredstva mobi-
lizacije za borbu protiv nje. Za banijske partizane Glina
je bila simbol masovnih ustaskih zlocina i zla upravo
zbog pokolja u crkvi. Ivan Sibl je sa grupom zagrebackih
ilegalaca stupio u Banijski partizanski odred januara
1942. Posle dve godine on se nasao u oslobodenoj Glini
o ¢emu je ostavio sledece svedocenje: ,,Dobro pamtim
kako je nekadanji banijski partizanski odred obilazio
oko Gline, tog zloglasnog gnijezda, i kako smo je svi
proklinjali. Iz Gline je dolazilo uvijek samo zlo!...U njoj
je i ona crkva u kojoj su ustase poubijali sedam stotina
Srba. Ocevici kazu da je krv tekla kroz crkvena vrata.“!>

U kolikoj meri je Glina identifikovana sa stradanjima
vidi se i po ,,Partizanskom bukvaru“ objavljenom avgu-
sta 1944. latini¢nim pismom. Za slovo ,,g/G“ simbol je
bio crtez groba, za $ta su se vezivale reci: grob, glina,
GLAVNI STAB i garancija.'® O snazi simbolike cr-
kve-strati$ta govori i ¢injenica da su temelji srusene cr-
kve posluzili kao podijum za partizanske govornike na
velikom zboru koji je organizovan odmah posle zauzi-
manja (oslobodenja) Gline 11. januara 1944.'% Isto me-
sto je iste godine dobilo naglaseniji nacionalni znacaj za
srpski narod Banije, Korduna i cele Hrvatske. Posle
izvesne promene politike hrvatskog komunisti¢kog ru-
kovodstva prema Srbima i veceg uvazavanja njihove na-
cionalne individualnosti, u Glini je 20. oktobra 1944.
osnovano Srpsko pjevacko drustvo Obili¢. Dva dana
kasnije, na temelju poru$ene crkve-stratista izvreno je
svecano osvecenje drustvenog barjaka. To je bila tradici-
onalna srpska trobojka sa crvenom zvezdom i nazivom
hora ispisanim ¢iriliénim pismom.'*® Na istom mestu je
posle okoncanja rata odrzan barem jedan parastos Zr-
tvama pokolja na kojima je, sudeéi po fotografiji, uce-
stvovao i hor SPD Obili¢.'’
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SL 2. Glavna ulica u Glini 1940. godine. Desno od crkve je kuca pekara Ilije Letica, prve Zrtve nocnog hapsenja glinskih gra-
dana srpske narodnosti u noéi 11./12. svibnja 1941. godine: ,Odmah pred ku¢om ubijen je Ilija Leti¢, sin Du$an bio je tada
ranjen, a dva su njegova $egrta Rade i Slavko bili od ustasa ranjeni, i ustasa emigrant ih je dokraj¢io odmah bajonetom.*
(VUJASINOVIC et al., Glina 13. maja 1941., str. 33)

Etablirana simbolika mesta masovnog zloc¢ina u glin-
skoj pravoslavnoj crkvi je trebala da posluzi ne samo za
mobilizaciju za borbu protiv onih koji su takve zlocine
pocinili, nego i za kaznjavanje krivaca. Te poruke su bile
upucene i Srbima i Hrvatima, ali njihova recepcija svaka-
ko nije bila ista. Srbi su bili nosioci borbe protiv ustaske
drzave od eskalacije politike unistenja u leto 1941, dok je
partizanski pokret medu Hrvatima zadugo imao malo
pristalica. Drugadija situacija je bila na italijanskim oku-
pacionim podruéjima gde su Hrvati masovno ucestvo-
vali u oslobodilackom pokretu. O pitanju stava hrvatskog
stanovnistva u Glini i u glinskim selima prema ustaskoj
drzavi i o zlo¢inima nad Srbima postoji vise istorijskih
izvora razli¢ite provenijencije i stepena verodostojnosti. I
pored toga, izgleda neosporno da su Glina i ve¢i deo hr-
vatskih sela oko nje bili snazno ustasko uporiste $to su
dokazali masovnom mobilizacijom u oruzane formacije
NDH i u¢e$éem u zlo¢inima nad Srbima.

Bogdan Suznjevi¢, finansijski sluzbenik iz Donjeg Se-
lista, odakle je izbegao krajem oktobra 1942, izjavio je u
Komesarijatu za izbeglice u Beogradu da su Hrvati iz
Gline, Jukinca, Prekope, Kihalca, Vidusevca, Satornje i
Novog Sela Glinskog skoro svi bili ustase i da su uce-
stvovali u pokoljima i pljacki Srba. Istakao je da su medu
najopasnijim bili oni iz Prekope i Kihalca i iz sela opsti-
ne Bucica, koji su ,,bili stragno krvolo¢ni i kiptili su od

mrznje na Srbe®. Ustvrdio je da veéina Hrvata iz Josevi-
ce, Velike i Male Solne nisu bili ustase i ,dobro su se
dr7ali®, kao i manji deo Hrvata iz sela Stankovac.'*® Glin-
ski komunista Ante Seserin je dobro poznavao lokalne
prilike i smatrao je da su glinski gradani uglavnom
ustaske pristalice.” U to se uverio i mladi jevrejski par-
tizan Vladimir Miler (Zeev Milo) koji je nekoliko mese-
ci 1944. proveo u Glini. On je od glinskih gradana
saznao da su u leto 1941. ustase sakupile nekoliko stoti-
na muskaraca iz okolnih sela i odveli ih u Glinu. Tu su ih
zatvorili u pravoslavnu crkvu i tamo ih poklali do po-
slednjega. Crkva je zatim porusena, a sve se to odigrava-
lo pred o¢ima glinskih gradana.'®® Dr Gojko Nikolis, Sef
sanitetske sluzbe Vrhovnog $taba Narodonoslobodila¢-
ke vojske Jugoslavije, stigao je februara 1944. u Glinu
radi uces¢a na Kongresu lije¢nika Antifasisticke fronte
Hrvatske. Smesten je u udobnoj gradanskoj kuci, a nje-
gova domacdica ni malo nije krila svoje antipartizansko
raspoloZenje.'®! Tom prilikom Nikolis$ je razgledao ruse-
vine glinske crkve ,,u kojoj su ustase, avgusta 1941, po-
klali hiljadu i dvije stotine dusa. Tu je ubijena i moja
sestri¢na Dara Miljevi¢ iz Topuskog. Dara je bila udite-
ljica, vedra i njezna. Sa politikom nije imala savr§eno
nikakve veze , ¢ak ni svoje srpstvo nije nikad isticala“®?

O raspolozenju glinskih gradana i o prilikama u okol-
nim hrvatskim selima mozZe da se sudi i na osnovu izve-
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$taja o kratkotrajnom zauzimanju Gline od strane
jedinica nemacke divizije Hirsfeld (Hirschfeld) krajem
februara 1944. Prema izvestaju podzupana Velike Zupe
Gora Ivice Simeona upué¢enom Ministarstvu unutras-
njih poslova 28. februara 1944,'*® jedinice pomenute di-
vizije su 26. februara 1944. usle u Glinu. ,Narod
odusevljeno docekao je istu diviziju sa zastavama, jer je
vjerovao, da se podpuno oslobodio od partizana. Medu-
tim, ista ta divizija povukla se je iz Gline ve¢ drugog
dana u jutro u 6 sati i to u pravcu Petrinje.[...] Nije po-
trebno isticati patnje ponovne naseg naroda u Glini, jer
su se partizani po povlacenju istih jedinica ponovno u
Glinu vratili.[...] Jedinice koje su bile u Glini na svome
povratku opljackale su usputna hrvatska sela i to [...]'%*

Savremenik dogadaja u Glini tokom Drugog svetskog
rata, Janko Miksi¢, se¢ao se prvog perioda uspostavlja-
nja ustaske vlasti u Glini i okolini. Zapamtio je da formi-
ranje ustaske satnije (¢ete) u Glini nije bilo bez teskoca.
Kako je u Glini bilo oko 30 ustasa, radi popune satnije
angazovani su ljudi iz okolnih hrvatskih sela. Od dela
stanovnika hrvatskih sela osnovane su manje ustaske
formacije ,koje bi se u akcijama pridruzile glinskoj
ustaskoj satniji“!'®® U selu Maji ustasku satniju je osno-
vao lokalni ucitelj, koji je vodio i lokalnu ustasku orga-
nizaciju. U satniju je usla i grupa pripadnika nekadasnje
Hrvatske seljacke zastite. Miksi¢ je smatrao da je glavni
motiv za pristupanje ustaSkom pokretu bila moguénost
lakog i brzog bogacenja ,pomocu terora nad Srbima i
napredno orijentiranim Hrvatima“'%. On je naveo i vi$e
slucajeva spasavanja Srba od hrvatskih komsija i prijate-
lja u ¢emu je i sam ucestvovao.'®” I drugi savremenici i
ucesnici dogadaja su smatrali da su za pristupanje usta-
$ama odlucivali materijalni motivi.'®* Prema se¢anju Ni-
kole Mrakovic¢a, ,hrvatskim selima, koja granice sa
srpskim, obecana je srpska zemlja i sva imovina. Mnogi
su nasjeli toj politickoj propagandi, odazvali se ustaskoj
vlasti i stupili u ustaske formacije®'®

Predstavnici nemackih bezbednosnih sluzbi u NDH, i
vojnih i policijskih, imali su obavestenja da stanovnistvo
ima negativan stav prema ustaskim pokoljima Srba. Oce-
na majora Knea iz Feldkomandanture Zagreb, zasnovana
i na li¢cnom uvidu o stanju u Glini u leto 1941, je bila da
progoni Srba ne nailaze na odobravanje ni kod vecine
hrvatskog stanovnis$tva i da ono pokusava da pomogne
progonjenima.'’”® Prema obavestenjima Sluzbe bezbed-
nosti, ustaski teror je izazivao uzasavanje ne samo Srba
koji su njime pogodeni, nego i ve¢ine Hrvata. Stanovnici
su, kao posebne primere koji su izazivali osudu, naveli
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pokolj glinskih Srba juna (treba: maja; prim. autora) i po-
kolj u glinskoj pravoslavnoj crkvi jula 1941.'"!

Iako je masovno ubijanje u glinskoj crkvi bilo dobro
poznato, a njegova simbolika jasno odredena, nikada
nije izvr$eno zvani¢no utvrdivanje svih bitnih ¢injenica
o ovom dogadaju. Uslovi za istragu o zlo¢inu su se uka-
zali tek posle partizanskog zauzimanja Gline 11. januara
1944. U svojim memoarima Gojko Nikoli§ je zabelezio
da je u vreme boravka u Glini februara 1944. prisustvo-
vao javnom sudenju sedmorici ustaskih egzekutora (ko-
lja¢a), organizovanom u prostorijama ,Kasine®
,Cetvorica, sa Klobu¢arom, ustaskim predsjednikom
opstine u Selistu,'”? osudeni su na smrt, a trojica na pri-
silni rad. Sud je vodio raspravu prili¢no nerutinirano i
mlako, vise formalno, a trebalo je da bude impresivan
politicki spektakl.“!”* Na to sudenje se odnosi navod iz
izjave zupnika Zuzeka pred Okruznom komisijom za
ratne zlo¢ine na Baniji (OKRZ) date 18. oktobra 1944.
On je naveo da je “zimus® (prvih meseci 1944; prim. au-
tora), ,u procesu protiv Klobucara i drugova®, predocio
vecu vojnog suda pismo nadbiskupa Stepinca, koje se u
meduvremenu zametnulo. Prema pismu, ministar unu-
trasnjih poslova Andrija Artukovic je garantovao nadbi-
skupu ,,da ¢e biti postedeni Zivot i osigurana imovina
Srba, prelaznika na rimokatolicku vjeru®!"

Kotarski narodni sud u Glini je osnovan 5. februara
1944, a njegov sekretar je bio pravnik dr Aleksandar
Goldstajn (Goldstein), koji je obavljao veoma odgovor-
ne duznosti u partizanskom pravosudu u Hrvatskoj i
vlasti na Baniji.'”” U literaturi o radu ovog suda se ne
pominju sudenja za ratne zlo¢ine.'” Medutim, prema
Zuzekovoj izjavi i Nikolisevim secanjima, vidi se da je
bilo bar jedno sudenje ustasama za ratne zlocine. Blizi
podaci o tom sudenju su nepoznati pa se ne zna ni da li
je na njemu bilo pomena o zlo¢inu u glinskoj pravoslav-
noj crkvi. Istraga o tom zlo¢inu je sigurno vodena jer je
1. maja 1944. pred Kotarskim narodnim sudom dao
izjavu Ljuban Jednak, seljak iz Gredana,'”” jedini prezi-
veli iz pokolja u crkvi.

U svojoj izjavi pred Kotarskim narodnim sudom,
Ljuban Jednak je naveo da je sa brojnim drugim Srbima
iz okoline Topuskog uhap$en krajem jula 1941. ili ,,pred
Ilinje 1941° (uoci Svetog Ilije, 2. avgusta; prim.autora).
On je sa drugima zatvoren u zgradi opstine Topusko,
dok su drugi zatvoreni u mesnoj pravoslavnoj crkvi. Tu



su muceni i opljackani, a zatim su no¢u sto¢nim vagoni-
ma otpremljeni u Glinu. Se¢ao se da je u svakom vagonu
bilo njih po 150-160 ne navode¢i ukupan broj vagona. U
Glini su zatvoreni u do tada zaklju¢anoj pravoslavnoj
crkvi i popisani. Zatim je u crkvu dosao ,jedan domo-
bran sa dvije zvjezde na ovratniku® i rekao im da su Srbi
ve¢ 1919. osudeni na smrt i da ¢e sada svi biti pobijeni.
Dodao je da su oni svi ¢etnici i njihovi krvni neprijatelji.
Pred vece su im usta$e izmamile novac pod izgovorom
da ¢e i¢i na rad u Liku. Isto vece je stigla grupa ustasa u
crkvu, naredili su da se upale svece i da se svi svuku do
kosulje i gaca. Sledilo je sistematsko klanje zatvorenih
Srba, ¢ije leseve su egzekutori odvozili kamionom pre-
ma iskopanoj jami blizu sela Jukinac. Zrtve su naslagane
u jami, a zatim je stigao kamion pun ljudi koji su ubijeni
¢eki¢ima. Tu je silovana i ubijena uciteljica iz Bovica.
Jednak je uspeo da se pritaji tokom ubijanja u crkvi i
transporta, a zatim da ranjen izade iz jame i spasi se. Iz
jame se spasio i Bozo Tarbuk iz Perne, ali je posle neko-
liko dana sakrivanja predat ustaSama i ubijen.'”™

U svojoj najpotpunijoj izjavi datoj 15. juna 1945. pred
Zemaljskom komisijom za utvrdivanje zlo¢ina okupato-
ra i njihovih pomagaca u Zagrebu, Jednak je dao druga-
¢iju hronologiju dogadaja u odnosu na izjavu od 1. maja
1944. datu pred Kotarskim sudom. Naveo je da je uhap-
$en oko 27. avgusta 1941, da su u dva vagona njih oko
160 prebaceni u Glinu i zatvoreni u pravoslavnoj crkvi.
Kada je dosao poruénik'” hrvatske vojske, prvo je pitao
da li je neko pokrsten. Javili su se beleznik iz Topuskog
Pajo Vorkapi¢ i Adam Kora¢'® iz Cemernice, koji su pu-
$teni. Zatim je poru¢nik rekao zatvorenima da su ¢etnici
i osudeni na smrt §to ¢e danas biti izvrSeno. Uvece su
stigle ustase i trazile da zatvoreni Srbi manifestuju Pave-
licu i NDH. Sledilo je klanje i odvozenje Zrtava na dva
kamiona do iskopanih jama. Preziveli su samo Jednak i
jos jedan koji su se pritajili. Trojica su se sakrila u oltaru
za koje je kasnije ¢uo da su se popeli u zvonik crkve gde
su ubijeni. Pobijeni su u dva kamiona odvozeni u selo
Marin Brod gde su bacani u veliku iskopanu jamu. Ka-
snije je stigao kamion sa 40 vezanih ljudi koji su ¢ekiéi-
ma i sekirama ubijeni i pobacani u istu jamu. Ljuban
Jednak i Bozo Tarbuk su preziveli pokolj, izvukli se iz
jame i pobegli, ali je Tarbuk kasnije ubijen.

U svojoj trecoj izjavi, datoj na sudenju Stepincu i dru-
gima, Jednak je izneo najvise detalja, ali ima i karakteri-
sti¢nih razlika u odnosu na prethodne dve izjave. Moze
da se pretpostavi da je izjava pre objavljivanja redigova-
na ili da je sam Jednak izneo ne$to drugacije se¢anje. O
vremenu hapsenja je naveo samo da je to bilo 1941.u

vreme kada se kupilo seno. Naglasio je da je u glinskoj
crkvi sve bilo ,,namjesteno kao da ¢e se sluziti sluzba®
Naveo je da su im ustase govorile da ¢e biti ubijeni, psu-
ju¢i kralja Petra. Nije pomenuo natporucnika hrvatske
vojske i njegovo obracanje zatvorenim Srbima. U ovoj
izjavi je naveo da su Cetiri kamiona pet puta odvozila
ubijene iz glinske crkve u okolinu Novog Sela Glinskog
gde su iskopane tri jame nad kojima su dovedeni Srbi
ubijani sekirom ili ¢eki¢em.

Razlike izmedu izjava Ljubana Jednaka nisu male, ali
su s obzirom na okolnosti i razumljive."® Tesko je za
ocekivati da tri izjave o tako uzasnim dogadajima i sa
takvim mestom svedoka u njima, date u razmacima od
vi$e od godinu dana budu u svemu podudarne. Razlike
u izjavama i seanjima svedoka datim u razli¢ito vreme
o istim dogadajima nisu nista neobi¢no, pogotovo ako
su ti dogadaji izuzetno traumati¢ni. Neosporno je da su
u svojim bitnim elementima izjave Ljubana Jednaka me-
dusobno saglasne, tako da su one prvorazredan i vero-
dostojan istorijski izvor za prvi masovni zloc¢in u glinskoj
pravoslavnoj crkvi.

Jednakovo svedocenje velikim delom potvrduje je-
dan drugi izvor koji iz nekog razloga nije koris¢en u
istoriografiji, pa ni u najnovijoj. Re¢ je o izjavi Paje Vor-
kapica, blagajnika u opstini Topusko. On je, kao i Jed-
nak, upucen sa grupom iz Topuskog u Glinu i zatvoren
u pravoslavnoj crkvi.'® Vorkapi¢ je opisao prilike u To-
puskom, insceniranje incidenta kao povoda za ubijanje i
masovno hap$enje Srba u kojem su ucestvovale i ustase
iz Gline. Deo zatvorenika je 28. jula 1941. vozom upu-
¢en ulogor u Gospi¢, a ostali su zatvoreni u zgradi opsti-
ne i u srpskoj crkvi gde je skupljeno 300-400 ljudi. Tu su
ih popisale mlade usta$e iz Zagreba, a zatim su muceni
na razne nacine. Uvece su ih pod udarcima odveli na
zeleznicku stanicu Topusko gde je njih 400 ukrcano u 4
vagona i upuceno u Glinu. Po dolasku oni su pod
strazom usta$a, hrvatskih vojnika i gradskih policajaca
(redara) dovedeni do pravoslavne crkve u Glini i zatvo-
reni. Unutrasnjost crkve i sve stvari u njoj su bili potpu-
no o¢uvani. Sledilo je zlostavljanje i popisivanje. Popis je
dugo trajao a narednog jutra je opstinski redar prozvao
Adama Koraca iz Cemernice i samog Vorkapica i spro-
veo ih u zgradu glinske opstine. Kao razlog pustanja
Vorkapi¢ je naveo intervenciju iz ustaskog tabora u To-
puskom, a ne to $to je on (kao i Kora¢), presao na rimo-
katoli¢ku veru, o ¢emu je svedocio Jednak. Za razliku od
Jednaka, on je izjavio da su preno¢ili u crkvi i da je pu-
$ten narednog jutra. Datumi u njegovoj izjavi su na ne-
koliko mesta olovkom ispravljani, verovatno od nekog
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¢lana Okruzne komisije za ratne zlo¢ine, da bi se uskla-
dili sa hronologijom koja se oslanja na Zuzekovo dato-
vanje. Narednih mesec dana Vorkapi¢ je bio u nekoj
vrsti zatoceni$tva u zgradi opstine i pod zastitom belez-
nika iz Gline Zini¢a. Ta zgrada je bila oko 200 metara od
pravoslavne crkve i on je tvrdio da ju je dobro video iz
svoje sobe. Sutradan je video neke ljude kako ciste u
porti i na vratima crkve i polivaju ih vodom. U tornju
crkve je video cetvoricu ljudi koji su pokusavali ustima
da uhvate kapi kise. Na pitanje vojnika da kazu ko su,
¢uo je dva imena: Slavko Divi¢ i Stevo Mis¢evié iz Poni-
kvara.'® Ustase su im predlozili da se predaju, ali su oni
odbili, a zatim su usta$e pucale na njih. Oni su jedan za
drugim sko¢ili sa tornja i izvrsili samoubistvo.'® Od-
mah zatim Vorkapi¢ je ¢uo pri¢anje da su svi koji su iza
njega ostali u crkvi te noci 29/30. jula 1941. poklani od
ustasa. Posle 1. avgusta 1941. gledao je tokom dva ili tri
dana kako se kamionima i autobusima pristiglim iz Za-
greba dovozi veliki broj Srba iz okoline Vrginmosta i
Cemernice. Svaki autobus ili kamion bi stao pred pravo-
slavnom crkvom u koju bi svi zatvorenici morali da udu.
Bez mnogo zadrzavanja, oni su zatim izlazili, ustase su
im nesto oduzimale i odmah ih ponovo tovarili u auto-
bus ili kamion. Odlazili su put sela Jukinac da bi se ubr-
zo vratili prazni. Vorkapi¢ je smatrao da su oni svi tamo
sigurno ubijani.

Ne zna se da li je Kotarski narodni sud prikupio jo$
neku izjavu o pokolju u glinskoj pravoslavnoj crkvi i da
li je Jednakova izjava od 1. maja 1944. iskoris¢ena u
izve$taju koji je sud naredenog dana uputio Zemaljskom
Antifagistickom vije¢u narodnog oslobodenja Hrvatske
(ZAVNOH). U tom izvestaju je konstatovano da nije
mogao biti ustanovljen tacan broj zaklanih u glinskoj
crkvi, ali da je ,ustanovljeno da je klanje vr$eno dva
puta“'®

U oktobru 1944. je formirana Okruzna komisija za
ratne zlo¢ine Narodnooslobodilackog odbora Banije
(OKRZ). Koliki znacaj je dat komisiji vidi se po tome
§to je za njenog sekretara i procelnika odreden dr
Aleksandar Goldstajn (Goldstein), dok su ¢lanovi bili
Jovan Borojevi¢, predsednik Okruznog narodnog suda
Banije i Mile Petrovi¢. Komisija je od 10. oktobra do 2.
novembra 1944. po predmetu ,,Pokolj u pravoslavnoj
crkvi u Glini® ispitala ukupno 28 svedoka, glinskih gra-
dana. Osim Hrvata i Hrvatica, svedocilo je i pet srp-
skih starijih devojc¢ica i devojaka koje su pocetkom
avgusta 1941.uhapsene sa ostalim Srpkinjama iz Gline
i okolnih sela. Prema saznanju zZupnika Franca Zuzeka,
sve one su trebale da budu ubijene iako su ve¢inom
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presle na rimokatolicku veru. Na Zuzekovo zauzimanje
kod nadbiskupa Stepinca, uhap$ene Srpkinje su puste-
ne.'®¢ Neke od pustenih Srpkinja su ostale u Glini, a
neke su se nesto kasnije vratile u nju, medu njima i po-
menutih pet starijih devojéica i devojaka, dok su ostale
izbegle u Srbiju.'®’

Posle saslusavanja svedoka, Okruzna komisija za rat-
ne zlo¢ine je 3. novembra 1944. organizovala ekshuma-
ciju zrtava. Zbog nepogodnog i podvodnog terena,
ekshumacija je odlozena, a sama komisija je nikada nije
obavila."® Ekshumacija Zrtava je izvrSena tek 1947. i
1949. na vi$e lokacija, uz dosta teskoca i bez odgovaraju-
¢e sudsko-medicinske ekspertize. Nije ustanovljen tacan
broj Zrtava, a procenjeno je da se radi o ukupno oko
3.000 Zrtava, ukljucujuéi ubijene u glinskoj crkvi. Po-
smrtni ostaci Zrtava su sahranjeni u zajednic¢koj grobni-
ci na glinskom groblju, ali je ostala sumnja da postoji jo$
neotkrivenih masovnih grobnica.'®

U periodu od 13. decembra 1944. do 17. januara
1945. OKRZ je ispitala i 13 svedoka iz Novog Sela Glin-
skog. Vec¢inom su to bili seljaci koji su kopali jame na
vi$e lokacija u blizini sela oko Gline gde su ubijani Srbi.
Neki od svedoka su navodili da su bili u ustaskim jedi-
nicama, da su prisustvovali ubijanju ili strazarili tokom
ubijanja, da su zakopavali ubijene i dobijali delove nji-
hove odece. Oni su dali podatke o ustaskoj organizaciji,
o egzekutorima, samom procesu ubijanja Srba, polnoj i
starosnoj strukturi Zrtava i njihovom broju navodedi i
da su one krajem jula 1941. kamionima dovozene iz Gli-
ne ili Petrinje.'”

Glavni izvori za utvrdivanje ¢injenica o zlo¢inu u
glinskoj crkvi su bile izjave svedoka pred OKRZ date u
periodu od 10. oktobra do 2. novembra 1944, kao i izja-
va Ljubana Jednaka. Iako su izjave uzimali iskusni prav-
nik A. Goldstajn i J. Borojevi¢, mogu se uputiti ozbiljni
prigovori na¢inu na koji je to radeno. Izjave su davane
ne samo pojedina¢no, nego i grupno, a neki svedoci su
se pozivali na ono §to su njihovi prethodnici rekli.'”' U
izjavama ima navoda koje je sigurno trebalo bolje ispita-
ti. Osobe koje su davale izjave o zlo¢inu u glinskoj crkvi
su tretirane kao svedoci iako je medu njima bilo i onih
koji bi u nekim drugim okolnostima verovatno bili in-
kriminisani kao saucesnici ili pocinioci krivi¢nog dela.
To se odnosi i na neke seljake iz Novog Sela Glinskog.
Iako se radilo o ratnim okolnostima, oc¢igledno je da su
tada standardi inkriminacije bili vrlo niski i da su se na
udaru partizanskog prava nalazili samo direktni krivci,
odnosno egzekutori. Iz se¢anja Gojka Nikolisa se vidi da
ni svi egzekutori nisu osudivani na smrt. Pred komisi-
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SL. 3. Razglednice Vrginmosta izmedu dva rata

jom je svedocio i Antun Greguri¢, graditelj iz Jukinca,
¢lan tehnickog odeljenja Okruznog NOO Banije. On je
svedocio da je posle pokolja u crkvi njemu povereno da
vodi nadzor nad njenim rusenjem. Komisiji je dao i svo-
je pribeleske iz kojih se vidi da je rusenje zapoceto 12.
avgusta 1941. On je organizovao i prodaju gradevinskog
materijala od rusenja crkve. Kako taj novac nije bio do-
voljan za isplatu radnika, Velika Zupa Gora im je ispla-
tila veliku sumu za tu svrhu.'”> Za partizanske vlasti
organizovanje ruSenja pravoslavne crkve oc¢igledno nije
bilo razlog za inkriminaciju niti prepreka za angazova-
nje u novoj upravi.

Prema izjavi Ante Sederina, glinskim gradanima je
ustaska straza dozvoljavala da ulaze u pravoslavnu cr-
kvu i gledaju zatvorene Srbe iz Cemernice i Vrginmosta
$to su neki i ¢inili.'”® Dve Glinjanke, Mara Klai¢ i Josipa
Sari¢ su u no¢i 29/30. jula 1941. usle u crkvu i prisustvo-
vale pokolju.'** Svedocenje Josipe Sari¢ je vazno i zbog
toga $to ukazuje na to da je pogibija ustase Janka Buda-
ka bila jedan od motiva ustasama za klanje Srba zatoce-
nih u glinskoj crkvi.'*> Policijsku (redarstvenu) sluzbu u
Glini su vrsili gradani po pozivu opstine, ali samo oni
koji su uzivali poverenje vlasti.'*® Medu svedocima o po-
kolju u crkvi je bio i Marko Modronja, koji je kao poli-
cijski (redarstveni) strazar bio na sluzbi u no¢i pokolja
Srba iz Vrginmosta u pravoslavnoj crkvi.'”’

Svi svedoci su pred OKRZ izjavljivali da je bio samo
jedan pokolj u pravoslavnoj crkvi. Pri tome su kao da-
tum pokolja najcesce navodili kraj jula ili no¢ 29/30 jula

1941. Medutim, uglavnom su navodili da su Zrtve Srbi
dovedeni na ,,pokrst (prisilno pokatoliavanje) iz Vr-
ginmosta i okolnih sela. U nekim izjavama kao Zrtve se
pominju i Srbi iz Topuskog i okoline.'”® Kada je re¢ o
Srbima dovedenim iz Topuskog, svedodenja Ljubana
Jednaka i Paje Vorkapica daju jasnu sliku o celom po-
stupku i sledu dogadaja, uz znacajnu razliku oko broja
dovedenih i ubijenih.

Pokolj Srba iz Topuskog je najcesée identifikovan sa
pokoljem mnogo vece grupe Srba iz Vrginmosta. Hro-
nologija i tok dogadaja vezanih za stradanje Srba iz Vr-
ginmosta u glinskoj crkvi su poznati iz vise izvora. Ipak,
i za ovaj zlocin postoje znacajne razlike u izvorima o
tome gde su oni ubijeni i u kolikom broju. U najvecem
broju izvora njihovo stradanje je prikazano na slededi
nadin. Srpski seljaci iz opstina Vrginmost i Cemernica,
u manjem broju iz opstine Topusko, bili su zastraseni
vestima o masovnim ubistvima. Posle javnog poziva
vlasti da se, pod pretnjom smrti, prikupe stariji od 16
godina radi prelaza na rimokatolicku veru da bi osigu-
rali miran Zzivot, oni su se u nedelju 3. avgusta 1941.
okupili u centru Vrginmosta. U (silom prilika) sveca-
nom raspolozenju tu se okupilo skoro 2.000 srpskih
muskaraca. Ispostavilo se da nema katolickih svesteni-
ka, koji su trebali da izvrse ,,pokrst®. Ubrzo je u Vrgin-
most stigla velika grupa ustasa iz Gline, koji su sa
lokalnim ustasama opkolili okupljene Srbe. Nekolicina
Srba je uspela da se izvuce iz obruca, dok su ostali za-
tvoreni u Sokolskom domu. Sutradan, 4. avgusta u Vr-
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GLINA 1941: PARADIGMA POLITIKE UNISTENJA SRBA U NEZAVISNOJ DRZAVI HRVATSKOJ

SL. 4. Stara pravoslavna crkva u Topuskom, srusena u kolovozu 1941.

ginmost su stigli kamioni i autobusi zagrebackih
prevoznika i pocelo je prevozenje zatocenih Srba u Gli-
nu, §to je trajalo skoro celi dan. Tokom no¢i 4/5.avgusta
oni su poklani u glinskoj pravoslavnoj crkvi ili su ubije-
ni u okolini Gline.

Nejasnoce o hronologiji pokolja Srba dovedenih iz
Topuskog i iz Vrginmosta u glinskoj pravoslavnoj crkvi
poticale su pre svega iz nejasnoca u izjavama svedoka.
To se pre svega odnosi na svedocanja glinskog Zupnika
Franca Zuzeka. U svojoj izjavi pred OKRZ 18. oktobra
1944. on je poistovetio grupu iz Topuskog sa grupom iz
Vrginmosta, ali hronoloska odrednica je najverovatnije
ta¢na. Priblizno isto je i datovanje ve¢ine drugih svedo-
ka, koji takode poistovecuju ove dve grupe Srba. Zuzek
je naveo da je pod datumom 29. jul 1941. u crkvenim
knjigama zabelezio smrt ustase Janka Budaka, kao i da
je tog dana bio pokolj Srba iz okoline Vrginmosta. Oni
su autobusima i kamionima dovozeni u pravoslavnu cr-
kvu “iz koje su ih dalje vodili u Hader i Prekopu, gde su
ih pobili Istog dana jedan od zatvorenih Srba ga je po-
zvao u crkvu. Zuzek je zatekao dupkom punu crkvu u
kojoj su ljudi vrsili nuzdu, a mnogi su ve¢ klonuli od
loseg vazduha. Crkveni namestaj je bio razoren, mnoge
stvari su nedostajale, a prestraseni Srbi su ga pitali $ta ¢e
biti sa njima. ZuZek je procenjivao da je u crkvi moglo
biti oko 700 ljudi jer je bila velika kao i rimokatolicka
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crkva.'"® U ovoj svojoj izjavi Zuzek nije pomenuo da je
bio pokolj u crkvi, nije naveo kako je zatoceni Srbin us-
peo da ga pozove u crkvu niti $ta je odgovorio na pitanje
prestrasenih Srba $ta ¢e se desiti sa njima.

Zupnik Zuzek je svakako znao da se dogodio pokolj u
crkvi $to se moze zakljuciti iz dva njegova svedocenja. U
svom zapisu za 1941. godinu u Spomenici Zupe Glina, po-
sle navoda o ubijanju Srba u Glini 12. maja 1941, zabele-
zio je sledece: ,Strahote klanja opetovase se u Glini-ja
pomagao koliko sam mogao progonjenim pravoslavci-
ma. Za mnoge sam intervenirao. Narod bio zahvalan.
Sve je to delovalo na moje Zivce, da ne mogu nastaviti sa
pisanjem™” Nedvosmisleno svedocenje o ubijanju u pra-
voslavnoj crkvi Zuzek je ostavio u svom pismu nadbisku-
pu Stepincu po okoncanju rata, verovatno 1945. godine.
U pismu je naveo da je ustaski dopukovnik Rolf 30. jula
1941. zatvorio sve Srpkinje iz Gline, udovice muzeva
ubijenih 12. maja iste godine. Rolf je ,,no¢ prije dao stri-
jeljati u pravoslavnoj crkvi do 300 ljudi“**! Drugim reci-
ma, Zuzek je znao da je u glinskoj crkvi ubijeno ,,do 300
ljudi®

Zuzekovo svedocene pred OKRZ iz oktobra 1944.
moglo je da se odnosi samo na grupu od oko 700 Srba
iz Vrginmosta koja je bila zato¢ena u pravoslavnoj cr-
kvi. On je za njih naveo da su odatle odvedeni na egze-



kuciju u Hader i Prekopu. Kao i Zuzek, i Pajo Vorkapi¢
je svedocio da su Srbi dovedeni iz Vrginmosta privre-
meno bili zatvoreni u pravoslavnoj crkvi odakle su od-
vodeni na strati§ta u okolini Gline, s tim $to je on
pomenuo selo Jukinac, a Zuzek Hader i Prekopu. Ipak,
u vezi sa grupama dovodenim iz Vrginmosta Vorkapi¢
nije najpouzdaniji svedok. O ubijanju Srba iz Topuskog
u kojoj je i sam bio, Vorkapi¢ je saznao sutradan po po-
kolju dok je bio zatvoren u zgradi opstine, mozda od
svog zaititnika Zinica. Taj pokolj se odigrao nocu, kao
$to su i Srbi iz Vrginmosta ubijeni noc¢u, prema izjava-
ma o kojima ¢e biti rec¢i. Realno je pretpostaviti da Vor-
kapi¢u o ubijanju grupe iz Vrginmosta niko nije nista
rekao tokom boravka u zgradi opstine. Osim toga, on
nije pomenuo ni jedan tako vazan dogadaj kao $to je
rusenje crkve, za koju je tvrdio da ju je dobro video iz
sobe u opstini u kojoj se nalazio. On bi to morao videti
jer je njegovo zatocenje u glinskoj opstini trajalo do
kraja avgusta, a rusenje crkve je, prema A. Greguricu,
otpocelo 12. avgusta iste godine.

Na razlike u Zuzekovim izjavama i zabeleSkama sva-
kako je veliki uticaj imao psihologki ¢inilac, odnosno
uzas zbog masovnog ubijanja. On je u svojoj zabele$ci za
1941. godinu u Spomenici Zupe Glina naveo da su ,stra-
hote klanja“ tako delovale na njega da je prestao sa pisa-
njem. U istrazi oktobra 1944. on nije nista naveo o
ubijanju u crkvi i tek posle rata je svedocio da je u crkvi
ubijeno ,,do 300 ljudi* Stavise, njegov zapis s kraja 1941.
»Strahote klanja opetovase se u Glini [...]“ dozvoljava
mogucnost da je on znao da je u Glini ubijena jo$ jedna
grupa Srba.

Prema poreklu zatvorenika i opisu demolirane crkve,
Zuzekovo svedocenje se sigurno odnosi na Srbe iz Vr-
ginmosta. To nije mogla biti grupa iz Topuskog koja je
bila manja i uvedena je u potpuno oc¢uvanu crkvu, kako
su svedodili i Jednak i Vorkapi¢. Navodi iz Zuzekove
izjave oktobra 1944. mogli su da se odnose samo na ve-
liku grupu od oko 700 Srba iz Vrginmosta koja je vec¢
duze vremena tokom dana bila zatvorena u crkvi. Oni su
zbog guzve i zagusljivog vazduha ve¢ gubili snagu i
zabrinuto su pitali Zuzeka $ta ¢e se sa njima dogoditi.
Zuzekova izjava se u tome podudara sa drugim svedo-
¢enjima u kojima je navedeno da su Srbi iz Vrginmosta,
posle kraceg zadrzavanja u crkvi i oduzimanja li¢nih
stvari i dokumenata, odvoZeni na strati$ta u okolini Gli-
ne, a da je u samoj crkvi zadrzana velika grupa koja je te
no¢i ubijena.

Marko Modronja, seljak iz Svracice, bio je redarstveni
(policijski) strazar u Glini od osnivanja NDH tokom na-

rednih 14 meseci. On je izjavio da je te no¢i kada je izvr-
$en pokolj u glinskoj crkvi bio na sluzbi. Tada je ¢uo ,,da
¢e ljudi, koji su dovedeni kamionima iz okoline Vrgin-
mosta i zatvoreni u crkvi, biti ubijeni®. Sutradan ujutro
je prolazio pored crkve i video je ,kako pred crkvom
tovare zaklane ljude u kamione [...] Prostor je pred cr-
kvom bio sav krvav, a ustase su hvatale ¢ovjeka po covje-
ka i bacale kao stoku zaklane u kamione“?* Andrija
Skolnekovié, predsednik Gradskog narodooslobodilac-
kog odbora Gline je u svojoj izjavi dao procenu prema
broju kamiona, navode¢i da je u Glinu dovezeno oko
1.000 Srba iz Vrginmosta i Topuskog radi ,,pokrsta® Za-
pazio je da je ustasa Mison pred crkvom prebrojavao
dovedene Srbe. Jedan deo tih ljudi je preveZen u okolinu
Novog Sela Glinskog i ubijen, a ,poslednja grupa je
ostala u crkvi. Koliko ih je bilo meni nije poznato, ali se
govorilo u gradu da ih je bilo nekoliko stotina, jer je cr-
kva bila dupkom puna“?® Veljko Rukavina je izjavio da
je gledao kako su jula 1941. celi dan iz Vrginmosta ka-
mionima i autobusima dovozili Srbe u Glinu do pravo-
slavne crkve gde su ih Josip Mison i Nikica Vidakovi¢
pregledavali i oduzimali im novac i vrednosti. U Glini se
tada govorilo da je tom prilikom ,,dovezeno i poubijano
oko 2.000 Srba. Jedan je dio od tih ljudi zaklan u glin-
skoj crkvi.“*** T prema svedocenju Antuna Gregurica,
Srbe iz Vrginmosta su kamionima dovozili u crkvu, a
odatle u Novo Selo Glinsko gde su ih ubijali, dok je deo
Srba poklan u samoj crkvi.?”®

O ubijanju Srba pocetkom avgusta 1941. u blizini No-
vog Sela Glinskog, svedocio je i Blaz Sostari¢ iz Kihalca.
On je video kako autobusima i kamionima odvoze ljude
prema Novom Selu Glinskom. Ljudi iz njegovog sela su,
kako je naveo, otisli da vide $ta se dogada, a zatim im se
i sam Sostari¢ pridruZio. Svi oni su, bez sumnje, znali o
¢emu je re¢, pri ¢emu ih niko nije primoravao da idu i
gledaju taj uzasan prizor. Oni su prilazili jamama i vide-
li naslagane leSeve, a zatim su gledali ubijanje preostalih
srpskih muskaraca. Da se radilo o Srbima iz Vrginmo-
sta moze se zakljuciti po tome $to je svedok video sloze-
na odela i hranu koju su ljudi poneli ,,misle¢i da idu na
pokrstenje®. Smatrao je da je broj zZrtava bio veliki jer su
u Novo Selo Glinsko odveZzena jedna kola cipela i dvoje
ili troje kola odece. Roba je podeljena seljacima, a jedan
od egzekutora, ustaski rojnik iz tog sela Ivan Horvati¢ je
najbolju robu zadrzao za sebe.?” Svedoci iz Novog Sela
Glinskog su u svojim izjavama navodili da je bilo vise od
hiljadu Srba koji su dovozeni iz Gline i Petrinje i ubijani
nad jama koje su oni iskopali.?” Sve to potvrduje da se
najverovatnije radilo o velikom broju Srba iz Vrginmo-
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sta koji su posle oduzimanja li¢nih stvari i prebrojavanja
pred crkvom u Glini dovozeni na gubilista izmedu No-
vog Sela Glinskog i Marin Broda, dok je ve¢i deo dove-
zenih ostao u crkvi i surovo ubijen.

Nekoliko svedoka je pred OKRZ izjavilo da su gledali
kako ustase peru crkvu od krvi, da je krv mogla da se
vidi oko crkve i u kanalu pred njom.?*® Zuzek je svedo-
¢io da je bio u crkvi kada je tamo bilo zatoceno, po nje-
govoj proceni, oko 700 Srba iz Srba iz Vrginmosta.
Zapazio je da je crkveni namestaj demoliran i da su
mnoge stvari nedostajale, ali nije primetio da su zidovi
ili pod crkve bili krvavi. To bi znacilo da su ustase opra-
le crkveni pod od krvi ubijenih Srba iz Topuskog pre
dovodenja grupe iz Vrginmosta. Pre ru$enja crkve zapo-
Cetog 12. avgusta 1941, nju je obiSao Antun Gregurié
kome je poveren taj posao. On je izjavio da je video ,,po
stubi$tu u ladi na stubistu ulaza u toranj velike mlazove
krvi, i ako je crkva bila prana drugo jutro po klanju, te
sam tom zgodom vidio kako ustase lijevaju vodu na sva
Cetvora vrata. Zidovi su bili poprskani krvlju, a u crkvi
bili su razbacani odjevni predmeti Zrtava i crkveni ure-
daj“*® To moze da znacdi samo da se unutra$njost crkve
gotovo kupala u krvi i pored toga $to su je ustase vredno
prale i posle pokolja Srba iz Vrginmosta. Tako ocigledni
tragovi masovnog klanja ljudi su verovatno bili razlog
da vlasti ne prihvate predlog da se crkva pretvori u bio-
skop ili u neku drugu javnu ustanovu. Umesto toga, od-
lu¢eno je da se crkva-stratiste srusi do temelja.?'’

Kako objasniti ¢injenicu da su svi svedoci iz Gline i
Pajo Vorkapi¢ u svojim izjavama pred komisijama za
ratne zlo¢ine pominjali samo jedan pokolj u glinskoj
pravoslavnoj crkvi? Kada su opisivali nac¢in na koji su
Srbi stigli u Glinu, svedoci su pominjali da su oni dovo-
Zeni kamionima i autobusima po danu $to se moglo od-
nositi samo na Srbe iz Vrginmosta. Grupa Srba iz
Topuskog je stigla u Glinu a zatim je sa Zeleznicke stani-
ce pod jakom strazom dovedena u glinsku crkvu $to
niko od svedoka ne pominje. To se mozZe objasniti ¢inje-
nicom da su oni, prema svedocenju Paje Vorkapica,
sprovedeni u crkvu u rano jutro, gotovo po mraku. Pre-
ma Jednakovom svedocenju oni su stigli u Glinu tokom
no¢i. Srbi iz grupe dovedene iz Topuskog su usli u crkvu
¢ija unutrasnjost je bila potpuno o¢uvana. Za razliku od
njih, Srbi iz Vrginmosta su dovozeni danju pred o¢ima
stanovnika Gline i bilo ih je mnogo vise nego Srba iz
Topuskog. Oni su uvedeni u crkvu ¢iji namestaj je bio
demoliran, a mnoge su stvari nedostajale, o ¢emu je sve-
dotio zupnik Franc Zuzek. Na osnovu ovakvog postu-
panja egzekutora, moze se zaklju¢iti da je pokolj grupe
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Srba iz Topuskog bio neka vrsta generalne probe za or-
ganizovanje ubijanja jo§ vece grupe Srba.

Vremenska bliskost i masovnost dva uzasavajuca
dogadaja, istovetan nacina ubijanja, poreklo Zrtava sa
Korduna i ve¢a vremenska distanca od dogadaja su ve-
rovatno medu glavnim razlozima za to $to su u izjavama
gradana Gline spojena dva jasno vremenski i po broju
zrtava razli¢ita dogadaja, jedan s kraja jula i drugi s po-
Cetka avgusta 1941. To se odnosi kako na glinske grada-
ne koje mozemo svrstati u grupu posmatraca, tako i one
koji su u grupi Zrtava. U toj grupi je bilo pet srpskih sta-
rijih devojéica i devojaka iz Gline, kao i Pajo Vorkapi¢.
Treba napomenuti da su izjave ovih Srpkinja iz Gline
date u oktobru 1944, dakle tri godine i skoro tri meseca
posle dogadaja na koje se odnose. Vorkapic je izjavu dao
jo$ kasnije, juna 1945, gotovo Cetiri godine posle doga-
daja u Glini. Njihova svedocenja su posredna, s tim $to
je Vorkapi¢ bio u prilici da sazna i vidi viSe nego pome-
nute Srpkinje.*'' O verodostojnosti njegove izjave ve¢ je
bilo re¢i. Na stepen verodostojnosti izjava uticao je i na-
¢in na koji su one uzimane od svedoka, kao i mesto i
uloga svedoka u dogadajima koje su opisivali.

I neki drugi izvori pominju samo Srbe dovedene iz
Vrginmosta kao zrtve pokolja u glinskoj pravoslavnoj
crkvi. Prema izvestaju zagrebacke feldkomandanture od
30. januara 1942, iz Vrginmosta je krajem jula 1941. u
Glinu upuéen veliki broj pohap$enih Srba prethodno
zavaranih da ¢e pre¢i na rimokatolicku veru. Deo Srba je
31. jula 1941. streljan u blizini Zeleznic¢ke stanice Banski
Grabovac, dok je njih oko 300 uterano u crkvu i tamo
zaklano.?'? Velika zupa Pokupje je sredinom novembra
1942. imala podatke da je oko 2.000 Srba iz Vrginmosta
sredinom leta prethodne godine odvezeno iz Vrginmo-
sta u Glinu radi ,,pokrsta“ i da su svi poklani u tamos-
njoj pravoslavnoj crkvi.?®* U izve$taju nemacke Sluzbe
bezbednosti iz maja 1943. je pomenuto samo da su Zrtve
pokolja u crkvi iz okoline Gline, u koju su dosli na poziv
radi preobracanja na rimokatolicku veru, a zatim je njih
oko 250 surovo ubijeno u ,,srpskoj crkvi“**

O pokoljima u Glini i u okolini krajem jula i pocet-
kom avgusta 1941. postoji i pismeno svedocenje ocevica
koje je vremenski najblize dogadajima. Na tom svedoce-
nju se zasnivala promemorija jugoslovenskog poslanika
Nika Miros$evica Sorga Svetoj Stolici od 1. septembra
1941.%'% Autor pisma bi mogao biti neko od slovenackih
izbeglica u NDH ili neko iz kruga glinskog zZupnika
Franca Zuzeka. U pismu je navedeno da se u Glini kra-
jem jula pricalo ,da su nedavno ustase postreljale sve
pravoslavne iz tog grada, oko 500 muskaraca® Sledio je



opis dogadaja za koje je autor naveo da ih je li¢no dozi-
veo. ,U no¢i izmedu 31. jula i 1. avgusta dovedeno je u
pravoslavnu crkvu mnogo muskaraca iz okoline grada.
Medu raznim brojevima koji su se nabrajali, najnizi je
bio 150, toliko da ih je bilo. U no¢i od 1. na 2. avgust oni
su u crkvi postreljani, odnosno poklani. Ve¢ dan posle
toga se videlo crveno od krvi ¢ak na putu pred tom cr-
kvom. Treceg avgusta su trojica jo$ bili zivi sakriveni u
vrhu zvonika i lovili su rukama kapi kiSe. Kada su ih vi-
deli, neke su postreljali, a neki su sami poskakali sa tor-
nja i ubili se. Slede¢ih dana su vie puta teretnim
automobilima prevozili pravoslavce, skupljali ih u crkvi
i drugde pa su ih navodno sledeceg dana postreljali, na-
vodno u glavu, na raznim mestima u okolini grada. Bilo
je takode vidljivo da su ih prevozili leze¢e u automobilu,
slozene jedan red po duzini, drugi popreko, tako do
vrha. U nekoliko sluc¢ajeva-mogude i vi$e puta, bili su
ba$ u tom polozaju od vrha kroz sve redove streljani.
Streljani su bili stavljeni u jame i poliveni krecom. Za-
tvoreni u crkvi su morali u njoj da obavljaju telesne po-
trebe, tako da je bio nesnosan smrad ¢ak izvan crkve u
blizini vrata. Streljani su svi uhapseni pravoslavci bez
izuzetka i bez saslusanja. Broj ubijenih nije poznat; go-
vori se uopste o 10 hiljada.“?'¢

Navod da su ,,nedavno” ustase postreljale sve pravo-
slavne muskarce iz Gline, njih oko 500, svakako se od-
nosio na majski pokolj. Svedoc¢enje o grupi od najmanje
150 Srba iz okoline Gline zaklanih u pravoslavnoj crkvi,
po svemu sudeci, se odnosilo na grupu iz Topuskog.
Opis dopremanja brojnih Srba kamionima, njihovog za-
tvaranja, uz ostalo i u crkvi, kao i streljanja u okolini
Gline najverovatnije se odnosio na Srbe iz Vrginmosta,
s tim $to je svedok zapamtio da je to trajalo nekoliko
dana i da su oni ubijeni u okolini Gline. Podatak o broju
Zrtava verovatno se nije odnosio samo na zlo¢ine u Gli-
ni i oko nje, nego na $iri prostor tog dela NDH.

Da se radilo o dovodenju i ubijanju dve odvojene gru-
pa Srba u glinskoj pravoslavnoj crkvi, jedne iz Topuskog,
druge iz Vrginmosta, svedoce i izjave Srba sa Korduna i
Banije izbeglih u okupiranu Srbiju date od jeseni 1941.
pred Komesarijatom za izbeglice i preseljenike u Beogra-
du. Izjave izbeglih Srba iz Topuskog su prvorazredan
izvor za prilike u tom banijskom banjskom gradi¢u kao i
za hapsenje i odvodenje velike grupe muskaraca u Glinu
krajem jula 1941.%'7 Izjave izbeglica iz Vrginmosta i oko-
line nedvosmisleno svedoce da su Srbi, koji su uhapseni
u Vrginmostu i prebaceni u Glinu ubijeni u pravoslavnoj
crkvi. Oni su broj odvedenih i zaklanih procenjivali od
1700 (Marko Linta), 1.714 (Stanko Sapi¢) do 1.800 (Ba-

ki¢ Dragan i Baki¢ Dragan mladi).?*® Iako dragocena, ova
svedocenja nisu rezultat neposrednih saznanja da su Srbi
iz te dve grupe ubijeni u glinskoj crkvi.

Medu posrednim svedocenjima je i izjava Jove Muz-
dekica, izbeglog paroha iz Hajti¢a, koju je 16. januara
1942. dao Arhijerejskom namesnistvu u Negotinu. Posle
opisa majskog ubijanja glinskih Srba, naveo je da su u
glinskoj crkvi septembra meseca 1941. ustase u tri maha
pocinile uzasan pokolj. Naveo je da su ustase ,najpre
ljude, Zene i decu poredali onako kako se slazu sardine u
kutiji, zatim su redom zagli koga zaklali, kome vrat pre-
sekli, kome zarili noz u srce, koga boli gde stigose. Pret-
hodno su ustase dobro opili ljutim rakijama. Krv je lila
na crkvena vrata gde je stajala straza. Sva Glina i okolina
vedinom bi pokatoli¢ena, glinsku crkvu srusie, porusise
crkve u Perni, Blatusi, Topuskom Majskim Poljana-
ma.“?" Tako posredno i hronoloski neprecizno, ovo sve-
docenje je vazno zbog navoda da je ubijanje u crkvi
vreno u tri navrata. Svedocenje da su tada u crkvi ubi-
jani ne samo muskarci, nego i Zene i deca sigurno nije
ta¢no i moze se naci samo jo$ u letku Okruznog komite-
ta KP Hrvatske u Karlovcu iz avgusta 1941. Cinjenica da
dva ovako razli¢ita istorijska izvora na isti na¢in svedoce
o pokolju u glinskoj crkvi, govori o tome da je ta verzija
dogadaja bila prili¢no rasirena.

O dogadajima u Glini postoje jos neka svedocenja za-
snovana na neposrednom uvidu u zbivanja. Ona daju
drugaciju sliku od one koju je izneo slovenacki posma-
trac i informatori nemackih predstavnika. Rec je o grupi
svedoka iz kategorije Zrtava koje su bile na korak do
smrti. Okolnosti njihovog spasavanja i njegovi akteri
imaju svoj znacaj iz nekoliko razloga. U Glini je krajem
jula 1941. uspostavljena komanda jake ustaske grupacije
(Ustaske vojnice) od 10 ili 12 Ceta (satnija) koje su bile
rasporedene u raznim mestima Korduna, Banije i Ca-
zinske krajine. Te jedinice su 3. avgusta 1941. stavljene
pod komandu ustaskog pukovnika Tomislava Rolfa ¢ije
sediste je bilo u Glini. Time su stvoreni uslovi za nasta-
vak akcije masovnog unistenja srpskog stanovnistva na
$irem podru¢ju Banije, Korduna i zapadne Bosne.””’
Jedna od prvih akcija pukovnika Rolfa je bilo zatvaranje
svih Srpkinja iz Gline i okolnih sela u sudskom zatvoru.
Istog dana uhap$eni su i svi glinski Jevreji, njih oko 20.
Spasila se jedino porodica Kon, koja je uspela da pobe-
gne na italijansku teritoriju u Split. Jevreji su upuceni u
logor u Gospi¢ odakle su ubrzo muskarci upuceni u lo-
gor Jasenovac, a zene u Loborgrad. Niko od njih nije
preziveo.*!

HapS$enjem preostalih Srba u Glini i okolnim selima,
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zena i dece, sa njima i svih glinskih Jevreja, potpuno je
ostvaren cilj politike ustaske drzave na jednom manjem
prostoru. Moze da se postavi pitanje da li su pohapsene
Srpkinje, kao i Jevreji, trebale da budu deportovane u
logor Gospi¢? U poslednjoj fazi postojanja ovog logora,
do raspustanja 19. avgusta 1941, u njega su posle srpskih
i jevrejskih muskaraca, upudivani i njihovi Zene i deca.
Ipak, iz Gline su u Gospi¢ upudivani samo muskarci.??
Pohapsene Srpkinje su, po svemu sudedi, trebale da
budu ubijene na stratistima oko Gline kao i muski ¢la-
novi njihovih porodica. Takvo saznanje je imao i glinski
zupnik Zuzek koji se uspe$no angazovao na njihovom
spasavanju. Tome je prethodila prepiska izmedu Zuzeka
i nadbiskupa Stepinca koju je Zuzek opisao u svojoj izja-
vi od 18. oktobra 1944.2%

Tokom leta 1941. na zamahu je dobijala akcija preve-
ravanja pravoslavnih Srba na rimokatolicku veru, ali se
pokazalo da ,,prelaznici“ time ne spasavaju svoj Zivot i
imanje. Zuzeku je to svakako bilo poznato i on je jula
1941. poslao pismo nadbiskupu Stepincu sa pitanjem
»da li ¢e biti zajaméen Zivot prelaznicima® Nadbiskup je
odgovorio pismom koje je svojeru¢no potpisao u kojem
je naveo ,da je razgovarao sa ministrom unutarnjih po-
slova Artukovi¢em, koji mu je saop¢io, da e biti poste-
deni Zivoti i osigurana imovina Srba, prelaznika na
rimokatolicku vjeru®. Ovo pismo Zuzek je predoéio voj-
nom sudu u Glini ,,zimus® (prvih meseci 1944; prim.
autora) tokom sudskog procesa ustasi Klobucaru i dru-
gima, ali se pismo u meduvremenu zametnulo. U svojoj
izjavi on je naveo da je 29.jula 1941. u pravoslavnoj cr-
kvi u Glini zatvoreno oko 700 Srba iz okoline Vrginmo-
sta, koji su zatim odvedeni u Hader i Prekopu i ubijeni.
Tada je vlast u Glini preuzeo ustaski pukovnik Rolf, koji
je 30. jula naredio da se pohapse sve Srpkinje iz Gline,
njih oko 120. Zupnik ZuZek je otisao kod Rolfa i inter-
venisao da se one puste na slobodu jer su one presle na
rimokatolicku veru, ,,a prema odluci ministra unutras-
njih poslova Artukovica, da kao takovi uzivaju zastitu.
Kada mi je Rolf odgovorio da ih nece pustiti, ja sam te-
lefonski pozvao nadbiskupiju, traze¢i da intervenira za
ove Zene, pa su potrazili nadbiskupa Dr. Stepinca, te mi
je receno, da je isti otiS$ao poglavniku da intervenira a
posle izvjesnog vremena mi je javljeno da Ce biti pusteni
na slobodu. Doista pukovnik Rolf dosao je k meni i sa-
op¢io mi da je dobio naredenje da ih pusti, te su tako ove
7Zene spaSene.“?*

Izjava Zupnika Zuzeka je vazna i zbog navoda da su
ustaske vlasti i posle pokolja u glinskoj pravoslavnoj cr-
kvi nastavile da koriste pozive za ,,pokrst“ u istoj crkvi
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da bi prikupile Srbe radi ubijanja ili deportovanja u lo-
gor smrti u Gospicu. ,,15. kolovoza 1941 pocelo je ma-
sovno hapsenje naroda iz okolnih sela kao na pr.
Dragotinja i Graca, gdje je bilo proglaseno, da ce biti
krstenje u Glini, pa kada su ih tako na prevarni nacdin
doveli u Glinu, zatvorili su ih u sud, odakle su odvezZeni
vlakom navodno za Liku, gdje su pobijeni. Kada sam ja
tim povodom protestovao kod Nikice Vidakovi¢a zbog
zloupotreba crkve, on mi je odgovorio na moje pitanje,
§to Zele od Srba: ‘Muski ¢e morat kidnuti sa Zivotom
svi“?? Treba napomenuti, da je nekoliko dana ranije, 12.
avgusta, otpocelo rusenje crkve-stratista u Glini i da to
nije moglo jo$ dugo biti nepoznato ni Srbima u okolnim
selima. I za pokolje u glinskoj crkvi se ubrzo saznalo,
tako da se moze pretpostaviti da ovde Zuzekova hrono-
logija pouzdana.

Neke od spasenih Srpkinja su ostale u Glini, ili su se
nesto kasnije vratile u nju, dok su ostale izbegle u Srbiju
avgusta 1941. Medu njima je bilo i pet sredovec¢nih Srp-
kinja, udovica uglednih Glinjana ubijenih u majskom
pokolju ili deportovanih u logor Gospi¢. Neke od njih su
izbegle u julu i avgustu 1941, a neke nesto kasnije. One
su dale zajednicku izjavu u Komesarijatu za izbeglice u
Beogradu krajem februara 1942.7% Svedocenje ovih do-
bro obavestenih Zena, sedam meseci posle opisanih do-
gadaja ima visok stepen verodostojnosti. U izjavi su
detaljno opisani dogadaji u Glini, uz ostalo i pokolj maja
1941, a zatim i ono §to je sledilo. ,Jzmedu 26. juna i 2.
avgusta 1941 godine ustase su u kamionima dovodile
Srbe iz sela sreza Glina u [treba: i; nap. autora] Vrgin-
most. Dovozili su ih u Glinu toboZ na pokrstavanje.?’
Sve su ove ustade zatvarali u srpsku pravoslavnu crkvu u
Glini i tamo su ih klali. Le$eve zaklanih Srba izvla¢ili su
iz crkve, tovarili ih u kamione i odvozili u nepoznatom
pravcu. Koliko je tada zaklano od ustasa u srpsko-pra-
voslavnoj crkvi u Glini, mi ne znamo, ali se je video kra-
vi trag koji je i$ao iz crkve na ulicu, a koji je nastao
curenjem krvi iz leseva zaklanih Srba, kada su ove leseve
ustade izvladile iz crkve i tovarili ih na kamione. I kami-
oni su bili krvavi od leSeva.“ Navele su i da su trojica
Srba pobegla u toranj crkve, ali su ih ustase ubile. Od 1.
do 3. avgusta pohapseni su preostali Srbi u Glini, oko
250 Zena i dece i zatvoreni su u Sreskom sudu. Obecéano
im je pustanje ako upute molbu za prelaz na rimokato-
licku veru. Ubrzo su pustene, medu njima i one koje
nisu uputile molbu. Naredeno im je da u roku od dva
dana moraju da napuste Glinu.?® U svojoj izjavi Srpki-
nje iz Gline nisu pominjale ulogu zupnika Zuzeka, a
mozda nisu ni znali za njegovo angazovanje.



Tako su u izjavi pet Glinjanki hronologija i raspored
dogadaja donekle neprecizni, ona sadrzi neke podatke
kojih nema u drugim izjavama. Kad je re¢ o datumu 26.
jun, to je sigurno greska zapisni¢ara i odnosi se na 26.
jul. U ovoj izjavi se izri¢ito navodi da su usta$e nekoliko
dana, izmedu kraja jula i pocetka avgusta, u vi$e navrata
dovozile Srbe iz srezova Glina i Vrginmost, da su ih sve
zatvarali u pravoslavnoj crkvi i tamo ih klali. Pri tome
one su videle krvave tragove koji su vodili iz crkve na
ulicu gde su lesevi tovareni u kamione, koji su takode
bili krvavi od leseva. I u ovoj izjavi se dovozenje Srba
povezuje sa prevarom o ,,pokrstu®, ali ne u Vrginmostu,
nego u Glini. Navodi u izjavi su nedvosmisleni u tome
da su Srbi dovozeni u Glinu u viSe navrata, da su medu
njima bili Srbii iz sreza Glina i iz sreza Vrginmost, da su
oni poklani u pravoslavnoj crkvi barem u dva navrata i
da su njihovi leSevi odvezeni kamionima.

I u nekim drugim svedodenjima se navodi da je pra-
voslavna crkva u Glini bila mesto vi$estrukih zlocina.
Finansijski sluzbenik Bogdan SuZnjevi¢ iz Donjeg Seli-
$ta u blizini Gline je u svojoj izjavi u Komesarijatu za
izbeglice 13.maja 1943. detaljno opisao zlocine ustasa u
svom i susednim selima. Uz ostalo je naveo $ta se desilo
sa crkvenim objektima. ,,Srpsko pravoslavna crkva u
Donjem Selistu je odmah u pocetku po ustasama opljac-
kana i zatvorena pa je tako zatvorena ostala i iza mene.
Srpsko-pravoslavne crkve u Glini i Hajti¢u ustase su u
prvo vreme opljackali, a zatim porusili. Osim toga, srp-
sko-pravoslavna crkva u Glini sluZila je jedno vreme kao
klaonica, u koju su dovodili Srbe iz okolnih mesta i
tamo ih mudili a potom klali.“**

Jedini poznati izvor, koji potice od ucesnika u poko-
lju u glinskoj pravoslavnoj crkvi je pomenuta izjava Hil-
mije Berberovi¢a. Okolnosti njegovog hap$enja i njegova
izjava omogucavaju da se upotpuni slika o pokoljima u
Glini i okolini, napose o pokoljima u glinskoj pravoslav-
noj crkvi. Sluzbenici srpskog Komesarijata Zeljeznicke
policije su uhapsili Berberovi¢a 9. septembra 1941. na
beogradskoj Zeleznickoj stanici jer je imao ,,neredovne
putne isprave®. Komesar zeljeznicke policije ga je uputio
u Odeljenje specijalne policije Uprave grada Beograda s
napomenom da se radi o bivéem hrvatskom vojniku.*
Prilikom pretresa njemu je oduzet novac (100 kuna i 80
dinara), radnic¢ka knjizica izdata od sreza Bosanski
Novi, razne fotografije, nikleni ru¢ni sat sa lancem i dve
zeljeznicke legitimacije: na ime Loncar Jelice i na ime
Crevar Jovana.?!

U svojoj izjavi datoj drugog dana po hapsenju, Berbe-
rovi¢ je naveo da je roden 1915. u Bosanskom Novom i

da je od 1938. ili 1939. radio u Beogradu kao kancelarij-
ski podvornik. Posle kapitulacije jugoslovenske vojske
on se vratio u Bosanski Novi, a poc¢etkom maja 1941. je
pozvan u vojni okrug u Petrinji. Posle obuke od mesec
dana njegova satnija (Ceta) je dobila naredenje da u Gli-
ni i glinskom srezu uspostavi red i pokupi oruzje. Ko-
mandir njegove satnije je bio satnik Josip Dorbi¢ iz
Splita, po zanimanju uditelj. Posle pretresa po selima
koji su trajali 15 dana, stigle su ustase iz Zagreba i Petri-
nje. Tada su dobili naredenje da hapse po selima sve
muskarce pravoslavne vere od 20 do 45 godina starosti i
da ih zatvaraju u sudskom zatvoru u Glini, sa dozvolom
da pucaju na one koji se odupiru. Kasnije su hapsili i
zene od 16 do 50 godina starosti i zatvarali u sudski za-
tvor i privatne kuce. Neke od njih su hrvatski vojnici,
ustase i njihovi oficiri silovali. Kada bi se zatvor napu-
nio, Srbi su ubijani klanjem u glinskoj pravoslavnoj cr-
kvi, streljanjem kraj reke Gline ili u blizini grada gde su
i zakopavani. U crkvu je moglo stati oko 1.000 ljudi i
kada bi se napunila, komandir satnije bi odredio 15 voj-
nika da ubijaju. Oni su prvo pili Zestoka alkoholna pic¢a
i zatim su sa nozevima upucdivani u crkvu da vrse klanje.
Njihovi oficiri, Josip Dorbi¢ i Mihailo Cvitkovi¢, zajed-
no sa ustaskim oficirima, uvek bi sa vrata crkve posma-
trali klanje. U crkvi nije bilo svetla nego su egzekutorima
drugi vojnici osvetljavali prostor. ,,U vie mahova desilo
se, da je neki Srbin naleteo sa pesnicama na nas, ili pak
nekoga udario nogom u stomak, ali je taj odmah bio
iskasapljen® Klanje bi pocinjalo oko 22 ¢asa i zavrsavalo
bi se u 2 ¢asa ujutro. Sve vreme Srbi su glasno manifesto-
vali kralju, Jugoslaviji, Srbiji, vi¢u¢i protiv Paveli¢a, usta-
$a i hrvatske drzave. Klanje se desevalo 7 do 8 puta, a
sam Berberovi¢ je ucestvovao tri puta. Posle svakog kla-
nja crkva je prana. Neki Srbi su bezali na crkveni toran;
gde su ih ubijali. Njegova satnija je prikupljala Srbe iz
glinskog sreza, a bilo je naredeno da se pohapse svi Srbi
iz srezova Topusko, Vrginmost i Glina, da se prikupe u
Glini i tu ubiju. Berberovi¢ je ¢uo od svojih drugova da
je ubijeno oko 120.000 Srba iz navedenih srezova. Veci-
na Srba je izbegla u $umu sa oruzjem i nalaze se u Petro-
voj Gori i bore se protiv ustasa. Oko 20. avgusta Srbi su
proglasom pozvani da se vrate ku¢ama. Na kraju, Berbe-
rovi¢ je izjavio da je ostao u Glini do 3. septembra kada
je otpusten iz vojske jer su drugi vojnici pozvani na vez-
bu. Doputovao je iz Gline u Beograd sa namerom da se
zaposli na svom starom radnom mestu.?*? Berberovic je
posle cetiri dana pusten, vracene su mu oduzete licne
stvari i naloZzeno mu je da u roku od 6 ¢asova napusti
Beograd.?*
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U proceni verodostojnosti iskaza Hilmije Berberovi-
¢a treba zapaziti da je on dao ta¢ne podatke o svojoj
vojnoj jednici, 1. Ceti 2. bataljona Sisacke pesadijske pu-
kovnije.”** Jedna od li¢nih stvari koje su mu oduzete u
policiji na pretresu ima direktnu vezu sa Zrtvom iz glin-
ske crkve. Kod njega je nadena Zeljeznicka legitimacija
na ime Crevar Jovana, jednog od Srba iz Cemernice koji
su dovezeni u Glinu iz Vrginmosta.?*> Nikleni ru¢ni sat
sa lancem i novac mogu da poti¢u od pljacke Srba koji
su dovodeni u crkvu. Izaziva sumnju njegov navod da je
otpusten iz vojske 3. septembra, a da se ve¢ posle 6 dana
obreo u Beogradu. Zeljezni¢ku legitimaciju jedne od 7r-
tava iz Vrginmosta nije mogao da uzme sam nego mu je
verovatno dao neko ko je Srbima oduzimao li¢ne stvari.
Moze se pretpostaviti da je Berberovi¢ upuéen u Beo-
grad sa odredenim zadatkom, a ako jeste, to je uradeno
dosta nevesto. U to je posumnjalo i Odeljenje specijalne
policije, pa je njegov predmet obradivan u Drugom od-
seku ¢iji delokrug su bili unutrasnja politika i suzbijanje
sabotaze. Ipak, kao hrvatski vojnik, odnosno pripadnik
vojske drzave koja je bila nemacki saveznik, Berberovi¢
je samo proteran iz Beograda i nije snosio druge posle-
dice i pored priznanja o uces¢u u masovnom zloc¢inu
nad Srbima.

Tako se u slu¢aju Hilmije Berberovi¢a radilo o izjavi
pocinioca masovnog zlo¢ina koji je i samog sebe tesko
teretio, neki od najvaznijih podataka koje je naveo mo-
raju da izazovu veliku sumnju. Pre svega je re¢ o tome da
je u crkvu moglo stati 1.000 ljudi, da je bilo 7-8 klanja,
kao i da je u Glini ubijeno ukupno 120.000 Srba iz srezo-
va Topusko, Vrginmost i Glina. Prema drugim svedoce-
njima u crkvu nije moglo stati vise od 700 ljudi, a sedam
ili osam kontinuiranih pokolja tolikog broja ljudi bi mo-
rali ostaviti traga i u drugim izvorima. Broj od ukupno
120.000 ubijenih Srba u pomenuta tri sreza (kotara) je
verovatno udesetostrucen. Ostaje pitanje zasto bi Berbe-
rovi¢ toliko uvecéavao razmere pokolja, time i svoje uce-
$¢e u njima? Iako je bio jedva pismeni manuelni radnik
(u rubrici o $kolskoj spremi u policijskom dosijeu nije
niSta navedeno), on je, ipak, morao biti svestan tezine
mogucih posledica svoje izjave koja mu je procitana i
koju je potpisao. Za sada ne postoji uverljiv odgovor na
ovo pitanje.

Ako izuzmemo tesko objasnjiva preterivanja u broje-
vima, vecina ostalih podataka iz izjave Hilmije Berbero-
vi¢a se mozZe kontrolisati drugim izvorima. Pre svega se
to odnosi na ¢injenicu da je on pripadao jedinici hrvat-
ske vojske i da je ona vrsila pokolje u glinskoj crkvi. Go-
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tovo svi izvori pominju samo ustase kao egzekutore u
crkvi, Medutim, prisustvo domobrana potvrduju i Jed-
nak i Vorkapi¢. Stavise, prema Jednaku, upravo je hrvat-
ski oficir (verovatno natporu¢nik, odnosno satnik Josip
Dorbi¢, kako ga je imenovao Berberovi¢), otvoreno re-
kao Srbima zatoc¢enim u crkvi da e biti ubijeni jer su svi
oni Cetnici i najveci neprijatelji. On je sa drugim ofici-
rom povremeno nadgledao klanje u crkvi i sasvim je ve-
rovatno da su pocinioci, osim ustasa, bili i vojnici pod
njegovom komandom. Prema Vorkapi¢u, hrvatski voj-
nici su udestvovali u sprovodenju njegove grupe u cr-
kvu. Berberovi¢ potvrduje navode iz drugih izvora da su
ubijani Srbi iz srezova Vrginmost, Topusko i Glina i da
je to radeno u viSe navrata. Deo njih je zaista bio zatocen
u sreskom zatvoru i odatle su vodeni na egzekucije. I
Berberovi¢ je naveo da je crkva posle klanja prana. U
ovim elementima Berberoviceva izjava potvrduje po-
datke iz drugih izvora i daje im dodatnu uverljivost, jer
se radi o jednom od pocinilaca zlo¢ina koji je o tome
svedocio u kratkom roku posle pocinjenih zlodela, tere-
te¢i pri tome i samog sebe.

Svi navedeni izvori omogucavaju da se iznese realan
sud o brojevima ubijenih u glinskoj pravoslavnoj crkvi.
Pri tome kao osnova moraju biti uzeta dva popisa zrtava
objavljena u knjigama Pure Aralice, odnosno Dragana
Cubri¢a i Mom¢ila Krkovica.

Vlasti u Glini su sigurno vodile popise i statistike do-
vedenih i ubijenih Srba, koje su bile poznate lokalnim
ustaskim vodama i ne samo njima. I Ljuban Jednak i
Pajo Vorkapi¢ su izjavili da su Srbi iz Topuskog po do-
lasku u Glinu popisani u crkvi. Prema nekoliko drugih
izjava, Srbi dovozeni iz Vrginmosta su pred crkvom pre-
brojavani i oduzimani su im li¢ni predmeti. Jedno od
standardnih pitanja Okruzne komisije za ratne zlocine
svedocima je bilo o broju zrtava. Andrija Skolnekovié je
izjavio da je poslednja grupa Srba dovedenih iz Vrgin-
mosta i Topuskog ostala u crkvi gde su ubijeni ,,Koliko
ih je bilo meni nije poznato, ali se govorilo u gradu da ih
je bilo nekoliko stotina, jer je crkva bila dupkom puna“?¢
Dr Albin Blasi¢, upravnik bolnice u Glini u koju je do-
$ao januara 1942, je ,,¢uo pripovjedati da je u crkvi za-
klano 857 ljudi“*’ Ivo Buri¢, apotekar u Glini, je naveo
da se medu gradanima ,pripovjedalo da je u glinskoj
crkvi poklano oko hiljadu ljudi“** Dragica Cuckovi¢,
jedna iz grupe od pet srpskih devojaka, u svojoj izjavi je



navela da se ,,svojevremeno govorilo da je ubijeno u cr-
kvi oko 800-900 ljudi, dok je u Haderu i Prekopi ubijeno
oko 700 ljudi.“*** Veljko Rukavina je izjavio da je gledao
kako je iz Vrginmosta stiglo oko 2.000 Srba i da je deo
njih zaklan u glinskoj crkvi?* Prema mese¢nom izve-
$taju Velike zupe Pokupje za oktobar 1942. o stanju u
Velikoj zupi,**! napisanom na osnovu sluzbenih izvora,
sredinom leta prethodne godine je u glinskoj crkvi po-
klano ukupno 2.000 pravoslavaca iz Vrginmosta dove-
denih radi ,,pokrsta“

Navodenje ovako velikih brojeva ubijenih u glinskoj
pravoslavnoj crkvi posredno potvrduje da nije moglo da
se radi o jednom, nego o dva pokolja. Ali, koliki je bio
broj Srba u grupi iz Topuskog, a koliki u grupi iz Vrgin-
mosta? Koliko je od dovezenih ubijeno u glinskoj pravo-
slavnoj crkvi, a koliko van nje? Prema Jednakovoj izjavi
od 15. juna 1945, u crkvi je bilo zatvoreno oko 160 Srba
isvisu (¢etvorica nesto kasnije) ubijeni osim njega. Vor-
kapi¢ je u izjavi 10. maja 1945. naveo da je u Glinu iz
Topuskog stiglo oko 400 Srba i da su svi, osim dvojice,
ubijeni. Mozda je objasnjenje za razlicite brojeve u ovim
izjavama u tome da je deo grupe iz Topuskog odveden u
zatvore u Glini.*** To izgleda sasvim verovatno jer je Jed-
nak, dok se pritajio u jami sa ostalim Zrtvama, ¢uo kako
dovoze u jednom kamionu (prema izjavi na sudenju Ste-
pincu: u Cetiri kamiona) muskarce i ubijaju ih ¢eki¢ima
i sekirama kraj jame. To bi mogli biti ostali Srbi iz grupe
dopremljene iz Topuskog. U svakom slucaju, broj Srba
dovezenih iz Topuskog u Glinu i ubijen u pravoslavnoj
crkvi ili na statistu kraj Jukinca ili Marin Broda je negde
izmedu 160 i 400. Do sada je utvrden identitet 207 Srba
ubijenih u no¢i 29/30. jula 1941. u glinskoj pravoslavnoj

crkvi*®?

, ali je taj broj sigurno veéi. Mozda je najtacniji
broj koji je u svom posleratnom pismu nadbiskupu Ste-
pincu naveo zupnik Zuzek. On je naveo da je ,,dopukov-
nik Rolf“ dan pre hapSenja glinskih Srpkinja (30. jula
1941) ,,dao strijeljati u pravoslavnoj crkvi do 300 lju-
di“*** To je moglo da se odnosi samo na grupu iz Topu-
skog. Moze da se zaklju¢i da je od ukupno oko 400 Srba
dovezenih iz Topuskog u Glinu 29. jula 1941.u noci
29/30. jula 1941.u glinskoj pravoslavnoj crkvi ubijeno
njih do 300, dok je preostalih oko 100 ubijeno na stati-
$tima kraj sela Jukinca ili Marin Broda.

Za broj Srba iz Vrginmosta ubijenih u pravoslavnoj
crkvi 4/5. avgusta 1941. moZemo da se oslonimo na izja-
vu zupnika Zuzeka od 18. oktobra 1944, koji je pretpo-
stavio da bi u crkvi moglo biti ,,oko 700 ljudi® Na
osnovu drugih izjava nedvosmisleno se moze zakljuéili

da je njegov navod mogao da se odnosi samo na grupu
iz Vrginmosta. Radilo se o delu Srba iz Vrginmosta koji
su zadrzani i ubijeni u crkvi dok su ostali ubijenu na
strati§tima izmedu Novog Sela Glinskog i Marin Broda.
Broj od oko 700 ljudi se moze smatrati maksimalnom
gornjom granicom broja Zrtava pokolja u crkvi od 4/5.
avgusta 1941. U crkvu nije moglo stati viSe ljudi, a i
samo ubijanje bi fizicki bilo tesko izvodljivo na takav na-
¢in (klanjem) da je u njoj bilo vise ljudi. O ¢udovi$nim
razmerama krvoproli¢a svedoce i zidovi crkve poprska-
ni krvlju sa tragovima mlazeva krvi, iako su ustase ve¢
bile oprale crkvu. Tako je unutrasnjost crkve opisao An-
tun Greguri¢ koji je organizovao njeno rusenje pocevsi
od 12. avgusta 1941.

Koliki je broj Srba prevezen iz Vrginmosta u Glinu i
koliko ih je od tog broja ubijeno u pravoslavnoj crkvi?
D.Aralica je ustvrdio da je iz Vrginmosta u Glinu 4. av-
gusta 1941. dovezeno 1.038 Srba ¢ija imena je naveo u
spisku u prilogu svoje knjige.?*® Tako je prihvatio Zu-
zekovu procenu da je ,oko 700“ ljudi moglo stati u sve
crkvene prostore, . Aralica je ustvrdio da je u no¢i 4/5.
avgusta 1941. u crkvi ubijeno 857 Srba, a da je ostalih
181 ubijeno u sikari Latinovo izmedu Novog Sela Glin-
skog i Marin Broda.*¢ Uz realnu pretpostavku da je u
glinskoj crkvi od 1.038 Srba dovezenih iz Vrginmosta
ubijeno njih do 700, to bi znacilo da je na strati$tu u i-
kari Latinovo ubijeno 338 Srba iz Vrginmosta. Na osno-
vu spiskova objavljenih u knjizi D. Aralice, mozemo
zakljuciti da je u prvom pokolju u crkvi ubijeno (najma-
nje) 203 Srba kojima treba pridodati jos ¢etvoro, $to ¢ini
ukupno 207 zrtava prvog pokolja. U drugom pokolju je
ubijeno 1.038 Srba, od toga u crkvi 700, a u $ikari Lati-
novo 338. U tom slucaju ukupan broj Srba dovezenih u
Glinu iz Topuskog i Vrginmosta bi bio 1.245. Ukupan
broj Srba ubijenih u pravoslavnoj crkvi bio bi 907, a broj
ubijenih izmedu Novog Sela Glinskog i Marin Broda
(Sikara Latinovo) 338.

Prema spisku Zrtava objavljenom u knjizi D. Cubrica
i M. Krkovica, broj ubijenih u Glini je znatno veéi.*”’
Pod naslovom ,,Spisak poklanih Srba u glinskoj crkvi
2/3.avgusta 1941 tu je objavljen spisak od 1.567 Zrtava.
Nase prebrojavanje osoba sa tog spiska daje broj od
1.565. Ovo je do sada verovatno najpotpuniji spisak
Srba dovezenih u Glinu krajem jula i pocetkom avgusta
1941. Medutim, autori nisu naveli ko je sa spiska upucen
u Glinu iz Topuskog, a ko iz Vrginmosta. Prema autori-
ma, i prema navedenom spisku, svih 1.567 (treba: 1.565)
Srba upuéenih u Glinu je poklano u pravoslavnoj crkvi
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2/3. avgusta 1941.%*8 Medutim, ne odgovara ¢injenicama
ni da su svi koji su dovezeni u Glinu ubijeni u pravoslav-
noj crkvi, ni da se to desilo 2/3. avgusta 1941. Obzirom
da smo ustanovili da je u grupi Srba dovezZenih iz Topu-
skog bilo njih oko 400, to znaci da je iz Vrginmosta u
Glinu prevezeno 1.165 Srba. Ako je od tog broja njih
oko 700 ubijeno u glinskoj pravoslavnoj crkvi, to znaci
da je preostalih 465 ubijeno na stratistima izmedu No-
vog Sela Glinskog i Marin Broda. O velikom broju ubi-
jenih na ovim statiStima svedoce i seljaci iz Novog Sela
Glinskog, koji su kopali jame i slagali leseve, kao i sve-
dok iz Kihalca koji je sa ostalima iz svog sela posmatrao
egzekucije.

Na osnovu do sada najpotpunijeg spiska od 1.567
(tacnije 1.565) stradalih i nase analize, moguce je izneti
realne zakljucke o brojevima i mestima stradanja Srba
dovezenih u Glinu i ubijenih u pravoslavnoj crkvi i na
strati$tima u okolnim selima. Od ukupno oko 400 Srba
dovezenih iz Topuskog u Glinu 29. jula 1941, u glinskoj
pravoslavnoj crkvi je u no¢i 29/30. jula 1941. ubijeno
njih do 300. Preostalih oko 100 Srba iz ove grupe je ubi-
jeno na strati$tima kraj sela Jukinca ili Marin Broda.

Ako od ukupnog broja identifikovanih 1.565 oduz-
memo njih 400, koji su doveZeni iz Topuskog, to bi zna-
¢ilo da je iz Vrginmosta dovezeno u Glinu 1.165 Srba.
Ako je njih oko 700 u nodi 4/5. avgusta 1941. ubijeno u
glinskoj pravoslavnoj crkvi, to bi znacilo da je 465 Srba
dovezenih iz Vrginmosta ubijeno na stratistima izmedu
Novog Sela Glinskog i Marin Broda. Na osnovu ovakvog
proracuna, moze se zakljuciti da je od ukupno 1.565
Srba dovezenih u Glinu iz Topuskog i Vrginmosta, njih
oko 1.000 ubijeno u glinskoj pravoslavnoj crkvi u dva
odvojena pokolja. Na stratistima izmedu Novog Sela
Glinskog i Marin Broda, takode u dva odvojena pokolja,
ubijeno je ukupno 565 Srba dovezZenih iz Topuskog i Vr-
ginmosta.

Prikupljanjem izjava svedoka iz Gline od 10. oktobra
do 2. novembra 1944, kao i svedoka iz Novog Sela Glin-
skog od 13. decembra 1944. do 17. januara 1945. prak-
ticno je okoncan rad Okruzne komisije za ratne zlocine
Narodnooslobodilackog odbora Banije na predmetu
»Pokolj u pravoslavnoj crkvi u Glini“ Izjave svedoka iz
Gline su 16. novembra 1944. dostavljene Odjelu pravo-
suda ZAVNOH-a, koji ga je prosledio Zemaljskoj komi-
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siji Hrvatske za utvrdivanje zlo¢ina okupatora i njihovih
pomagaca. Nije poznato da li je ta komisija vrsila neka
dodatna ispitivanja ovog slucaja, osim da je pred njom
Ljuban Jednak dao svoju drugu izjavu 15. juna 1945. U
svakom slucaju, ono $to je prikupila Okruzna komisija
za ratne zlocine Banije je dostavljeno Drzavnoj komisiji
za utvrdivanje zlocina okupatora i njihovih pomagaca u
Beogradu, koja je 0 ovom zloc¢inu 2. marta 1945. sastavi-
la i objavila svoje Saopstenje br. 33.2*° Sledeca dva dana
saopstenje je objavljivano u centralnom glasilu Komuni-
sticke partije Jugoslavije bop6u pod naslovom ,,Pokolj
Srba u glinskoj crkvi®. Posle tri meseca Saopstenje br. 33
je objavljeno i u Zagrebu u Vjesniku.>

Drzavna komisija je u svom Saopstenju br. 33 istakla
ono §to je karakterisalo zlo¢in u glinskoj crkvi, zatim je
ukratko naveden tok dogadaja ¢emu su sledile izjave
svedoka koje to potvrduju: ,,Medu svim zlo¢inima izvr-
$enim od strane ustasa nad srpskim narodom u Hrvat-
skoj izdvaja se, kao jedan od najsvirepijih i najjezivijih,
kako po nacinu, tako i po mestu izvr$enja, onaj masovni
pokolj Srba muskaraca u pravoslavnoj crkvi u Glini®
Navedeno je da je krajem jula 1941. pohvatano na hilja-
de Srba iz opstina Glina i Vrginmost, nes$to manje i iz
opstina Bovi¢ i Topusko. Sve Srbe koje nisu mogli da
smeste u prepune zatvore, ustase su zatvorile u pravo-
slavnu crkvu. Sledili su navodi ili parafraze delova izjava
svedoka, uglavnom glinskih gradana, kao i opsiran na-
vod iz izjave Ljubana Jednaka. Komisija je zakljucila da
se iz navedenog dobija “jasna slika groznoga zloc¢ina koji
su ustaski zlikovci izvrsili nad srpskim narodom u Glini
krajem jula 1941% To zna¢i da je Komisija zakljucila da
je u crkvi bio jedan pokolj iako se iz izjava jasno videlo
da se radilo o dve odvojene grupe koje su dovedene u
Glinu i ubijene, jedne iz Topuskog krajem jula, i druge iz
Vrginmosta poc¢etkom avgusta 1941.

Osim materijala dobijenog od Zemaljske komisije za
zlo¢ine Hrvatske, Drzavna komisija je u svom saopste-
nju koristila i neke druge izjave, medu njima i izjavu
Dragana Bakic¢a iz Cemernice datu pred Komesarijatom
za izbeglice i preseljenike u Beogradu.?! Treba naglasiti
da je Drzavna komisija imala izrazito negativan stav
prema dokumentaciji ,takozvanog Komesarijata za iz-
beglice®, koja je inace vazan istorijski izvor. Zemaljska
komisija za zloc¢ine Hrvatske se interesovala za doku-
mentaciju Komesarijata, posebno za pitanje ,kartoteke
koja sadrzi preko 20.000 ustaskih imena“ Odgovor Dr-
zavne komisije je bio umirujudi jer je njen stav bio da je
»taj materijal prikupljen po izdajnicima, kao $to su i



usta$e“*? Drzavna komisija je u arhivi Komesarijata za
izbeglice i arhivi Nediéeve vlade imala na raspolaganju i
izjavu jednog od egzekutora u glinskoj crkvi Hilmije
Berberovica, ali je nije koristila pri sastavljanju ovog sa-
opStenja.

Treba naglasiti da je u Saopstenju br. 33 Drzavna ko-
misija na odredenim mestima menjala izjave koje su ci-
tirane, neki delovi izjava su izostavljani ili su u njima
izvrSene interpolacije. Pri tome su i neka imena pogres-
no navedena (Solnekovi¢ umesto Skolnekovi¢, Budar
umesto Budak, Klaji¢ umesto Klai¢). U pomenutoj izjavi
Dragana Bakica, deo recenice koji glasi ,,odvezli ih u
Glinu i poklali u pravoslavnoj crkvi je izmenjen u: ,,od-
vezli ih u Glinu i odveli u pravoslavnu crkvu®, ¢ime se
navod iz izjave zavr$ava.”>* U sledecoj relenici izjave Jo-
sipe Sari¢, , Te no¢i, kad je pokolj izvrien, ja sam bila kod
Budaka Janka, ustase, odnosno sjedili smo kod njegovog
ljesal...]* interpolirano je sledece: ,(Budar je tog dana
umro prirodnom smréu)® U nastavku recenice iza ime-
na Draga Likar, izostavljeno je: ,(sada u Beogradu)“**
Za izostavljanje mesta gde se tada nalazila Draga Likar
tesko je naci objasnjenje. Medutim, treba zapaziti da je
interpolacijom naglaseno da je ustasa Janko Budak
umro prirodnom smréu. Time je nastavak izjave gde se
navodi zaklinjanje ustasa u okrvavljenoj ode¢i i sa krva-
vim nozevima nad mrtvim Budakom izgubio smisao jer
nije bilo razloga da ustase osve¢uju njegovu ,,Hrvatsku
krv* ukoliko je on umro prirodnom smréu. Redaktoru
ove izjave je ocigledno bilo vazno da se pomene da je
usta$a J. Budak ,umro prirodnom smréu®

I u drugim slucajevima u Saopstenju br. 33 Drzavna
komisija se ogresila o izvor koji je koristila. U izlaganju
o rusenju crkve parafraziran je deo izjave Antuna Gre-
gurica, ali je njen nastavak izmenjen. Prema ovoj izjavi,
ubrzo posle pokolja u crkvi, u Glinu su dogli veliki Zu-
pan dr Mirko Jerec i Sef tehnickog odeljenja iz Siska
Openhajm (Openheim). Oni su sa kotarskim predstoj-
nikom Imperom doneli odluku da sruse crkvu “odno-
sno Openheim je predlagao, da se pretvori u kino ili
kakovu drugu javnu ustanovu, ali je navodno protiv
toga bio zupnik Franc Zuzek, pa je odlu¢eno da se crkva
srusi[...]“?*. Prema interpretaciji Greguriceve izjave u
Saopstenju br. 33, njih trojica su odrzali sednicu kojoj je
prisustvovao i rimokatoli¢ki Zupnik Franc Zuzek. ,Tada
je Openhajm predlagao da se crkva pretvori u kino ili
neku drugu javnu ustanovu ali je Zupnik ZuZzek bio mi-
$ljenja da crkva nije viSe za upotrebu i da je treba srusi-
ti T izjava Ante Sederina o postupku sa materijalom

porusene crkve je na karakteristichom mestu izmenje-
na. Sederin je naveo da su organizatori rusenja ,,zvona i
lim sa krova predali drzavi® Drzavna komisija je navela
sledece: ,Bakar sa tornja i sve metalne stvari odnela je
zupa. Crkvene vrednosti odnele su ustase® Poslednja re-
Cenica je najverovatnije ta¢na i potice iz drugog izvora.
Medutim, navodi da je Zupnik ZuZek na sastanku izneo
misljenje da se crkva srusi, kao i da je bakar sa tornja i
sve metalne stvari odnela njegova Zupa, nemaju uporiste
u izvorima. To je verovatno rezultat tadasnjeg odnosa
drzave prema verskim zajednicama, napose prema Ri-
mokatolickoj crkvi. Medutim, time je ucinjena i velika
nepravda prema Francu ZuZeku, koji je &inio ono §to je
bilo u njegovoj moc¢i da se bar deo glinskih Srba spasi od
ubijanja. >

U Saopstenju br. 33 op$irno je citirana izjava Ljubana
Jednaka data 1. maja 1944. pred Kotarskim narodnim
sudom u Glini, ali su i u njoj izvr§ene odredene izmene.
Iz govora domobranskog oficira sa dve zvezdice na oko-
vratniku Srbima u crkvi da ¢e svi biti ubijeni izostavlje-
na je sledeca recenica: “Vi ste svi Cetnici i nasi krvni
neprijatelji. Ova recenica u izjavi, doduse, nije bila obu-
hvacena znacima navoda, ali je o¢igledno bila deo obra-
¢anja domobranskog oficira zatvorenim Srbima. U
narednom tekstu re¢ ,,¢etnici“ je dosledno zamenjivana
re¢ju ,,Sumnjaci® To je bilo u skladu sa utvrdenim dis-
kursom 1i izrazito negativnim znacenjem reci ,¢etnik®
obzirom da su u partizanskom propagandnom govoru i
rangiranju neprijatelja Cetnici stajali uporedo sa ustasa-
ma ili ¢ak i ispred njih.

Nijedna komisija za ratne zlo¢ine, od banijske okruz-
ne, preko hrvatske zemaljske do jugoslovenske drzavne
nije dala pouzdane odgovore na neka od klju¢nih pita-
nja vezanih za zlo¢in u glinskoj pravoslavnoj crkvi. To se
pre svega odnosi na pitanja: kada i koliko je bilo egzeku-
cija i koliki je bio broj ubijenih? Objavljivanjem poseb-
nog saops$tenja Drzavne komisije o zloc¢inu u glinskoj
crkvi taj dogadaj je dobio mnogo $iri publicitet od dota-
dasnjeg. Dobio je status jednog od velikih zlo¢ina Dru-
gog svetskog rata u Jugoslaviji. Zlo¢in je pomenut i u
dokumentu sa Nirnberskog procesa. Istovremeno zlo¢i-
ni u glinskoj crkvi su dobili znacaj jednog od najvaznijih
simbola stradanja Srba u ustaskoj drzavi. I pored toga,
nije uc¢injen neophodan napor da se najvaznije ¢injenice
o ovom dogadaju nedvosmisleno utvrde ¢ime je ostav-
ljen prostor za razli¢ita tumacenja i nedoumice, $to ¢e
ostaviti trag ne samo u istoriografiji, nego i u javnosti.
Doduse, slucaj zlo¢ina u glinskoj pravoslavnoj crkvi nije
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bio usamljen jer ni bitne ¢injenice o brojnim drugim
mestima masovnih stradanja tokom Drugog svetskog
rata u Jugoslaviji dugo nisu bile ili jo§ uvek nisu utvrde-
ne na zadovoljavajuci nacin.

Obzirom da ni zvani¢ni drzavni organi nisu izneli
nedvosmislene podatke ni o broju ubijenih u glinskoj
pravoslavnoj crkvi, ni o svim okolnostima zlo¢ina, o
tome su u posleratnoj javnosti i u istoriografiji iznoseni
razli¢iti podaci. Do kraja osamdesetih godina proslog
veka gotovo uvek je pominjan samo jedan pokolj. Prvi i
zadugo jedini koji se (nekriticki) oslonio na izjavu Hil-
mije Berberovi¢a je bio Viktor Novak. Ne navode¢i da se
poziva na ovu izjavu, on je ustvrdio da je klanje u crkvi
vr$eno kroz osam punih dana, kao i da je na najstrasniji
nacin ubijeno vi$e hiljada ljudi. Usto, Novak je neoprav-
dano okrivio zupnika Zuzeka da snosi deo odgovornosti
za pokolj u Glini.**" Na velikom zboru u Glini za Dan
ustanka naroda Hrvatske 27. jula 1952, govorio je pred-
sednik Jugoslavije Josip Broz Tito. U govoru je naveo da
su mu ,,drugovi pokazali ruSevine jedne zgrade crkve u
kojoj je poklano 900 ljudi za jedan dan. Pozvali su ih da
ih prekrste u katolicku vjeru, a zlikovci su ih poklali
Obecao je da grobovi palih nece zarasti u travu i da ¢e ih
se secati.”®® Zlo¢in u glinskoj crkvi je tematizovan i u li-
teraturi pri cemu se pesnik odlucio za jedan od najcesce
pominjanih brojeva.>®

U istoriografiji su navodeni razli¢iti podaci o datumu
pokolja Srba u pravoslavnoj crkvi u Glini i o broju ubije-
nih. Pri tome su uvek kao pocinioci oznac¢avane ustase i
nije pominjano ucesée hrvatskih vojnika u pokolju. Fer-
do Culinovi¢ je ustvrdio da su ustase iz Gline no¢u 27.
jula 1941. u srpsko-pravoslavnoj crkvi poklale oko osam
stotina Srba.?®® U jos uvek referentnoj knjizi o NDH, Fi-
kreta Jeli¢-Buti¢ je navela da je u crkvi (nije navedeno
kojoj) u Glini krajem jula 1941.ubijeno nekoliko stotina
Srba, a da je prema nekim podacima krajem istog mese-
ca u Glini ubijeno oko 2.000 Srba.”' U zborniku Sisak i
Banija u revolucionarnom radnickom pokretu i ustanku
1941. uz fotografiju rusevine crkve - stratista u Glini na-
vedeno je da su u njoj ustase jula 1941. ,,ubili oko 1250
Srba.“?2 Puro Zatezalo je ustvrdio da je od 29. jula do
4. avgusta 1941. odvedeno u Glinu i ubijeno u tamosnjoj
pravoslavnoj crkvi 1.260 muskaraca sa podrucja kotara
Vrginmost i Glina.”* Prema Du$anu Koracu, 3-4. avgu-
sta 1941. u pravoslavnoj crkvi u Glini je ubijeno 1.260
muskaraca s podrudja kotara Glina i Vrginmost.*** U
memoarskoj i memoarsko-publicistickoj literaturi par-
tizanskih prvoboraca sa Korduna i Banije su kao Zrtve
pokolja uglavnom oznacavani Srbi iz Vrginmosta koji su
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pocetkom avgusta 1941. prevezeni u Glinu na ,,pokrst*.
Rade Bulat je ustvrdio da je 3. i 4. avgusta u glinskoj
pravoslavnoj crkvi poklano 1.220 Srba, Gojko Nikolis
1.200, Slavko Borojevi¢ preko 1.000, dok je prema Pavlu
Jaksi¢u tada ubijeno 1.200 Srba.?®®

Krajem osamdesetih godina proslog veka iscrpnije je
istrazivan zlo¢in u glinskoj pravoslavnoj crkvi i prosiren
je krug koris¢enih izvora. U do tada najpotpunijoj re-
konstrukciji dogadaja, Puro Roksandi¢ je identifikovao
dve grupe Zrtava. On je ustvrdio da su u glinsku pravo-
slavnu crkvu 29. jula 1941. vozom dovezZeni Srbi iz To-
puskog, a da je 3. avgusta 1941. u Glinu kamionima
dovezena vec¢ina od 2.000 Srba okupljenih u Vrginmo-
stu radi ,pokrsta“. Navodenjem $irih izvoda iz izvora,
medu njima i iz izjave Hilmije Berberovica, autor je su-
gerisao da je klanje Srba u crkvi vr§eno u nekoliko na-
vrata. Ustvrdio je da veliki broj srpskih muskaraca
pohapsenih tih dana nije ubijen u glinskoj pravoslavnoj
crkvi ve¢ kraj prethodno iskopanih jama u selima oko
Gline. Prema autorovim istrazivanjima, u tri velike jame
na podrudju Novog Sela Glinskog i Marin Broda je za-
kopano preko 2.000 Zrtava. Vecina, njih 1.291, je bila iz
sreza (kotara) Vrginmost, 45 je bilo sa podrucja Gline, a
ostali su bili iz petrinjskog kotara. Zajedno sa Zrtvama
majskog pokolja zakopanih u Prekopi, oni su 1947. sa-
hranjeni u zajednic¢koj grobnici.?*® Ljuban Duri¢ je, po-
zivajudi se na neke navode iz izjave Hilmije Berberovica,
za koga je odnekud znao da je ,kasnije zarobljeni usta-
$a“, pokusao da rekonstruise celi tok dogadaja. Prihvata-
judi tvrdenje Berberovica da je u crkvu moglo stati viSe
od 1.000 ljudi, on je ustvrdio da je u njoj zaklano ,vise
od 1.250 Srba® To su bili Srbi iz Topuskog i okoline, kao
i Srbi iz Vrginmosta i okoline, prevareni da idu u Glinu
na ,,pokrst. Oni su od 29. jula do 2. avgusta 1941. dove-
zeni u glinsku pravoslavnu crkvu, pri ¢emu je deo grupe
iz Topuskog zatvoren u kotarskom zatvoru. Svi oni su
tokom no¢i 2/3. avgusta i dana i no¢i 3/4. avgusta 1941.
poklani. Sledilo je klanje Zena i devojaka od kojih su
mnoge prethodno mucene i silovane. Svi su zatim zako-
pani u zajednicke jame, a preziveo je samo Ljuban Jed-
nak, koji je ranjen pobegao iz jame.?®’

U istoriografiji je krajem osamdesetih godina sasvim
jasno iznet zaklju¢ak da su u gliniskoj pravoslavnoj cr-
kvi bila dva pokolja, ali su i dalje navodeni preveliki bro-
jevi ubijenih u samoj crkvi. Oslanjaju¢i se na izjavu
Ljubana Jednaka, Milan Bulaji¢ je ustvrdio da je 29/30.
jula 1941. bio pokolj u crkvi Srba iz Topuskog, a da je
deo ljudi ubijen u Novom Selu Glinskom. U drugom po-
kolju 4/5. avgusta 1941. u istoj crkvi je ubijeno 1.280



muskaraca iz sreza Vrginmost.*® U knjizi Pure Aralice,
jedinoj koja za temu ima zlocine u glinskoj pravoslavnoj
crkvi, navedeno je da su bila dva pokolja. Njegovo istra-
Zivanje je zasnovano na obimnoj izvornoj osnovi, ali je
metodoloski manjakava pri ¢emu pojedini sudovi i za-
kljuéci nisu ubedljivi.

Masovne egzekucije srpskih muskaraca iz Gline i oko-
line, kao i pokolji u u glinskoj pravoslavnoj crkvi su ima-
li snazan simboli¢ki znacaj i za zrtve i za pocinioce, kao i
za kolektivitete kojima su pripadali. Pojedini egzekutori
su upraznjavali i neke ritualne radnje.”® Kada je re¢ o
mehanizmu unistenja, treba imati u vidu ne samo nepo-
sredne egzekutore, nego i sve ostale ucesnike koji su ta-
kode pokazali veliku rutinu u vrsenju svog dela posla.
Prilikom masovnih pokolja od maja 1941. do onih kra-
jem jula i poc¢etkom avgusta 1941, u mehanizam uniste-
nja je ukljucen veliki broj ljudi, pre svega iz susednih
hrvatskih sela. Od 26. do 29. jula svakodnevno je 60-70
seljaka kopalo jame ispred kojih su zatim ubijani Srbi iz
opstina Topusko, Bovi¢, Cemernica i iz nekoliko banij-
skih sela. Narednog dana, 30. jula, seljaci su te Zrtve za-
kopali i odmah su otpoceli kopanje novih jama u kojima
¢e ubrzo biti zakopani kordunaski Srbi dovezeni iz Vr-
ginmosta u Glinu. Osim u kopanju jama, slaganju leSeva
ubijenih i njihovom zatrpavanju, seljaci su, bili formalno
ustase ili ne, obezbedivali stratista, osvetljavali mesta po-
gubljenja no¢u i pljackali Zrtve. Dovozenje Srba iz Vrgin-
mosta u Glinu se odvijalo tokom dana pred o¢ima celog
grada. Ocevici su ostavili svedocenje da su Zrtve, osim
autobusima zagrebackog prevoznika, dovozene i u pretr-
panim kamionima uz pesmu ustaskih sprovodnika koja
je jasno nagovestavala pokolj.?’* Ubijanje kraj jama u La-
tinovu je preziveo jedan covek, koji se sakrio u sused-
nom hrvatskom selu, ali je ubrzo potkazan i ubijen.?”!

Masovno ubijanje Srba iz Gline i okoline, a zatim i
Srba sa Korduna, kao i stacioniranje komande jake
ustaske grupacije, pokazalo je da je tokom leta 1941.
Glina postala vazan regionalni centar unistenja. Posle
delovanja u Banskom Grabovcu, pokretni preki sud je
nastavio da deluje u Glini gde je zasedao dva ili tri puta
tokom jeseni 1941. Pod predsedni$tvom zloglasnog su-
dije Ivana Vidnjevi¢a*”® na smrt je osudeno oko 40 oso-
ba iz raznih krajeva NDH: iz okoline Slunja, Banja Luke,
Bijeljine, Vukovara i Hercegovine. Osim srpskih muska-
raca, medu ubijenima su bile i tri sestre Jevrejke, koje su

pre pogubljenja mucene.””* Zatvaranje i ubijanje Srba na
glinskim stratiStima nastavljeno je sve do oslobodenja
Gline januara 1944.77

Primer Gline pokazuje da su u infrastrukturi uniste-
nja Srba najvazniju ulogu imale ustaske jedinice, kako
one formirane od lokalnog stanovnistva, tako i one pri-
stigle iz Zagreba. Gotovo isti znacaj su imale ostale oru-
zane formacije i organi prinude: pre svega hrvatska
vojska (domobranstvo), zatim oruznici (Zandarmi) i lo-
kalni redari (policajci), ponekad i naoruzani civili.
Obezbedeno je relativno masovno ucesée hrvatskog sta-
novnistva, pre svega iz redova inteligencije, malogra-
danskog sloja i, $to je bilo posebno vazno, seoskog
stanovni$tva. Pokazali su se rezultati masovne naciona-
listicke mobilizacije ostvarene narocito tokom tridesetih
godina i od stvaranja Banovine Hrvatske avgusta 1939.
Na to se nadovezala izuzetno snazna propaganda pro-
grama uni$tenja Srba posle stvaranja ustaske drzave.
Akti javnog protivljenja ili protesta nisu zabelezeni. Ot-
por pojedinaca je suzbijan represijom, a vremenom je
jacao i artikulisan je u¢es¢em u partizanskom Narodno-
oslobodilackom pokretu. Dok je pokolj glinskih Srba
maja 1941. drzan u tajnosti, tokom leta 1941. to vise nije
bio slucaj. Pokolji Srba u glinskoj pravoslavnoj crkvi su
pokazali da je uniStenje Srba postalo javna stvar, a uce-
$¢e u masovnom ubijanju i mucenju Zrtava je bilo pred-
met hvalisanja i ponosa u socijalnom okruzenju.
Kori$¢enje materijalnih dobara Zrtava za sopstvenu
drustvenu promociju je postalo ne samo drustveno pri-
hvatljivo, nego i poZeljno ponasanje.

Sa ubijanjem u glinskoj pravoslavnoj crkvi krajem
jula i pocetkom avgusta 1941. doslo je do potpuno javne
»normalizacije zlo¢ina“. Mase izmucenih ljudi su dovo-
dene u sakralni objekat, odjeci samih egzekucija, gomile
unakazenih leseva i doslovno potoci krvi su bili deo sva-
kodnevice glinskih gradana. Strati$ta nisu vise bile samo
jame u okolnim hrvatskim selima, nego i sam centar
grada. Rusenje crkve Rodenja Presvete Bogorodice u
Glini se uklapalo i u drzavni program unistenja srpskog
naroda i unistenja organizacije, sve$tenstva i objekata
Srpske pravoslavne crkve. Istovremeno, takva politika je
bila glavni generator organizovanja Narodnooslobodi-
lackog pokreta i njegovih oruzanih jedinica. Zahvaljuju-
¢i organizovanju i borbi partizanskih snaga ustaska
politika uniStenja Srba je relativno brzo pocela da se do-
vodi u pitanje. Ipak, tek je kraj rata oznacio poraz te po-
litike uz ogromne Zrtve boraca, a iznad svega srpskog
civilnog stanovnistva.
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Narativ o zlo¢inima u glinskoj pravoslavnoj crkvi je
morao da se osloni na ono $to su bile osnovne ¢injenice:
Zrtve su ubijene zato §to su pravoslavni Srbi, ubijene su
u sopstvenom verskom objektu, koji je zatim uni$ten u
okviru sveobuhvatnog plana i politike unistenja. Ostaci
temelja srusene crkve-stratista su bili jedno od trau-
matskih mesta Drugog svetskog rata u Jugoslaviji, po-
sebno u Hrvatskoj. Traumatska mesta su viSeslojna,
vi$eznacna, ispunjena razli¢itim se¢anjima i tumacenji-
ma. Takva mesta izazivaju zbunjenost, konflikte i irita-
cije.?” Tako se navedeno razmatranje izvorno odnosi na
Nemacku i uzas Treceg Rajha, ono se svakako, bar jed-
nim delom odnosi na Jugoslaviju i Hrvatsku, napose na
Glinu. Socijalisticka Jugoslavija je iznad svega negovala
herojski narativ oslobodilackog rata i revolucije na ko-
joj je i zasnivala svoj legitimitet. Stoga je i memorijali-
zacija zlo¢ina u glinskoj crkvi
Obnavljanje crkve je neformalno zabranjeno, a nova
pravoslavna crkva u Glini je sagradena na drugoj loka-
ciji. Na mestu srusene crkve-stratista je 1969. sagraden
Spomen-dom, koji je, osim memorijalne, imao i nepri-
merenu kulturno-zabavnu funkciju. U drugoj polovini
osamdesetih godina proslog veka vlasti su prihvatile
koncept nove memorijalizacije i pocela je izgradnja
spomen obeleZja koje je prostorno pratilo tlocrt neka-

sekularizovana.
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dasnje crkve. U radikalno promenjenim politickim
okolnostima, 29. jula 1995. patrijarh Srpske pravoslav-
ne crkve Pavle je osvestao novoizgradeno Spomen-obe-
lezje u sklopu Spomen-doma. Odmah posle vojne
akcije na podrucje pod zastitom Ujedinjenih nacija u
Hrvatskoj (podrucje Republike Srpske Krajine) na ko-
jem se nalazila i Glina, avgusta 1995, hrvatske vlasti su
potpuno unistile novo Spomen-obelezje. Time je na-
stavljena praksa sistematskog uniStavanja i devastirana
spomenika vezanih za partizansku borbu u Hrvatskoj,
kao i za stradanje stanovnistva, napose srpskog.””® Time
je otpocelo uspostavljanje dijametralno suprotnog na-
rativa vezanog za glinsku pravoslavnu crkvu i njenu
simboliku. Spomen-dom je preimenovan u Hrvatski
dom, koji se inace nalazio na drugom mestu u Glini.
Oktobra 2014. lokalne vlasti su zabranile komemorisa-
nje na mestu crkve-strati$ta.”’”” Potpuno negiranje zlo-
¢ina nad Srbima u glinskoj pravoslavnoj crkvi otpocelo
je u centralnom listu Rimokatolicke crkve u Hrvatskoj
Glasu Koncila 2006, a zatim u posebnoj knjizi istog iz-
davaca 2012. godine. Simboli¢no, ta opskurna knjiga je
promovisana u zgradi nekadasnjeg Spomen-doma u
Glini u prisustvu visokih predstavnika vlasti 12. febru-
ara 2015.78
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gvardijan otac Herman i brat Benko su bili vatreni pripad-
nici ustaskog pokreta. ,,Oni su ne samo $irili ustasku ideju
izvan crkve, po ovdasnjim selima nego su i omogudili hr-
vatskim ustagkim borcima, da se u ¢untickom samostanu u
najteze doba borbe, mogu tajno sastajati, pod vodstvom
danasnjeg vojskovode Slavka Kvaternika i ministra dr.
Puka®; citat prema: V. NOVAK, Magnum crimen, 655-656;
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Pred rat u selu je bilo 8 ¢lanova ilegalne ustaske organizaci-
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je; I. MRKALYJ, ,,Tko je bio Mirko Puk, odvjetnik i organi-
zator ustaskog pokreta u Glini? (2) 48. Po proglasenju
NDH broj ustasa je svakako porastao.

¢ B.BYJACMHOBUWR, Y. BUIIHBIR, . POKCAHIR
Tnuna 13. maja 1941, 45, 65, 84; 'B. APAJINILIA, Yemawku
noxomwu Cpba, 164-168. Prema memorandumu Sinoda
SPC upucenom Vojnom zapovedniku u Srbiji generalu
Srederu, u Glini je na najsvirepiji nacin ubijeno 450 Srba;
A]J, 370-17-159; prema drugom memorandumu sinoda, na
osnovu podataka prikupljenih od izbeglica do 8. avgusta
1941, na samom pocetku u Glini i okolini je ubijeno oko
450 Srba, a zatim je sam grad sa okolinom potpuno ocis¢en
od Srba; Zloc¢ini NDH, 604. Prema izvestaju jabukovackog
paroha Branka Jaksic¢a, tada je u Glini ubijeno 487 Srba;
ISI, Dokumentarna grada, Izvestaj o stradanju srpskog na-
roda u Hrvatskoj, parohija jabukovacka, srez petrinjski, u
Kolinu, 27. maja 1942. U svojoj izjavi od 18. X 1944. Zupnik
Zuzek je naveo da je tada uhapen i izvestan broj Srba iz
okoline Gline i da se tada govorilo, ,, da je te no¢i pokuplje-
no oko 850 ljudi®; AJ, 110-304, dos.br. 2933. Videti i: S.
GOLDSTEIN, 1941. godina koja se vra¢a, 104-110.

% Yemawika seepcmeéa, 64-65.

8 Yemawxa 3eepcmea, 67-68. Kneovo saznanje da je po-
sle 400 uhapseno jo$ 200 Glinjana, potvrduje u svojoj izjavi
pred Komesarijatom za izbeglice pet Glinjanki (AJ, 110,
inv.br.249). One su navele da je 15 dana posle hapSenja od
11/12. maja 1941. usledilo novo hapsenje ne samo srpskih
muskaraca, nego i njihovih supruga, i da su kamionima
odvezeni u nepoznatom pravcu; Yemauika seepcmea, 300-
301.

70 Staatsarchiv Niirnberg, Niirnberger Dokumente
NOKW 1071, Anlage 2 zu Feindnachrichtenblatt Nr.7
Bu.B.Nr.1917/.43 geh. Auszug aus dem SD-Bericht Mai
1943 zur Information tiber die politische Entwicklung im
Raum Petrinja-Sisak-Kostajnica-Glina. Veliki izvod iz
ovog dokumenta je objavljen u knjizi L. HORY, M. BROS-
ZAT, Die kroatische Ustascha-Staat 1941-1945, 101-102.

71 Isto.

72 TIsto. U knjizi Horija i Brosata ( st.101) pogresno je pre-
neto da je taj broj ,,oko 500%

7 B. APATIMIA, Yemawxu noxkoru Cpéa, 141.

7 Isto, 140

7> AJ, 110-304, dos. br. 2933.

76 M. MIHAILOVIC, Jugoslavija: april 1941 - septembar
1943. Italijanski izvori, 56-61.

77 Isto, 59.

7 h. APAJIMIA, Yemawxu noxomu Cpba, 139-140.
Ovde je navedeno da je Mison roden 1906, dok je prema
navedenom italijanskom izvoru roden 1907.godine.

7 U knjizi Stjepana KOZULA Martirologij crkve Zagre-
backe. Spomenica Zzrtve ljubavi Zagrebacke nadbiskupije



(Zagreb: Prometej, Zagrebacka nadbiskupija, drugo i do-
punjeno izdanje, 1998), 672, napomena 37, pokolj glinskih
Srba 12/13. maja 1941. je predstavljen kao ,,ustaska odmaz-
da za ¢etnicka klanja na podrudju B i HY kao i da je odmaz-
da pocinjena od ustasa emigranata. Za to nije naveden ni-
kakav izvor, a nije jasno o kakvim Cetnickim klanjima je
re¢, kao ni za$to su upravo glinski Srbi ubijeni za odmazdu.
Ovo je odraz narativa koji je formiran ubrzo po stvaranju
ustaske drzave, po kojem je ona od pocetka bili ugrozena
od ,¢etnika“ zbog Cega je, kao svaka druga drzava, imala
legitimno pravo da se brani svim sredstvima.

80 Za Opacica je u oba memoranduma Sinoda SPC nave-

deno da je njegovo telo izbacila reka Sava; Zlocini NDH,
597.

81 On je posle rata zZiveo u Glini kao penzioner sa statusom
borca NOR-a; . APAJIVIIA, Yemawxku noxomwu, 169-170.

8 B. BYJACMHOBUTE, 4. BUIIIbUR, . POKCAH-
OWR, Iuna 13.maja 1941, 48-55.

83 TIsto, 45.

84 ISI, Dokumentarna grada, Protojerej Kangrga Stanko,

Arhijerejskom namesnistvu u Vladimircima, u Krnicu, 13.
I 1942. U izjavi je navedeno i sledece: ,Narod misli da su ti
Srbi poubijani u hrvatskom selu Prekopi kod Gline i baceni
u ve¢ pripravljenu opstu raku, odnosno rovove...“ Protoje-
rej Kangrga je izbegao u okupiranu Srbiju u junu 1941. O
tome §ta se desilo njihovim muZevima ni$ta nije znalo ni
pet Glinjanki koje su jula i avgusta 1941. izbegle u Beograd;
AJ, 110, inv.br.249, Izjava Radojcevi¢ Zorke, Suznjevi¢ Da-
nice, Babié Katice, Radovanovi¢ Ande i Eremié Eve, Beo-
grad, 27.februar 1942.

8 Fontes, Izvori za hrvatsku povijest, 2 (Zagreb: Hrvatski
drzavni arhiv, 1996), 264, 287.

8 I. P. JKMBOJMMIHOBWR, Bamuxan Kamonuuka upxea
u jyeocnosercka énacm 1941-1958, 66-67.

87 Fontes, 264-268.

8  Ljubo BOBAN, Hrvatska u arhivima izbjeglicke viade
1941-1943. Izvjestaji informatora o prilikama u Hrvatskoj,
(Zagreb: Globus, 1985), passim.

8 A. LAKROA RIZ, Vatikan, Evropa i Rajh, 465-468; M.
KOLJANIN, ,,Preveravanje Srba u Nezavisnoj Drzavi Hr-
vatskoj®, 25-30, 42-46.

% Milan KOLJANIN, Dragica KOLJANIN, ,,Archbishop
Stepinac, the Independent State of Croatia and Western
Allies®, IstraZivanja-Journal of Historical Researches, 30,
2019, 290-293.

1 AS, G-2,f-11.
%2 L. HORY, M. BROSZAT, Die kroatische Ustascha-Staat
1941-1945, 96-97.
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Mwunan PUICTOBUR, Y nompasu 3a ymouuwimenm.
Jyeocnosencku Jespeju y Oexcmey 00 xonokaycma,
(Beorpan: Cry>x6enu nuct CPJ, 1998), 299-300.

% AJ, 110, inv.br.249, Izjava Radojéevi¢ Zorke, Suznjevi¢

Danice, Babi¢ Katice, Radovanovi¢ Ande i Eremi¢ Eve, Be-
ograd, 27. februar 1942.

% Prema tabelarnom pregledu Drzavnog ravnateljstva za

ponovu, sa podrudja glinskog kotara je iseljeno ukupno
426 domacinstava sa 3.703 ¢lana; Mmwran KO/bAHIH,
»V136jernure us [uue y Cpbuju 1941-1945% Drago Rok-
sandi¢, Mira Kolar-Dimitrijevi¢ (ur.), Glina. Glinski kraj
kroz stolje¢a, (Glina: Skupstina op¢ine Glina, 1988), 366.

% M. KOJbAHUH, ,Usb6jernniie us [nnne, 366-367.

%7 b. BYJACMHOBUE, 4. BUIIIBUTER, . POKCAH]
W, Iuna 13. maja 1941, 58-62.

% Radi se o povelji cara Leopolda izdatoj 1690. u vreme Ve-
likog bec¢kog rata kojom je Srbima naseljavanim na prostoru
Austrijske carevine garantovana sloboda veroispovesti.

% Novi list, 3. lipanj 1941, str. 5, prema: Caonumetrve 6p.

33, 377.

100 Seljaci iz Brnjeuske i Lu$¢ana su 12. jula 1941. uspeli da
razoruzaju nekoliko usta$a; Zapovjednistvo I. hrvatske
oruzni¢ke pukovnije, Vrhovnom oruzni¢kom zapovjed-
nistvu, Zagreb, 30. srpnja 1941, Zlo¢ini NDH, 383; Ljuban
DURIC, Banijski partizanski odredi 1941-1945, (Beograd:
Vojnoizdavacki i novinski centar, 1988), 27. U knjizi A.
OBHODAS, M. WERHAS, B. DIMITRIJEVIC, Z. DES-
POT, Ustaska vojnica (knj. I, 192-193), ustaski zlocini se
ne pominju kao uzrok ustanka. Navodi se samo da je zbog
oruzane pobune srpskog stanovnistva pocetkom jula
1941. doneta odluka da 12 ustaskih satnija (Ceta) bude
upuceno na podrucje Petrove Gore i okoline radi njihove
pacifikacije.

01 7lo¢ini NDH 380-383; Lj. DPURIC, Banijski partizanski
odredi, 37-40; Ljubomir VUCKOVIC, Zasto ste ¢utali?
Banski Grabovac 24. do 27 juna 1941, (Beograd: Muzej Zr-
tava genocida, 2011), 46-51. Iako je napad na stanicu u
Banskom Grabovcu pripremila i izvela komunisticka or-
ganizacija, 24. jul nije odreden za Dan ustanka naroda
Hrvatske.

12 Isto; Hypo POKCAHINTE, ,YcTamku 3104MHU Y
IJINHCKOM KoTapy of, 1941. no 1945. ropune®, Glina. Glin-
ski kraj kroz stoljeca, 289-290; Lj. DPURIC, Banijski parti-
zanski odredi, 40. Izjave Budimira Popovica iz Tremusnja-
ka, koji je pobegao sa streljanja 25. jula 1941. i Branka Ta-
di¢a iz Mackovog Sela u Komesarijatu za izbeglice u Beo-
gradu; Yemawika seepcmea, 340-343. Prema Popovicu, za
tri dana, od 24. do 27. jula, ubijeno je 2.000 Srba iz Ban-
skog Grabovca, Vlahovi¢a, Lus¢ana i Dodosa.

1% 'B. APAJIMIA, Yemawku nokomu Cpba, 52-55.
1% Yemawika 36epcmea, 68.

105 Zabeleska politickog odeljenja nemackog poslanstva u
Zagrebu, od maja 1941. do 4. maja 1942, Zlo¢ini NDH,
974-975.
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106 AJ, 110-304, dos.br. 2933, Izjava Pavla Loncara iz Maj-
skih Poljana, Glina, 2. XI 1944.

107 Prema svedocenju Ljubana Jednaka, pred pokolj u
glinskoj crkvi domobranski oficir je rekao Srbima da ¢e
svi biti ubijeni jer su ¢etnici i njihovi krvni neprijatelji; AJ,
110-304, dos.br. 2933. Jedan od egzekutora u glinskoj pra-
voslavnoj crkvi, ovako je u noéi pokolja objasnio Mati
Baksic¢u i njegovoj supruzi motiv za ubijanje: “Koljemo
Srbe, jer dok ih ne pokoljemo do jednoga, za nas Hrvate
nema spasa’; AJ, 110-304, dos.br. 2933. Na sastanku ustas-
kih prvaka pred organizovanje pokolja u Kostajnici pocet-
kom avgusta 1941, usmeno je preneseno naredenje, za koje
se verovalo da je od samog Poglavnika, da se ubiju svi
“Vlasi” iznad 14 godina; Muzej Zrtava genocida, Beograd,
zaostavstina Pere Drakuli¢a.”Zasto je doslo do zlo¢ina u
Bai¢ jamama 19417, 61-63.

108 Zlocini NDH, 505.

19 Tko je tko u NDH. Hrvatska 1941. - 1945, Darko STU-
PARIC (gl.ur.), (Zagreb: Minerva, 1997), 349-350 (Mato
Rupi¢ i Redakcija). Ovde nema ni re¢i o masovnim zlo¢i-
nima koje su pocinile ustaske jedinice pod njegovom ko-
mandom.

1% To su bile 1. satnija sa sedi$tem u Slunju, 2. satnija u
Vojniéu, 3. satnija u Vrginmostu, 4. satnija u Topuskom, 5.
6.17. satnija u Glini, 8. satnija po delovima u Cazinu, Kla-
dusi, Vrnogra¢u i Buzimu, 9. pripremna satnija u formira-
nju u Petrinji i 10. pripremna satnija u Bosanskoj Kostaj-
nici; M. COLIC, Takozvana Nezavisna Drzava Hrvatska,
274. U knjizi A. OBHODAS, M. WERHAS, B. DIMITRI-
JEVIC, Z. DESPOT, Ustaska vojnica, knj. I, 192-193, 195-
196, je navedeno da su u ovoj grupaciji bile jos dve satnije,
11. pripremna sa sedistem u Bosanskoj Kostajnicii 12. sat-
nija sa sedi$tem u Dubici.

UL D. D. MILJKOVIC, Stradanja u Cazinskoj krajini, 82;
Pero DRAKULIC, Korak do smrti, (Zagreb: Srpsko narod-
no vijece, 2014), 18-54; Yemawxa 36epcmea, 327-331.

112 Bpanko BOKAH, , KynMuHaiyja ycTaukor reHonuaa
Hap Cpbuma y Bocanckoj Kpajunu y isero 1941. rogune’,
Tenoyuo nao Cpbuma y II ceemckom pamy, 360pHUK
pagoBa, (Beorpam: Mysej xpraBa reHomupa, Cprcka
KIbJDKeBHa 3afIpyra, 1995), 232.

3 Yemawka 36epcmea, 71.

4 VA, NDH, k. 312, br.reg. 56/1; Zloc¢ini NDH, 467-468;
Sanitarno stanje grobova u Velikoj Kladusi, Peéigrad, 20.
8. 1941, Yemawxa 3eepcmea, 72-73; isto, 74.

115 AJ, 110, inv.br.249, Izjava Bursa¢ Kristine i Drazi¢ Janje
iz Otoke. Kao i u drugim izjavama u Komesarijatu za iz-
beglice, svedoci su navodili ne samo osobe koje su progo-
nile i ubijale Srbe, nego i one koji su im pomagali. U nave-
denoj izjavi pominju se imena Hrvata iz Otoke koji su
pomagali Srbima i istice se da su u pljacki i ubijanju Srba
ucestvovali samo muslimani. Videti izjave izbeglica iz
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Sanskog Mosta, Bosanske Krupe, Stabandze i drugih sela
oko Velike Kladuse u Komesarijatu za izbeglice u Beogra-
du; Yemawxa seepcmea, 317-326. Viderii: D. D. MILJKO-
VIC, Stradanja u Cazinskoj krajini, 31-86; b. BOKAH,
»KynIMuHanuja ycramxkor resonupa‘, 232.

16 AJ, 110, dos.br. 3748, Izjava Ivke Bronzovi¢ iz Perusica
pred Zemaljskom komisijom za utvrdivanje ratnih zlo¢i-
na Hrvatske, 1. XI 1944; D. D. MILJKOVIC, Stradanja u
Cazinskoj krajini, 31-86; b. BOKAH, ,Kymmunanuja
YCTaIIKOT reHonuaa, 232; Yemauka 3éepcmea, 71.

7 T. FERENC, Nacisticka politika denacionalizacije u
Sloveniji, 402.

18 Nyman Jb. KAIIMEK, ,Cpncka upksa y T3B.
Hesasuchnoj pxxaBu XpBarckoj“, Cpncka npasocnasHa
upxea 1920-1970. Cnomenuua o 50-200umroutju
sacnocmasmwarea Cpncke nampujapuuje, (beorpap, 1970),
200-201.

1% Rade BULAT, Svjedocanstva iz Petrove Gore, (Zagreb:
Globus, 1980), 134-138.

120 Vl]adimir VELEBIT, Svjedok historije, Mira Suvar
(prir.), (Zagreb: Razlog, 2015), 69, 71, 414.

28 Munan MATUR, [apmusancka wmamna y Cpouju
1941-1944, (beorpan: VIHCTUTYT 3a caBpeMeHY MCTOPH]Y,
1993), 23-25.

12 360pHux OdokymeHama u nodamaka o0 HAPOOHO-

ocnoboounaukom pamy jysocnoserckux Hapoda, Tom II,
Bunmen Bpxosroez wmaba Hapoonoocnoboounauxe 6ojcke
Jyeocnasujel941-1945, (bBeorpapm: BojHoucTOpujcku uH-
CTUTYT JyrocmoBeHcKe apmuje, 1949), 22-23 (dalje: Zbor-
nik NOR)

123 Zbornik NOR, tom I, knj. 2, Beograd 1954, 46-49.
124 Isto.
'3 Jedan primerak letka je nagao ustaski tabornik na putu

izmedu Karlovca i Duge Rese; VA, NDH, k.85, reg.
br.44/11-2, objavljeno u: Zlo¢ini NDH, 625-629.

126 Zlo¢ini NDH, 627.

127 Dragan NENEZIC, Jugoslovenske oblasti pod Italijom
1941-1943, 98-101.

128 'h. APAJIMILIA, Yemawxu nokomu Cpéa, 141.
129 Zlo¢ini NDH, 628.
130 Zbornik NOR, V, knj. 1, 50-51.

131 AJ, fond Poslanstva Kraljevine Jugoslavije pri Svetoj
Stolici (oznaka fonda 372),16. Promemorije br. 289 u br.
300. Na ove promemorije je prvi ukazao Milan Bulaji¢ u
knjizi Misija Vatikana u Nezavisnoj Drzavi Hrvatskoj: ‘po-
litika Stepinac’ razbijanja jugoslovenske drZave i pokatoli-
Cavanja pravoslavnih Srba po cijenu genocida; stvaranje
Civitas Dei-Antemurale Christianitatis, knj. I, (Beograd:
Politika, 1992), 549-552. Medutim, nije najjasnije kada je
autor navodio prevod note br. 289, a kada note br. 300,
kada prevod teksta njihovih izvora, a kada sam izvor.



132 1. P.)KMBOJMHOBW'R, Bamukan, Kamonuuka upkea
u jyeocnosencka eénacm 1941-1958, 36-37.

133 AJ, 372-16, Pro memoria, No. 289, Rome, 19 aout 1941.

134 AJ, 372-16, Promemoria o pokolju Srbov v Hrvatski in
Madjarski.

135 AJ, 372-16, prilog Pro memoriji, No. 300, Rome, le 1.
Septembre 1941.

136 AJ, 372-16. Segretario di stato di Sua Santita, Pro-Me-
moria, N. 6916/41, Du Vatican, le 27 Septembre 1941,
objavljeno u: Actes et documents du Saint Siége relatifs a la
Seconde Guerre Mondiale, Vol. VIII, Le Saint Siége et les
victimes de la guerre, janvier 1941-decembre 1942, Pierre
Blet, Burkhart Schneider, Angelo Martin (ur.), (Roma:
Cita dell Vaticano, 1974), 293, dok.br.162 (dalje: ADSS); [I.
P. JKUBOJUHOBW'h, Bamuxan, Kamonuuka upxea u
Jyeocnosencka enacm 1941-1958, 37.

137 ADSS, Vol.8, 261-262, dok.br.139. Papski izaslanik Pu-
zepe Ramiro Markone (Giuseppe Ramiro Marcone) je sti-
gao u Zagreb 3. avgusta 1941.

138 1. P. )KUBOJMHOBUR, Bamukan, Kamonuuka ypxea
u jyeocnosencka enacm 1941-1958, 18.

13 Istorijski arhiv Beograda (IAB), fond Uprava grada Be-
ograda (UGB), SP, IV-146/32, predmet II Br.1372/41, Ber-
berovi¢ Hilmija.

140 Tsto.

41 Veselin DURETIC, Viada na bespucu. Internacionali-
zacija jugoslovenskih protivrjecnosti na politickoj pozorni-
ci Drugog svjetskog rata, (Beograd: Institut za savremenu
istoriju, Narodna knjiga), 1982, 166-167.

1“2 Apgam TIPUBMREBUR, Moj susom, (3arpe6: CK]J
,,HpOCBjeTa“, 1999), 138-139.

3 Martyrdom of the Serbs. Persecutions of the Serbian
Orthodox Church and the Massacre of the Serbian People.
Documents and reports of the trustworthy United Nations
and of eyewitnesses, (Chicago 1943), 284-288. Ovde je kao
datum uzimanja Berberoviceve izjave pogresno naveden
20. oktobar 1942. Pozivaju¢i se na Arhiv Sv. Sinoda Srpske
pravoslavne crkve (br.1660/237/1947, Prilog 1, 46-47), ovo
pogre$no datovanje je prihvatio i Milan BULAJIC u knjizi
Ustaski zlo¢in genocida i sudenje Andriji Artukovicu 1986.
godine, knjiga II, (Beograd: Rad, 1988), 526. Prepis izjave
je prvi put u celini objavljen u zborniku Zlo¢ini NDH,
763-766, prema: VA, Arhiva vlade Milana Nedica, k.43a,
reg.br.32/1-I1. Jedan od prepisa izjave nalazi se i u AJ, 110,
dos.br. 2933. U svim ovim prepisima postoje neke greske,
na primer, u navodenju prezimena satnika Josipa Dorbiéa
koje se u svim prepisima navodi kao Dobric.

14 Ustaska zverstva, 69. U ovom izvestaju o ,incidentima
u Glini i okolini®, navedeni su podaci o zlo¢inima ustasa
nad Srbima od majskog pokolja do kraja 1941.

145 Tsto.

146 SAN, Nirnberski dokumenti NOKW-1071.
17 Tsto.

48 Ministarstvo unutra$njih poslova NDH je 16. novem-
bra 1942.0vaj izvestaj uputilo Glavnom stoZeru Ministar-
stva domobranstva; Zbornik NOR, tom V, knjiga 32, (Beo-
grad, Vojnoistorijski institut, 1964), 507-512. Izvestaj je
objavljen i u: Zloc¢ini NDH, 505-507, napomena 2.

9 Zbornik NOR, tom V, knjiga 32, 509.

150 Miljkan MASLIC, Poéetak i razvoj ustanka naroda IV.
rajona Korduna, (Zagreb: SKD Prosvijeta, 2010), 133.

51 Izvestaj je upucen 18. septembra 1941, Zbornik NOR,
V, knj. 1, 87. To je bio Josip-Jocika Zini¢, mesar iz Gline; 'B.
APATIMUIA, Yemawxu noxomu Cpoa, 150.

52 Zbornik NOR, V, knj. 1, 112. Prema izvestaju Prve
oruzni¢ke pukovnije, u napadu ,¢etnika“ u selu Begoviéi
ubijen je jedan ustasa, a drugi ranjen. Redakcija Zbornika
je utvrdila da je ubijeni poznati ustaski zlikovac Luka Ma-
zalovié; Isto, 386.

153 Ivan SIBL, Ratni dnevnik, (Zagreb: Naprijed, 1966),
358.

154 Jevrejski istorijski muzej, Beograd, (JIM), reg.br.52/2,
k.19-2-2/15, ,,Partizanski bukvar, Izdala tehnika VILud.
[arne] divizije, avgusta 1944. Vlastite imenice su pisane
malim pocetnim slovom, medu njima i re¢ Glina.

155 Fotografija zbora u Glini na kojem je govorio predsed-
nik Okruznog narodnooslobodila¢kog odbora Banije Simo
Todorovi¢ objavljena je u radu Pure ZATEZALA, ,Razvoj i
rad organizacije KPJ i narodne vlasti u kotaru Glina 1941-
1945. godine,” Glina. Glinski kraj kroz stoljeca, 209.

136 Hor je raspusten 1948.godine; Igor MRKALJ, ,,Obili¢
je pjevao za slobodu®, Novosti, br. 793, Zagreb, 27. 11 2015,
6-7. Videti i: Cedomir VISNJIC, Kordunaski proces. Fra-
gment iz historije nestajanja, (Zagreb: Srpsko kulturno
drustvo Prosvjeta, 2004), 274-277.

157 Fotografija parastosa na ru$evinama pravoslavne cr-
kve u Glini objavljena je u: Iparan YYBPU'R, Momuuno
KPKOBUR, Cmpadawe Cpba y npasocnasHoj uxpeu y
I'nunu u pywerwe cnomenuxa, (beorpap: Yapyxemwe Cpba
u3 XpBatcke, CpIICKO KYITYPHO APYIITBO ,30pa‘, 2004),
24-25. Ovde je navedeno da je parastos odrzan 30. jula
1944, ali je najverovatnije on odrzan tek posle okoncanja
rata.

158 AS, G-2, f-11, Zapisnik od 12. maja 1943. sastavljen u
Komesarijatu za izbeglice i preseljenike u Beogradu. Su-
znjevi¢ je detaljno opisao pokolj i pljacku Srba u selima
Donje i Gornje Seliste, Balinac i Sibine, koji su 29. jula
1941. pocinile ustase iz Gline i okolnih sela. Pre ubijanja
zene i devojke su silovane. Ubijanja Srba su nastavljena i
posle njihovog prelaska na rimokatoli¢ku veru.

159 AJ, 110-304, dos.br. 2933, Izjava Ante Seserina, Glina,
10. X 1944.
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160 Zeev MILO, Tako je to bilo u Nezavisnoj Drzavi Hrvat-
skoj (1941-1945) s opSirnim historijskim pregledom toga
razdoblja, (Beograd: Ivica Eskenazi, 2002), 188-190.

161 Gojko NIKOLIS, Korijen, stablo, pavetina. Memoari,
(Zagreb: SN Liber, Prosvjeta, 1981°), 581.

162 Tsto, 582.

163 Hrvatski drzavni arhiv (dalje: HDA), fond Ministar-
stvo unutarnjih poslova, M 10 778 II 1944 (N.G. inv.
br.1264).

164 Tsto.

165 1. MIKSIC, “Pod vodstvom Komunisti¢ke Partije Hr-
vatske”, 609.

166 Thidem.

167 J. MIKSIC, “Pod vodstvom Komunisticke Partije Hr-
vatske”, 616-618. U ovom secanju detaljno je prikazano
uces$ée Hrvata iz Gline i sela glinskog kotara (sreza) u Na-
rodnooslobodilackom pokretu (n.¢, 628-643). U priloze-
nom spisku pripadnika i simpatizera NOP-a sa ovog pod-
rudja, iz Gline je bilo 56 osoba, medu njima i Zupnik Franc
Zuzek. U selima najvise pripadnika ili simpatizera bilo je
u Josevici (19), Prijeki (14), Donjem Selistu (12) i Velikoj
Solini (11) (n.¢, 644-645).

168 P ROKSANDIC, “Teror ustasa u glinskom kotaru
1941. godine”, 816-817.

16 Nikola MRAKOVIC, ,Grabovacka akcija i pocetak
ustanka na Baniji, Sisak i Banija u revolucionarnom rad-
ni¢kom pokretu i ustanku 1941, Zbornik, (Sisak: Muzej Si-
sak, Institut za historiju radni¢kog pokreta Hrvatske, Za-
greb, 1974), 717.

70 Yemawika 36epcmea, 64-65.
171 SAN, Nirnberski dokumenti, NOKW-1071.

172 Nije jasno o kom licu sa prezimenom Klobucar se radi-
lo. U knjizi . ARALICE (Yemawku nokomwu Cpba, 145) su
navedeni Ivo Klobucar, ozloglaseni glinski ustasa i Klobu-
¢ar Milan, ustaski strazar u Glini koji je zlostavljao zatvo-
rene Srbe. O njima nisu navedeni drugi podaci. U izjavi
pet Glinjanki (AJ, 110, inv.br. 249, Izjava Radojcevi¢ Zor-
ke, Suznjevi¢ Danice, Babi¢ Katice, Radovanovi¢ Ande i
Eremi¢ Eve, 27. februar 1942), student Mirko Klobucar je
pomenut kao jedan od u¢esnika u progonu i ubijanju Srba
u Glini i okolini.

173 G. NIKOLIS, Korijen, stablo, pavetina, 580-582. Na
javnim sudenjima pripadnicima oruzanih formacija NDH
usta$e su osudivane na smrt, a egzekucije su vr$ene od-
mah posle donosenja presude, takode javno. Opis javnog
sudnja u Krnjaku 25. oktobra 1942. videti u: Bragumup
OEOWUJEP,  [uesnux, gmpyro wuspame, (beorpap:
JyrocnoBeHcka kmura, 1951), 238-239.

174 AJ, 110-304, dos.br. 2933, Izjava zupnika Franca Zuze-
ka, Glina, 18. X 1944.
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175 Jaga ROMANO, Jevreji Jugoslavije 1941-1945. Zrtve ge-
nocida i ucesnici NOR, (Beograd, Savez jevrejskih opstina
Jugoslavije, 1980), 376. A. Goldstajn je je bio i potpredsed-
nik Okruznog narodnooslobodilackog odbora Banije i
nacelnik Povjereni$tva za pravosude pri ZAVNOH-u.

176 Nada KISIC-KOLANOVIC, ,Nova pravna misao izlo-
zena na Kongresu pravnika antifasista Hrvatske u Glini
1944. godine®, u Glina. Glinski kraj kroz stolje¢a, 381, na-
pomena 1. Autorka je ustvrdila da se Kotarski sud u obla-
sti krivi¢cnog prava najviSe bavio sudenjima za delikte
krade i odlaska na neoslobodenu teritoriju.

177 AJ, 110-304, dos. br. 2933, Iskaz Ljubana Jednaka o po-
kolju izvr§enom u pravoslavnoj crkvi u Glini 30. srpnja
1941. Ljuban Jednak je i kasnije davao izjave o pokolju,
koje su se u pone¢emu medusobno razlikovale. Najpotpu-
nija je Jednakova izjava data pred Zemaljskom komisijom
za utvrdivanje zlo¢ina okupatora i njihovih pomagaca u
Zagrebu 15. juna 1945. Prepis te izjave videtu u: AJ, 110-
264. Gotovo identi¢na sa njom je Jednakova izjava koju je
dao na sudenju nadbiskupu Alojziju Stepincu i drugima
pocetkom oktobra 1946; Sudenje Lisaku, Stepincu, Salicu i
druzini, ustasko-kriZarskim zlo¢incima i njihovim poma-
gacima, urednik i izdava¢ Milan Stani¢, (Zagreb, 1946),
391-397. Jednak je svedocio i na sudenju Andriji Artuko-
vi¢u 24. aprila 1986, Kradi izvodi ove izjave objavljeni su u
knjizi Milana BULAJICA Ustaski zlo¢ini genocida i sude-
nje Andriji Artukoviéu 1986. godine, knjiga 11, (Beograd:
IRO Rad, 1988), 327. Jednak je Ziveo u Glini u blizini me-
sta zlocina i sa porodicom je izbegao u Srbiju u velikom
egzodusu Srba sa Zasticenog podrucja Ujedinjenih nacija
(UNPA) u Hrvatskoj poc¢etkom avgusta 1995. Umro je u
Beogradu 1997.godine.

178 B, Tarbuk se krio u selu Satornji, ali su ga dvojica Srba
predala ustaskom rojniku, ¢iji brat ga je na putu ka Glini
ubio. Krivci za predaju su posle rata osudeni, ali ne i sam
egzekutor; B. APAJIMIIA, Yemawku nokonu Cpéa, 71.

179 U izjavi od 1. maja 1944. Jednak je naveo da je domo-
bran na ovratniku imao dve zvezdice, $to bi tada odgova-
ralo ¢inu natporucnika.

18 Prema se¢anju J. Miksica (J. MIKSIC, “Pod vodstvom
Komunisticke Partije Hrvatske”, 626), Adam Korac¢ je uzi-
vao poverenje usta$e Stipe Vidakovica sa kojim je pre rata
falsifikovao novcanice. Naveo je da je na Koralev nagovor
grupa od 20 Srba iz Cemernice oti$la na prekrstavanje i
ubijena od ustasa. Na osnovu ovog se¢anja moglo bi da se
zaklju¢i da se Kora¢ posle pustanja vratio u Cemernicu i
bio jedan od onih koji su nagovarali Srbe da odu u Vrgin-
most na ,,pokrst.

181 Medu zrtvama su bili i Ljubanov otac Vasilj, stric Jovan
i njegova dva sina Petar i Bogdan. Ljuban to nije pomenuo
ni u jednoj od svojih izjava; AS, G-2, f-11, izjava Bogdana
Suznjevica; ISI, Dokumentarna grada, izjava Macakanja
Petra u Komesarijatu za izbeglice i preseljenike u Beogra-
du, 5. februar 1943.



182 AJ, 110-304, dos.br. 2933. Izjava je primljena u Zemalj-
skoj komisiji za zlo¢ine Hrvatske 15. juna 1945. U svojoj
izjavi Vorkapi¢ je naveo da je posle spasavanja iz Gline bio
na prisilnom radu u Uredu za kolonizaciju u Petrinji, a
zatim u Sisku. Oslanjajudi se na izjavu blagajnika glinske
opstine za vreme rata Nikole Starcevica (AJ, 110-304, dos.
br. 2933), D. Aralica je ustvrdio da je Vorkapi¢ bio sarad-
nik ustaskog rezima i da je radio u Uredu za kolonizaciju
u Petrinji; 5. APAJINIIA, Yemawku nokonu Cpéa, 71.

8 Njihova imena su na spisku Zrtava pokolja u crkvi
29/30. jula 1941; B. ARALICA, Yemawku noxomnu Cpéa,
244, 245.

184 Pozivajudi se na ostale svedoke, Ivan Pacienti je izjavio
da je takode video trojicu u tornju crkve, da je ustasa jed-
nog pogodio iz puske, a da su ostali izvrsili samoubistvo
sko¢ivsi sa tornja; AJ; 110-304, dos.br. 2933. Svi svedoci su
izjavili da su u tornju crkve bila trojica Srba, a jedini Vo-
krapi¢ je pomernuo cetvoricu.

185 Citat prema: '§. APAJIMIIIA, Yemawku nokomu Cpéa,
208.

186 AJ, 110-304, dos.br. 2933, Izjava zupnika Franca Zuze-
ka, Glina, 18. X 1944. Testimony of Father Zuzek of Glina
Regarding the Efforts of the Archibishop to Save Lives,
Glina, November 10, 1945. u: Richard Pattee, The Case of
Cardinal Aloysius Stepinac (Milwaukee: The Bruce Publi-
shing Company, 1953), 404-407. Izvod iz pisma zupnika
Zuzeka nadbiskupu Stepincu bez oznake datuma, prema:
S. KOZUL, Martirologij crkve Zagrebacke, 674. Pismo je
pisano sigurno posle kraja rata jer je Zuzek vlasti NDH
nazvao ,tada$njim teroristickim oblastima® U izjavi od
18. X 1944 Zuzek je naveo da je uhapseno 120 Srpkinja, u
pismu Stepincu posle rata je naveo da je bilo 150 Srpkinja
iz Gline i najmanje 200 pohapsenih Srpkinja seljanki, dok
je u svedocenju od 10. XI 1945. naveo da je ukupno bilo
oko 150 uhapsenih Srpkinja. U svojoj izjavi u Komesarija-
tu za izbeglice, pet Srpkinja iz Gline je izjavilo da su tada
ustase uhapsile oko 250 preostalih srpskih Zena i dece iz
Gline. AJ, 110, inv.br.249, Izjava Radojéevi¢ Zorke, Suznje-
vi¢ Danice, Babi¢ Katice, Radovanovi¢ Ande i Eremic¢ Eve,
Beograd, 27. februar 1942.

187 AJ, 110-304, inv.br.2933, Zapisni¢ka izjava Dragice Cu-
¢kovi¢, Mire Muzdeka, Dare Dmitrovi¢, Dusanke Breka i
Zore Balti¢, Glina, 18. oktobar 1944; AJ, 110, inv.br.249,
Izjava Radojcevi¢ Zorke, Suznjevi¢ Danice, Babi¢ Katice,
Radovanovi¢ Ande i Eremi¢ Eve, Beograd, 27.februar
1942. O delovanju zupnika ZuZeka i njegovoj pomo¢i Sr-
bima videti i: J. MIKSIC, “Pod vodstvom Komunisti¢ke
Partije Hrvatske”, 620-624.

188 AJ, 110-304, dos.br. 2933, Zapisnik Okruzne komisije
za ratne zlo¢ine, 3. novembar 1944.

189 'h. APAJIMLIA, Yemawxu noxomwu Cpéa, 175-185.

190 AT, 110-264, dos.br. 1268, Izjave Vidni¢ Josipa, Skrinja-
ri¢ Paje, Simanovi¢ Pavla, Vidni¢ Petra, Vidni¢ Antuna,

Norkovi¢ Josipa, Vidni¢ Nikole, Roksandi¢ Ivana, Olija
Pavla, Simanovi¢ Mate, Skrinjari¢ Ivana, Skrinjari¢ Ivana
(starijeg) i Horvati¢ Josipa, svi iz Novog Sela Glinskog. Na
spisku 36 ustasa koji su sastavili pomenuti svedoci, bili su
i Pavao Horvati¢, tada predsednik narodnooslobodilac-
kog odbora u Novom Selu Glinskom i Ivan Skrinjari¢,
¢lan tog odbora.

11 AJ, 110-304, dos.br. 2933, Izjave Andrije Skolnekovica i
Ivana Pacientia, Glina, 10.X 1944; isto, Izjava Dragice Cu-
¢kovi¢, Mire Muzdeka, Dare Dmitrovi¢, Dusanke Breka i
Zore Baltié, Glina, 18. X 1944.

192 AJ, 110-304, dos.br. 2933. Izjava Antuna Gregurica.
Vise detalja o rudenju crkve i u izjavi Ante Sederina, Glina,
10. X 1944; isto.

195 AJ, 110-304, dos.br. 2933. Izjava Ante Seserina , Glina,
10. X 1944.

194 AJ, 110-304, dos.br. 2933. Izjava Josipe Sari¢, Glina, 14.
X 1944. Josipa Sari¢ i Mara Klai¢ su, zajedno sa Dragom
Likar, bdele uz odar mrtvog ustase Janka Budaka. U jedan
sat iza pono¢i dosla su trojica ustasa u krvavim uniforma-
ma koji su iznad mrtvaca digla svoje krvave nozeve “govo-
re¢i: ‘Mi osve¢ujemo tvoju hrvatsku krv”. Na pitanje zasto
su krvavi, usta$e su im predlozile da podu s njima. Njih
dve su dosle do praga crkve, videle gomile zaklanih ljudi i
¢ule glasove egzekutora i Zrtava. J. Sari¢ je izjavila da je
posle toga otisla kudi, a da je Mara Klai¢ usla u crkvu. Iz
nastavka izjave je o¢igledno da je i Josipa Sari¢ usla u cr-
kvu u vreme ubijanja. To potvrduje i izjava Mate Baksica
po kojoj su Mara Klai¢ i Pepa (Josipa) Sari¢ bile u crkvi za
vreme klanja; AJ, 110-304, dos.br. 2933.

195 O sukobu u Majskim Poljanama i pogibiji ustase Janka
Budaka postoje dva verzije; Slobodan Bjelajac, ,,Samaricki
partizanski logor®, Sisak i Banija, 694; Dragan Stefanéi¢ i
Stevo Klobucar, ,,Ustaski teror u Glini 1941.godine®, Sisak
i Banija, 853-854. Prema drugoj verziji, ustase su dovezli
mrtvog Janka Budaka u Glinu kao palog heroja kojeg su
ubili cetnici. U meduvremenu su kamionima dovezeni
Srbi iz okoline Gline da bi vozom bili upuceni u Liku, ali
nije bilo vagona. Pijane ustase su odlucile da ih zatvore u
pravoslavnu crkvu, a zatim su Srbi poklani $to su uglav-
nom izvr$ili ustase iz Petrinje i Siska, po zanatu mesari.
Glinske ustase su leSeve utovarivali u kamion i bacali ih u
iskopane jame. D. Stefan¢i¢ i S. Klobucar su zakljucili da
se nikada nije saznalo ko je naredio pokolj, ali ga je neko
morao unapred isplanirati, ,jer kad je pokolj poc¢eo, jame
su ve¢ bile iskopane®. Ova verzija pokolja Srba u bitnim
elementima je razli¢ita od one koja se moze ustanoviti na
osnovu najveéeg broja ostalih izvora.

196 AJ, 110-304, dos.br. 2933, Izjava Ivana Pacientia, Glina,
14.oktobar 1944.

197" AJ, 110-304, dos.br. 2933, Izjava Marka Modronje, Gli-
na, 18.oktobar 1944.
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198 AJ, 110-304, dos.br. 2933, Izjave Ante Seserina, Antuna
Gregurica, Mate Baksi¢a, Franca Zuzeka, Marka Modro-
nje i Veljka Rukavine.

199 AJ, 110-304, dos.br. 2933, Izjava zupnika Franca Zuze-
ka, Glina, 18. X 1944.

20 Spomenice zZupa: Maja, ViduSevac, Glina, Mala Solina,
(Glina: Zupa Sv. Ivana Nepomuka, Ogranak Matice hrvat-
ske Glina, 1998), 538; zapis nosi datum 31. XII 1941.

201§ KOZUL, Martirologij crkve Zagrebacke, 676.

202 AJ, 110-304, dos.br. 2933. Izjava Marka Modronje, Gli-
na, 18. X 1944.

203 AJ, 110-304, dos.br. 2933, Izjava Andrije Skolnekoviéa,
Glina, 10. X 1944.

204 AJ, 110-304, dos.br. 2933, Izjava Veljka Rukavine, Gli-
na, 28. X 1944.

205 AJ, 110-304, dos.br.2933, Izjava Antuna Gregurica,
Glina, 11. X 1944. Puro Aralica se u svojoj knjizi (Yemawu-
ku noxomu Cpba, 119-120) oslanjao na izjave iz istrage OK
RZ oktobra-decembra 1944. I pored toga, on je ustvrdio
da su zupnik Zuzek i ve¢ina svedoka lazno svedocili. To je
svakako neopravdana kvalifikacija ovih prvorazrednih
izvora, koji, kao i svi drugi izvori podlezu istorijskoj kriti-
ci.

206 AJ, 110-304, dos.br. 2933, Izjava Blaza Sostarica, 2. XI
1944, mesto egzekucije.

207 AJ, 110-264, dos.br.1268, Izjave Vidni¢ Josipa, Skrinja-
ri¢ Paje, Simanovi¢ Pavla, Vidni¢ Petra, Vidni¢ Antuna,
Norkovi¢ Josipa, Vidni¢ Nikole, Roksandi¢ Ivana, Olija
Pavla, Simanovi¢ Mate, Skrinjari¢ Ivana, Skrinjari¢ Ivana
(stariji), pred OK RZ za Baniju, 13. XII 1944.

208 AJ, 110-304, dos.br. 2933, Izjave Ante Seserina, Antuna
Gregurica i Mate Baksica.

209 AJ, 110-304, dos.br. 2933, Izjava Antuna Gregurica,
Glina, 11. X 1944.

20 Tsto.

21 AJ, 110-304, dos.br. 2933, Izjava Dragice Cuckovié,
Mire Muzdeka, Dare Dmitrovi¢, Dusanke Breka i Zore
Balti¢, Glina, 18. X 1944; isto, Izjava Paje Vorkapica, Za-
greb, 10. maja 1945.

212 Yemawika 36epcmaa, 69.

213 Zbornik NOR, tom V, knjiga 32, 509; Zloc¢ini NDH, 505,
napomena 2.

214 SAN, Nirnberski dokumenti NOKW 1071.

25 AJ, 372-16, Pro memorija No. 300 i prilog Pro memori-
ji, Rome, le 1. Septembre 1941.

216 AJ, 372-16, Pro memorija No. 300 i prilog Pro memori-
ji, Rome, le 1. Septembre 1941.

217 AJ, 110, inv.br. 249, Saslu$anje srpskih izbeglica na raz-
migljanje ¢lanovima Savetodavnog odbora; Izjava Skara
Julke iz Topuskog, 5. januara 1942: Izjava Miljevi¢ Vasilije
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iz Topuskog, 17. januara 1942; Izjava Miscevi¢ Anke, Mi-
$¢evi¢ Mare i Loncar Ljubice iz Topuskog i Lon¢ar Matije
iz Cemernice, 28. april 1942, isto.

218 AJ, 110, inv.br. 249, Izjava Linta Marka iz Vrgin Mosta,
22. oktobar 1941; Izjava Sapi¢ Stanka iz Blatuse, 4. oktobar
1942; Izjava Galogaza Vukosave iz Vrginmosta, 16. febru-
ar 1942; Izjava Baki¢ Dragana i Baki¢ Dragana (mladeg),
iz Cemernice.

29 AS, G-2, £-11.

220 M. Coli¢, Takozvana Nezavisna DrZava Hrvatska, 274;
A. Obhodas, M. Werhas, B. Dimitrijevi¢, Z. Despot,
Ustaska vojnica, knj. I, 192-193, 195-196.

21 Dve deportovane Jevrejke, Karolina Schlossberg i

Margita Langraf, pisale su Mari Muzdeki iz logora, vero-
vatno iz Loborgrada; AJ, 110-304, inv.br.2933, Zapisnicka
izjava Dragice Cu¢kovi¢, Mire Muzdeka, Dare Dmitrovi¢,
Dusanke Breka i Zore Balti¢, Glina, 18. oktobar 1944.
Hapsenje glinskih Jevreja istog dana kada su uhapsene i
Srpkinje opisao je i zupnik Zuzek, koji je naveo da su Je-
vreji zatim odvedeni u nepoznatom pravcu; AJ, 110-304,
dos.br. 2933.

22 Bypo 3are3aino, JadosHo. Komnnexc yemawkux nozopa
1941, knj. 1, 377-384. Prema spisku Zrtava, u ovom logoru
je iz glinske opstine ubijeno 438 Srba i svi su bili muskarci;
isto, 456-467.

223 AJ, 110-304, dos.br. 2933.

224 Tsto. Videti i napomenu 186.

225 AJ, 110-304, dos.br. 2933.

226 AJ, 110, inv.br. 249,Izjava Radojéevi¢ Zorke, Suznjevi¢
Danice, Babi¢ Katice, Radovanovi¢ Ande I Eremi¢ Eve,
Beograd, 27. februar 1942; Yemawixa seepcmea, 297-302.

27 Ova reéenica nedostaje u nemackom prevodu ove izja-
ve; Yemawka 36epcmea, 301.

228 [sto.

29 AS, G-2, f-11.

230 Istorijski arhiv Beograda (IAB), fond Uprava grada Be-
ograda (UGB), SP, IV-146/32, predmet II Br. 1372/41, Ber-
berovi¢ Hilmija.

21 TIsto, Protokol li¢nog pretresa.

22 TIsto, Zapisnik o saslu$anju Berberovi¢ Hilmije, radeno
10. septembra 1941.u Odeljenju specijalne policije UGB.

23 U literaturi se navodi da je Berberovi¢ posle rata osu-
den na smrt; . APAJINITA, Yemawxu nokomu Cpba, 142.
Medutim, prema istrazi Uprave drzavne bezbednosti
1959. ostalo je nejasno $ta se sa njim dogodilo. Utvrdeno je
da je krajem 1941. dosao u Bosanski Novi odakle je ubrzo
otisao u Beograd. Posle toga se ni$ta vi$e o njemu nije ¢ulo
i veruje se ,da je likvidiran od Beogradske policije; IAB,
SP, 1V-146/32, str.10.

24 N. BARIC, Ustroj kopnene vojske domobranstva NDH,
74.



25 B, APAJTIMITA, Yemawxu noxonu Cpéa, 259, Spisak
Zrtava, br. 291. Crevar Petra Jovan. Policijska zabeleska da
je Berberovi¢ uhap$en zbog ,,neredovnih putnih isprava“
se verovatno odnosi na to $to njegov izgled (roden je 1915)
nije odgovarao izgledu Crevara (roden 1883), ¢iju Zelje-
zni¢ku legitimaciju je imao.

26 AJ, 110-304, dos.br. 2933, Izjava Andrije Skolnekovica,
Glina, 10. X 1944.

7 AJ, 110-304, dos.br. 2933, Izjava dr Albina Blasi¢a. On
je to mogao saznati u glinskoj bolnici gde su radile i ista-
knute ustase dr Juraj Rebok i dr Katarina Vojvoda. Tu
pretpostavku je izneo i . Aralica, (. APAJIMIIA,
Yemawxu noxomu Cpéa,, 123).

28 AJ, 110-304, dos.br. 2933, Izjava mr. Ive Burica.

29 AJ, 110-304, dos.br. 2933, Izjava Dragice Cuckovic,
Mire Muzdeka, Dare Dmitrovi¢, Dusanke Breka i Zore
Baltié, Glina, 18. X 1944.

240 AJ, 110, dos.br. 2933, Izjava Veljka Rukavine, Glina, 28.
X 1944.

21 Zbornik NOR, tom V, knjiga 32, 509.

22 B, APAJIMIIA, Yemawxu noxomu Cpba, 66. To je
objasnjenje koje je Lj. Jednak dao D. Aralici 1985. godine.
Za svoje izlaganje o grupi Srba koja je iz Topuskog vozom
upucena u Glinu, Aralica se pozivao na podatak, za koji
nije naveo izvor, da je u crkvi bilo ,,preko 700 Srba koji su
dovezeni u Glinu. [ u narednom izlaganju Aralica je naveo
da se procenjuje da je moglo biti ,,oko 700“ Srba jer je toli-
ko moglo stati u crkvu (5. APAIMLA, Yemawxu noxkomu
Cpba, 65, 73). Navedeni ’podatak’ je mogao biti samo iz
Zuzekove izjave, koji je naveo da je u crkvi bilo ,,oko 700
ljudi“. Mi smo ustvrdili da se Zuzekova procena da je bilo
»0ko 700 Jjudi“ mogla odnositi samo na grupu Srba iz Vr-
ginmosta.

243 Prema popisu Zrtava u knjizi D. Aralice tada je ubijeno
203 Srba, pri ¢emu on smatra da je taj broj verovatno veci
(B. APAINLA, Yemawku noxomu Cpba, 243-246, 66, 73).
Nase istrazivanje pokazuje da ovom spisku treba dodati
imena jo$ Cetiri Zrtve: Jednak Sime Vasilja, Jednak Sime
Jovan, Jednak Jovana Petar i Jednak Jovana Bogdan; AS,
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