ORGANIZACIJA | BORBENO DJELOVANJE
SNAGA NDH NA PODRUCJU KOTARA GLINA |
VRGINMOST TIJEKOM 1941. GODINE

Vedran Mui¢

355.4(497.529.1)°1941°
Izvorni znanstveni rad

Dinamika ustrojavanja i djelovanja oruzanih
snaga NDH na podrudju kotara Glina i Vrginmost su
uvelike uvjetovani uspostavljanjem nove drzave i politi-
kom sila Osovine te, na mikrorazini, politikom terora
koja je od prolje¢a 1941. uzimala sve vise maha, u ovom
slucaju prema Srbima na Baniji i Kordunu. Iako su ele-
menti Oruzanih snaga NDH (OS NDH) u nastajanju
(domobranstvo, Ustaska vojnica, oruzni$tvo) na razne
nacine sudjelovali u zlo¢inima nad Srbima na Baniji i
Sire, bili su potpuno nepripremljeni na izbijanje masov-
nog ustanka krajem srpnja 1941. godine. OS NDH u no-
vim okolnostima pocinju s borbenim djelovanjima te se
istodobno poduzimaju obuhvatnije mjere za njihovo
jacanje i Sirenje. Medutim, stav vrhova vlasti NDH
spram Srba onemogucuje bilo kakvo politicko rjesenje,
a time i vojno, koje je sve nerealnije u uvjetima jacanja
KPH/KP]J na terenu i omasovljenja NOP-a. Tome upra-
vo najviSe pridonosi teror iza kojeg stoji Ustaski pokret,
a koji toleriraju, pa i sponzoriraju sile Osovine.

Formation of the Independent State of
Croatia also dictated the nature and the tempo of the
processes which gave life to its armed forces. However,
quite important in this aspect were overlapping politi-
cal, economic and military interests of Italy and Ger-
many. Soon as they were brought into question by a
massive grassroots uprising in the central continental
areas of the new state at the end of July of 1941., fresh
impetus was provided to speed the build-up of its armed
forces, especially by the Germans. However, the terror
carried out against the Serbs by various elements of the
Ustashe regime further fanned the flames of the upri-

sing, seriously undermining any military efforts to sur-
press it. Developments in counties of Glina and
Vrginmost (named after their largest towns) during the
year of 1941. are a case in point. After first large massa-
cres and the outbreak of the uprising, various elements
of the armed forces of the Independent State of Croatia
found themselves uncapable of dealing with the new si-
tuation. Although steps were taken to enlarge, adequa-
tely train and equip their ranks, by the end of the year
most of the forces deployed to these locales and wider
Banija and Kordun regions were badly overstretched,
undersupplied and demoralized, especially the Home
Guard (domobranstvo) units which made up the bulk of
them. Partisans, who were under firm control of the
Communist Party of Croatia in these districts by the
end of 1941. used guerilla tactics to great effect in these
circumstances. However, the armed forces of the new
state were not wholly responsible for failing to contain
and surpress the uprising. Widespread violence directed
at the Serbs by the various elements of the Ustasha regi-
me effectively excluded the possibility of a military solu-
tion so long as it was promulgated as state policy. The
fact that senior Axis partners tolerated the Ustashe
terror, and often indirectly utilized it to exert their own
influence further complicated matters.

Glina, Vrginmost, Banija, Kordun, do-
mobranstvo, Ustaska vojnica, oruznistvo, ,,divlji ustase®,
sile Osovine, ustanak, KPH, NOP.

Glina district, Vrginmost district, Banija
and Kordun region, Home Guard, Ustashe militia, gen-
darmerie, ustashe irregulars, Axis powers, massacres,
uprising, partisans, Communist Party of Croatia.
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ogadaji na podru¢ju Banije i Korduna tijekom

1941. godine, a osobito tada$njih kotara Glina i

Vrginmost su historiografski obradivani, pogo-
tovo razdoblje nakon prvih masovnih zlo¢ina ustasa po-
cetkom svibnja i prvih veéih partizanskih prepada
krajem srpnja. Ne dovodeci, medutim, u pitanje vrijed-
nost ove jo$ uvijek relevantne literature,' valja svakako
istaknuti kako je prezentirani povijesni narativ uglav-
nom centriran oko borbenih i drugih djelovanja Narod-
nooslobodilackog pokreta (NOP-a) kao glavnog aktera.
Ovo ne iznenaduje, imaju¢i na umu dogadaje tijekom
rata u regiji, kao i posebnosti javno-politickog diskursa
koji je uvjetovao povijesna istrazivanja o njima od 1945.
do 1990. godine. Tako su snage NDH c¢esto generalizira-
juce oznacivane kao ,kvislinske®, ,ustasko-domobran-
ske® ili naprosto ,,ustaske®. Ovu praksu dobrim dijelom
slijedi i recentnija literatura koja problematici Drugog
svjetskog rata na Kordunu i Baniji (i $ire) isto pristupa
prvenstveno iz perspektive NOP-a.?

Problematika djelovanja raznih vojnih i paravojnih
jedinica NDH na podrudju ovih kotara tijekom 1941. je
vezana uz teske teme zlocina pocinjenih nad srpskim i
drugim stanovni$tvom, osobito u prvim ratnim mjese-
cima. Kako su javne rasprave o tim problemima na ovim
prostorima jo$ uvijek obiljezene ideoloski polariziranim
stajali§tima i ni priblizno liene elemenata mitomanije,
politiziranosti i prigusene netrpeljivosti, ne iznenaduje
da se tek u posljednjih petnaestak godina (opet) pocelo
kvalitetnije znanstveno istrazivati problematiku oruza-
nih snaga NDH (dalje u tekstu: OS NDH). Medutim,
poput ranijih studija Mladena Coli¢a,’ i ti radovi anali-
ziraju snage NDH i njihove razne rodove cjelovito i pre-
gledno.* Kontekstualiziranih istrazivanja koja bi se
bavila nekim njihovim specifi¢cnim aspektima ili djelo-
vanjem na odredenom podrudju (poput odabranog) je
jos uvijek malo, iako i ona postoje.®

Jasno, u obzir treba uzeti nemale probleme vezane uz
relevantne izvore (npr. za Ustasku vojnicu uopcée nema
dokumenata iz 1941.%). Takoder, mnogo gradiva nasta-
log djelatnos¢u OS NDH je nedostupno u Vojnom arhi-
vu u Beogradu odnosno nekada$njem Vojnoistorijskom
institutu (pri tome, pitanje je koliko su mikrofilmirane
preslike istog u Hrvatskome drzavnom arhivu potpu-
ne).” Naposljetku, isto pitanje se moZe postaviti i za seri-
ju zbornika s dokumentacijom o NOB-u koja je
objavljivana prije 1990. godine.
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Dosta je ipak raspolozivo: Hrvatski drzavni arhiv
¢uva fondove Ministarstva domobranstva/oruzanih
snaga NDH (dalje: GS MINDOM/MINORS) te Viseg
zapovjedni$tva talijanskih oruzanih snaga ,Sloveni-
ja-Dalmacija“ (dalje: SUPERSLODA, prema originalnoj
tal. kratici).® Kako su se nedaleko Gline i Vrginmosta
nalazila neka od najranijih ustanickih i kasnije snaznih
partizanskih uporista (Zrinska i Petrova gora), a u Vr-
ginmostu i okolici su djelovale i znatne talijanske snage,
ne iznenaduje da se u raspolozivoj dokumentaciji moze
pratiti aktivnosti jedinica OS NDH te, posredno, i jedi-
nica Ustaske vojnice.

Namjera je u radu razmotriti ustrojavanje, razmjestaj
te borbeno djelovanje jedinica OS NDH u kotarima Gli-
na i Vrginmost, od kraja Travanjskog rata do pocetka
1942. god. Kao krajnja granica ¢e se uzeti oslobodenje
Vojnica 12. sije¢nja 1942. g., s obzirom da je time isto-
dobno osujeéeno napredovanje raznih jedinica OS NDH
iz smjera Karlovca,” (praceno teskim represalijama nad
civiima uz cestu Prkos-Lasinja-Bovi¢-Vrginmost), a
koje je za cilj upravo imalo deblokadu opsjedanog garni-
zona u Vojni¢u.'” U meduvremenu preko 15 000 nebo-
rackog stanovnistva bjezi sa sjevera na slobodan teritorij
Petrove gore i okolice," §to daje daljnji zamah NOP-u. S
druge strane pad Vojni¢a je imao neugodnih implikacija
za garnizone OS NDH i talijanske 2. Armate (Armije)
smjestene JI uz obronke Petrove gore u nedalekom Vr-
ginmostu i Topuskom."? Kako su opskrbne linije prema
Karlovcu presjecene, kao oslonac su ostala samo snazna
upori$ta snaga NDH prema istoku, Glina i Petrinja."
Time se opca ratna situacija u ovim kotarima elementar-
no mijenja. Izbor je (osim neistrazeno$¢u teme) uvjeto-
van i time da je ove kotare dijelila linija demarkacije
izmedu talijanske i njemacke zone utjecaja te je njihova
Cesto konfliktna politika ovdje itekako imala utjecaja.

Podrucje ovih kotara, pa i Sire Banije i Korduna, obi-
ljezeno je mnogim drustvenim, politickim, ekonom-
skim, geografskim i drugim specifi¢cnostima koje su se
nametnule kao vazni faktori u oblikovanju dogadaja pri-
je, a pogotovo nakon travnja 1941. godine.

Kao nerazvijena ekonomska jedinica NDH u pravilu
nije mogla prehraniti populaciju. Kotari Glina i Vrgin-
most su sa sitnim zemljiSnim posjedima, losijom kvali-



tetom obradivih povr$ina, te pretezno agrarnim
stanovnis$tvom (do 90 %) ovdje kotirali kao ,pasivni®
krajevi; nestasice su pred rat bile ceste, a siromastvo ra-
$ireno.'* Naslijedu Vojne krajine se moze pripisati mije-
$an sastav stanovni$tva: u kotaru Vrginmost je pred rat
bilo 37 165 stanovnika, (76 % Srba i 23 % Hrvata), a u
glinskom 45 742 (od toga Srba 66 %)." Opcenito, Hrva-
ti su bili vi$e koncentrirani u gradovima (poput Gline),
dok su sela samo iznimno bila mijesana.'¢

Tomu svemu svakako treba pridodati i sklonost vlasti
Kraljevine Jugoslavije da raznim nezakonitim (i nasil-
nim) sredstvima obracunavaju s politickim neistomi-
$ljenicima. Nepostojanje vladavine prava u teskim
socio-ekonomskim uvjetima je pogodovalo razvijanju
raznih radikalnih i paravojnih organizacija sa svih polo-
va politickog spektra, od samih ustasa i paravojnog krila
HSS-a, Hrvatske seljacke i gradanske zastite,"” pa do
Komunisticke partije.
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Uzevsi to sve u obzir, ne ¢udi da je situacija u ovim
kotarima bila izuzetno sloZena; socijalne i medunacio-
nalne suprotnosti su tako radikalizirale ionako ve¢ ostro
polariziranu lokalnu politiku kako se rat primicao. Gli-
na je, kao centar kojemu su gravitirali obliznji kotari,
ovdje najindikativniji primjer. Tako kandidata i ¢lanova
Komunisticke partije Hrvatske (dalje: KPH) u glinskom
kotaru pred rat bilo 283; za usporedbu, u petrinjskom ih
je bilo 89, a u kotaru Vrginmost samo 39.' S druge stra-
ne, ustaska je grupa u Glini ve¢ pred rat snazna i utjecaj-
na, a broji izmedu 20 i 30 istaknutijih gradana, $to je
moglo samo narasti poslije travnja 1941. godine." Sku-
pinu vodi dr. Mirko Puk (buduéi ministar pravosuda i
bogostovlja u Paveli¢evoj vladi), a od ostalih se isti¢u dr.
Juraj Rebok (budu¢i logornik) i Mirko Jerec (buduci zu-
pan Velike Zupe Gora).* Medutim, Glina i okolica su
bile jedino podrucje u ovim kotarima gdje se ustaski po-
kret jace ukorijenio.?! Primjerice, u samom Vrginmostu
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Karta 1. Kotari Vrgmmost i Glina 1941.; pribliéne udaljenosti cestom su medu vecim centrima regije (koji postaju uporista
snaga NDH nakon travnja 1941.), te Zagreba. Pruga Karlovac - Vrginmost - Glina - Petrinja - Sisak je tada bila najvaznija
lokalna prometnica. Demarkacijska crta izmedu njemacke i talijanske zone otprilike razdvaja ove kotare.”
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se tek dva tjedna nakon osnivanja NDH pojavljuju prve
ustaske organizacije, §to govori o njihovoj slabosti u ko-
taru.”> U tom je smislu Glina bila izuzetak, jer su ustase
u rijetko kojem provincijskom gradu bili tako brojni i
organizirani prije rata, §to je svakako imalo implikacija
na lokalnoj razini prije i nakon travnja 1941. godine.

Umjerene gradanske stranke poput HSS-a i Samo-
stalne demokratske stranke su u oba kotara tradicional-
no bile dosta aktivne, ali i unutar njih radikalizacija
politike izaziva ostre podjele.”? Sam HSS u Glini pak nije
imao mjesne organizacije do jeseni 1938. god.,* ali su
odredi borbenog krila stranke, Hrvatske seljacke zastite
(dalje: HSZ) u okolici bili aktivni jo§ od 1937.,> a u ko-
taru Vrginmost jo$ od 1936. godine.”® S osnivanjem Ba-
novine Hrvatske i legalizacijom HSZ/HGZ, vlasti ih sve
Cesce koriste u redarstvene svrhe, te ih djelomi¢no i na-
oruzavaju.”

Kotari Vrginmost i Glina nisu iznimke; tako odredi
HSZ, npr., stite javna dobra,” ali se i suprotstavljaju dje-
lovanju aktivista KPH i malobrojnih ¢etnickih udruze-
nja aktivnih na Baniji pred rat.*® Pri tome i odredi HSZ
nerijetko zloupotrebljavaju svoj polozaj,*' osobito nakon
$to su ih vlasti pocele naoruzavati vatrenim oruzjem
(8to je pocelo jos za vrijeme Banovine).*

Nimalo jednostavna pri¢a o OS NDH konkretno po-
¢inje s HSZ 1 HGZ. Medutim, iako se njihovo ¢lanstvo
ne mozZe jednoznacno opisati kao okupljaliste desnicar-
skih elemenata u stranci (s obzirom da su ve¢inom po-
dupirali politiku Vladka Maceka), s ustaSama jesu
dijelili Zelju za neovisnom hrvatskom drzavom.” To je
otvorilo prostora suradnji u danima Travanjskog rata;
nakon Macekove izjave potpore novoj vlasti 10. travnja
1941., HSZ/HGZ prakticki postaju oruzana sila nove dr-
zave,* sudjelujuci u osiguravanju javnih objekata i re-
sursa te razoruzavanju jedinica raspadajuce kraljevske
vojske.*” Tako mnogi vojnici bivie vojske koji i Zele sacu-
vati oruzje po povratku ku¢ama obi¢no ostaju bez njega,
a odredi HSZ na podrucju kotara Glina i Vrginmost su
dosljedno i uc¢inkovito provodili naredbe.*

Njemacki blitzkrieg je u nekoliko dana potpuno raz-
bio prerasprsenu i borbeno nespremnu Jugoslavensku
kraljevsku vojsku.”” Uz posvemasnju demoralizaciju,
gubitku kohezije pridonose i brojni prekidi u zapovjed-
nom lancu; s vladom i kraljem Beograd napusta i vojni
vrh. Ovo se zrcali i u Banovini Hrvatskoj; 10. travnja po-
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¢inje bijeg bana Subasica, njegova kabineta, kao i zapo-
vjednika 4. armije, generala Nedjeljkovica, s cijelim
$tabom preko Karlovca juzno prema Slunju i Bihacu, te
dalje.®® Gotovo sva upravna i redarstvena tijela, kao i
vojne jedinice su obezglavljeni. U tim uvjetima 10. trav-
nja dolaze poznati proglasi Slavka Kvaternika i Vladka
Maceka. Njihov kombinirani u¢inak je bio dalekosezan.
Kvaternik je, izmedu ostalog, postao i ,,Zapovjednik cje-
lokupne oruzane sile Hrvatske drzave“* Tako je uz po-
mo¢ aktivnosti ustasa u ve¢im gradovima glatko preuzet
nadzor nad upravnim aparatom, a u pomo¢ im je spre-
mno priskocila i Zandarmerija odnosno oruznistvo Ba-
novine Hrvatske.* Veci dio HSZ i HGZ, koja je tada
brojala oko 140 000 ljudi,* je ucinio isto nakon $to se je
pukovnik Milan Pribani¢, ¢lan glavnog stozera HSZ,
stavio na raspolaganje Kvaterniku.*

Jedinice kraljevske armije koje su se zatekle u okolici
Gline i Vrginmosta poslije 10. travnja su pripadale 7. ar-
miji, odredenoj da brani sjeverozapadne granice i 4. ar-
miji, koja se povladila iz smjera Zagreba i granice s
Madarskom.® Glina i Vrginmost prije rata pak nisu ima-
li svoje garnizone; obveznici iz oba kotara su potpadali
pod 25. artiljerijski puk u Sisku i 26. pesadijski puk u Pe-
trinji (oba u sklopu Vrbaske divizijske oblasti, odnosno
Vrbaske divizije) i 53. p. p. u Karlovcu (u sklopu Savske
divizije).** Tako je mobilizacija obje divizije djelomi¢no
zapocela nekoliko mjeseci pred rat, jedinice nisu bile do
kraja popunjene, nedostajalo im je oruzja (osobito tes-
kog) i streljiva, niti su odaslane na obrambene pozicije
odredene prema operativhom planu 7. armije zbog losih
komunikacija i brzine nadiranja njemackih snaga.*

Tako su u Glini prethodnice njemacke 2. Armee uju-
tro 12. travnja u parku nasle napusteno oruzje (nekoliko
desetaka topova s volovskom vu¢om),* vjerojatno iz sa-
stava spomenutog 25. artiljerijskog puka. Kako se to
tada obi¢no odigravalo, Nijemci i Talijani su zaplijenili
sve naoruzanje do kojeg su mogli do¢i (pogotovo teze),"
dok je vlastima nove drzave ostalo tek nesto lakog oruz-
ja koje su ustase, oruznici i odredi HSZ/HGZ oduzeli
jedinicama biv$e armije, ili koje su pak vojnici po po-
vratku ku¢ama predavali na poziv novih vlasti.*®

Pitanje ustrojavanja i opremanja OS NDH je odmah
postalo kriticna tocka trvenja u odnosima izmedu Za-
greba i Rima, $to je bila situacija koja je Nijemcima odgo-
varala, i koju su iza kulisa poticali.* Konkretne mjere



ovisile su o osovinskim partnerima, unato¢ brzini kojom
su doneseni zakonski akti o osnivanju OS NDH (ve¢ 10.
travnja).”® Tako Nijemci tek krajem travnja dopustaju
stacioniranja garnizona domobranstva u nekim hrvat-
skim gradovima, izmedu ostalih i u Petrinji,”' koja posta-
je vazno uporiSte vlasti NDH na Baniji. Prije toga, u
prvim tjednima OS NDH prakticki sacinjavaju zaprise-
gnuti odredi HSZ/HGZ,* uz otprilike 260 ustasa povrat-
nika koji su oformili tzv. Bojnicu Glavnog ustaskog stana
(od 21. lipnja pod zapovjednistvom ustaskog satnika
Ante Moskova).” Medutim, vrlo brzo su raspr$ene iluzi-
je da ¢e se OS nove drzave mo¢i formirati samo oko usta-
$a i njihovih simpatizera, s obzirom na slabu potporu
koju je ustaski pokret imao u zemlji. Stoga, ¢im je nakon
razbijanja Jugoslavije opet prevladalo nepovjerenje medu
osovinskim partnerima, a zakulisne igre uzele maha, Ni-
jemci daju poticaj osnivanju domobranstva kao temeljne
oruzane sile NDH.** Tako njemacki opunomoceni gene-
ral u Zagrebu, Edmund Glaise von Horstenau ve¢ 15.
travnja Slavku Kvaterniku govori da “Najprije treba os-
novati 24 bojne s mitraljeskim naoruzanjem (10-12 000
ljudi, op. a.), a zatim ¢e se vidjeti kako dalje’”).”

Ipak, situacija se pocinje mijenjati s osnivanjem Ustas-
ke vojnice (10. svibnja), stranacke oruzane sile.*® Osim
toga, kako se nova vlast uglavnom konsolidirala, HSZ/
HGZ su (kao HSS-ovske organizacije u koje ustase iona-
ko nisu imale povjerenja) demobilizirane do lipnja 1941.,
dok je samo manji dio integriran u novoformirano do-
mobranstvo.”” Naposljetku, u tom periodu pocinju i sti-
hijski nicati raznorazne skupine u lokalnim sredinama
koje su se nazivale ,ustaskim®, iako su zbog kroni¢nog
manjka discipline, organizacije i sklonosti pljacki i nasi-
lju (osobito nad Srbima, Zidovima i Romima) s pravom
stekle naziv ,divlji ustase” ili ,banda®“ u partizanskom
Zargonu.®® Stoga pogor$anje sigurnosne situacije i ma-
sovno izbijanje ustanka u srpnju uopée ne iznenaduje,
kad se ima na umu opseg prvih masovnih ustaskih zloci-
na (Gudovac, Blagaj, Glina) krajem travnja-pocetkom
svibnja,* opca diskriminacija i progoni Srba i svih pro-
skribiranih skupina. To je dodatno potaklo Nijemce da
se otpoc¢ne sa sustavnijim ja¢anjem domobranstva.®

Situacija je nakon prvih ustagkih zlocina bila dodatno
zao$trena u ovim kotarima. Nakon kratkotrajne prisut-
nosti Nijemaca, u kotaru Glina su ostale samo snage

NDH, dok su u kotaru Vrginmost Talijani drzali garnizo-
ne u Topuskom i samom Vrginmostu.* Prema pocet-
nom ustroju domobranstva (vedinom preuzetom od
kraljevske vojske) obveznici s podrucja ovih kotara su
potpadali pod karlovacki i sisacki pjesacki puk (u osnovi
preimenovani 53. i 26. pjesadijski puk).* Prvim ,,pravim"
ustrojem domobranstva (30. srpnja 1941.),% ove pukov-
nije, ve¢ reorganizirane kao 3. (Karlovac) i 11. pjesacka
pukovnija (Sisak), ulaze u sastav Savskog divizijskog po-
drudja (Zagreb), odnosno Vrbaskog d. p. (Banja Luka).*

Idu¢u reorganizaciju Ministarstvo domobranstva
(dalje: MINDOM) provodi u listopadu. Tada je NDH
podijeljena na 3 domobranska zbora, a podru¢je kotara
Glina i Vrginmost je time potpalo pod 1. zbor sa sjedi-
$tem u Sisku.® Kako su do tada partizanski odredi na
Petrovoj i Zrinskoj gori ojacali i bili sve aktivniji, znatan
dio snaga obje divizije ovog zbora (1. Bjelovar i 2. Biha¢)
je stacioniran u Petrinji i Glini, te u Topuskom i Vojni¢u
u talijanskoj III. zoni, gdje su snage NDH jos bile opera-
tivno podredene MINDOM-u, za razliku od II. zone,
gdje su bile pod kontrolom talijanske 2. Armate®. Mimo
toga, prema potrebama su rasporedivane i dodatne jedi-
nice domobranstva; 3. listopada je tako u Vrginmost
smjestena jedna satnija 2. bojne 15. pjesacke pukovnije
(a ostatak bojne u Topuskom).” Prema nekim podaci-
ma, krajem godine je uz 2-3 bojne 5. korpusa 2. Armate
(oko 1800 ljudi) u Topuskom i Vrginmostu rasporedena
i jedna domobranska satnija (oko 100 ljudi)®. Medutim,
Talijani su na tom podrudju bili prisutni od svibnja do
kraja srpnja 1941., te se opet vracaju 20. listopada. U
tom klju¢nom medurazdoblju je na podruéju Vrginmo-
sta i okolice ,vrsila uredovanje i vodila borbu na ¢isée-
nju terena od ¢etnika i komunista Ustaska vojnica i to
brojne jedinice koje su se izmjenjivale, Cesto i jacine sat-
nije.* Za Glinu i okolicu je teze utvrditi stanje u bilo
kojem trenutku, isto zbog (fluidne) prisutnosti neuobi-
¢ajeno velikog broja jedinica Ustaske vojnice tijekom
1941. godine,” jako su u rujnu u samom gradu bila sta-
cionirana dva domobranska voda (60 vojnika),”* a 31.
prosinca 1. satnija Petrinjske doknadne bojne.”

Valja napomenuti da su ove organizacijske napore,
kao i djelovanje samih jedinica na terenu (bilo domo-
branstva, oruznistva ili Ustaske vjnice) poprili¢cno kom-
plicirali  Talijani, pogotovo nakon reokupacije
demilitarizirane, odnosno II. zone poc¢etkom rujna i po-
jacanja djelovanja u III. zoni pocetkom listopada (koja
je obuhvacala i kotar Vrginmost) nakon $to se uvidjelo
da OS NDH nisu dorasle zadatku suzbijanja ustanka.”
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Karta 2. Vojno-teritorijalni ustroj (stanje 1. studenoga 1941.); 1. domobranski zbor,

s naznacenim pozicijama Gline i Vrginmosta™

Bez obzira $to u III. zoni (nominalno) nisu imali vojnu i
civilnu vlast kao u IL. zoni, nedefiniran pravni rezim,
kao i brojnost snaznih pjesackih i drugih jedinica Talija-
nima u praksi dopusta da iskoriste situaciju i jednostra-
no vuku poteze sukladno njihovim strateskim,
politickim i drugim ciljevima.”

Primjerice, prilikom prvih borbi oko juznih obrona-
ka Petrove gore, 31. prosinca Talijani iz ,,proceduralnih®
razloga nisu htjeli ustupiti oklopnjake koji su ve¢ bili na-
mijenjeni domobranstvu, bez obzira na kriti¢nu situaci-
juiopetovane zahtjeve.”® S druge strane, sasvim banalni
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pljackaski ispadi obi¢nih vojnika s talijanske strane su
Cesto znali pro¢i bez sankcija; npr. 6. studenog Op¢insko
poglavarstvo Vrginmost se Zali opéem upravnom povje-
reniku MUP NDH pri zapovjednistvu II. Armate kako
talijanski vojnici i ¢inovnici pljackaju prazne kuce do-
maceg stanovnistva.”” Bez daljnjega, pod¢injavanje jedi-
nica OS NDH talijanskom zapovjedni$tvu u II. zoni od
rujna i dolazak 5. i 6. korpusa II. Armate u III. zonu u
listopadu negativno utjecu na daljnji razvoj OS NDH te
moral ljudstva, pogotovo domobranstva.”



VEDRAN MUIC

R e b e ol e et

Shema 1. Razmijestaj jedinica domobranstva na podrucju 1. domobranskog zbora 27. listopada 1941. (iako se jo$ uvijek za-

drzao naziv Savsko divizijsko podrudje, bez obzira na provedenu reorganizaciju)”

Opéenito, djelatne vojne osobe i oruznici nisu smjeli
pristupiti ustaskom pokretu (uz ociti izuzetak Slavka
Kvaternika). Medutim, bez obzira na akutni manjak
obrazovanih ¢asnickih i docasnic¢kih kadrova, to nije
sprijecilo vodstvo ustaskog pokreta da ozbiljno pristupi

formiranju jedinica Vojnice od svibnja 1941.* Temeljna
samostalna takti¢ka formacija je postala satnija, i u ide-
alnim uvjetima je trebala brojati 145 vojnika i ¢asnika,
iako je zbog objektivnih okolnosti ovo jako variralo (ti-
pi¢no od 50 do 200 ljudi).

Tabl. 1. Ustaske satnije ustrojene u kotarima Glina i Vrginmost tijekom ljeta 1941.3'

Ustaska satnija Mjesto ustroja | Zapovjednik satnije
3. satnija Vrginmost satnik Mile Cvitkovi¢, pa satnik Stjepan Doncevi¢
4. satnija Topusko poru¢nik Mirko Grgec, pa satnik Ladislav Magovac
5. satnija Glina satnik Zorislav Poi¢ (do 10. veljace 1942.)
6. satnija (jurisna) | Glina satn11v< Juraj Agrgs (d9 25. studenoga 1941.), natporu¢nik Franjo Sudar, pa
poruc¢nik Dragutin Bacani
. . natporu¢nik Josip Hiibl (do 10. listopada 1941.), natporu¢nik Oto Csepld, pa
7. satnija Glina natporuc¢nik Buro Brajkovi¢ (do 10. sije¢nja 1942.)

U Glini su ustrojene ¢ak 3 satnije (barem 200-300 lju-
di), a u nedalekoj Petrinji tek dvije (9. pripremna i 15.),
iako je bila ve¢i grad i sjediste 1. domobranskog zbornog
podrugja.

Paralelno s reorganizacijom domobranstva u rujnu
1941. dolazi i do preustroja Vojnice. Tako se postojece
satnije grupiraju u tzv. djelatne bojne, koje postaju te-
meljna jedinica.® Kako su djelatne bojne prema potre-
bama upucivane u razne dijelove NDH, raspored im se
stalno mijenjao.* Tako je u sije¢nju 1942. g. u Glini sta-
cionirana V. djelatna bojna (600 ljudi), a uz obronke Pe-
trove gore, na potezu Vrginmost — Topusko - Velika
Kladusa XI. d. b. (700 ljudi).** Cak 325 pripadnika XI. d.

bojne je stacionirano u Vrginmostu i Topuskom, daleko
vise od spomenute domobranske satnije.** Ovako jaki
borbeni efektivi Ustaske vojnice su rasporedeni zbog
kriticne situacije, ali i da se ne bi moralo oslanjati na
domobranstvo, koje se do tada ve¢ pokazalo nepouzda-
nim u borbi.®

Svakako treba spomenuti i oruzni$tvo, odnosno zan-
darmeriju. Iako jedan od najeksponiranijih elemenata
represivnog aparata bivse Kraljevine, oruznistvo je spre-
mno sudjelovalo u preuzimanju vlasti uz bok ustasa i
HSZ/HGZ, bez obzira $to je u redovima jo$ uvijek bilo
dosta Srba (koji su ipak brzo smjenjeni).*” Organizacij-
ski su vr$eni tek minimalni zahvati, za razliku od domo-
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branstva. U srpnju 1941. je vod Petrinja Krilnog
oruzni¢kog zapovjedni$tva Petrinja potpadao pod 1.
oruznicku pukovniju (Zagreb), s postajama Petrinja,
Glina, Gora, Gornji Klasni¢, Kraljevcani, Mali Gradac,
Obljaj, Vrginmost, Topusko, Bovi¢, Kostajnica i Mecen-
¢ani (vecina postaja se nalazi u kotarima Glina i Vrgin-
most). Oruznistvo je, kao pomoc¢ni rod vojske, osim u
redarstvene svrhe kori$teno i u suzbijanju ustanka. Me-
dutim, kako je na podrudju petrinjskog Krilnog zapo-
vjedni$tva u rujnu 1941. bilo tek nesto manje od 400
oruznika (Glina i okolica 120, Vrginmost i Topusko kra-
jem godine 55), raspr$enih po sve izoliranijim postaja-
ma, protiv koncentriranih napada partizana nisu mogli
mnogo uciniti.®®

Naposljetku, u proljece i ljeto 1941. u ruralnim sredi-
nama s mije$anim stanovnistvom spontano nastaju sku-
pine spomenutih ,,divljih ustasa® ili ,ustaske milicije®®
Generalno slijedeli praksu ustaskog pokreta one se oku-
pljaju u mjesne organizacije, ,,rojeve®, i, kako je receno,
vrlo brzo dolaze na zao glas zbog nasilnosti i samovolje;
u okolici Gline je najjaca takva skupina u selu Maja.”
Medutim, iako ih vrhovi vlasti NDH blagonaklono tole-
riraju kao korisno sredstvo drzavnog terora, do kraja
1941. je ve¢inu od njih 25-30 000 (procjena stanja u ko-
lovozu) ipak apsorbirala ,regularna® Vojnica.”’ To je
ucinjeno da bi ih se stavilo pod kakvu-takvu izravnu
kontrolu, ali, $to je vaznije, zbog Cestih protesta s raznih
strana izazvanih njihovim neobuzdanim nasiljem, po-
gotovo nad Srbima.”? Problem zorno docarava izvjestaj
domobranskog potpukovnika Neubergera (Najbergera)
iz Bosanskog Novog glavaru GS MINDOM-a, generalu
Augustu Mari¢u od 5. kolovoza 1941., gdje otvoreno za-
htijeva predavanje sve vlasti na terenu vojsci i povlace-
nje svih ,krvoloka® jer ,da ¢e u najkraéem vremenu
ponova do¢i do pobune, jer je jasno, da se pravi ¢etnici
(diferencijacije izmedu partizana i cetnika nema u sluz-
benoj prepisci institucija NDH do pocetka 1942. god.,
op. a.) ,bore do zadnjeg daha, do¢im su ona mnozina
poklanih bas oni miroljubivi, koji su ostali u selu nada-
juéi se da im se nista nece desiti jer nisu ista protiv drza-
ve preduzimali“®

Ovo rjecito izvjes¢e domobranskog casnika upucuje
na koloplet problema koji su optere¢ivali OS NDH; sa-
movolja ,,divljih ustasa“ je bila samo kap u moru. Za po-
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¢etak, domobranstvo, a osobito Ustaska vojnica nisu ni
izbliza bili spremni za veée vojne operacije.’ Prema
konvencionalnoj vojnoj mudrosti, protupartizanski rat
se Kklasificira kao sukob ,,niskog intenziteta®; protivnici
su okupljeni u male, lako naoruzane i visoko mobilne
neregularne jedinice, intimno upoznate s terenom na
kojem se bore, visoko motivirane, i, sklone gerilskoj tak-
tici (biraju mjesto i vrijeme sukoba s protivnikom, paze-
¢i uvijek da im je odstupnica sigurna). Avijacija,
topnistvo, mehanizacija i moderna sredstva komunika-
cije im u pravilu nisu dostupni. Medutim, bez obzira na
to $§to i OS NDH tijekom 1941. nisu imale dovoljno
osnovne opreme (a kamoli teSkog oruzja),” raspolagale
su infrastrukturom i resursima da opreme i koordinira-
ju djelovanje koliko-toliko efektivne oruzane sile. Pro-
blem je bio da je sukob ,,niskog intenziteta“ koji je izbio
krajem srpnja s masovnim ustankom srpskog stanov-
ni$tva na Baniji, Kordunu, u Lici, u Cazinskoj krajini i u
drugim dijelovima BiH obuhvatio predjele s losim ko-
munikacijama i prometnicama, brdovitim, poSumlje-
nim, paiplaninskim terenom, i sa stanovnistvom koje je
pred nekoliko generacija pripadalo Vojnoj krajini stare
Habsburske Monarhije. Drugim rije¢ima, izuzetno po-
godan teren za podizanje ustanka i vodenje partizan-
skog rata, §to je povijest i pokazala, uostalom.

Poslije travnja 1941., jedine vece ,akcije* u kotarima
Glina i Vrginmost su bili masovni zlo¢ini nad srpskim
civilnim stanovni$tvom: prvi u selu Prekopa nedaleko
Gline 12./13. svibnja (procjene variraju da je ubijen od
260 do 500 gradana Gline).”® Zatim su uslijedile vised-
nevne represalije u Banskom Grabovcu i okolici, isto
blizu Gline, nakon prepada odreda Vasilja GaceSe u no¢i
23./24. srpnja (procjene se ovdje penju i preko 1 200 Zr-
tava),” te tzv. ,krvavi pokrst“ u glinskoj srpskopravo-
slavnoj crkvi krajem srpnja i po¢etkom kolovoza. Prema
vecini procjena tada u je Glini stradalo oko 1 500 osoba
srpske nacionalnosti,” iako sve te brojke svakako treba
uzeti s rezervom. Primjerice, u rijetkim sluzbenim do-
kumentima iz vremena rata koji se doticu te epizode se
iznose i procjene od 2 000 osoba:

U susjednom kotaru Vrginmost desilo se sredinom ljeta
takoder nezgodan izpad ba$ istih Glinskih ustasa. Ucitelj
iz Voji$nice Nikica Generalovi¢, koji je inace svrsio pre-
parandiju u Karlovcu, oZenio katolikinju, od koje nije
trazio niti prigodom vjencanja da prede u pravoslavnu
vjeru, koji se nikada politikom bavio nije i uobce bio po-

znat kao vrlo dobar ¢ovjek, sakupio je u svome mjestu



sluzbovanja i okolnim selima oko 2.000 Srba i poveo ih
je pod hrvatskom zastavom u Vrginmost u namjeri, da
predu na katoli¢ku vjeru. Dosavsi u Vrginmost bili su ti
ljudi tovareni u kamion i odvedeni u Glinu. U Glini su ih
po grupama uvodili u crkvu tobozZe radi prielaza, a u
stvari ti su ljudi bili u samoj crkvi svi poklani. Razumije
se, da je kotar Vrginmost time na svaki dolazak vojske, a

narocito Ustasa bjezao u $ume.*®

Problem je kako malobrojni izvorni dokumenti koji
se iSta doti¢u ovih dogadaja daju tek okvirne informaci-
je s vremenskim odmakom i to posrednim putem, $to se
lijepo vidi na primjeru gore.

Kao sto se vidi iz prilozenog, prikupljanje ljudi je ovi-
silo o suradnji mjesnih ustasa, oruznika i domobranskih
posada, dok je nekoliko desetaka pridoslica iz spomenu-
te bojnice GUS-a bilo izvrsitelji ¢ina. Mimo toga, manji
ispadi ustasa u kojima su smrtno stradavali civili (da se
ne ulazi u detalje) nisu bili rijetkost.” Medutim, takvo
nasilje nad nenaoruzanim civilima nije borbeno djelo-
vanje. Uz ve¢ inaugurirane (i jos$ u travnju i svibnju oza-
konjene) elemente drzavnog terora NDH poput prijekih
sudova, progona, zatvaranja, diskriminacije i iskljuciva-
nja proskribiranih skupina iz javnog Zivota,'™ masovni
otpor politicki neizdiferenciranih masa uplasenih za
golu egzistenciju je bio samo pitanje vremena.

Banija i Kordun (kao i ostala podrucja gdje je ustanak
buknuo) su takvim ,,mjerama*“ bili tesko pogodeni upra-
vo zbog mijesanog stanovnistva i snage mjesnih ustagkih
organizacija.'” OS NDH su bile zatecene ustankom i na
podrudju Bosanske krajine; 27. srpnja sa svih strana se
$alju pojacanja u zahvacena podrudja, pocetno najvise u
okolicu Drvara.'”? Osim toga je poduzeto nekoliko mjera
da bi se bolje nosilo sa situacijom. Kako nije bilo jedin-
stvenog sustava zapovijedanja, 31. srpnja se jedinice
Ustaske vojnice na terenu zapovjedno podreduju MIN-
DOM-u. Iako se htjelo poboljsati koordinaciju borbenih
djelovanja i umanjiti trvenja izmedu favorizirane Ustas-
ke vojnice i domobranstva,'® realnost bojita je rijetko
slijedila propise. Tako su ucestale prituzbe domobran-
skih zapovjednika na izostanak koordinacije s jedinica-
ma Vojnice koje operiraju po vlastitom nahodenju, ako
ih se ve¢ ne kritizira zbog okrutnosti prema civilima.'** U
ekstremnim sluc¢ajevima je dolazilo i do obracuna izme-
du ustasa i domobrana: ,,Jedna domobranska obhodnja
naisla je 4. o. mj. u Glini na ustasku zasjedu koja je na
obhodnju otvorila vatru i ubila zapoviednika obhod-
nje.“!® Tako mogu¢nost zabune nije isklju¢ena, Glina je

imala vrlo snazan garnizon i tesko je povjerovati da bi se
partizani kretali gradom nekamuflirani, a jo§ manje da bi
domobrani usetali u zasjedu priredenu za nekog drugog.

Mimo toga, osim opisanih organizacijskih zahvata,
MINDOM us sluzbu poziva pri¢uvnike radi popune i ak-
tivira rezervne ¢asnike bivSe kraljevske vojske da bi se
barem donekle kompenzirao akutan manjak sposobnog
¢asnickog kadra.'* Medutim, ovi zahvati su samo prido-
nosili problemima. Osim $to je nedostajalo opreme za
nove obveznike (u odredenim slu¢ajevima nije bilo ni
osnovnih stvari poput cipela i rublja),'”” demoralizacija,
zamor i dezertiranja domobrana su se sve vise $irili kako
je postajalo jasno da postupci ustasa dodatno revoltiraju
pucanstvo koje je domobranstvo imalo §tititi, takoreci
do jucer.'®®

Borbena djelovanja OS NDH u ovim kotarima do
kraja godine se moze podijeliti na dvije faze. Prva okvir-
no pocinje krajem srpnja i karakteriziraju je opsezne
akcije ,,¢iS¢enja“ terena, iako nakon Paveli¢eva opoziva
»divljih ustasa“9. kolovoza prestaju masovni zlo¢ini nad
civilima.'” S obzirom na svoju aktivnost i utjecaj, KPH
se tada profilira kao vojno vodstvo pobunjenih masa,
osobito nakon sastanka u Sumi Abez kod Vrginmosta
19. srpnja, gdje su isplanirane prve akcije (i ona u Ban-
skom Grabovcu).'® Nakon $to partizanski ,,frontovi“ u
$umama Petrove gore popustaju pod pritiskom OS
NDH, KPH u kolovozu prelazi na gerilsku taktiku.'"!
Oruznici i ustase u kotaru Glina pocinju sve ¢esée upa-
dati u zasjede i trpe gubitke.""? Indikativan je primjer
napada na selo Pernu. Tri ustaske satnije iz Gline (5., 6. i
7.) ijedna iz Topuskog (4.) pod zapovjednistvom ustas-
kog pukovnika Tomislava Rolfa (tada nadleznog za
ustaske jedinice na Kordunu) upadaju u ovo napusteno
selo, koje je tada spaljeno.'”?

Kako su jedinice OS NDH iz kotara Glina i Vrgin-
most u ljeto i jesen znatnim snagama nekoliko puta ,,ce-
$ljale” Petrovu i Zrinsku goru, odluka KPH o gerilskom
ratovanju ima smisla. Jedan od prvih uspjeha nove tak-
tike je bio prepad na oruznicku postaje u Bovi¢u sjever-
no od Vrginmosta no¢u 8-9. kolovoza.'* Istodobno, jace
se minira pruga na potezu Vrginmost-Topusko-Gli-
na-Petrinja-Sisak, $to je bio uvod u uspjesno demolira-
nje duzih sekcija iste i prekid Zzeljeznickog prometa
prema BiH 1942. godine.'”® Slijedi niz prepada oko Gli-
ne; od toga su vece akcije uspje$ni napadi na oruznicke
postaje u Klasni¢u i u Malom Gradcu 27-28. rujna, te
napad na oruzni¢ku postaju u Kraljev¢anima i zeljeznic¢-
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ku postaju u Grabovcu 18-19. listopada.
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USTRSKE VOINICE XA KORDUMNU
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Shema 2. Plan napada na selo Perna (juzno od Vrginmo-
sta i zapadno od Topuskog),"V" koji je izveden u velernjim
satima 3. kolovoza 1941. Unato¢ bombardiranju iz zraka
toboznjih bunkera u blizini i velikoj koncentraciji jedini-
ca, ,protivnik nije unisten; stanovnistvo pod vodstvom
partizana bjeZi u Sume Petrove gore

Ove akcije su na kraju isprovocirali reakciju OS
NDH. Koncentriraju se jake snage; Prolomski odred (JZ
od Gline) 7. listopada izmice iznenadnom napadu tri
ustaske satnije (po jedna iz Gline, Maje i Topuskog), a
21. listopada Sisacko-kalinski i Samaricki (Gacesin)
odred napustaju logor na Samarici pred napadom oko
5 000 ustasa i domobrana iz Zrina i Petrinje. Medutim,
partizani nisu ni izbliza unisteni, iako su sposobni vrsiti
samo manje prepade. Dolazak odreda Hrvata (Sisackog)
medu Srbe na Samarici 22. rujna i njihovo sudjelovanje
u akcijama ojacao je politicku platformu KPH/KP]J, $to
je dugoroéno pogodovalo konsolidaciji utjecaja Partije i
jacanju NOP-a. '

Ubrzo se ustaljuje obrazac u kojem OS NDH uglav-
nom reagiraju na prepade protivnika. Medutim, ¢im sti-
gnu pojacanja na ugroZenu toc¢ku poput Zeljeznicke
postaje, protivnik umice i nakon toga bira drugu nebra-
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njenu tocku za napad. S jedne strane partizani tako drze
inicijativu, a s druge, dodatno rastezu ionako nedostatne
efektive OS NDH raspolozZive na terenu. Stalni prepadi
su tako zapovijedaju¢e u MINDOMU-u sigurno bolno
podsjetili na maksimu Fridrika Velikog ,,onaj koji brani
sve, ne brani nista“ Primjerice, u no¢i 14. na 15. rujna
1941. je ,razoren kolodvor Vojni¢-kotar Vrginmost od
rulje ¢etnika, oko 2 000 na broju (sic!). Telefonske i tele-
grafske veze prekinute.“ Dalje: ,,Molimo pojacanje iz Za-
greba ili Karlovca. Domobrani koji su cuvali strazu
razoruzani i pobijeni.“!"® Medutim, nakon $to su pristigla
pojacanja je ustanovljena sasvim druga slika:

O napadu na Vojni¢ saznalo se da je napad izveden od
oko 60 komunista, koji su nosili crvenu zastavu. Po pri-
stizanju poja¢anja pobunjenici su se povukli u Petrovu
Goru. Promet zeljeznickom prugom Karlovac-Glina us-

postavljen.'?

Imajudi na umu i kriti¢nu situaciju na ostalim usta-
nickim podrudjima, potezi vojnog vrha NDH poput
opetovanih naredbi o podredivanju Vojnice vojskovodi
Kvaterniku (odnosno MINDOM-u) ili suludi javni pro-
glasi koji prijete sravnjivanjem sa zemljom i prijekim
sudom svim selima pored kojih se dogodi prepad (a da
stanovnici tih sela odmah ne predaju sve pobunjenike)
istodobno objasnjavaju i nemo¢ OS NDH na terenu i
eskalaciju nasilja."”!

U MINDOM-u se tada sigurno iskristaliziralo da op-
sezna ,C¢i¢enja“ ne pomazu. Medutim, drugi odgovor
osim povlacenja u vece garnizone nije ni bio mogug¢, ba-
rem ne u vojnom smislu.'** Kako je ve¢ tada isticao Gla-
ise von Horstenau, jedino rjeSenje je, naime, bilo
politi¢ko: prekid antisrpskog nasilja i, u najmanju ruku,
smjene najkompromitiranijih ustasa.'” Nista nije udi-
njeno, jer su njemackom generalu ruke bile vezane zbog
zakulisnih igara politike Sila Osovine u NDH (iako je
vojnopoliti¢ki vrh Trec¢eg Reicha od samog pocetka bio
detaljno upucen), kao i otpora ,tvrdolinijasa“ u vrhovi-
ma vlasti NDH.'* Ironija je da se rjeSenje u tim prvim
tjednima ustanka Cesto samo nudilo.

U Petrovoj gori nasa ophodnja stupila je u vezu sa odbje-
glim pravoslavcima i od njih saznala, da najveci dio pobu-
njenika, oko 75 % spreman je da se povrati bez ikakvih
uslova, svojim ku¢ama, osim garancije za zivot. U gori
ostali bi samo t.zv. ‘Crvena vojska’ koja je nepomirljiva.

Ovi koji bi se vracali, donieli bi sobom i oruzje. Samo tra-



ze, da se UstaSe, koji su sada koncentrirani kod Krstinja
(JZ uz Petrovu goru, op. a.), a ¢iji zapoviednik pukovnik
Rolf se nalazi u Topuskom, da se povuku, jer se boje njih.
Oni izjavljuju u isto vrieme da medju pobunjenicima vlada
razdor i da se pomirljivi elementi, koji su u ve¢ini, nalaze

pod terorom ‘crvenily, radi ¢ega je stvar veoma Zurna.'®

Ucestalost ovakvih izvje$¢a jasno upucuju da je temelj-
ni problem zapravo bila protivljenje ustaskih vlasti da se
ponude ikakvi ustupci Srbima, i, na vi$oj razini, kontra-
diktorna politika Nijemaca i Talijana koja je onemoguca-
vala bilo kakve konstruktivne politicke promjene.

Drugu fazu djelovanja OS NDH u ovim kotarima (od
kraja listopada do pocetka 1942.) karakterizira izosta-
nak veéih operacija ,,¢iS¢enja“. Nastoji se drzati postoje-
¢e pozicije, barem dok se ne ojaca prisutne snage i ne
razjasni situacija s Talijanima koji su u meduvremenu
reokupirali demilitariziranu zonu i stacionirali snazne
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garnizone po III. zoni, izmedu ostalog i u Vrginmostu te
Topuskom. Ipak, ¢ak i uz smanjenje aktivnosti, gubici su
neizbjeZni, jer partizani sad udaraju i na brojnije grupa-

cije ¢im izadu iz uporista:

Ustaski pripremni sat u pokretu iz Maje/ jugoisto¢no od
Gline/ u pravcu sela Klasni¢/ juzno od s. Maja/ naisao je kod
s. Bijele Vode na jak ¢etnicki odpor i u borbi imao 3 mrtva i
6 ranjenih. Sat se povukao prema s. Maja. po dolasku poja-
¢anja &etnici se povukli preko sela Gradac u Samaricu.'2

Razumljivo je nastojanje ustaskih vlasti da se ne uzmi-
¢e pred partizanima, no vojno gledano ta je bila strategi-
ja kontraproduktivna. Tome je dodatno pridonijela i
praksa OS NDH da se upravo snage losije kvalitete (do-
mobranstvo, oruznistvo) rasprsi po terenu u malim gar-
nizonima po oruzni¢kim postajama koje su partizani,
kao $to se vidi, onda opsjedali premo¢nim koncentraci-
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jama jednu po jednu. Ukoliko bi pokusaji deblokade od
strane pojacanja i uspjeli, kao u slu¢aju Vojnica 25. pro-
sinca (,,Akcija ¢i$¢enja u pravcu Karlovac-Vojni¢ uspjes-
no zavr$ena i nasa kombinirana kolona koja je jucer u
10.30 bez incidenta stigla u Vojni¢ vratila se pred vecer u
Karlovac, ostavivsi u Vojni¢u jedan sat 2. (pjesacke) (pu-
kovnije pojacan sa 4 strojnice“),'” garnizon, ¢ak i poja-
¢an, opet je mogao biti opkoljen i pasti na kraju. Krajnji
rezultat je opet jacanje pozicija NOP-a. Osim toga, zauzi-
manju Vojnica od strana jedinica NOP-a pocetkom si-
je¢nja 1942. je prethodilo eliminiranje nekoliko manjih
garnizona uz obronke Petrove gore (Utinja, Vojni¢ - ko-
lodvor itd.)."*® Psiholoski efekt takoder ne izostaje; de-
moralizacija i zamor u domobranskim redovima time
samo jacaju.’”” Nailaskom zime pada dvometarski snijeg
u tim krajevima, $to dodatno pogorsava stanje.

U svemu tome dugoro¢no profitira NOP. Osim zaro-
bljavanja naoruzanja i opreme koji su partizanima prije-
ko potrebni (jer drugog izvora nemaju), treba svakako
uzeti u obzir i dojam koji ovi uspjesi ostavljaju kod lo-
kalnog stanovnistva, koje im pocinje sve vise prebjega-
vati, pogotovo pravoslavno stanovni$tvo iz Vrginmosta i
oko Petrove gore."*” Naravno, iako je primarna motiva-
cija tih ljudi bila potraga za kakvom-takvom zastitom i
sigurnoscu, prije ili poslije su se i oni poceli angazirati
bilo kao borci, bilo kao pomoéno osoblje, dugoro¢no
olaksavaju¢i logistiku NOP-u (iako su isprva sigurno
bili problem u tom smislu, pogotovo u pitanju prehra-
ne). Ovi dogadaji su bili medu prvima na putu omasov-
ljenja NOP-a, ne samo na ovom podrud¢ju. Zamah tog
procesa ¢e kasnije samo jacati, pogotovo nakon $to ce s
vremenom postajati sve jasnije da vrhovi vlasti u NDH
ne namjeravaju popustiti u svojoj tvrdolinijaskoj, osvet-
nic¢koj politici i nasilju spram pravoslavaca i drugih pro-
skribiranih skupina.

OS NDH u osnovi prepustaju inicijativu protivniku.
Bolje jedinice, poput djelatnih bojni Ustaske vojnice se
koncentriraju u ve¢im garnizonima poput Gline i Petri-
nje, $to minimizira mogucnost efektivnog napada. U
kotaru Glina je situacija stoga naoko losija za partizane
nakon unistenja logora na Samarici krajem listopada;
obliznja ustaska uporista u okolici poput Maje i brojnih
oruznickih postaja se mogu relativno brzo pojacati u
sluc¢aju napada. No, u tome se i krije uspjeh taktike KPH
na terenu i poraz defanzivnog pristupa OS NDH. Parti-
zani mogu kad i gdje Zele napasti neko manje uporiste.
Dovoljan je i fingirani napad, dok god se iz Gline ne po-
$alju pojacanja koja mogu upasti u postavljene zasjede.
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To partizani obilato koriste; tako je ucinjeno kod Maje
18. studenoga, gdje je, prema partizanskim izvje$¢ima
ubijeno 15, a ranjeno 25 pripadnika Ustaske vojnice (iz-
vjes¢e 1. dom. zbora navodi 3 mrtva i 6 ranjenih).'*
Mjesec dana kasnije, 21. prosinca se ponavlja sli¢na situ-
acija u Obljaju juzno od Gline; napadnuta je i opkoljena
oruznicka postaja, a iz Gline se pokrece ,ci$c¢enje”
(»Oruznicka postaja Obljaj s 40 oruznika/ juzno od Gli-
ne/ opkoljena od ¢etnika. Iz Gline 19. preduzeta akcija
za Ci$cenje®)."** Kako se ne spominju gubici, vjerojatno
su poslane jake snage s kojima partizani nisu htjeli zapo-
djenuti borbu."**

Naposljetku, vrijedi se svakako osvrnuti i na utjecaj
»saveznika® u danom kontekstu. Nijemci, osim §to su
vojno nisu prisutni u kotaru Glina nakon Travanjskog
rata, opCenito toleriraju masovne ustaske zlo¢ine. Ovo
je sasvim u skladu s njihovom politikom arbitriranja u
sporovima izmedu Hrvata i Talijana, $to im je osigura-
valo jacanje utjecaja bez riskiranja nepozeljnog antago-
niziranja Talijana.'””> Medutim, time ni izbliza nisu
uspjeli u odrzavanju situacije u NDH mirnom radi eko-
nomske eksploatacije i prebacivanja $to vi$e njemackih i
hrvatskih ,legionarskih“ snaga na druge frontove (po-
gotovo u SSSR)."*® Upravo suprotno.

S druge strane, Talijani usmjeravaju svoju dvostruku
igru na stanovnistvo. Garnizoni iz Vrginmosta, Slunja i
ostatka Korduna se tako povlace na zapad u dubinu II.
zone tijekom 27.-28. srpnja, prije planiranih ,¢is¢enja“
jedinica Ustaske vojnice na Kordunu i Baniji poprace-
nih masovnim zlo¢inima.'”” Medutim, nekoliko tjedana
pripremana reokupacija II. zone i pojacavanje garnizona
u IIL. zoni tijekom rujna i listopada 1941. su domacem
stanovni$tvu prezentirani kao mjere poduzete upravo
radi sprecavanja ustaskog terora i uspostavljanja reda i
mira."* Iza kulisa, medutim, taj potez su inicirali ponaj-
prije politicki i drugi interesi Italije na isto¢nom Jadranu
i u zaobalju. Kako je general Vittorio Ambrosio, tada
zapovijedajudi ¢asnik 2. Armate bio protiv njemackih
zadiranja u NDH, ove mjere se moglo ocekivati.'*

Ova talijanska politika je nasla konkretan izrazaj u
raznim o$trim mjerama usmjerenim protiv vlasti NDH,
poput primoravanja dobrog dijela jedinica OS NDH u
II. i III. zoni na povlacenje istocno od crte demarkacije
pocetkom jeseni 1941 godine."® No problem ustanka
time nije rije$en; zahvaljuju¢i naporima ojacalih kadro-
va KPH usmjerenih na ,,demaskiranje* dvostruke igre
Talijana, preostaje jedino vojno rjesenje. Pri tome, ni ta-
lijanska vojska ne prolazi nista bolje od jedinica OS
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DrZavnom ravnatel jstvu zs ponovu,

ZAGRED,

U podrudju ove opéine nastanila se jo$ pofetkom svibnja 1941.

brojna saveznitika Tali janska vojska, koja se zadr¥ala do konca srpnja

1941, Pripadnici ove vojske popunili su nastenjenjem sve zgrade i
prostorije mogude ze smjestaj 1ljudi pa tako i zgrade napudtenih imo-
vina narofito; uzimali su i sve stvari koje im bile potrebne za

poslugu. i upotrebu, bez pitanja slu?ili ee sa istima pa cu tako mnoge
stvari i nestale odnosntd nisu vradene.

i, Cd 29. srpnja do 20 listopada 1941. ovdje je vrSila uredovanje
i vodila borbu na 3isdeniu terena od Setnika i komunista Ustadka voj-
nica. 0djeli UstzSke vojnice festo su se izmjenjivali a bilo ih kako

kada, jedan ili viSe vodova ili cijeli sat, koji su za svoje potrebe
i poslugu.uzimali sve 5to su nasdli da im moZe posluZiti.

0d 20 listopada 1941 do¥la je ovamo ponovno brojna saveznidka

Talijanska vojskd, koja je u mjestu nastanjena u svim mogudim prosto-
rijame. Pojedini pripadnici ove vejske uzimaju sve do fega dodu i
ta se mo¥e upotrebiti i1i potro¥iti, bez obzira na vlasnidétvo tako

da je poneke stvari upravo nemoguce safuvati, pogotove jer isti pro-
valilt u gve zatvorene i zapeladene prostorije popisanib kuda i imovina

“"Podto se za javni red i sigurnost osoba i imovine staraju

vojne vlasti, ¥ije ophodnje 1 strafc dric nodnu sluZbuj drugime je

gradanskim licima kretanje po noéi nemogude jer ni ostale gradanske

javne stra’e ne smiju nofu kretati se; morale bi ove vojinilke straZe

i patrole biti odgovorne za sve Stete koje nastanu narofito na driav-

nim z2gradama 1 imovini.

Radi navedenog stanja ne mo¥e se od propadanja saduvati ni

ava imovina napudtenih posjeda koja je popisana na korist Nezavisne

Dr¥ave Hrvatske, pa molim da se ova] izvjeStaj primi na znanje.

Za dom spreman!

. oPCE UPRAVNO POVJERENIGTVO

S8 LK .

Znanja radi !

p RAVNATELJ : 3

Povjerenik opdine?

potpis nefitljiv

SL. 2. Dopis Opéinskog poglavarstva Vrginmost** koji okvirno doéarava faze u razvoju borbenih djelovanja OS NDH
(djelomicno i talijanske vojske) u kotaru Viginmost

NDH. Slijedi sli¢an ciklus (¢i$¢enja-represalije-pasiviza-
cija) nakon pretrpljenih ozbiljnih gubitaka u nekoliko
ve¢ih napada na partizanske pozicije u Sumama Petrove
gore tijekom listopada-studenog 1941. godine.'*! Nakon
zavr$etka zadnjih ,,¢is¢enja“ OS NDH iz smjera Karlov-
ca pocetkom 1942. i pada Vojnica 12. sije¢nja talijanski i
garnizoni OS NDH u Vrginmostu i Topuskom gube iz-

ravnu vezu s Karlovcem te se oslanjaju na Glinu i Petri-
nju. Tako je situacija u kojoj su se nasle jedinice talijanske
2. armije naposljetku jednaka onoj snaga Ustaske vojni-
ce i domobranstva u kotaru Glina; poslije velikog snije-
ga su ostale prerazvucene, usitnjene, demoralizirane i
nadasve ranjive.'*
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Prepustanje inicijative na terenu u ruke partizana re-
flektira elementarnu ¢injenicu da su vlastodrsci NDH
doveli svoje oruzane snage u bezizlaznu situaciju. No,
kako razumnost, umjerenost i diplomati¢nost nikad
nisu bile odlike inherentne Paveli¢u i ustaama u cjelini,
izostanak politickog rjesenja, odnosno pomirbe sa Srbi-
ma ne iznenaduje.

Koliko bi takav potez imao smisla i u¢inka nakon ve¢
pocinjenih masovnih zlo¢ina diljem NDH i otvaranja
brojnih logora gdje su Srbi, Zidovi, Hrvati, Romi i drugi
pogibali svakodnevno spada, naravno, u domenu pukih
spekulacija. Treba imati na umu da su se konkretnije ¢i-
njenice o razmjerima tih zlo¢ina saznale tek nakon rata,
a utvrduju se i danas. Kratkoro¢no medutim, barem
ograniceni ucinci su bili unutar podrudja izvedivog.

Medutim, do toga nikad nije doslo, $to zbog zaslije-
pljenosti ustasa Sovinistickom i huskackom ideologi-

! Izmedu ostalih, vrijedi spomenuti sljede¢e monografije

i zbornike radova: Milan BEKIC, Ivo BUTKOVIC i Slavko
GOLDSTEIN, Okrug Karlovac 1941., Zagreb 1965.; Dusan
BAIC, Kotar Vrginmost u NOB-u 1941-1945. godine, Vr-
ginmost 1980.; Glina: glinski kraj kroz stolje¢a, Glina 1988.
(ur. Drago Roksandi¢, Mira Kolar-Dimitrijevi¢)

> Adam DUPALO, Banija i Sisak u NOP-u 1941. - doga-
daji, sviedocanstva, dokumenti, Zagreb 2014.; Puro ZATE-
ZALO, Petrova gora - Uloga i znac¢aj u NOR-u Hrvatske
1941. - 1945., Zagreb 2010.

3 Mladen COLIC, Takozvana Nezavisna Drzava Hrvat-
ska 1941.; Beograd 1973., uz ovu i danas relevantnu i opSir-
nu monografiju, Coli¢ je napisao i niz znanstvenih ¢lanaka
koji su se bavili raznim aspektima NDH, a pogotovo oruza-
nim snagama. U tom smislu njegovi radovi predstavljaju
stanovit izuzetak medu mnostvom literature usredotocene
na NOP.

*  Vrijedi svakako spomenuti kvalitetne monografije o or-

ganizaciji oruzanih snaga i domobranstva (Damir JUG
OruZane snage NDH: Sveukupni ustroj, Zagreb 2004.; Niki-
ca BARIC, Ustroj kopnene vojske domobranstva Nezavisne
Drzave Hrvatske, 1941 - 1945. Zagreb 2003.) te recentne
studije o Ustagkoj vojnici (Zvonimir DESPOT, Bojan DI-
MITRIJEVIC, Amir OBHODAS i Mario WERHAS, Ustas-
ka vojnica 1 - oruzana sila ustaskog pokreta u Nezavisnoj
Drzavi Hrvatskoj 1941. - 1945. (prva knjiga, travanj 1941.
- rujan 1943.), Zagreb 2013., ustaskom pokretu i raznim
grupacijama vezanim uz nj (Mario JAREB, Ustasko-domo-
branski pokret — Od nastanka do travnja 1941. godine, Za-
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jom, §to zbog odnosa Talijana i Nijemaca u NDH punih
nepovjerenja. Prvima je u namjeri da pojacaju svoj utje-
caj odgovaralo da ometu, pa ¢ak i prekinu razvoj OS
NDH - drugima upravo suprotno, ali iz istih pobuda.**

Stoga ne iznenaduje da su postupci OS NDH u cjelini
obiljezavale duboke kontradikcije, uz teske posljedice na
terenu. Tako i nakon opetovanih izvjestaja koji govore o
spremnosti dijela srpskog pucanstva, MINDOM u svo-
jim proglasima tom istom pucanstvu prijeti palezom i
prijekim sudom gdje god dode do ikakvih prepada (bilo
¢etnickih, bilo komunistickih),'* a vojskovoda Slavko
Kvaternik interno ostro napada casnike koji zastupaju
»milosrdno postupanje prema Srbima“'* Kako ova po-
litika u osnovama nije mijenjana do samog kraja NDH,
omasovljenje potpore komunistima medu pobunjenim
pravoslavnim pucanstvom na Baniji i Kordunu od 1941.
godine je bila sasvim prirodna stvar.

greb 2006.), i pomo¢nim redarstvenim jedinicama poput
Oruznistva (Davor KOVACIC, Oruznistvo Nezavisne Dr-
Zave Hrvatske : redarstveno tijelo i vojna postrojba 1941. -
1945., Zagreb 2014.)

*  Valja istaknuti radove autora poput Nikice Bari¢a, Da-

vora Marijana i Zdravka Dizdara koji su ulazili u odredene
specifi¢nosti vezane u OS NDH, poput polozaja Srba u do-
mobranstvu, borbe protiv partizana u Bosni i Bjelovarskog
ustanka 1941.

¢ Z. DESPOT, B. DIMITRIJEVIC, A. OBHODAS i M.
WERHAS, Ustaska vojnica 1., 9. Tako, primjerice, iza jedi-
nica poput Poglavnikove tjelesne bojne ili Ustaskog redar-
stva isto nije ostalo nikakvog papirnatog traga, a upravo su
one bile upletene u neke od najtezih zlo¢ina na Baniji i
Kordunu 1941.

7 HR-HDA-1450. ZB Dopunskih MF - MINDOM (rije¢
je o preslikama originalnog gradiva MINORS-a u VA)

8  HR-HDA-487. MINORS NDH, Glavni stozer (dalje:
GS), kut. 41 7; HR-HDA-491. SUPERSLODA, kut. 117

® Oko 2 000 ljudi iz Ustaske vojnice, domobranstva i

oruznistva vrse ovo ,c¢i$¢enje“ pod zapovjednistvom Juce
Rukavine, Vjekoslava ,,Maksa“ Luburi¢a, Ante Moskova i
Jure Franceti¢a (Slavko GOLDSTEIN, 1941. - godina koja
se vraca, Zagreb 2007., 344-352.)

1©° HR-HDA-1450. ZB Dop. MF - MINDOM, Stanje 15. L.
u 8 sati (m. D-2125, s. 472)

' S. GOLDSTEIN, Okrug Karlovac 1941., 349-350.
12 D, BAIC, Kotar Vrginmost u NOB-u, 36.



3 M. BEKIC, I. BUTKOVIC i S. GOLDSTEIN, Okrug
Karlovac 1941., 302.

" Jozo TOMASEVICH, Rat i revolucija u Jugoslaviji 1941.
- 1945. Okupacija i kolaboracija. Zagreb 2010., 379; D.
BAIC, Kotar Vrginmost u NOB-u, 19; Milan VUKMANO-
VIC, ,Neka pitanja privrednog i drustvenog polozaja sela i
seljastva u grani¢nim srezovima Bosanske krajine i Banije
u godinama velike ekonomske krize do aprilskog rata® u:
Glina: glinski kraj kroz stoljeca, 142-144.

15 D. BAIC, Kotar Vrginmost u NOB-u, 21; A. DUPALO,
Banija i Sisak u NOP-u, 30; podaci prema popisu stanov-
nistva provedenom 1931. godine.

!¢ Tako je Glina prije rata imala oko 3000 stanovnika, od

toga 51 % Hrvata (izvor S. GOLDSTEIN, 1941. - godina
koja se vrada, 104.).

17 Sabrina Petra RAMET, ,Vladko Macek i Hrvatska se-
ljatka zastita u Kraljevini Jugoslaviji, Casopis za suvreme-
nu povijest 1(2011.), 138.

18 Mile DAKIC, , Povezanost NOP-a Korduna i Banije
1941. godine, u: Glina: glinski kraj kroz stolje¢a, 351.

9 S. GOLDSTEIN, 1941. - godina koja se vraca, 105.
20 A. DUPALOQ, Banija i Sisak u NOP-u, 30.

2 M. BEKIC, I. BUTKOVIC i S. GOLDSTEIN, Okrug
Karlovac 1941., 49; S. GOLDSTEIN, 1941. - godina koja se
vraca, 322.

2 M. BEKIC, I. BUTKOVIC i S. GOLDSTEIN, Okrug
Karlovac 1941., 37; D. BAIC, Kotar Vrginmost u NOB-u, 36.

2 Ljuban DURIC, ,Snaga, organizaciona struktura i ra-

zvoj partijske organizacije KPH/KP] u kotaru Glina do
aprila 1941. godine®, u: Glina: glinski kraj kroz stoljeca, 157.

24 Banovac (Petrinja), 6. XI. 1938., 3.

% Lj. DURIC, ,Snaga, organizaciona struktura i razvoj

partijske organizacije KPH/KPJ*, 155.

% S. P. RAMET, ,Vladko Macek i Hrvatska seljacka zasti-
ta“, 148.

*S. P. RAMET, ,Vladko Macek i Hrvatska seljacka zasti-
ta, 151; vidi: Hrvatska seljacka zastita pomaze redarstvu,
Narodno kolo (Zagreb), 27. X. 1939,, 5.

28 Priblizno odredena u lokalnim razmjerima prema:

Mladen COLIC, ,Kopnena vojska domobranstva Nezavi-
sne Drzave Hrvatske®, Vojnoistorijski glasnik 2(1970.), 188-
189; J. TOMASEVICH, Rat i revolucija, 268; Sama crta de-
markacije je izmedu visih zapovjednisStava njemacke i tali-
janske vojske u NDH utanacena 23. IV. 1941,, vise u: Ed-
mund GLAISE VON HORSTENAU, Zapisi iz NDH, Za-
greb 2013., 100; sama karta je preuzeta i adaptirana iz: A.
DUPALO, Banija i Sisak u NOP-u, 14.

2 Sluc¢aj nedopustene sjece u $umi Biljeg kod Gline; v.
HR-HDA-158. BH-ODZ, spis 6165/1940 (kut. 43); Vijesti
iz nasih krajeva. Narodno kolo (Zagreb), 9. II. 1940., 6.

0 Lj. DURIC, ,Snaga, organizaciona struktura i razvoj
partijske organizacije KPH/KPJ 155.

3 HR-HDA-158. BH-ODZ, spis 380/1940 (kut. 19);
5512/1940; 5514/1940; 5308/1940 (kut. 41)

2 M. COLIC, Takozvana Nezavisna DrZava Hrvatska
1941., 108.

3 M. JAREB, Ustasko - domobranski pokret., 551

3 M. BEKIC, 1. BUTKOVIC i S. GOLDSTEIN, Okrug
Karlovac 1941., 32.

»  “Hrvatska seljacka i gradanska zastita, spremna i naoru-
zana, bila je posebno djelatna i spremna pomodi: razoruza-
vala je srpske vojnike i zarobljavala ¢etnike, ¢uvala je javne
zgrade, ceste i mostove, kao i vojna i druga skladista, ali i
privatno vlasnistvo i zivote Hrvata kojima je prijetila srpska
osveta. Ona je ulozila krajnje napore kako bi osigurala da
prijateljske i saveznicke vojske imaju $to je manje moguce
problema i gubitaka u svom ¢asnom poslu pomaganja us-
postave Nezavisne Drzave Hrvatske”; v. Hrvatska straZa
(Zagreb), 17. VIIIL. 1941., 3; v. takoder: J. TOMASEVICH,
Rat i revolucija; Damir JUG, Oruzane snage NDH, 13.

3 D. BAIC, Kotar Vrginmost u NOB-u, 35; M. COLIC, Ta-
kozvana Nezavisna DrZava Hrvatska 1941.,110.

¥ D.JUG, Oruzane snage NDH, 5.

3 M. BEKIC, 1. BUTKOVIC i S. GOLDSTEIN, Okrug
Karlovac 1941., 31.

% N. BARIC, Ustroj kopnene vojske, 19.

0 D. KOVACIC, Oruznistvo, 31-35; JUG 2004: 13-14.

. A. DUPALO, Banija i Sisak u NOP-u, 25.

2 M. JAREB, Ustasko-domobranski pokret., 552; S. P. RA-
MET, ,Vladko Macek i Hrv. seljacka zastita®, 151.

4 A. DUPALO, Banija i Sisak u NOP-u, 22; D. BAIC, Ko-
tar Vrginmost u NOB-u, 36.

“ N. BARIC, Ustroj kopnene vojske, 57; Savska i Vrbaska
divizija su ¢inile 7. armiju.

45 Vise u: Jozo TOMASEVICH, War and Revolution in Yu-
goslavia, 1941 - 1945: The Chetniks, Stanford 1975., 58-63;
koristan uvid daje i Burkhart MUELLER-HILLEBRAND,
The German Campaigns in the Balkans (Spring 1941): A

Model of Crisis Planning, Washington D.C. 1986. [1953.],
36-38.

# S. GOLDSTEIN, 1941.- godina koja se vraca, 12; Panzer
divizija (oklopna) je prva usla u Glinu u svom brzom na-
predovanju prema BiH (B. MUELLER-HILLEBRAND,
The German Campaigns in the Balkans, 53, 60.)

4 E. GLAISE VON HORSTENAU, Zapisi iz NDH, 114.

8 J. TOMASEVICH, Rat i revolucija, 473; A. DUPALO, Ba-
nija i Sisak u NOP-u, 47; D. ZATEZALO, Petrova gora, 15.

4 E. GLAISE VON HORSTENAU, Zapisi iz NDH, 84-386.
30 J. TOMASEVICH, Rat i revolucija, 472.
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51 N. BARIC, Ustroj kopnene vojske, 19.

2 ]. TOMASEVICH, Rat i revolucija, 473.

> HR-HDA-1561. SDS RSUP SRH, Sifra 013.4.1, ,,Ustaska
vojnica - elaborat®, str. 13, 38; spomenuta Bojnica GUS-a
kasnije postaje Poglavnikova tjelesna bojna odnosno
»sdrug® (poznat i pod kraticom PTS); v. Z. DESPOT, B. DI-
MITRIJEVIC, A. OBHODAS i M. WERHAS, Ustaska voj-
nica 1., 46, 53-54, 251; D. JUG, Oruzane snage NDH, 196.
** HR-HDA-1561. SDS RSUP SRH, $ifra 013.3.1, ,Razvoj
domobranstva - elaborat®, 1.

> E. GLAISE VON HORSTENAU, Zapisi iz NDH, 89.

*¢ HR-HDA-1561. SDS RSUP SRH, $ifra 013.3.1, ,,Razvoj
domobranstva - elaborat®, 1-2.

7 V. M. JAREB Ustasko-domobranski pokret, 552-556; S. P.
RAMET, ,Vladko Macek i Hrvatska seljacka zastita®, 151.
8 J. TOMASEVICH, Rat i revolucija, 384; Z. DESPOT, B.
DIMITRIJEVIC, A. OBHODPAS i M. WERHAS, Ustaska
vojnica 1., 62.

» S. GOLDSTEIN, 1941.-godina koja se vraéa, 92-111; J.
TOMASEVICH, Rat i revolucija, 447-455.

€ E. GLAISE VON HORSTENAU, Zapisi iz NDH, 21.

st D. BAIC, Kotar Vrginmost u NOB-u, 36; A. DUPALO,
Banija i Sisak u NOP-u, 22.

62 7. DESPOT, B. DIMITRIJEVIC, A. OBHODAS i M.
WERHAS, Ustaska vojnica 1., 36, 46.

63 Boris SULJAGIC, Ministarstvo oruzanih snaga Nezavi-
sne Drzave Hrvatske (1941-1945), arhivsko obavijesno po-
magalo, Zagreb 1995., 6.

¢ HR-HDA-1561. SDS RSUP SRH, $ifra 013.3.1, ,,Razvoj
domobranstva - elaborat®, 4; N. BARIC, Ustroj kopnene
vojske, 72-73.

% D.JUG, Oruzane snage NDH, 61-62.

 N. BARIC, Ustroj kopnene vojske, 118-126; B. SULJA-
GIC, Ministarstvo oruzanih snaga Nezavisne Drzave Hrvat-
ske (1941 - 1945), 32; M. COLIC, Takozvana Nezavisna
Drzava Hrvatska 1941., 146.

¢ HR-HDA-1450. ZB Dop. MF - MINDOM, Izvjesce
puk. Tomasevica iz Karlovca 3. X. (m. D-2123, 5. 312)

6 M. BEKIC, I. BUTKOVIC, S. GOLDSTEIN, Okrug Kar-
lovac 1941, 303; M. COLIC, Takozvana Nezavisna DrZava
Hrvatska 1941., 148.

% HR-HDA-491. SUPERSLODA, spis 4095/41 od 6. XI.
1941, str. 1 (kut. 7)

7 7. DESPOT, B. DIMITRIJEVIC, A. OBHODAS, M.
WERHAS, Ustaska vojnica 1., 195-197.

7' M. BEKIC, I. BUTKOVIC, S. GOLDSTEIN, Okrug Kar-
lovac 1941., 143.

2 M. COLIC, Takozvana Nezavisna DrZava Hrvatska,
457.
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73 M. COLIC, Takozvana Nezavisna DrZava Hrvatska,
145-146.

7 M. COLIC, Takozvana Nezavisna Drzava Hrvatska,
142.

75 Karta preuzeta i adaptirana izz M. COLIC, Takozvana

Nezavisna DrZava Hrvatska, 238.

76 HR-HDA-1450. ZB Dop. MF - MINDOM, Izvjesce
puk. Tomasevica, 31. VIIL. (mf. D-2121, snimak 81); jo$ je-
dan primjer sli¢ne opstrukcije: HR-HDA-491. SUPER-
SLODA, spis 80/41 od 5. IX. 1941., str. 1-3 (kut. 1)

77 HR-HDA-1450. ZB Dop. MF - MINDOM,, spis 4095/41
od 6. XI. 1941. (kut. 7)

78 HR-HDA-1450. ZB Dop. MF - MINDOM, Izvjesée
puk. Tomasevica, 8. X. (mf. D-2123, snimak 401)

7 Shema preuzeta iz: HR-HDA-1450. ZB Dop. MF - MI-
NDOM, Stanje 27. X. (mf. 2124, snimak 120)

80 7 DESPOT, B. DIMITRIJEVIC, A. OBHOPAS i M.
WERHAS, Ustaska vojnica 1., 89, 162, 192.

8 Tablica sastavljena prema: Z. DESPOT, B. DIMITRIJE-
VIC, A. OBHODAS i M. WERHAS, Ustaska vojnica 1.,
195-197; 3. i 4. satniju spominje i: D. BAIC, Kotar Vrgin-
most u NOB-u, 37.

8 D. JUG, Oruzane snage NDH, 209.

8 HR-HDA-1561. SDS RSUP SRH, $ifra 013.4.1, ,,Ustaska
vojnica - elaborat® str. 1-2, 6.

84 7. DESPOT, B. DIMITRHEVIC, A. OBHODAS i M.
WERHAS, Ustaska vojnica 1., 214-216.

8 M. BEKIC, I. BUTKOVIC, S. GOLDSTEIN, Okrug Kar-
lovac 1941., 303.

8 HR-HDA-487. MINORS NDH, GS, Izvjestaj zap. U.
vojnice na Kordunu, T. Rolfa, Glina 4. 8. 1941. (kut.4)

87 D. KOVACIC, Oruznistvo, 31-35.

8 D, KOVACIC, Oruznistvo, 46, 103-109; M. BEKIC, 1.
BUTKOVIC i S. GOLDSTEIN, Okrug Karlovac 1941., 143,
303.

8 HR-HDA-1561. SDS RSUP SRH, §ifra 013.4.1, ,,Ustaska
vojnica - elaborat®, 13-14; M. COLIC, Takozvana Nezavi-
sna Drzava Hrvatska 1941., 280.

% A. DUPALO, Banija i Sisak u NOP-u, 22; M. BEKIC, L
BUTKOVIC i S. GOLDSTEIN, Okrug Karlovac 1941., 219.

9 7. DESPOT, B. DIMITRIJEVIC, A. OBHODAS i M.
WERHAS, Ustaska vojnica 1., 84; M. COLIC, Takozvana
Nezavisna Drzava Hrvatska 1941., 280-281.

92 7. DESPOT, B. DIMITRIJEVIC, A. OBHODAS i M.
WERHAS, Ustaska vojnica 1., 70-72; E. GLAISE VON
HORSTENAU, Zapisi iz NDH, 21; ]. TOMASEVICH, Rat i
revolucija, 450; S. GOLDSTEIN, 1941. - godina koja se vra-
¢a, 115, 319; M. COLIC, Takozvana Nezavisna DrZava Hr-
vatska 1941., 280.



*> HR-HDA-487. MINORS NDH, GS, izvjestaj o stanju na
terenu podpukovnika Neubergera Glavnom stozeru, Bo-
sanski Novi, 5.VIII. 1941. (kut. 7)

% 7 DESPOT, B. DIMITRIJEVIC, A. OBHODAS i M.
WERHAS, Ustaska vojnica 1., 65-66.

*  HR-HDA-1450. ZB Dop. MF - MINDOM, Izvjesce
puk. Borose, Varazdin 28. VIL. (mf. D-2121, snimci 9-10)

% S. GOLDSTEIN, 1941. - godina koja se vraéa, 107-109;
J. TOMASEVICH, Rat i revolucija, 447; A. DUPALO, Bani-
ja i Sisak u NOP-u, 33-34; D. ZATEZALO, Petrova gora,
18.

97 S. GOLDSTEIN, 1941. - godina koja se vraéa, 295-297;
A. DUPALO, Banija i Sisak u NOP-u, 66-67; Duro ZATE-
ZALO, ,Razvoj i rad organizacija KPJ i organa narodne
vlasti u kotaru Glina 1941-1945. godine®, u: Glina: glinski
kraj kroz stoljeca, 198-199.

% Od oko 1 500 zrtava spominjanih u literaturi, 1 300 ih

je iz kotara Vrginmost. vise u: A. DUPALO, Banija i Sisak u
NOP-u, 68-71; . ZATEZALO, ,Razvoj i rad organizacija
KPJ 199; S. GOLDSTEIN, 1941. - godina koja se vraca,
298-301.

%8 TRGO 1964: 508-509. (dokument br. 184, Izvjestaj Mi-
nistarstva unutarnjih poslova NDH od 16. novembra 1942
Glavnom stozeru Ministarstva domobranstva NDH o sta-
nju u velikoj Zupi Pokupyje, str. 507-512.), u: Fabijan TRGO
idr., ur. 1964. Zbornik dokumenata i podataka o Narodno-
oslobodilackom ratu jugoslovenskih naroda - tom 'V, knjiga
32, Borbe u Hrvatskoj 1941-1942. godine. Beograd: Vojnoi-
storijski institut.”

% HR-HDA-1450. ZB Dop. MF - MINDOM, Izvjes¢e
puk. Tomasevica, Karlovac 16. IX. (mf. D-2123, s. 77)

199 Bogdan KRIZMAN, Paveli¢ izmedu Hitlera i Mussoli-
nija. Ljubljana — Zagreb 1980., 117-120.

11 7 DESPOT, B. DIMITRIJEVIC, A. OBHODAS i M.
WERHAS, Ustaska vojnica 1., 66; A. DUPALO, Banija i
Sisak u NOP-u, 32-48; S. GOLDSTEIN, 1941. - godina
koja se vraéa, 291-292; D. BAIC, Kotar Vrginmost u NOB-u,
33-34.

192 HR-HDA-487. MINORS NDH, GS, V-T Broj T-464.
1941., Dnevno izvje$cée za 27. VIIL. 1941. (kut. 7)

103 7. DESPOT, B. DIMITRIJEVIC, A. OBHODAS i M.
WERHAS, Ustaska vojnica 1., 84-90; dodatno o pitanju
netrpeljivosti izmedu Ustaske vojnice i domobranstva, v:
J. TOMASEVICH, Rat i revolucija u Jugoslaviji 1941. -
1945., 479-486.1D. JUG, Oruzane snage NDH: Sveukupni
ustroj, 208-2009.

104 HR-HDA-487. MINORS NDH, GS, Dnevno izvjesce,
31. XII. (kut. 4); Dnevno izvjesce, 24-25. VIII. (kut.7)

165 HR-HDA-487. MINORS NDH, GS, Dnevno izvjesce,
31. XII. (kut. 4); Dnevno izvjesce, 24-25. VIII. (kut.7),
»Stanje 6. prosinca 1941. u 6. sati.“ (kut 4.)

106 N. BARIC, Ustroj kopnene vojske, 89; M. COLIC, ,,Ko-
pnena vojska domobranstva®“, 190.

17 HR-HDA-487. MINORS NDH, GS, Dnevno izvjesce,
27-28. VII. 1941, str. 1-2 (kut. 7)

18 HR-HDA-1561. SDS RSUP SRH, §ifra 013.3.1 ,,Razvoj
domobranstva - elaborat®, str. 2; v. takoder: N. BARIC,
Ustroj kopnene vojske, 90; Z. DESPOT, B. DIMITRIJE-
VIC, A. OBHODPAS i M. WERHAS, Ustaska vojnica ., 90;
J. TOMASEVICH, Rat i revolucija, 396-397.

109 7. DESPOT, B. DIMITRIJEVIC, A. OBHODAS i M.
WERHAS, Ustaska vojnica 1., 79-81; M. COLIC, Tako-
zvana Nezavisna DrZava Hrvatska 1941., 281.

19 A. DUPALO, Banija i Sisak u NOP-u, 58-60; M. BE-
KIC, I. BUTKOVIC i S. GOLDSTEIN, Okrug Karlovac
1941., 69.

UL M. BEKIC, 1. BUTKOVIC i S. GOLDSTEIN, Okrug
Karlovac 1941., 113-119.

"2 HR-HDA-1450. ZB Dop. MF - MINDOM, Situacija na
dan 11.i 12. IX. (mf. D-2122, snimci br. 303, 322)

13 M. BEKIC, I. BUTKOVIC i S. GOLDSTEIN, Okrug
Karlovac 1941., 107.

14 HR-HDA-1450. ZB Dop. MF - MINDOM, Dnevno iz-
vje$ée br. 1., 9. VIIL. (mf. D-2121, snimak 232)

115 HR-HDA-487. MINORS NDH, GS, izvjesce za 4. VIII.
1941, str. 4. (kut. 4); Nikica BARIC, ,,Zeljezni¢ki promet i
njegova zadtita u NDH (1941-1945)“, Radovi zavoda za hr-
vatsku povijest 30 (1997.), 276.

116 HR-HDA-1450. ZB Dop. MF - MINDOM, Izvje§¢a o
stanju 28. IX.119. X. (mf. D-2123, snimke 104 i 600)

7 HR-HDA-487. MINORS NDH, GS, izvje$ce zapovjed-
nika Ustaske vojnice na Kordunu (Tomislava Rolfa) o na-
padu na Pernu, Glina, 4. VIIL. 1941., (kut. 4); preuzeto uz
minimalne prilagodbe koje ne mijenjaju sadrzaj

8 M. DAKIC, ,Povezanost NOP-a Korduna i Banije
1941. godine®, 1988., 352-353.

9 HR-HDA-1450. ZB Dop. MF - MINDOM, Situacija na
dan 14 rujna i u no¢i 14/15 rujna (D-2122, s. 390)

120 HR-HDA-1450. ZB Dop. MF - MINDOM, Situacija na
dan 15. rujna i u noéi 15/16 rujna (mikrofilm D-2122, sni-
mak 433)

121 HR-HDA-1450. ZB Dop. MF - MINDOM, o podredi-
vanju Vojnice: Sifrirani brzojav od 17. IX. za pukovnike
Jucu Rukavinu i Tomislava Rolfa (mf. D-2122, sn. 513);
Proglas pu¢anstvu Nezavisne Drzave Hrvatske 20. VIIIL.
1941. (mf. D-2121, s 429)

122 N. BARIC, Ustroj kopnene vojske, 87.

123 E. GLAISE VON HORSTENAU, Zapisi iz NDH, 101; J.
TOMASEVICH, Rat i revolucija, 478-481.

124 B. KRIZMAN, Paveli¢ izmedu Hitlera i Mussolinija,
269-270.
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125 HR-HDA-1450. ZB Dop. MF - MINDOM, izvjesce gla-
vara Savskog divizijskog podru¢ja MINDOM-u 22. VIIL
1941 (mikrofilm D-2121, snimak 465); kraca varijanta
istog izvjes¢a se moZe na¢i u: HR-HDA-487. MINORS
NDH, GS, izvje$ce o situaciji 22-23. VIII. ,Na ostalim po-
dru¢jima“ (kut. 7)

126 HR-HDA-1450. ZB Dop. MF - MINDOM, Stanje 18.
studenog u 8 sati (mf. D-2124, snimak 441)

1272 HR-HDA-1450. ZB Dop. MF - MINDOM, Stanje 25.
prosinca u 8 sati (mf. D-2125, s. 248)

128 M. BEKIC, 1. BUTKOVIC i S. GOLDSTEIN, Okrug
Karlovac 1941., 218-224.

129 N. BARIC, Ustroj kopnene vojske, 90.

130 HR-HDA-1450. ZB Dop. MF - MINDOM, Stanje 12.
prosinca u 8 sati (mf. D-2125, snimak 81)

131 HR-HDA-1450. ZB Dop. MF - MINDOM, Proglas pu-
¢anstvu NDH (mikrofilm D-2121, snimak 429)

132 HR-HDA-487. MINORS NDH, GS, Stanje 19. stude-
nog u 8. sati (kut. 4)

133 HR-HDA-1450. ZB Dop. MF - MINDOM, Detifrat br.
1319/tajno, I. domobranski zbor (mf. D-2125, s. 178)

134 HR-HDA-487. MINORS NDH, GS, Stanje 21. prosinca
u 8. sati (kut. 4)
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135 E. GLAISE VON HORSTENAU, Zapisi iz NDH, 34.

136 M. COLIC, Takozvana Nezavisna DrZava Hrvatska
1941., 153.

17 M. BEKIC, I. BUTKOVIC i S. GOLDSTEIN, Okrug
Karlovac 1941., 93.

138 7. DESPOT, B. DIMITRIJEVIC, A. OBHODAS i M.
WERHAS, Ustaska vojnica 1., 75-79.

139 J. TOMASEVICH, Rat i revolucija, 279-281.

140 1. TOMASEVICH, Rat i revolucija, 282.

41 N, BARIC, Ustroj kopnene vojske, 126; Z. DESPOT, B.
DIMITRIJEVIC, A. OBHODAS i M. WERHAS, Ustaska
vojnica 1., 78-79.

42 7 DESPOT, B. DIMITRIJEVIC, A. OBHODAS i M.
WERHAS, Ustaska vojnica 1., 123.

3 HR-HDA-491: Opce upravno povjerenistvo NDH kod
zapovjednis$tva II. Armate talijanske vojske, spis 4095/41
od 6. XI. 1941., 1 (kut. 7)

44 M. COLIC, Takozvana Nezavisna DrZava Hrvatska
1941., 153-154.

5 HR-HDA-487. MINORS NDH, GS, izvjesce o stanju,
14-15. VIIL, 3. (kut. 7)

146 HR-HDA-487. MINORS NDH, GS, izvje$ce o stanju,
20-21. VIIL, 6.
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