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Recepcija jezi¢nih sadrzaja jezgreni je dio obrazovnoga procesa. U materinskome jeziku taj
se informacijski fenomen dodatno uslozuje jer osim uobicajene priopéajne uloge jezik po-
staje izvor znanja te model znanja (nacini preno$enja informacija). Svaki se proces ucenja,
izmedu ostaloga, temelji na usvajanju jezicnih struktura koje se mogu promatrati kao kon-
strukcije odredenoga izraza i pridruZzenoga znacenja. U ranojezicnome razdoblju, uz izraz i
sadrzaj jezi¢noga znaka, recepcija jezi¢nih sadrzaja ukljucuje i uporabnu razinu. Pritom se
odnos gramatike, semantike i pragmatike razrjesava svakodnevnom komunikacijom u ko-
joj je semantika prije gramatike, a pragmatika prije normiranosti (Pavlicevi¢-Frani¢ 2011).
Kao primjer recepcije jezicnih sadrzaja predlaze se ovladavanje jezicnim strukturama u
okviru konstrukcijske gramatike. Rije¢ je o teorijskome okviru koji donosi integracijski
pristup sintaktickoj i semanticko-pragmatic¢koj informaciji. Jezi¢na se struktura usvaja kao
jedinstvo forme i sadrzaja, odnosno konstrukcijska jedinica odredena oblikom, znacenjem i
uporabom (Tomasello 2005). Znacenje ne proizlazi nuzno iz znacenja pojedinih sastavnica
nego je rezultat integriranja leksema u znacenje konstrukcije (Goldberg 1995). Dakle, uce-
nje gramatickih sadrzaja nije samo generiranje gramaticki to¢nih recenica, nego je teziste
na stvaranju uporabno prihvatljivih jezi¢nih struktura.

Ukljucivanje konstrukcijskoga pristupa u proces ucenja hrvatskoga jezika u ranojezi¢nome
diskursu omogudit ¢e uspjesnije ovladavanje novim sadrzajima u suodnosu s dijelovima
gramaticko-semantickih polja ucenicima ve¢ poznatih konstrukcija. Tako se postize visa ra-
zina lingvisticke i leksicke kompetencije te povecava komunikacijska sposobnost u¢enika.

Kljucne rijeci: konstrukcijska gramatika, usvajanje/ucenje hrvatskoga jezika, jezicni sadr-
7aj, ranojeziéni diskurs
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1. Uvod

¢enje jezika ponajprije razumijeva usvajanje jezi¢nog sustava odnosno njegova
Unormativnoga ustroja, ali 1 svih moguénosti i ogranicenja koji se unutar toga je-
ziénog sustava pojavljuju. Proces se dodatno uslozuje tijekom ranojezi¢noga razdoblja
jer, iako ponajprije lingvisticki odreden, na taj proces utjecu psihokognitivne i socio-
kulturoloske sastavnice. Prema Piagetovoj kognitivistickoj teoriji (1947), Cetiri su faze
kognitivnih procesa kljuénih za razumijevanje, ali i ograni¢avanje uc¢enja: senzomoto-
ricka faza do 2. godine, predoperacijska faza do 7. godine, faza konkretnih operacija do
11. godine i faza formalnih operacija od 12. godine nadalje. Budu¢i da je ovladavanje
materinskim jezikom izravno povezano s kognitivnim razvojem, vazno je znati da u
konkretnoj fazi djeca mogu stvarati pojmove i rjeSavati probleme samo kad je rije¢ o
poznatim sadrzajima koje mogu konkretno predoditi, a tek u fazi formalnih operacija u
stanju su ne samo zapamtiti nego i razumijevati apstraktne gramaticke pojmove. Svaka
je faza kvalitativno razlicita i zahtjevnija od prethodne. Osim toga, stvaranje individu-
alnih ,,inovacijskih semantema i gramatema®, rezultira razli¢itim na¢inima razmisljanja
1 logi¢koga zaklju€ivanja djece u odredenome razvojnome razdoblju. Prethodna faza
mora biti dovrSena kako bi ucenik mogao prijeci u sljedecu pa je iznimno vazno da sa-
drzaj jezi¢noga usvajanja bude primjeren u¢enikovim psihokognitivnim moguénostima
(Pavli¢evi¢-Frani¢ 2011).

Komuniciranje na materinskome jeziku primarna je jezi¢na kompetencija i preduvjet
razvoja ostalih kljuénih kompetencija. Polaskom u Skolu, osim uobi¢ajene priopéajne
uloge, jezik postaje izvor znanja te sredstvo prenosSenja informacija. Stoga je za uspjes-
no komuniciranje na primarnome idiomu (J1), a poslije i za uspjesno ucenje hrvatskoga
standardnoga jezika, potrebno razvijati ne samo jezi¢nu kompetenciju, nego i niz dru-
gih kompetencija. Ponajprije diskurzalnu kompetenciju (kohezivne sposobnosti zaklju-
Civanja i povezivanja te koherentni odnosi u jeziku), sociolingvisti¢ku kompetenciju
koja ukljucuje nejezicni kontekst 1 drustveno okruzenje te stratesku kompetenciju (lin-
gvometodicke strategije za laksSe, brze i uspjesnije ucenje). Bez obzira o kojoj se kom-
petencijskoj vrsti i razini radilo, klju¢an ¢imbenik uspjesnoga ovladavanja materinskim
jezikom jest razina njegove prakti¢ne primjene (ZEROJ 2005).

Osim informacijske paradigme u radu se kao primjer uspjesne recepcije i primjene
jezicnih sadrzaja istiCe ovladavanje jezi¢nim strukturama u okviru konstrukcijske gra-
matike. Predlaze se integracijski pristup recepciji gramatickih i leksickih informacija,
pri ¢emu se jezi¢na struktura usvaja kao konstrukcijska jedinica jedinstvene forme i sa-
drzaja, odredena oblikom, znac¢enjem i uporabom. Pritom je znacenje pojedinih sastav-
nica rezultat integriranja leksema u znacenje konstrukcije, a ucenje hrvatskoga jezika
u ranojezicnome diskursu ne svodi se na memoriranje gramatickih sadrzaja i generi-
ranje toCnih recenica. TeziSte se prebacuje na uporabno prihvatljive strukture na svim
jezinim razinama i traganje za funkcionalnim nacinima usvajanja jezicnoga sustava
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u cjelini, Sto ¢e uceniku omoguditi uspjesno komuniciranje u govorenome i pisanome
izraZavanju.

2. Teorijski okvir

Teorijski okvir radu daju suvremene jezikoslovne teorije dosezi kojih se mogu
uspjesno primijeniti pri oblikovanju svrhovitoga i u¢enicima primjerenoga nastavnoga
procesa. U teorijskim promisljanjima valja po¢i od Saussureova (2000) poimanja jezic-
ne strukture kao sustava znakova i dvojnosti oznacenoga i oznacitelja. Hjelmslev, pak,
za saussureaovske pojmove koristi nazive izraz i sadrzaj, razlikujuéi pritom formu i
supstanciju, Bloomfield razmatra jezi¢ni znak kao hijerarhijski niz fonema u odnosu na
njegovo znacenje, dok se Vygotsky jezicnim znakom bavi u prouc¢avanjima odnosa mi-
Sljenja i govora. Martinetovo promisljanje odnosi se na minimalne znakove koje dijeli
na gramateme i lekseme, s obzirom na to jesu li nositelji gramati¢koga ili leksickoga
sadrzaja, a Hymes istice dobnu i situacijsku uvjetovanost jezicnoga znaka i afirmira
pojam komunikacijske strunosti (prema: Glovacki-Bernardi i sur. 2001).

Vecina se, dakle, teorijskih postavki temelji na zamisli da postoji veza izmedu pojma
1 njegovoga izraza. Promi$ljanje o jeziku kao strukturiranome sustavu znakova, nuzno
ukljucuje i pitanje strukturiranja jezicnoga znaka u ranojezicnome diskursu. Saussure-
ova dihotomija koja se u potpunosti moze primijeniti na odrasle govornike odredena
jezika, nije primjenjiva u dje¢joj dobi. Naime, relativno je jasno $to se dogada pri usva-
janju jezika s obzirom na izraz i sadrzaj, s obzirom na pojam, njegovu akusti¢nu sliku i
znacenje, no u ranome diskursu uz stalne sastavnice izraza i sadrzZaja, valja uzeti u obzir i
uporabnu sastavnicu, koja je kratkotrajna, promjenjiva, s moguc¢om viseznac¢noscéu. Ovi-
snha je o nizu jezi¢nih i nejezicnih ¢imbenika kao Sto su jezicno predznanje, komunika-
cijska situacija, psihokognitivni razvoj, okruzenje, distraktibilnost i sl. Budu¢i da je veza
izmedu predmeta i izraza proizvoljna pa time i promjenjiva, otvara se mjesto dvama
odnosima: denotaciji i konotaciji. U svojim istrazivanjima dje¢jega ucenja jezika, Noam
Chomsky je ustvrdio (1986) da djeca izlozena jezi¢nim podatcima oblikuju jezik uz po-
mo¢ posebnoga algoritamskoga sustava (Language Acquisition Device) koji ustrojava
prikaz jezi¢noga izraza. U skladu s tom tezom, postavio je teoriju jeziéne sposobnosti
koja djeluje prema nacelu univerzalne gramatike koja je bitno razli¢ita od normativne
gramatike upravo po tome §to je normativna gramatika opis postojecega prihvacenog
sustava, a univerzalna gramatika objaSnjenje toga sustava. [zmedu normativne i univer-
zalne gramatike mogli bismo postaviti jos jednu razliku, osobito kad je rije¢ o ranojezic-
nome razvoju. Normativna se gramatika, naime, ne bavi nejezi¢noscu, a univerzalna se
gramatika nejezi¢no$¢u nuzno mora baviti, upravo zato $to nejezi¢no ukazuje na jezic-
no, dovodi do jezicnoga temeljem bitnih medusobnih razlika (Pavli¢evi¢-Frani¢ 2008).

Uz opée jezikoslovne teorije, vaznu ulogu imaju i promisljanja specifi¢nih teorija
ranoga jezi¢noga razvoja, primjerice teorija Eve Clark (2003) o usvajanju semanti¢kih
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crta u kojoj istice da pri usvajanju znacenja rijeci dijete preuzima dijelove semantickih
polja ve¢ poznatih rijeci, §to znatno olakSava razvoj rjecnika. Valja spomenuti i teoriju
ulaznoga jezika Katherine Nelson (1973), odnosno jezik usmjeren djetetu jer ulazni je-
zik izravno utjece na formiranje tzv. ciljanoga jezika, odnosno onoga jezika koji zelimo
kod djeteta razviti (prema: Pavli¢evi¢-Frani¢ 2011).

2.1. Kognitivno-konstrukcijski pristupi usvajanju jezika

Predmet su ovoga rada ponajprije kognitivnolingvisticki modeli, s naglaskom na
konstrukcijski model koji svoju funkcionalnu primjenu pronalazi u procesu usvajanja
jezicnih sadrzaja. U okvirima Sirega konteksta, konstrukcijska se gramatika povezuje
sa srodnim teorijama kojima je zajednicko polaziste pretpostavka da se ljudski jezik
na svim jezi¢nim razinama sastoji od znakova koji predstavljaju jedinstvo forme i zna-
cenja, odnosno gramatike i semantike. Takav spoj djeluje kao pravilo u jeziku i sred-
stvo je za ,,konstruiranje* raznolikih uporabnih obrazaca (Katunar 2015). Autori Belaj
i Tanackovi¢ Faletar (2013), razlikuju¢i konstrukcijske gramatike u uzem i Sirem smi-
slu, objedinjuju kognitivnolingvisticke pristupe gramatici koji zajedno s tradicijskim
funkcionalizmom s kojim su u mnogome kompatibilni, tvore idejnu i kategorijalnu
opoziciju generativnoj gramatici. Gramati¢nost postaje relativnom kategorijom koja,
uz jezi¢nu konvenciju, uzima u obzir i sve druge informacije vazne za narav i svr-
hu iskaza (Medved Krajnovi¢ 2010). Uopcéavajuéi misljenja, mozemo zakljuciti da je
konstrukcijska gramatika sustav koji jezi¢nu strukturu vidi kao strukturirani skup spo-
znajnih jedinica odredenih oblikom, znacenjem 1i, §to je za ranojezi¢ni diskurs osobito
vazno — uporabom. Znacenju se pridaje vazna uloga jer predstavlja osnovu jezika koja
se usvaja djelovanjem spoznajnih procesa u stvarnim jezi¢nim situacijama i proizlazi iz
cjelokupnosti drustvenog 1 pragmatickog konteksta jezi¢ne uporabe.

Kako usvajanje gramatike u ranojezi¢nome diskursu nije samostalan proces, nuz-
no se odmaknuti od tradicionalne generativne gramatike u kojoj je sintaksa temeljni
pokretaC te prihvatiti potencijalnu generativnost ostalih razina jezicne reprezentacije,
odnosno vazniju ulogu dati komunikacijskoj gramatici. Moguénost, izmedu ostalih,
nudi i teorija tripartitne paralelne arhitekture (Jackendoff 2009) koja pokazuje kako je
medusobnim ispreplitanjem razina i uspostavljanjem odnosa na razini medusklopova
moguce razumjeti specificne jezi¢ne fenomene. Naime, neutralni fonoloski i morfosin-
takticki oblici, djeci mlade osnovnoskolske dobi nisu uvijek i semanticki neobiljezeni.
Medudjelovanje gramatike, semantike i pragmatike ocituje se kao trorazinsko ispre-
plitanje u procesu ucenja jezika. Semanticka polja djetetu poznatih rijeCi utjecat e
na usvajanje gramatickih struktura, ali i olaksati konstruiranje vlastitih novih rijeci.
Tako sve djetetove neoloske pragmemske tvorbe, tzv. komunikati, dobivaju znacenje
jer ostvaruju svoju uporabnu ulogu u komunikaciji. Pritom se odnos gramatike, seman-
tike 1 pragmatike, razrjeSava svakodnevnom komunikacijom u kojoj je semantika prije
gramatike, a pragmatika prije normiranosti.
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2.2. Informacijsko-receptivni pristupi usvajanju jezika

Svaki sustav informiranja (i komuniciranja), a nastavni proces to jest, zatvoren je
krug u kojem djeluju tri ¢imbenika: izvor informacija, prijenosni kanal i primatelj in-
formacija. Buduéi da je ucenikov receptivni kapacitet u ranoj dobi suZen i uvjetovan
razli¢itim ¢imbenicima, valja izabrati takve informacije koje se mogu svrhovito prezen-
tirati 1 usvojiti u kra¢em vremenu, a imaju veliku informativnu i uporabnu vrijednost.
Na taj se nacin, u skladu s nacelima teorije informacije 1 teorije recepcije, unaprjeduje
didakticka organizacija nastavnoga procesa. Jezicna se grada povezuje u cjelovit su-
stav, nepoznato se usvaja na temelju staroga i poznatoga, velik broj novih podataka i
obavijesti svodi se na manji broj ili ve¢ poznate podatke, a sve uz pomo¢ usustavljena
skupa apstraktnih znakova i pravila prema kojima se kombiniraju radi sporazumijeva-
nja. Takvi konkretni ostvaraji Cine jezi¢nu strukturu odnosno konstrukciju odredenoga
izraza i pripadajucega znacenja koja se barem po jednoj semantickoj crti razlikuje od
znacenja koje znakovima pripisuju odrasli govornici.

Informacijska se paradigma moze proucavati dvojako — kao komunikacijski feno-
men i kao znanstvena Cinjenica. I odasiljatelj 1 primatelj generiraju informaciju, koja je
u svojoj inicijalnoj fazi apstraktna struktura, ukljucujuci u nju individualne elemente
kao §to su predznanje, iskustvo, emocije, interes... Zelimo li ostvariti uspjesnu komu-
nikaciju, treba osvijestiti ¢injenicu da je recepcija informacija u ranojezi¢noj dobi pro-
mjenljiva kategorija na koju utjece niz faktora, no uvijek mora ispuniti najmanje dva
preduvjeta - gramatic¢ku strukturiranost i semanti¢ku jednoznac¢nost jer u protivnome
moze doé¢i do pogresnoga razumijevanja ili pak potpunoga nerazumijevanja poruke.
Stoga suvremeni priopcajni proces i oblikovanje informacijske strukture ide ka isti-
canju semantickih kategorija konkretnosti i predo€ivosti pri ustroju i izgradnji lingvi-
stickih poruka (Peti Stanti¢ 2019). Naime, svaki jezi¢ni znak (u rijeima, reCenicama i
tekstu) povezan je s odredenim sadrzajem odnosno znacenjem na koje upucuje i zbog
kojega postoji. On je simbol Cija recepcija moze posluziti razvoju komunikacijskih
sposobnosti ucenika.

3. Konstrukcijsko-integracijska paradigma u nastavi hrvatskoga
jezika

Teorijska i eksperimentalna istrazivanja na raznim podrud¢jima i u raznim jezicima
ukazuju na neodrZivost tradicionalne podjele izmedu gramatike i leksika, gramaticko-
ga i leksickoga te potrebu novoga pogleda na proces jezicnoga ucenja i poucavanja. I
hrvatski obrazovni sustav trenutno prolazi kroz znacajne promjene. Jezi¢ni se sadrzaji
uskladuju s ishodima uc¢enja u predmetnome kurikulu, a dijelovi se opseznih sadrzaja
smanjuju ili prebacuju u vise obrazovne razine (Nacionalni kurikulum RH 2019). Sve
to kako bi se ucenicima rane Skolske dobi koji se nalaze u konkretnoj razvojnoj fazi
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omogucilo uspjesnije ovladavanje apstraktnim jezicnim sadrzajima. Iako se deklara-
tivno zalazemo za nove lingvodidakticke pristupe, nazalost, u praksi se jos§ uvijek vise
inzistira na teorijskome poznavanju jezi¢nih sadrzaja nego na uporabnome znanju.

Stoga se u radu, u okvirima konstrukcijsko-integracijskoga pristupa, izlazu dobno
odredeni, ali uporabni modeli jezi¢nih struktura, kako bi se osvijetlio prikaz ustroja lek-
sikona na primjerima kombinatorno-konstrukcijskih postupaka sa svrhom $to uspjes-
nije recepcije jezinih sadrzaja u mladim razredima osnovne Skole. Pritom se kom-
binatorne kompetencije nastoje razvijati na svim jezi¢nim razinama, od razine rijeci
1 spojeva rijeci do recenicnih struktura i ,.arhitekture” teksta. Ve¢ od prvoga razreda
osnovne Skole, prema konstrukcijskim nacelima ucenici nadograduju nove elemente
na postojece, raspoznaju znakove za glasove koje zatim kombiniraju u rijeci, rijeci u
reCenice, recenice u tekst.

Prijenos informacija jest komunikacijski proces, prerada informacija u domeni je
kognitivnih procesa, pohrana se odnosi na dugoroénu memoriju, dok se primjena in-
formacija i nacini koriStenja odnose na funkcionalnu uporabu. Buduéi da se u nastav-
nome sustavu informiranja redovito pojavljuje ‘buka u kanalu’, valja znati $to, kada i
kako uciti 1 poucavati kako bi transferirane informacije omogucile §to uspjesnije pro-
duktivno kori$tenja steCenoga znanja. Stoga su prezentirani primjeri rezultat usvajanja
konkretnih jezi¢nih sadrzaja, u okviru podruc¢ja Jezik i komunikacija. To su nastav-
ne jedinice: Glas/slog/rije¢, Imenice za zanimanja, Umanjenice i uvecanice, Jednina
1 mnozina imenica, Rod imenica, Slicnoznac¢nice i suprotnice, Tvorba glagola, Vrste
pridjeva, Ustroj recenice, Red rije¢i u reCenici, Samostalno stvaranje price, Rije¢-rece-
nica-pri¢a, Sporazumijevanje hrvatskim jezikom, Jezi¢ne igre (povezivanje pojmova,
glasovni lanac, jezi¢ni domino, mozgalice, premetaljke, pitalice).!

Tijekom ovladavanja jezi¢nim strukturama postoje jasno odredeni koraci koji su su-
stavna nadogradnja. Razvoj ranoga leksikona, konstrukcija rijeci, reenicne strukture,
dio su kognitivnolingvistickih istrazivanja razli¢itih vidova jezi¢nih upotreba, a ko-
munikacijska praksa ranojezi¢noga razdoblja potvrduje sljedecu hijerarhijsku ljestvicu
(Pavli¢evi¢-Frani¢ 2011, 2018):

» prepoznavanje (identifikacija) jezicnih znakova/rijeci, npr. [a], [n], [s] > san,
sna, nas, ali ne i nsa, asn...;

*  usvajanje rijeci, npr. slusalica < slusalac, konjica < konj, glupana < glupan...;

* razumijevanje rije¢i (denotativno # konotativno znacenje), npr. kremirati (u
znacenju mazati kremom), dveri (u znacenju dvorci), autoportret (u znacenju
opis auta)...;

1 Navedene nastavne jedinice obradene su u udzbenicima hrvatskoga jezika za 2., 3. i 4. razred

osnovne Skole (Pavlievi¢-Frani¢, Dunja; Velicki, Vladimira. Zagreb: Alfa./ Pavli¢evi¢-Franic,
Dunja; Domisljanovi¢, Damir. Zagreb: Alfa).
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»  pravilna uporaba rijeci (u skladu sa znac¢enjem i gramaticko-pravopisnim pravi-
lima), npr. skakam (1. lice jd. prezenta glagola skakati — skacem), hoceju (3. lice
mn. prezenta pomo¢noga glagla htjeti — hoce), boljina (im., z.r., N jd. — kvalite-
ta), dobriji (komparativ pridjeva dobar — bolji)...;

* proizvodnja (kreativna konstrukcija) rijeci i vecih jezi¢nih izraza, npr. tepihac
(otirad), zumbar (bumbar), jojkati (jaukati), grijator (radijator), biti gripast
(imati gripu), obecaj je obecaj (obecati kome §to).

Kako bi se u jezi¢nim konstrukcijama djece mlade Skolske dobi istrazile specificno-
sti prijenosa i recepcije jezi¢nih informacija na granici izmedu gramatike i semantike,
koriSteno je vise izvora: Prvi Skolski rjecnik hrvatskoga jezika (Institut za hrvatski jezik
i jezikoslovlje 2008), Anic¢ev Skolski rje¢nik hrvatskoga jezika (Znanje 2015), digitalni
rjecnik hrvatskoga jezika Hrvatskoga jezi¢noga portala; udzbenici hrvatskoga jezika
za mlade razrede osnovne Skole (Alfa 2016.-2019.); rezultati dosadasnjih istrazivanja
navedene tematike (Pavli¢evié-Frani¢ 2008, 2011, 2018; Pavli¢evi¢-Frani¢ i Aladrovi¢
Slovacek 2018). Prikupljena je grada bila referentna tocka u odnosu na koju su se djec;ji
ostvaraji klasificirali kao konstrukcije s odredenom obiljezenoS¢u. Pritom se posebna
pozornost posvetila odnosu kognicije i komunikacije koji je izrazito vaZan u ranojezic-
nome razdoblju jer utire put prijelaza iz konkretne u apstraktnu razvojnu fazu, s ciljem
postizanja ,,govornoga misljenja“ i ,,intelektualnoga govora* (Vygotsky 1977, prema:
Glovacki-Bernardi 2001). U kontekstu funkcionalnoga pristupa gramatici, objedinje-
ni su kognitivno-konstrukcijski modeli koji omogucuju ucinkovitije ovladavanje
konkretnim jezi¢nim sadrzajima te ostvaraj uspjesnije komunikacije u osnovnoskol-
skoj dobi. Razvoj primarnih jezi¢nih sposobnosti, ali i poticanje slozenijih kognitiv-
nih funkcija, promatrat ¢e se na primjerima dobnih pragmema odnosno komunikata
(Pintari¢ 2002; Pavlicevi¢-Frani¢ 2011, 2018), kao specificnim konstrukcijama ranoga
razdoblja. Rije¢ je o preoblikovanim i dje¢joj komunikacijskoj situaciji primjerenim
iskazima koji, doista, odstupaju od standardnojezi¢ne norme, ali uspjesno ostvaruju
priop¢ajnu svrhu. Oni su u radu opisani na dvjema komunikacijskim razinama: a) ra-
zina rijeci 1 spojeva rije¢i, odnosno zasebnih konstrukcija ¢ije bi razumijevanje moglo
biti otezano zbog dobne izdvojenosti; b) receni¢na razina, odnosno razina najmanjega
konteksta koji moze olakSati sporazumijevanje.

a) Razina rijeci i spojeva rijeci

Jezi¢na praksa potvrduje da djecji komunikacijski pragmemi predstavljaju konstruk-
cije koje imaju sva gramaticka i leksicka obiljeZja normativnih jezi¢nih sastavnica,
ali uz ocekivani odmak. Stvaranje takvih struktura u djeéjem govoru ne nosi nuzno i
obiljezje nejezicnosti odnosno pogreske, nego ih mozemo smatrati privremenim pra-
gmatickim Sirenjem jezicnoga polja, $to kao posljedicu ima oblikovanje specificnoga
semanticko-gramati¢koga sustava u kojem se tzv. komunikati pojavljuju unutar polja
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jeziCe inovacije. Bez obzira na vrstu i oblik pojavnosti, nikada nisu izvan sustava, nego
samo izvan standarda jer dijete jo$ ne poznaje standardnojezi¢na pravila. Upravo takva
»jezicna arhitektura“ ukazuje na razliku izmedu logike govora (pragmemi, komunikati)
1 gramatike govora (gramatemi, leksemi), kao i razliku izmedu normativne i komunika-
cijske gramatike. Neki od inovacijskih pragmema dio su leksi¢koga sustava hrvatskoga
standardnoga jezika, no u djecjoj komunikaciji dodijeljeno im je potpuno novo zna-
¢enje (konjica, mornarica, svinjac), a neki su novotvorenice odnosno konstrukcijske
strukture nastale po uzoru na ve¢ postojece rijeci (patuljka < patuljak, dadilj < dadilja).

Na razini rijeci, oCituju se ponajprije neoloske konstrukcije (tepihac < otirac, odale-
knuti <udaljiti se, boljina < kvaliteta) te raznolike morfoloske konstrukcije, npr. mocij-
ski parnjaci (Tablica 1). U ranoj su dobi vrlo Ceste i igrolike tvorbe vezane uz izvodenje
1 slaganje (napiti se > navoditi se /voda/, nacajiti se /€aj/, nasokiti se /sok/; narukvica
> nanoznica /narukvica za nogu/, naprsnica /naprstak/, naglavnica /§ilt-kapa, Silterica)
ili uz bogacenje rjecnika (grad > gradski, prigradski, medugradski, gradanski... grada-
ni, sugradani, gradanin, gradanka...graditi, izgraditi, pregraditi, dograditi, ugraditi...).

Tablica 1. Gramaticke konstrukeije pri mocijskoj tvorbi

Izraz Stvarni sadrzaj Uporaba
. 1., N, jd. (konjanistvo) kobila

N¢

konjica (konj) im.

Q
s : ;
= . im. Z. 1., N, jd. o o
& | mornarica (mornar) .. . vojnikinja u mornarici
= (brodovlje i rod vojske na moru)
=
il im. m.r, N, jd.
Z |svinjac (svinja) 1% nerast
s (nastamba za svinje)
e . )
im. z.r., N, jd.
% medica (medo) ? ., ) medvjedica
= (vrsta pica)
ica (pas) im. z. 1., N, jd. fia. Senk
asica (pas uja, zenka psa

P P (pojas, obrub oko dijelova odjece) J P

piskinja (pisac) im. z.r., N, jd. spisateljica

patuljka (patuljak) im. . r., N, jd. Zena patuljak

zmijac (zmija) im. m. r., N, jd. muzjak zmije

Na razini spojeva rijeci ¢esti su dobni frazemi (upuskati oko < ubiti oko, kratko od-
spavati) te kolokacijske konstrukcije (domace dijete < divlje dijete), s kontekstualnim
znacenjem drugacijim od denotativnoga znacenja. Rijec je o semantickim konstrukci-
jama koje u ranojezi¢nome diskursu mogu (ali i ne moraju) biti frazeologizirane. Naj-
ceSc¢e desemantizacija nije u potpunosti provedena pa neke sastavnice spoja zadrzavaju
temeljna znacenja. Polazeéi od potrebe za ostvarajem komunikacije, u¢enik u prvi plan
stavlja pragmati¢nost prije normativnosti (ne znam pojma < ne znam + nemam pojma).
Ni korelacije u kolokacijskome nizu Cesto ne slijede ocekivanu sposobnost udruziva-
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nja leksema pa se sintagmatski odnos najcesce uspostavlja privlacenjem sekundarnih
kolokata, koji u dje¢jemu izrazu ne moraju nuzno biti kolokabilni (vrué docek < topao
docek, prijava jedinica < Cista petica). Mozemo zakljuciti da se spojevi rije¢i u ranome
diskursu barem po jednoj sastavnici jezicnoga znaka razlikuju od spojeva odraslih go-
vornika jer korespondiraju s potrebama komunikacijske prakse. U¢enik mlade skolske
dobi leksicku ¢e prazninu u svome leksemskome popisu popuniti stvaranjem indivi-
dualnih konstrukcija, ponajprije prema nacelu istosti (dogovor je dogovor > obecaj je
obecaj), nacelu zamjene (stari morski vuk > stari morski pas) 1 prema nac¢elu denotacije
(imati sudar, u znaCenju prometnoga sudara, a ne ,,sudara“/spoja, sastanka s nekim),
a sve u odnosu na ve¢ usvojene leksicke sastavnice. Nesto se rjede potvrduje nacelo
suprotnosti (Cista petica > priljava jedinica), a najmanje je Cestotno nacelo spajanja
(more knjiga > jezero/bazen knjiga) i nacelo analogije (puzevim korakom > bakinim
korakom, spor kao baka) (Tablica 2).

Ovakve konstrukcije traju vrlo kratko te brzo nestaju iz uporabe ustupajuéi mjesto
ekonomicnijemu izrazu koji olakSava komunikaciju s ve¢im brojem govornika. Rije¢
je o tzv. ‘prekrivanju’ (engl. overwritting), odnosno procesu u kojemu novousvojena
rije¢ potpuno prekriva staru, a dijete se najéesce ni ne sjeca da je ikada rabilo nestan-
dardni oblik.

Tablica 2. Primjeri frazeoloskih konstrukcija u dje¢joj dobi

Izraz

Stvarni sadrzaj

Dobni komunikati

Cista petica

odli¢na, ocjena

prljava jedinica

macji kasalj

lak posao, sitnica

mackin kasalj

divlje dijete

neposlu$no, nemirno dijete

domace dijete

ubiti oko

kratko odspavati, prileci

upuskati oko

dati (kome) nogu

prekinuti vezu s nekim

dati (kome) ruku

stari morski vuk

a1 NNsuoy MSHIT

iskusan moreplovac

stari morski pas

more knjiga

puno knjiga

bazen knjiga

b) Receniéna razina

Recenicni je ustroj u dje¢jemu jeziku odreden razvojnim obiljezjima i predstavlja
skup specificnih semanti¢kih 1 morfolosko-sintakti¢kih veza. Usvajajuéi reenicnu
strukturu ucenik razvija kombinatorne kompetencije, najéeS¢e oponasajuci ogledne
modele jezi€noga unosa (odrasli govornici, pisani tekstovi), u skladu s psihokognitiv-
nim sposobnostima, jezi¢nim predznanjem, opsegom mentalnoga i op¢ega leksikona,
te komunikacijskom situacijom (kontekst). U ranojezicnomu diskursu su znacenje i sin-
takticka norma relativno fluidne kategorije koje ne odreduje samo normativistika nego
1 izvanjezicni ¢imbenci te individualna obiljezja govornika. Iz navedenih se uzoraka

1069



1070 Dunja Pavlicevié-Frani¢, Usvajanje hrvatskoga jezika u kontekstu konstrukcijske...

lako moze i§¢itati prema kojim nacelima ih djeca oblikuju, kako ih rabe i §to znace u
svakodnevnim priop¢ajnim situacijama. Dakle, kako sintakti¢ka proizvodnost funkcio-
nira u komunikacijskoj praksi. Modeli konstrukcija protezu se od najmanje u¢inkovitih
reCenicnih struktura kao §to su struktura nabrajanja i dopunjavanja reCenica uporabom
ponudenih rijeci, do sloZenijih struktura kao §to su proSirivanje metodom visestrukoga
izbora, apstrahiranje, usporedivanje, struktura zaklju¢ivanja, nadogradnja (Tablica 3).2

Tablica 3. Modeli receni¢nih konstrukcija

Vrsta strukture Primjeri recenica
. Bil sam ti malo bolestan i onda smo isli doktoru i onda sam pio neke ljeko-

Nabrajanje .
ve pa sam onda ozdravil...

D . . Razne su vrste satova: B s s .

opunjavanje
punjavan) (ruka) (zid) (sunce) (pijesak)
Moja mama je najbolja na svijetu., Mama mi je svjetska. (poticajne rijeci:
e mama, svijet)

ProSirivanje . . . . oL . T
Jabuka je crveno i zdravo voce., Fina mi je jabuka bas. (poticajne rijeci:
jabuka, crvena, zdrava)

Mi posudis papira? (Hoées$ 1i mi posuditi papir?); Di éete? (Kamo idete?)

Sazimanje Imalo je. (Ima li vani snijega?)

Oprostio sam joj! (Rekao sam joj: Oprosti.)
Ana je ucenica i ide u 3. razred. Ana ima zelene o¢i i dugu kosu. Na sebi

Opisivanje ima traperice i vestu i tenisice. Ana izgleda simpaticno. Ana je moja prija-

teljica i svida mi se.

Usporedivanje i | Zena koja uci je uciteljica, a Zena koja pise je piskinja. A moglo bi i spisa-
zakljudivanje teljica. Ustvari, to ti je knjizevnica.

Pri proizvodnji reCenica, a onda i pri strukturiranju teksta, vaznu ulogu imaju kohe-
zivno-koherentni odnosi (Trask 2005). No uporabna razina kohezivnih i koherencijskih
sredstava razli¢ita je u diskursu odraslih govornika i u djece mlade osnovnoskolske
dobi. Primjeri potvrduju da kohezivnost izravnih jezi¢nih veza nije uvijek ostvarena,
§to utjece na strukturu i na koherentnost uc¢enikova iskaza. No komunikacijska situ-
acija, odnosno razina najmanjega konteksta, onemogucuje semanticki paralelizam i
olakSava sporazumijevanje. Receni¢nim se konstrukcijama te njihovom uporabom, bez
obzira na moguca odstupanja od standardnojezi¢ne norme, jezik istovremeno razvija i
provjerava kao sustav. Takvo provjeravanje otvara put daljnjemu ucenju jezika. Cilj je

2 Navedeni su primjeri rezultat longitudinalnih istraZivanja u okviru znanstvenih projekata (2008.—

2018), pod vodstvom prof. dr. sc. Dunje Pavli¢evi¢-Frani¢ i suradnice dr. sc. Katarine Aladrovi¢
Slovacek.
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podizanje razine gramaticke i leksicke kompetencije, odnosno sintakti¢kog i semantic-
kog razumijevanja uz postupno ukljucivanje normativne gramatike.

4. Zakljucak

Suvremeni komunikacijski model usvajanja i u¢enja jezika, trazi i funkcionalan pro-
ces poucavanja, dobno primjeren i u¢inkovit, druk¢iji od tradicionalne predavacke po-
uke. Temelji se ponajprije na uvazavanju nacela suvremenih jezikoslovnih teorija, ali
psiholingvisticki 1 didakticki preoblikovanih za potrebe procesa ranojezicnoga ucenja
hrvatskoga jezika. Rezultati longitudinalnih istrazivanja navedenih u radu te primjeri
raznolikih jezi¢nih struktura, potvrduju svrhovitost ukljucivanja konstrukcijsko-inte-
gracijske paradigme u nastavu hrvatskoga jezika. Osobito stoga $to se na pocetku Sko-
lovanja jo§ uvijek u praksi previse inzistira na lingvistickome aspektu i §to to¢nijem
memoriranju gramatickih ¢injenica, a zanemaruje se uporabna komunikacija i sposob-
nosti logickoga zaklju¢ivanja, samostalno otkrivanje informacija, razvoj kreativnoga
misljenja te sluZenje rije¢ima i gramatickim okvirima kao modelima za razumijevanje
jezicnih sadrzaja.

Stoga se u radu najveca pozornost posvecuje teorijskome okviru koji predlaze in-
tegracijski pristup unutar konstruktivistickoga i informacijsko-receptivnoga modela
usvajanja hrvatskoga jezika. Rije¢ je o dobno prilagodenim konstrukcijama za uspjes-
nije usvajanje sintakti¢kih i semanti¢ko-pragmatickih jezi¢nih informacija, pri cemu
se jeziCna struktura usvaja kao jedinstvo forme i sadrzaja, odnosno kao konstrukcijska
jedinica odredena oblikom, znac¢enjem i uporabom. Ovako zamisljena ,,jezicna arhitek-
tura“ potvrduje da se medusobnim ispreplitanjem jezi¢nih sadrzaja i uspostavljanjem
konstrukcijskih odnosa na razli¢itim razinama, uc¢enicima koji se nalaze u konkretnoj
razvojnoj fazi, olakSava razumijevanje i usvajanje apstraktnih jezi¢nih fenomena. Bez
obzira na moguée pogreske, koje su ocekivane u toj dobi jer su sastavni dio razvoj-
noga procesa, rezultati potvrduju da se komunikacijska kompetencija uspjesno moze
razvijati, izmedu ostaloga, i tako da se ucenicke pogreske iskoriste kao poticaj u ucenju
materinskoga jezika.

Pritom valja imati na umu da u razvoju dje¢jega leksikona i usvajanju gramatic¢kih
sadrzaja, nisu svi jezi¢ni sadrzaji pogodni za primjenu konstrukcijske paradigme pa
valja izbjegavati konstrukcije koje ve¢ini ucenika mogu predstavljati problem. Na to
upucuju psiholingvisticki pokazatelji, npr. apstraktne rijeci, nepredocive i manje Ce-
stotne rijeci, rijetke kolokacijske sprege, nejasne morfoloske konstrukcije i neprohodni
koherentno-kohezivni odnosi. Kako je jezi¢na grada u ranojezi¢noj dobi u mnogoc¢emu
na granici izmedu leksikona i gramatike, stvarnoga i prenesenoga znacenja, pravilnih
i nepravilnih konstrukcija, leksickih i funkcionalnih vrsta rijeci autonomija kojih je u
leksikonu upitna, ovakav pristup nastavi hrvatskoga jezika predstavlja otvoreno pod-
rucje buducih jezikoslovnih istrazivanja.
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U vremenu obrazovnih promjena, novih znanstvenih postignuca i suvremenih infor-
macijsko-komunikacijskih tehnologija sve vise se o€ituju potreba za implementiranjem
suvremenih oblika uc¢enja koje nije samo formalno (Skolsko). Svoje mjesto pronalaze
neformalni i informalni oblici u¢enja,’ s ciljem poticanja obrazovnih aktivnosti koje ¢e
omoguciti razvoj jezicnih kompetencija te stjecanje trajnoga i primjenjivoga znanja i
vjestina (Memorandum o cjelozivotnom ucenju, Europska komisija 2000).
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Acquisition of Croatian Language in the Context of
Construction Grammar

The reception of language content is the core part of the educational process. In the mother
tongue, this information phenomenon is additionally complicated because, besides the usu-
al communicative role, the language becomes a source of knowledge and a model of know-
ledge (manners of information transmission). Each learning process, among other things, is
based on acquisition of language structures that can be seen as constructions of a certain ex-
pression and affiliated meaning. In the early language period, together with the expression
and the content of the linguistic sign, the language reception also includes the competence
for use. The correlation between grammar, semantics and pragmatics is solved during daily
communication in which semantics is prior to grammar and pragmatics comes before nor-
mativity (Pavli¢evi¢-Frani¢, 2011).

As an example of language reception, it is proposed to master the language structures within
the construction grammar. It is a theoretical framework that brings an integration approach
to syntactic and semantic-pragmatic information. The language structure is acquired as a
unity of form and substance, i.e. a construction unit determined by its form, meaning and
use (Tomasello, 2005). The meaning does not necessarily derive from the meaning of par-
ticular constituents but is the result of the integration of the lexeme in the meaning of the
construction (Goldberg, 1995). Thus, learning grammatical content is not just generating
grammatically correct sentences but focuses on creating the usable language structures.
Including the constructive approach to the process of Croatian language learning in ear-
ly-language discourse will enable a more successful mastering of new contents in relation-
ship with the parts of the grammatical-semantic fields of the constructions that students are
already familiar with. This leads to a higher level of linguistic and lexical competence and
increases the communicative ability of students.

Keywords: construction grammar, Croatian language acquisition/learning, language con-
tent, early-language discourse



