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O drugom

1zdanju

Katalog izlozbe Predmet: Hrvatski prvi je put objavljen u
studenom 2021. kao prateca publikacija istoimene izloz-
be, koja je od studenog 2021. do sije¢nja 2022. bila postav-
ljena u Galeriji Klovi¢evi dvori. Nakon predstavljanja u
Zagrebu izlozba je u kolovozu i rujnu 2022.gostovala u du-
brovackom Etnografskom muzeju u Zitnici Rupe u sklopu
programa jubilarnog 50.seminara Zagrebacke slavisticke
skole.Izlozbu smo potom od travnja do lipnja 2023. pred-

stavile i vukovarskoj publici u Gradskom muzeju Vukovar.

1zlozbeni postavi obaju gostovanja lokalnim su izloscima
bili prilagodeni dubrovackoj i vukovarskoj publici.

Da sadrzaj izloZbe uc¢inimo dostupnim i izvan veli-
kih izlozbenih prostora, 2025. i 2026. osmisljen je i obli-
kovan putni postav izlozbe namijenjen gostovanjima u
obrazovnim, kulturnim i javnim ustanovama u Hrvatskoj
iinozemstvu.Nakon postavljanja izlozbe u Zagrebu te na
krajnjem juguiistoku Hrvatske,izlozba Predmet: Hrvatski
u rujnu 2026. prvi je put predstavljena inozemnoj publici
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u Europskom parlamentu u Bruxellesu.Izlozbom o hrvat-
skom jeziku,danas jednom od sluzbenih jezika Europske
unije, u Europskom parlamentu u Bruxellesu simbolic-
ki je zatvoren krug koji je zapoceo u skolskim klupama
Habsburske Monarhije prije gotovo dva i pol stoljeca.

Drugo, dopunjeno izdanje kataloga, uz monografski
dio publikacije,sadrzi kataloski popis jedinica zagrebacke
izlozbe te impresume svih dosadasnjih izlozbenih posta-
va prateci kronologiju izlozbe do rujna 2026.

Premda su neke od tema dodatno razradene u zborni-
ku Hrvatski jezik: povijest i uloge nastavnog predmeta, koji je
objavljen 2023, monografski dio kataloga jos je uvijek jedi-
ni sustavan prikaz razvoja hrvatskog jezika kao nastavnog
predmeta od njegova uvodenja u skole do danas. U drugom
suizdanju popravljeniineki oCiti propustiiprevidi prvog
izdanja.Nadamo se da ¢e i ovo drugo, a prvo elektronicko
izdanje zainteresiranim Citateljima biti za uhar!

Urednice
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Uvodna
rijec

Materinski hrvatski u nasem skolskom sustavu zauzima
posebno mjesto ne samo zbog uloge posrednika izmedu
svakog njegova govornika ponaosob i drustvene zajednice
ukojoj odrasta nego i zbog toga sto je on ujedno i osnova za
ucenje svih drugih predmeta. Osim svojevrsne propusni-
ce u ostale nastavne predmete u materinskim je jezicima
svugdje u svijetu uz obrazovnu barem jednako istaknuta
i odgojna ili, kako se u starijim ¢itankama navodilo, mo-
ralna, estetska, domoljubna funkcija. Ne ¢udi stoga Sto je
satnica materinskih jezika oduvijek bila medu ve¢ima u
nastavnim planovima.U hrvatskom je kontekstu situacija
specificna zbog slozenih povijesnih i politickih okolnosti
u kojima se oblikovao standardni jezik, a onda i nastavni
predmet. Pritom su i jezik i knjiZevnost imali nosivu ulo-
gu u oblikovanju modernog nacionalnog identiteta, pa se
nastavni predmet uvelike oblikovao prema toj zadaci.
Danas kada hrvatski jezik i knjiZevnost vise nema-
ju tu ulogu, u vremenu velikih i dalekoseZnih promjena
u Skolstvu — dovoljno je na globalnoj razini spomenuti
digitalizaciju, a na lokalnoj uvodenje kurikulske reforme
— pitanje uloge i smisla nastave hrvatskoga i predmeta
Hrvatski jezik dobiva nove dimenzije.Izmjene skolskih su-
stava uvijek poticu na rekapitulacije i promisljanja isku-
stava iz proslosti.Ideja za izloZbu o nastavnom predmetu
Hrvatski jezik javila se upravo u tome procijepu izmedu

PREDMET: HRVATSKI
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krupnih promjena koje velikom brzinom ulaze u sustavs

jedne strane i nasega slabog uvida u dosadasnje stanje s

druge.Naime povijest hrvatskoga kao nastavnog predme-
ta slabo je istrazena, a podrucje koje treba obuhvatiti ve-
liko i sloZzeno. Ono ukljucuje razlicite vanjske okvire koji

ureduju pedagoski sustav i skolstvo u cijelosti. Hrvatski

je pritom jedini ili jedan od nekoliko predmeta $to obu-
hvaca djecu i mlade u velikom dobnom rasponu, od 7.do

19.godine zivota, odnosno ukljucuje 12 godina skolovanja

tijekom kojih se ucenici i njihove potrebe i moguénosti

uvelike mijenjaju. Za razliku od drugih predmeta, ve¢ je

spomenuto na poCetku, nastava materinskoga jezika izra-
zitije ukljuCuje zadace koje nisu samo obrazovne.Nadalje,
ona je sloZena i zbog toga sto obuhvaca dva podrucja: jezik

i knjiZevnost, u proteklih pola stoljeéa i film, radio, kaza-
liste, strip, a danas dobrim dijelom i medijsku pismenost.
Pritom svako od spomenutih podrucja podrazumijeva

drukcije koncepte i metode poucavanja. Konacno, nasta-
va je Zivo tkivo podlozno najrazlic¢itijim silnicama koje ri-
jetko ostaju zabiljezene i koje se najc¢eSc¢e mogu tek done-
kle rekonstruirati.

Izlozba i katalog stoga Zele biti poticaj za sustav-
nije istrazivanje povijesti i razli¢itih aspekata nastave
materinskog hrvatskog i njegove uloge u opismenja-
vanju, cjelokupnom obrazovanju i sloZenim odgojnim
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zadatama tijekom neSto viSe od posljednjih dvaju
stolje¢a — od uspostave javnog drzavnog Skolstva u
Habsburskoj Monarhiji i osobito od uvodenja hrvat-
skoga jezika kao obveznog predmeta i nastavnoga je-
zika u puckim i gradanskim skolama, gimnazijama i
strukovnim §kolama, odnosno od pocetaka njegova in-
stitucionalnog poucavanja do objave Nacionalnog okvir-
nog kurikuluma.

Prilozima u monografskom dijelu kataloga obuhva-
¢ene su osnovna i srednja skola, dakle cijela obrazovna
okomica u kojoj je predmet dio obveznog plana. U uvod-
nom dijelu naznacen je povijesni i drustveni kontekst
vaZan za razumijevanje $ire uloge hrvatskoga jezika, kao
i za sam nastavni predmet. Sredisnji je dio kataloga sa-
stavljen prema kronolosko-tematskom nacelu. Iako bi
reforme Skolstva mozda bile primjereniji medasi, uvje-
tovanost Skole i predmeta drzavnim okvirima posluzi-
le su kao prepoznatljivije tocke. Tako prvo razdoblje po-
najvise ¢ini grada iz vremena Austro-Ugarske Monarhije,
drugo iz Kraljevine sHs, odnosno Jugoslavije i NDH, tre-
¢e iz doba FNR/SFR Jugoslavije, a Cetvrto od osamostalje-
nja Hrvatske do najnovije reforme. Unutar kronoloskog
okvira podjela je provedena prema dvama predmetnim
podrucjima, jezi¢noj i knjizevnoj pouci, s kojima se pre-
ple¢u pitanja metoda i nac¢ina poucavanja. Prilozi su u

UvoD 9

katalogu autorski i ujednac¢avani su samo na razini nekih
pravopisnih nacela. Citate uz priloge birale su urednice.

S obzirom na opseg i sloZenost teme, mnogo je toga
moralo biti izostavljeno. Katalog ipak vidimo kao korak
u usustavljivanju goleme grade i kao pokusaj da se pred-
metu pride sintetski.Istrazivanja i propitivanja vanjske i
unutarnje povijesti predmeta, povijesti njegovih sadrzaja
i metoda, svakako bi trebala biti korisna i za buduca pro-
misljanja Hrvatskoga jezika. Uz nakanu da pokaze nesto
od onoga sto sadrzi katalog i da bude edukativna, izlozba
ima i komemorativnu funkciju jer upucuje i podsjeca na
to kako je skola izgledala nekada.

Okolnosti u kojima je nastajao katalog bile su tes-
ke i obeshrabrujuce. Nakon $to je dogovorena izlozba u
Hrvatskom skolskom muzeju,zapocela je pandemija, koja
je otezala pristup gradi, a onda su potresi, prvo zagrebac-
ki pa petrinjski, zgradu Muzeja ucinili neupotrebljivom.
Zahvaljujuéi susretljivosti Galerije Klovi¢evi dvori, koja
udomljuje izlozbu, i katalog i izlozba ipak su tu. Na zaba-
vu ina korist,nadamo se.

Urednice
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Modernizacija
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osnovnog 1 srednjeg
skolstva u dugom
19. stoljecu 1 uloga

hrvatskog jezika* ==

Do druge polovine 18. stolje¢a u europskim zemljama, uk-
ljuCujudi teritorijalno razjedinjene hrvatske zemlje, ne po-
stoji skolstvo kao odgojno-obrazovni podsustav drustva,a
najvazniju ulogu u osnivanju i odrzavanju skola na svim
razinama imala je Katolicka crkva. U drugoj polovici sto-
lje¢a pod utjecajem ideja prosvjetiteljstva porasla je svijest
o vaznosti obrazovanja podanika kao jednog od preduvije-
ta za provedbu sveobuhvatnih reformi koje ¢e omoguéiti
razvoj predmodernih drZava, Cemu su tezZili prosvijeceni
vladari europskih drzava. Skolstvo postaje politicko pita-
njeizapocinje njegova modernizacija,koju provodi drzava.
Nakon ukidanja isusovackog reda 1773, koji je imao izni-
mno vaznu ulogu u hrvatskom srednjem i visokom skol-
stvu,zaplijenjena je njegova imovina.Time su osigurani i
financijski temelji za provodenje modernizacijskih refor-
mi Skolstva u Habsburskoj Monarhiji, dio koje su bile hr-
vatske zemlje, osim Dalmacije i dijela Istre, koje su u sa-
stav Monarhije usle pocetkom 19. stolje¢a. Prva reforma

*Rad je rezultat istrazivanja provedenih u sklopu projekta “Europski korijeni
moderne Hrvatske: transfer ideja na politickom i kulturnom polju u 18.119.
stolje¢u”, 1p-2018-01-2539, koji financira Hrvatska zaklada za znanost.

VLASTA SVOGER
I DINKO ZUPAN

skolstva provedena je za vladavine Marije Terezije prema
modelu primijenjenom u Pruskoj (Van Horn Melton 2003).
Vladarica je osnovala Dvorsko Skolsko povjerenstvo u Becu,
koje je preuzelo ulogu osmisljavanja reforme skolstva i
upravljanje njime. Johann Ignaz von Felbiger izradio je
nacrt ustroja drzavnog Skolstva u Monarhiji. Godine 1774.
donesen je Opci skolski red za njemacke normalne, glavne i tri-
vijalne skole (Allgemeine Schulordnung fiir die deutschen Normal-,
Haupt-und Trivialschulen),koji je vrijedio u austrijskim i Ces-
kim pokrajinama i Vojnoj krajini te je regulirao osnovno
skolstvo. Pravo na besplatno osnovno obrazovanje dobila
su sva djeca neovisno o socijalnoj, vierskoj ili spolnoj pri-
padnosti. Regulirani su ustroj i financiranje skola, a dr-
Zava je preuzela nadzor nad njima. Uvedene su tri vrste
osnovnih skola: trivijalne Skole u mjestima sa Zupnom
crkvom, glavne Skole u gradovima i normalna $kola u sje-
distu skolskog povjerenstva pojedine pokrajine. U trivijal-
nim Skolama poucavale su se osnove Citanja, pisanja, ra-
Ccunanja i vjeronauk. Nastavni jezik u Vojnoj krajini bio je
njemacki, koji je bio i zapovjedni jezik vojske.Glavne skole
namijenjene su ucenicima koji su se planirali baviti obr-
tom ili trgovinom ili nastaviti obrazovanje u gimnazijama.
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%7 Ratio educationis totiusque rei literariae per Regnum

Hungariae et provincias eidem adnexas, Bec,1777.

Nastavno gradivo glavnih i normalnih skola (obucavale
su i buduce ucitelje) obuhvacalo je vjeronauk, etiku, ma-
tematiku, racunovodstvo, pisanje, materinski (hrvatski)
i latinski jezik, povijest, zemljopis, povijest umjetnosti,
znanost o prirodi,osnove arhitekture i mjernistva, poljo-
djelstvo i tehnicke vjestine (Horbec i Svoger 2010, Horbec,
Matasovic i Svoger 2017).

Ista nacela drzavnog Skolstva u ugarskom dijelu
Monarhije i sli¢ni nastavni sadrZaji uvedeni su tri godine
kasnije donesenom naredbom Sustav obrazovanja i cjeloku-
pnog skolstva za Ugarsko Kraljevstvo i njemu pridruZene zemlje
(Ratio educationis totiusque rei literariae per Regnum Hungariae
et provincias eidem adnexas, 1777). Njome je regulirano skol-
stvo na svim razinama, a vrijedila je u Hrvatskoj i Slavoniji.
Materinski jezik (hrvatski u Hrvatskoj i Slavoniji) nastavni
je u narodnim $kolama (puckim $kolama s razli¢itim tra-
janjem,ovisno o veli¢ini mjesta u kojem se nalazi). U sred-
njim Skolama - gramatickim Skolama i gimnazijama - ma-
terinski jezik rabi se za vjezZbanje pravopisai krasopisa,au
gramatickim s§kolama i kod vjezbi prevodenja te u nastavi
vjeronauka (Horbec, Matasovi¢ i Svoger 2017, Cuvaj 1910-
1913, I). Sustav uspostavljen za vladavine Marije Terezije

. VINDOBONGZE,
_ Typis JOAN. THOM. Nos. o TRATTNERN,
% §AC. CAS. REG. MAJ. TYPOGR. ET BIBL.

MDCCLXXVIIL

& FAE s

uz manje je izmjene ostao na snazi do sredine 19.stoljeca
inije znatnije pridonio Sirenju pismenosti u Hrvatskoj.U
njoj je 1830-ih godina, ukljucujuéi Vojnu krajinu, ukupno
bilo oko 230 skola i velik problem predstavljali su nedovolj-
no obrazovani ucitelji i slabo pohadanje nastave, napose
djevojcica (Ograjsek Gorenjak 2007).

U jeku hrvatskog preporodnog pokreta, ostrih suko-
bljavanja hrvatske i madarske politike oko o¢uvanja hr-
vatske autonomije i nastojanja Madara da madarski jezik
uvedu kao sluzbeni u Ugarskoj,dio koje su bile i Hrvatska
iSlavonija,Ugarski sabor usvojio je 1845.reformu skolstva
koju je vladar potvrdio. Naredbom Sustav pocetnih skola
(Systema scholarum elementarium) uvedene su dvogodisnje
nize i dvogodisnje vise pucke skole. Preporuceno je odva-
janje ucenika prema spolu, materinski jezik, odnosno hr-
vatski jezik u Hrvatskoj, nastavni je,dok je u gradskim sko-
lama uveden madarski kao nastavni predmet. Niza skola
trebala je svim uCenicima pruziti najosnovnija znanja iz
vjeronauka, ¢itanja, pisanja i racunanja. Nastavni sadrza-
ji prilagodeni su lokalnim gospodarskim prilikama, pa su
u gradskim skolama djecaci dobivali i osnovnu pouku iz
knjigovodstva te novca i mjera. Uvedena su tri tipa Skola
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PREDMET: HRVATSKI

e iR
5 00
ZAKON

od 14, listopada 1834,

ob ustroju

1 puckih skolah i preparandijah

a
pucko uciteljstvo
u kraljevinali

Hrvatskoj i Slavoniji.

Progla¥en w komadu XX. . Shornika zakonah i nare
Kraljevimu Hevatsku i Slavonijut
dne 4. studenrga 1874,

Sluzbeno izdanje.

st
U ZAGREBU.

Narodna tiskarna dra. Ljudevita Gaja.
1874,

za djevojCice,ovisno o imovinskom i drustvenom statusu

roditelja. U njima su djevojcice dobivale i razli¢itu pouku

iz Zenskog ru¢nog rada te kuc¢anskih poslova primjerenih

pojedinom stalezu. U viS§im djevojackim $kolama za djevoj-
ke iz plemickih obitelji uz hrvatski kao nastavni jezik uce-
nice su dobivale pouku iz madarskog, njemackog i fran-
cuskog jezika, crtanja, glazbe i plesa (Horbec, Matasovi¢

i Svoger 2017). Vjeronauk je od reformi Marije Terezije do

raspada Monarhije bio obvezni predmet u svim osnovnim

isrednjim Skolama i nastava se uglavnom izvodila na ma-
terinskom jeziku.

Revolucionarna previranja koja su u proljece 1848.za-
hvatila velik dio Monarhije i Europe stvorila su povoljno
politicko ozracje za sustavnu reformu obrazovnog sustava
uhabsburskoj drZavi. Po prvi put osnovano je Ministarstvo
javne nastave u Becu (uskoro je postalo Ministarstvom bo-
gostovlja i nastave), koje je trebalo osmisliti i provesti cje-
lovitu reformu obrazovnog sustava u Monarhiji (Svoger
2017). Reformu je po uzoru na prusko skolstvo uglavnom
osmislio Franz Serafin Exner i formulirana je u Nacrtu te-
meljnih nacela javne nastave u Austriji (Entwurf der Grundziige
des offentlichen Unterrichtswesens in Osterreich),objavljenom
pocetkom ljeta 1848. U toj prvoj cjelovitoj reformi skol-
stva u Monarhiji briga za uredenje skolstva definirana je
kao jedno od temeljnih prava drzave koja preuzima nad-
zor i upravlja njime preko pedagoskih djelatnika.Osnovne
skole imaju odgojnu i obrazovnu ulogu i trebaju osposo-
biti drzavljane za samostalan Zivot i ostvarenje javnih
prava i obveza. Ponovno je naglaseno da je osnovno skol-
stvo besplatno i dostupno svima neovisno o spolu, soci-
jalnom polozaju ili vjerskoj pripadnosti. Nastavni jezik u
osnovnim $kolama je materinski jezik, odnosno hrvatski
jezik u Hrvatskoj, ali se moze uciti i drugi zemaljski jezik.

= Zakon od 14. listopada 1874. ob ustroju puckih
skolah i preparandijah za pucko uciteljstvo u

Kraljevinah Hrvatskoj i Slavoniji, Zagreb, 1874.

Materinski jezik uglavnom je trebao biti nastavni jezik i
u srednjim Skolama: gimnazijama (tijekom neoapsolu-
tizma od 1854. do 1860. nastavni jezik bio je njemackiiu
Hrvatskoj), realnim Skolama, gradanskim i viSim djevo-
jackim skolama. Ovim zakonom (vladar ga je potvrdio i
usao je u primjenu od pocetka sljedece skolske godine)
uvedene su osmogodi$nje gimnazije, matura kao ispit zre-
losti i uvjet za upis na studij, predmetni nastavnici u vi-
§im razredima gimnazije, razrednik kao posrednik izme-
duucenika,predmetnih nastavnikairoditelja te razredna
knjiga (imenik i dnevnik). Nacrt temeljnih nacela postao je
temeljem modernizacije Skolstva na svim razinama u
Habsburskoj Monarhiji do njezina raspada 1918,a neki pe-
dagoski standardi i instituti koje je uveo u modificiranom
obliku postoje i danas (Svoger i Horbec 2013). Po uzoru na
taj zakon Prosvjetni odsjek Banskog vijeca, prve hrvatske
de facto samostalne vlade, izradio je prvi prijedlog cjelo-
vite reforme i modernizacije hrvatskog skolskog sustava,
prilagoden hrvatskim prilikama (Osnova temeljnih pravilah
javnoga obucavanja za Hervatsku i Slavoniu, 1849), koji nije re-
aliziran jer se Hrvatski sabor iz 1848.zbog ratnih okolnosti
viSe nije sastao (Svoger 2012).

Nacela iznesena u Nacrtu temeljnih nacela o srednjem
skolstvu detaljno su razradena u Nacrtu ustroja gimnazija i
realnih skola u Austriji (Entwurf der Organisation der Gymnasien
und Realschulen in Oesterreich, 1849).Gimnazije su od Skola za
ucenje klasi¢nih jezika postale skolama u kojima je uspo-
stavljena ravnoteZa izmedu nastavnih sadrzaja iz jeziénih
i drustveno-humanistickih te matematicko-prirodoslov-
nih predmeta. One pruzaju kvalitetno opée znanje i pri-
premaju muske ucenike za studij filozofije, prava, teologije
ili medicine (Zenama je studij u Monarhiji dopusten tek
na prijelazu u 20. stoljece). Matura se sastoji od pismenog
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ispita iz materinskog jezika,latinskog, grckog i matemati-
ke te usmenog ispita iz navedenih i svih ostalih predmeta.
Realne skole slijedile su ista nacela, ali se nastava teme-
ljila na popularnom pristupu, modernoj literaturi, Zivim

jezicima i matematicko-prirodoslovnim predmetima. Te

su Skole ucenicima trebale pruziti kvalitetna teorijska i

prakti¢na znanja potrebna za obavljanje obrtnickih i trgo-
vackih poslova, a viSe realne Skole pripremiti uCenike za

studij na tehnic¢kim institutima. Nakon niZe gimnazije

ili realke ucenici su mogli nastaviti Skolovanje u visoj gi-
mnaziji ili realci (Horbec, Matasovi¢ i Svoger 2017, Horbec

iSvoger 2011). Kasnije je,u skladu s lokalnim potrebama,
omoguceno osnivanje realnih gimnazija. Krajem 19. sto-
lje¢a u Hrvatskoj su se osmogodi$nje gimnazije nalazile

u Zagrebu, Susaku, Varazdinu, Osijeku, Pozegi, Gospicu,
Vinkovcima, Pazinu, Zadru, Splitu i Dubrovniku, realne

gimnazije bile su u Bjelovaru, Rakovcu (Karlovcu)iSenju,
a velike realke u Zagrebu i Osijeku (Ograjsek Gorenjak

2007,Zupan 2016).

Djecaci su nakon osnovne $kole obrazovanje mogli
nastaviti i u uciteljskim skolama (prva je osnovana 1849.u
Zagrebu) te u raznim stru¢nim skolama (poljoprivrednim,
pomorskim, trgovackim, obrtnic¢kim, tkalackim, drvorez-
barskim i dr.). Djevojke su imale vrlo ogranicene mogu¢-
nosti daljnjeg obrazovanja. U samostanu Sestara milosrd-
nica uZagrebu je 1848.otvorena prva dvogodisnja skola za
uciteljice s pravom javnosti (ranije su se uciteljice obra-
zovale u samostanu urSulinki u Varazdinu), a kasnije i u
samostanu u Dakovu.Tek je 1875.otvorena Zemaljska zZen-
ska preparandija u Zagrebu, koja je djelovala svega dese-
tak godina. Postojale su i razne stru¢ne $kole, primjerice
Primaljsko uciliste, Zenska $ivaca i risarska skola, Zenska
obrtna skola uZagrebu te struc¢na $kola u Sisku (Frankovié¢
1958). U visim djevojackim $kolama nastavni sadrzaji bili
su u skladu s promoviranim modelom oblikovanja pozelj-
nog zenskog identiteta supruge, majke i domacice. Stoga
su djevojke uz vjeronauk, hrvatski jezik, osnove povijesti,
zemljopisa, prirodnih znanosti i matematike, druge stra-
ne jezike, pjevanje i crtanje ucile i Zenski ruc¢ni rad i vo-
denje kucanstva. Nastojanjem Marije Jambrisak i tadas-
njeg predstojnika Odjela za bogostovlje i nastavu Izidora
Kr$njavog u Zagrebu je 1892. osnovan Privremeni Zenski
licej,svojevrsna kombinacija osmogodisnje viSe gimnazije
irealne skole za djevojke iz imu¢nih obitelji. Uz vjeronauk
ihrvatski jezik djevojke su ucile druge Zive jezike i knjizev-
nost. UviSim razredima mogle su birati izmedu triju smje-
rova: pedagoskog (za buduce uciteljice), latinskog i opéeg
(engleski jezik za buduce guvernante).Zavrsni ispit na toj
skoli nije se priznavao kao javni ispit, pa su polaznice koje
su ucile latinski maturu morale polagati privatno u mus-
koj gimnaziji (Ograjsek Gorenjak 2006,2007).
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Austro-ugarska (1867) i nakon nje sklopljena Hrvatsko-
-ugarska nagodba (1868) uredile su drzavno-pravne od-
nose unutar trokuta mod¢i Be¢ - Budimpesta - Zagreb. To
je u iduéih pedeset godina, odnosno do raspada Austro-
-Ugarske Monarhije na kraju Prvog svjetskog rata 1918.
godine pruzilo razmjernu politicku stabilnost i omogu-
¢ilo gospodarski razvoj i daljnju modernizaciju skolstva,
ponajprije osnovnog. Liberalni zakoni o osnovnom $kol-
stvu u Ugarskoj (1868) i Austriji (1869) regulirali su dono-
Senje nastavnih planova i udZbenika, uvjeta koje mora-
ju zadovoljiti skole, kvalitetnog obrazovanja ucitelja kao
preduvijet za kvalitetno osnovno obrazovanje koje je pod
nadzorom drzave, osim nastave vjeronauka koja je u nad-
leznosti vjerskih zajednica. Na temelju austrijskog zako-
na o osnovnom $kolstvu doneseni su pokrajinski zakoni
za Istru (1870), Dalmaciju (1871) i Vojnu krajinu (1871), koji
su uz manje izmjene vrijedili do 1918. U njima su glavna
nacela austrijskog zakona prilagodena lokalnim prilika-
ma. Pucke skole dijele se na opce (u Dalmaciji i Istri traja-
le su pet,u Vojnoj krajini Sest godina) i na trogodisnje vise
pucke ili gradanske skole. O nastavnim planovima, udz-
benicima i nastavnom jeziku odluc¢uju pokrajinske vlasti,
odnosno Glavno zapovjedni$tvo u Zagrebu. Nastavni je-
zik u pravilu je bio materinski jezik (hrvatski), uz mogué-
nost ucenja drugog zemaljskog jezika, u Krajini njemac-
kog.Nastavni su predmeti vjeronauk, nastavni jezik (sic!),
racunanje, osnove prirode, fizike i kemije, zemljopis i po-
vijest, osnove geometrije, pjevanje, tjelovjezba i poljsko
gospodarstvo za djecake, a za djevojcice i Zenski ru¢ni rad
i kucanstvo, koje uvijek predaju uciteljice. Preporuceno je
spolno odvajanje ucenika, koje je u visim skolama obve-
zno. U niZim je razredima u posebnim okolnostima dopu-
steno da uciteljice poucavaju i djecake. Ucenici koji nisu
nastavljali obrazovanje u gradanskim skolama morali su
jos jednu ili dvije godine pohadati opetovnicu, gdje su po-
navljali nauceno gradivo.U gradanskim su skolama dodat-
ni predmeti bili knjigovodstvo, pisanje poslovnih dopisa,
prostorno crtanje i mjerstvo,a u vi§im djevojackim skola-
ma Zenski ru¢ni rad i kuc¢anstvo. Siromasna djeca mogla
su dobiti besplatne udzbenike od opéine, a predvidene su
kazne za roditelje i skrbnike koji djecu ne salju redovito u

skolu (Horbec, Matasovic¢ i Svoger 2017).

Po uzoru na austrijski i madarski zakon o osnov-
nom $kolstvu reformski usmjerena vlada bana Ivana
Mazuraniéa formulirala je prvi hrvatski zakon o osnov-
nom Skolstvu, koji je uz manje izmjene prihvacen u
Hrvatskom saboru i dobio je kraljevu potvrdu. Zakon od 14.
listopada 1874. ob ustroju puckih skolah i preparandijah za pucko
uciteljstvo u kraljevinah Hrvatskoj i Slavoniji slijedio je libe-
ralna nacela austrijskog i madarskog zakona, ali je donio
ineka nova,jo$ naprednija rjeSenja, primjerice da ucitelji
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ZAKON

od 3I. listopada 1888.

ob uredjenju

pucke nastave i obrazovanja

puckih ucitelja

a kraljovinah

Hrvatskoj i Slavoniji.

PREDMET: HRVATSKI

kil skolah imadu Liti jednake,

il putkih ola mogu

puckih skolah dufne su
énom radu i kuanstvu.

Q’j Zakon od 31. listopada 1888. ob uredjenju pucke nastave i obrazovanja
puckih ucitelja u kraljevini Hrvatskoj i Slavoniji, Zagreb, 1888.

iuciteljice imaju iste place i ista materijalna prava (Sto je

bila iznimka u europskim razmjerima). Postali su drzav-
nim ¢inovnicima s pravom na punu mirovinu nakon tri-
deset godina sluzbe, a propisana je obveza kontinuiranog

stru¢nog usavrsavanja ucitelja. Osnovno skolstvo bilo je

obvezno i besplatno (roditelji su plac¢ali udzbenike) za svu

djecu od navrsene 7. godine Zivota i obveza je trajala 5 go-
dina. O neredovitu pohadanju nastave kao veliku proble-
mu svjedoci to Sto zakon uz nov¢ane predvida i zatvor-
ske kazne za roditelje koji djecu ne salju redovito u skolu,
pa ¢ak i moguénost oduzimanja djece nemarnim rodite-
ljima i dodjeljivanje skrbnika djeci (austrijski i madarski

zakon nisu predvidali tako stroge mjere). Kao nastavni je-
zik izrijekom je naveden hrvatski jezik, ili materinski je-
zik djece pripadnika drugih nacionalnih zajednica, ali je

u tom slucaju hrvatski jezik obvezni predmet. Nastavni

predmeti isti su kao u austrijskom i madarskom zakonu,
ali je tjelovjezba prvi put uvedena kao obvezni predmet za

djecu obaju spolova. U gradanskim skolama uz hrvatski

kao nastavni jezik poucavali su se i njemacki,a u Primorju

talijanski jezik te predmeti vezani za gospodarstvo i obr-
te, prilagodeni lokalnim potrebama. Mazuranicéev skolski

zakon stvorio je preduvjete za strukovnu autonomiju uci-
telja, proveo je sekularizaciju (drzava je preuzela nadzor

nad Skolama, osim za nastavu vjeronauka) i modernizaciju

gkolstva (Zupan 2002, 2019, Raguz 2010, Ga¢ina Skalamera

2014, Horbec, Matasovic¢ i Svoger 2017).

Nakon konacnog sjedinjenja Vojne krajine s
Hrvatskom i Slavonijom 1881.1 stabiliziranja vlasti bana
Karolya Khuen-Hédervarya, koja se uvelike oslanjala na
srpsku politicko-gospodarsku elitu,donesen je novi zakon

o puckom skolstvu. Zakon od 31. listopada 1888. ob uredje-
nju pucke nastave i obrazovanja puckih ucitelja u kraljevinah

Hrvatskoj i Slavoniji temeljio se na zakonu iz 1874.godine, ali

je donio i neke novosti. 0dgojno-obrazovna zadaéa osnov-
ne Skole definirana je kao u prethodnom zakonu, ali je na-
glaseno da ucenicima treba pruZziti samo najpotrebnija

znanja. Pucke skole su niZe, koje traju Cetiri godine ili pet

godina (ucenici koji neée nastaviti skolovanje u cetvrti ra-
zred moraju i¢i dvaput), i vise pucke skole (Cetverogodis-
nje strukovne skole i vise djevojacke §kole).Nastavni jezik

je “hrvatski ili srbski”, predmeti su isti kao u prethodnom

zakonu. ViSe pucke Skole za mladi¢e imale su tri smjera —
za obrt, trgovinu i gospodarstvo — i tomu su prilagodeni

strucni predmeti. U¢iteljice su doduse zadrzale iste place

kao muski kolege,ali su nakon udaje morale napustiti rad

u Skoli. Vjerske zajednice mogle su osnivati konfesional-
ne skole (to je propisano mnogo detaljnije nego ranije), a

srpska zajednica mogla je osnovati i uciteljsku skolu, Sto je

uz naziv nastavnog jezika drugi veliki ustupak Srbima na

koje se Khuen-Hédervaryeva vlast oslanjala. Za deset go-
dina,odnosno na cetrdeset godina produljen je radni staz

potreban za punu mirovinu ucitelja (Horbec, Matasovi¢ i

Svoger 2017, Raguz 2015-2016).

Nadovezujudi se na zakon iz 1888. godine naredbom
od 24. srpnja 1890. Odjel za bogostovlje i nastavu izdao je
Naucne osnove za nize obce pucke skole. Prema tom nastavnom
programu “naucni cilj” predmeta Hrvatski ili srbski jezik
bio je osposobiti “mladez da pravilno ¢ita pisanu i tiska-
nu latinicu i ¢irilicu, da ¢itano razumije te da svoje misli
moZe ustmeno i pismeno razgovjetno izraziti” (Sluzbeni
glasnik, 1890). Predmet je bio podijeljen na tri segmenta:
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Citanje, pisanje te usmeno i pismeno izrazavanje misli. U
prvom razredu naglasak je bio na upoznavanju s pisanim i
tiskanim malim i velikim slovima, zatim na vjeZbanju po-
laganog i razgovijetnog ¢itanja, prepisivanju iz pocetnice
i uenju manjih pjesmica “naizust iz pocetnice” (Isto). U
drugom se razredu od ucenika ocekivalo ucvrs¢ivanje raz-
govijetnog Citanja latinice i ¢irilice, ucenje pjesmica iz Ci-
tanke, razlikovanje triju glavnih vremena, a svaki mjesec
ucenici bi dobivali jednu “slov.-stilisticku §kolsku zadac¢u”
(Isto).0d ucenika se u trecem razredu ocekivalo pravilno
iizrazajno Citanje, prepricavanje ¢itanog Stiva vlastitim
rijeCima te upoznavanje s padezima. U Cetvrtom razredu
ucenici su u potpunosti trebali savladati vjestinu ¢itanja
s pravilnim naglaskom te memoriranje pjesnickih stiva
iz Citanke i pripovijedanje o njima u prozi (Isto).

Naglasak je u nastavnom programu bio na podiza-
nju razine pismenosti ucenika jer je jos 1869. u Banskoj
Hrvatskoj (Hrvatska i Slavonija bez Vojne krajine) bilo oko
85% nepismenih stanovnika, od toga 88% nepismenih na
seluis2% nepismenih u gradovima.MaZurani¢evom refor-
mom $kolstva do 1880. godine nepismenost je u Banskoj
Hrvatskoj djelomi¢no smanjena, ali ona je jos uvijek bila
velika jer je gotovo tri Cetvrtine stanovnika bilo nepismeno.
Usporedimo li to s Donjom Austrijom, u kojoj je 1880.bilo
samo 8,5% nepismenih stanovnika, uvidamo razmjerno
slabu u¢inkovitost tadasnjeg hrvatskog obrazovnog susta-
va.Na cijelom prostoru austrijskog dijela Monarhije nacel-
no su vrijedili isti obrazovni standardi, ali se razlikovalo
njihovo provodenje u praksi.To pokazuje slucaj Dalmacije
(koja je bila u austrijskom dijelu Monarhije),u kojoj je 1880.
bilo 87% nepismenih stanovnika. Do kraja 19. stoljeca hr-
vatski obrazovni sustav,barem $to se tiCe opismenjavanja,
postaje sve uc¢inkovitiji pa je tako 1900.u Banskoj Hrvatskoj
bilo 55% nepismenih stanovnika. Dakle Banska je Hrvatska
u 20. stoljece usla s polovicom nepismenih stanovnika, a
Dalmacija s ¢ak 70% nepismenih stanovnika.



ZA ROTREBU.
NARODNIH UCIONICAH

u
C. K. Skyvortlo-Srémskoi Kraini. . - ?

—_—
(S novim pravopisom).

ABEC

ober &
NRamendbudlein
gum Gebrawihe -
W 2. L,
RNationalféSdulen

in bem
Kénigreide Slavonien.

SRofiet ungebuunden 41 fr, 6. .
Cum_speciali Privilegio Sac. Caes. Reg. Apost, Majest.
U BUDIMU,

Slovotiskom Kralj. Madj. Svensilista.

1851. e sevy . s v .
== aBcili knjizica slovoznanja za potrébu narodnih ucionicah

u C. K. Slavonsko-Srémskoi Kraini, Budim, 1851.

PREGLED
sklanjanjah ilirskih,
Jedinstveni broj.

| B iii«ianjn nje
L J

Padezi

tvérdo okandanje mekano okancanje NN,

muzka muzka Hﬁnlan'nnic' skilanjanje
s¢dnja srédnja | I

tivaén nezivuén tivués netivuca

Imeniteljni: tko ili sto?

Roditeljni: koga ili ¢esa? ‘
Dateljni: komu ili ¢emu? I \

Tuziteljni: koga ili sto?

7-rateljnil ) | > « r

Méstni: 2de? l, ‘

Druztveni: s kim ili ¢im? | 1] I\ Ol L
MnoZtven

Imeniteljni: tho ili sto?

Roditeljni: koga ili ¢esa?

Dateljni: komu ili ¢emu?

Tuziteljni: koga ili $to?

Zvateljni!

Méstni: gde?

.| Druziveni: s kim ili ¢im?

W Zidna tabla “Pregled sklanjanjah ilirskih”,
Zagreb, kraj 19. st., HSM Mp 2498.
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1 nastava hrvatskoga u
oblikovanju modernoga
hrvatskog nacionalnog
identiteta ==

Geneza modernoga $kolstva u hrvatskim zemljama, u okri-
lju geneze i razvoja toga sustava u Habsburskoj Monarhiji,
tumaci se kao posljedica “porasta svijesti o nuznosti ob-
razovanja” (Horbec, Matasovi¢ i Svoger 2017), na kojoj se
temeljila racionalistickim argumentima podupirana
(post)prosvijetiteljska kultura zapadnih drustava, posebi-
ce od druge polovine 18.1 tijekom 19. stolje¢a. U podlozi
takvih tumacenja mogu se isc¢itati klasicni modernisticki
teleoloski koncepti koji kao krajnje tocke sociopoliticko-
ga razvoja isticu nacije kao “zajednice” koje u idealnome
slucaju posjeduju vlastitu drzavnu suverenost, a ako nje
i nema, onda barem stanovite “zajednicke institucije” i
“jedan kodeks prava i duznosti za sve pripadnike” (Smith
1998). Sukladno tomu konstatira se da je u spomenutome
razdoblju, do druge polovine 19. stolje¢a, u Habsburskoj
Monarhiji,a u okviru nje i u hrvatskim zemljama, §kolstvo
“postupno” postalo jednim “od vaznijih zadataka drzave

u razvoju” te da se ono, oslobodivsi se ekskluzivne crkve-
ne nadleznosti, afirmiralo kao “politicum — politicko pita-
nje”.Slijedom toga,zakljucuje se,Skolstvo se “pod okriljem
drzave” transformiralo u “moderni Skolski sustav”. Kao
klju¢no se istice to da je postalo “dostupno svima, ali i ob-
vezno za sve,neovisno o drustvenom statusu i financijskoj
modi pojedinca” (Horbec, Matasovic¢ i Svoger 2017).S druge
strane, stanovita idealisti¢nost takvih konstatacija razot-
kriva se kako njihovim omjeravanjem o statisticke podat-
ke i analize tako i njihovim sagledavanjem iz ocista razli-
¢itih teorija koje u pitanje dovode samorazumljivost svih
klju¢nih faktora to ih one podrazumijevaju,od fenomena
esencijalnoga nacionalnog identiteta do pojmova prosvije-
titeljstva i modernizacije koji su, prema tradicionalnim
shvacéanjima, bili glavni saveznici nacionalne emancipa-
cije pracene socioekonomskim, politickim i kulturnim
progresom, liberalizacijom i demokratizacijom. Sto se



20 PREMA HRVATSKOM U SKOLI

statistike tice,dovoljno je spomenuti historiografske pret-
postavke po kojima je sredinom 19. stolje¢a u hrvatskim
zemljama “bilo preko 95% nepismenih stanovnika”, kao i
to da je i nakon reforme $kolstva $to ju je proveo ban Ivan
Mazuranié godine 1880.u Banskoj Hrvatskoj “gotovo tri Ce-
tvrtine stanovnika bilo nepismeno”,do¢im je u Dalmaciji

“bilo 87% nepismenih stanovnika”.Stovise bilanca nije bila
sjajna niu suton dugoga 19. stoljeca, pa je “Banska Hrvatska
u 20. stoljece usla s polovicom nepismenih stanovnika, a
Dalmacija s ¢ak 70%”,a nije zanemariv ni rodni aspekt sta-
tistike koji otkriva da je od “55% nepismenih stanovnika u
Banskoj Hrvatskoj” bilo “47% nepismenih muskaracai62%
nepismenih Zena”, $to je proizlazilo iz “ucestale prakse ne-
slanja Zenske djece u Skole” koja se u “seoskim patrijarhal-
nim obiteljima” zadrZala “tijekom cijeloga 19.i po¢etkom
20. stoljec¢a”. Navedeni statisticki podaci postaju jo$ zani-
na internacionalni plan Habsburske Monarhije, u kojoj je
primjerice u Donjoj Austriji godine 1880. “bilo samo 8,5%
nepismenih” (Zupan 2016). Sve spomenute brojke djeluju
tim znakovitije ako se sagledaju u svjetlu teorije obrazov-
noga sustava P. Bourdieua i J.-C. Passerona, prema kojoj

“razlicite” pedagoske akcije koje se odvijaju u razli¢itim gru-
pama ili klasama objektivno i posredno potpomazu “do-
minaciju vladajuéih klasa” (2014).

Da bi se navedena teorija koja obrazovni sustav ra-
zotkriva kao popriste pedagoskoga rada koji pridonosi pro-
izvodenjui reproduciranju “intelektualnog i moralnog jedin-
stva onih grupaili klasa u Cije se ime vrsi” (Isto) pokazala
funkcionalnom za analizu uloge skolstva, a u okviru nje-
ga napose nastave hrvatskoga jezika i knjizevnosti,u pro-
cesima onoga Sto tzv.modernisticke i postmodernisticke
teorije nacionalnih identiteta nazivaju oblikovanjem nacija
(usp.Smith 1998),i to konkretno u hrvatskoj kulturi u raz-
doblju od kasnoga 18.i tijekom 19.stoljeca, potrebno ju je
aktualizirati s obzirom na specifi¢nosti recene kulture, i
to podjednako s obzirom na one specificnosti koje pokazu-
ju njezinu integriranost u dominantne trendove konsti-
tuiranja modernoga $kolstva u Monarhiji kaois obzirom
na one koje otkrivaju njezine diferencijalne osobitosti u
odnosu na njih. Na taj nacin moglo bi se rekonstruirati
kako su se,s kojim pretpostavkama i s kojim posljedicama
za Monarhiju, kako za cjelinu tako i za austrijski i ugarski
njezin dio, ali i za hrvatske zemlje posebno, unutar “dr-
Zavnih struktura” stvarali “mehanizmi” koji su doveli do

“specijalizacije uprave skolstvom”, pri cemu su glavnu ulogu
odigrali najprije “vladar, pa potom i (proto)moderna dr-
Zava” (Horbec, Matasovic i Svoger 2017). Odnosno kako se
skolstvo — za koje se drzi da je kao rezultat “moderniza-
cijskih nastojanja drzave i procesa sekularizacije” defini-
tivno “postalo politicum”,omogucivsi “znacajno smanjenje
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[Citanka je sastavljena] u dvih,

za nas i za nase némacke suséde,
najvazniih jezicih, za da po ugodnom
i koristnom vézbanju Jugoslavjan
néemacki, a Nemac ilirski razumeéti,

i u najobicniih stvarih i znanostih
izraziti se nauci.

Ilirsko-némacka citanka /
Illirisch-Deutsches Lesebuch, 1850.

nepismenosti i odgoj korisnih i svjesnih gradana” (Isto)
— istovremeno konstituiralo kao “zasebni dio drustva s
vlastitom autonomijom i vlastitim aparatom mo¢i”, za-
hvaljuju¢i cemu je postalo “mocan instrument” drzave
putem kojega je ona “mogla kontrolirati sekundarnu so-
cijalizaciju” te uz pomo¢ svojih “ideoloskih diskursa” re-
producirati “pozeljne kolektivne identitete” (Zupan 2019).
Istrazivanja usmjerena u predloZenome pravcu mo-
gla bi krenuti ve¢ od uvida u to da se u pogledu poimanja
drustvene uloge Skolstva politika austrijskoga marijate-
rezijanskoga, a potom i jozefinskoga prosvijeéenoga ap-
solutizma s kraja 18. stolje¢a nije znatno razlikovala od
kasnijih republikanskih gradanskih poredaka za koje je
R. Girardet ustvrdio da su posebnu odgovornost pripisi-
vali dvjema profesijama, Skolskome ucitelju i vojnome
zapovjedniku, koji su prema marsalu Pétainu, kasnije-
mu predsjedniku visijske Francuske, morali “usadivati
iste tradicionalne” vrijednostii “iste vrline” (Girardet 2000).
Stoga nije slucajno da je drzavno instrumentaliziranje
skolstva u hrvatskim zemljama otpocelo najprije u Vojnoj
krajini (usp. npr. Horbec, Matasovi¢ i Svoger 2017), najiz-
ravnije subordiniranoj beckoj upravi, koja je taj prostor
ustrojila ne samo kao granicu Monarhije u odnosu pre-
ma Osmanskom Carstvu nego i kao glavni izvor “ljudskih
rezervi”, gdje su vojni razlozi odlucivali o svemu. Upravni i
nastavni jezik u Vojnoj krajini bio je njemacki,a njezini su
stanovnici “bili optereceni obvezom obavljanja najrazli-
¢itijih nepla¢enih poslova u korist drzave i vojnih vlasti”,
ukljucujuéi obvezu sudjelovanja “u svim ratovima koje je
Austrija vodila u Europi u 18.i 19.stolje¢u” (Rapacka 2002).
Dokazi za to da je Skolstvo u hrvatskim zemljama sto
suihu1g.stolje¢u nadzirale monarhijske institucije funk-
cioniralo kao mehanizam proizvodnje kulturnoga arbitrar-
nog koje “izraZzava objektivne (materijalne i simbolicke)
interese vladajuc¢ih grupa ili klasa” (Bourdieu i Passeron
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2014) mogu se pronaci u poCetnicama u kojima se, kao u
jednoj naslovljenoj aBcili knjiZica slovoznanja za potrébu na-
rodnihucionicahu C. K. Slavonsko-Srémskoi Kraini, objavljenoj
u Budimu 1851. godine, navodi: “Bog upravlja ljude po po-
glavarih. Poglavarstvo od Boga jest uredjeno; ono, kazni
zlocCeste, i jest obranba dobrih i pomo¢. Svaki indi dobro-
voljno ima biti podloZan poglavarstvu, koje svérhu njega
oblast ima”. RaCunajuci na vjersku bazu, za koju se pret-
postavljalo da su je djeca, zahvaljujudi asistenciji Crkve,
nosila iz doma i lokalnih zajednica, skolstvo je, kako po-
kazuje navedeni citat (a slicnih se moze pronadi i u po-
Cetnicama koje su bile u optjecaju i na drugim hrvatskim
podrucjima, ne samo u Vojnoj krajini), nastojalo transfor-
mirati “starog covjeka” u “novi habitus”,ali ne radikalnim
potiranjem zateCenoga stanja,odnosno radikalnom konver-
zijom,veé iskoristavanjem staroga kao podloge novomu (usp.
Bourdieu i Passeron 2014).0dnosno, kao sto je toiinace bio
slucaj u monarhijskim sustavima koji su pretpostavljali
doktrinu o boZanskome pravu vladara, nadogradujuéi se
na poznate kr§¢anske dogme o apsolutnome BoZjem auto-
ritetu koji podrazumijeva bezuvjetnu predanost vijernika,
Skolstvo o kojemu je rije¢ za cilj je imalo legitimirati neo-
granicenu i neosporivu, Bogom (apsolutnim Dobrom) de-
legiranu, monarhijsku vlast koja zahtijeva bespogovornu
pokornost podanika.

Pocetnice koje su se upotrebljavale u §kolama u hr-
vatskim zemljama od kraja 18.1 tijekom 19. stoljeca bile
su sastavljane na hrvatskome ili na hrvatskome i nje-
mackome jeziku, a u pojedinima se zatjecu i ulomci na
latinskome, koji je bio sluzbeni jezik Hrvatskoga sabo-
ra i politicke uprave do godine 1847. Bile su koncipirane
ponajprije kao pomagala za svladavanje Citanja i pisanja,
odnosno sadrzavale su uglavnom gradivo koje bi pokri-
vala nastava hrvatskoga jezika i knjiZevnosti, a neke su
se posredno i u manjoj ili ve¢oj mjeri doticale podruc-
ja predmeta koji se danas naziva Priroda i drustvo te su
redovito sadrzavale i vjerski nauk, poglavito molitve. I
kad ne govore o krs¢anskim sadrzajima ili ne prenose
eksplicitne krs¢anske poruke, tekstovi koji prevladavaju
unjima nalikuju reprezentativnomu krséanskom zZanru
prispodobe.Tema tih tekstova Cesto je skladan obiteljski
Zivot,a posredstvom njih ucenicima se sugerira ne samo
to kako bi se sami trebali uzorno ponasati nego i kako bi
se kao uzorni obiteljski ljudi (posljedi¢no i kao uzorni
drzavljani) trebali ponasati njihovi roditelji, pri cCemu
se kao temeljne kvalitete jednih i drugih (tj. roditelja i
ucenika) isticu poslusnost, poniznost, radisnost, odgo-
vornost, skromnost, altruizam te medusobno razumije-
vanje i podupiranje. Takvi se tekstovi mogu citati i kao
dio monarhijske pedagogije, ali i u kontekstu prevlada-
vajucih diskursa 18.1 19. stoljeca koji su promicali ideale
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nevinosti, cednosti, mira, spokoja, sloge, prijateljstva, povjere-
nja, sigurnostiisl.(Girardet 2000) uklapane uimaginacije
zlatnoga doba i malih, ali sloznih zajednica odnosno jedinstve-
noga politickog tijela Sto ih je medu ostalima zagovarao J.-J.
Rousseau,jedan od najutjecajnijih promotora filozofskih
i pedagoskih ideja na kojima se utemeljivala moderna
(post)prosvijetiteljska kultura Zapada (Isto).

U toj se kulturi uz pojam slozne zajednice ili jedinstve-
noga politickog tijela sve CeSce vezivao i pojam domovi-
ne, kojemu se velika pozornost posvecuje primjerice u
Slovnickoj citanki za pervi razred katolickih ucionah u carevini
austrianskoj Ivana Filipovica (Bec, 1851), gdje se on defi-
nira polazeci od jednoga pretpostavljanog subjektivnog
iskustva svih uc¢enika (zavi¢ajnoga),a zavrsavajuéi u dru-
gome takvom iskustvu (vjerskome, kr§¢anskom): “Zemlja,
u kojoj je nase rodno mésto ili zavi¢aj, zove se nasa do-
movina. U njoj stanuju priatelji naseg détinstva, u njoj
nas ¢uvaju i brane poglavarstva, u njoj slusamo sladke
glase narodnog naseg jezika! Ali u zavicaju i u ovoj ze-
maljskoj domovini nemoZemo uvék ostati.Bog je dusam
nas$im u nebu pripravio bolji zavicaj i bolju domovinu”.
Ipak, za razliku od te definicije koja aludira na beznacaj-
nost svega Sto je od ovoga svijeta, pa i zemaljske domovine,
u istoj se publikaciji zatjece i sugestija po kojoj su apso-
lutne vrijednosti s onoga prenosive na ovaj svijet, odno-
sno s Boga na njegove legitimne zastupnike u podrucju
politicke uprave (cara i njegove “savétnike i ¢inovnike”),
pa se kaze: “Mi kao podloznici moramo poglavarstva Sto-
vati, i njim pokorni biti, jer sva su poglavarstva od Boga”.
No nastavno na citirano i sama se domovina proglasa-
va apsolutnom vrijednosc¢u: “Tko te ¢uva u tvom stanu,
|/ Prot nepravdi i prot sili? / Tko ti daje pitje, hranu / Tko
li dane srécée déli? / Domovina tvoja draga, / koju ljubi
verh sveg blaga”. Za te se “usluge” domovini treba ade-
kvatno afektivno uzvratiti: “Domovinu ljubi svoju dra-
gu / Svog joj sérdca svu posveti snagu”. U navedenim je
primjerima (zemaljska) domovina u politicCkome smislu
zapravo apstraktna,a sudeéi prema okviru ¢itanke u cje-
lini, ona bi se mogla definirati i aktualnim austrijskim
i ugarskim upravnim instancama, ali i tradicijom prava
hrvatskoga kraljevstva (usp. Rapacka 2002). Naime kao zna-
menite se povijesne osobe u njoj izdvajaju i one koje su
obiljezile austrijsku (habsburski vladari Rudolf I, Franjo I,
Josip 11)1ugarsku (Sv.Stjepan) i hrvatsku povijest (Nikola
Subi¢ Zrinski, Martin Borkovi¢). Ipak, kao dokaz za to da
se pod pojmom Domovina na poseban nac¢in podrazumije-
va upravo Trojedna Kraljevina kao sljednica nasih pravica
ili starih prava (Isto) mozZe posluziti pricica o ocu koji u
pismu djeci opisuje kako je iz Slavonije preko Karlovca
putovao u Rijeku, a onda dalje u Italiju, pri Cemu ga se
posebno dojmio Zagreb, gdje je poZelio da suiona s njim,
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da vide “narodni muzeum, u kojem ima mnogo lépih i
znamenitih stvarih nase otacbine”, da vide “prekrasnu
narodnu dvoranu” te “tiskarne, gdé se tiskaju knjige i no-
vine u nasem jeziku” (Filipovi¢ 1851).

Apostrofiranje nasega jezika u potonjem citatu odraz je
Cinjenice da se identifikacija moderne hrvatske nacije uve-
like temeljila na tzv. demotskom, etnokulturnom, verna-
kularnom modelu, dok izdvajanje karakteristi¢nih hrvat-
skih gradova, odnosno regija govori u prilog tomu da nije
iskljuéila ni tzv. teritorijalni, zapadni “gradanski” model
(usp.Smith 1998).Razlog zbog kojega je u hrvatskoj povije-
sti od preporoda, koji se u svojoj sredisnjoj etapi dekla-
rirao kao ilirski pokret, do narodnjacke, Strosmajerovske
matrice koja je obiljezila drugu polovinu 19. stoljeca,ipak
prevladavao etnokulturni, vernakularni model proizlazio
je iz percepcije ugrozZenosti od dominantnih monarhij-
skih socijalnih, nacionalnih i kulturnih politika, austrij-
ske i ugarske. Identificiranje hrvatske nacije prema tom
modelu, odnosno posredstvom etnokulturne pripadnosti
i jezika, rezultiralo je usporedivanjem ili poistovijeciva-
njem s drugim slavenskim, posebice s juznoslavenskim
entitetima. Stoga je poCetke nacionalnoidentifikacijskih
procesa koji ¢e kulminirati u preporodu moguce evidenti-
rati godina 1790.1 1791, kada se u Hrvatskome saboru prote-
stira protiv uvodenja madarskoga kao sluzbenoga jezika u
Hrvatskoj te se zahtijeva uvodenje ““ilirskog’ (Stokavskog)
jezika u gimnazije, akademije i na sveuéiliste” (Sidak i dr.
1990). Zbog toga ¢e se jednim od znamenitijih datuma u
povijesti preporoda drzati i godina 1846, kada je Vjekoslav
Babuki¢ bio imenovan prvim profesorom hrvatskoga je-
zika na Kraljevskoj akademiji u Zagrebu, kao i godina
1840, kada je reformirana grafija Ljudevita Gaja uvedena
u Skole u Hrvatskoj i Slavoniji. Prije kona¢noga etabliranja
modernoga hrvatskoga knjiZzevnog jezika na Stokavskoj
(ilirickoj) osnovici te na Gajevu grafijskome konceptu hr-
vatske su pocetnice bile pisane i hérvatskim ili horvatskim
(kajkavskim) jezikom te starim (orto)grafijama. Neke od
njih tiskane su u Becu, neke u Budimu, a neke u Zagrebu;
neke s austrijskim, neke s grbom madarskoga sveucili-
Sta, a neke s grbom Trojedne Kraljevine. Neke su bile na-
mijenjene za varoske (gradanske) skole, a neke za seoske,
dok su neke skolske knjige, kao primjerice Kratka poviest
knjizevnosti hrvatske i srbske za gradjanske i visje djevojacke
skole Ivana Filipovica iz 1875. godine, svjedocile o tome da
$kolski sustav nije bio samo upravnopoliticki, nacional-
noisocijalno,nego i najizravnije rodno (spolno) reguliran.
Poistovjec¢ivanje hrvatskoga s ostalim juznoslavenskim
(“ilirskim”) jezicima, poglavito sa srpskim, bilo je poslje-
dica dominantne vernakularne paradigme na kojoj se te-
meljila identifikacija modernoga hrvatskog nacionalnog
identiteta, no zanimljivo je da su toj tendenciji, premda
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su je u pojedinim situacijama sankcionirale i osujec¢ivale,
u prilog isle i austrijska i madarska politika, kao u sluca-
ju austrijskoga nastojanja homogenizacije katolickoga i
pravoslavnoga zivlja u Vojnoj krajini ili u slucaju vlade K.
Khuen-Hédervarya, koja je za nastavni jezik u Hrvatskoj i
Slavoniji proglasila “hrvatski ili srbski”. Zbog toga se u hr-
vatskim Citankama i priru¢nicima za vise skole u 19. sto-
lje¢u, poput spomenute Filipoviceve Citanke iz 1875,kaoiu
onovremenim knjiZevnim povijestima,razvoj hrvatskoga
jezikaiknjiZevnosti prikazuje u Siremu juZnoslavenskom
kontekstu, poglavito u korelaciji sa srpskima.

Vodeci se ponajprije principima vernakularne mobili-
zacije naroda u okviru i pomocu njegove domace kulture i povije-
sti(Smith 1998), proglasavajuc¢i medutim istovremeno, po
uzoru na tzv. gradanske modele nacionalnoga identiteta,
zajednu od svojih fundamentalnih pretpostavki pravno-po-
liticku jednakost svih svojih pripadnika (usp.Isto), hrvatski
je nacionalni identitet tijekom 19. stolje¢a cijenu vlastite
integracije placao strategijama regulacije, marginaliza-
cije, pa i diskriminacije pojedinih — iz danasnje pozicije
gledano,subnacionalnih — lokalnih,regionalnih,jezi¢nih
(dijalektalnih), socijalnih ili rodnih (spolnih) identiteta.
Pritom, bez obzira na sloZenosti kroz koje je prolazila, pa i
na kontradikcije koje su je pratile, hrvatska je nacionalna
identifikacija u 19. stoljecu slijedila put $to ga je jedan od
njezinih velikih promotora Josip Juraj Strossmayer saZeo
u geslo Prosvjetom k slobodi. Zahvaljujuéi tom putokazu, koji
je bio zacrtan desetlje¢ima prije nego $to ga je Strossmayer
eksplicirao, moderni se hrvatski nacionalni identitet od
pocetaka svoje afirmacije najuze povezao s vlastitim jezi-
kom, knjiZevnos¢u i §kolstvom. Stoga zaceci i razvoj mo-
dernoga Skolstva u Hrvatskoj, a u okviru njega posebno
nastave hrvatskoga jezika i knjizevnosti, pokazuju podjed-
nako pretpostavke, otvorenost i dosege perspektiva mo-
dernoga nacionalnog identiteta, kao i granice sto ga je on
povlacio u odnosu prema drugima,ali i unutar sebe samoga.
Perspektiva kojih smo ne samo bastinici nego i produkti, i
granica koje dobrim dijelom uvjetuju i nas danas.



PREDMET: HRVATSKI

Hrvatski u
nastavnim

planovima i
programima

Napisati saZet povijesni prikaz hrvatskoga jezika u nastav-
nim planovima i programima osnovnih i srednjih skola

povezano je s nizom ogranicenja. Razdoblje od gotovo dva

ipol stoljeca — od pocetaka uspostave sustava javnoga dr-
Zavnog $kolstva 70-ih godina 18.stolje¢a do danas — name-
ée se kao nuzdan vremenski okvir za temu unato¢ Cinje-
nici da ga je nemoguce valjano “pokriti” u ovom kratkom

pregledu. Drugi problem namecu mijene skolskoga susta-
va tijekom povijesti, pri cemu treba imati na umu da su

do sredine 20. stolje¢a gimnazije bile osmogodisnje sko-
le, Sto znaci da su srednjoskolci mogli biti ucenici s 10 ili

11 godina. Konac¢no, u ovom pregledu nije moguce uzeti u

obzir polozaj hrvatskoga jezika u Skolama svih hrvatskih

zemalja i podrucja s obzirom na njihove povijesne speci-
ficnosti do 1945. godine.

HRVATSKI JEZIK U NASTAVNIM PLANOVIMA

I PROGRAMIMA OSNOVNIH SKOLA

Proces zakonskoga reguliranja drZzavnoga javnog skolstva
u sklopu prosvjetiteljskih skolskih reformi u Habsburskoj
Monarhiji unato¢ neospornim germanizacijskim ten-
dencijama pozitivno je utjecao na razvoj elementarnog
obrazovanja, a time i na razvoj narodnih jezika té viSe-
nacionalne drZavne zajednice, ponajprije pove¢anim bro-
jem izdanih udzbenika i gramatika na jezicima naro-
da Monarhije (Horbec i Svoger 2010). Op¢i Skolski red iz
1774. godine, donesen za austrijske i ceske tzv. nasljedne
zemlje, primjenjivao se u Vojnoj krajini, a Ratio educatio-
nis (1777) regulirao je obrazovni sustav u ugarskome dijelu
Monarhije, pa tako i u Hrvatskoj i Slavoniji. Uz obavezno
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ucenje njemackog i fakultativno ucenje madarskog jezika
hrvatski je jezik u Skolama krajem 18. stolje¢a imao spo-
rednu ulogu. Razvidno je to i iz sadrzaja predmeta na jav-
nom ispitu ucenika Kr. glavne skole u Zagrebu nakon prvo-
ga polugodista Skolske godine 1782/1783.U prvome razredu
ispitivalo se poznavanje hrvatskih i njemackih slova na
ploci te sricanje (Slabekuvanje) i slovkanje hrvatskih, la-
tinskih (dijackih) i njemackih rijeci iz ABc knjiZice, kao i
pocetak ¢itanja i priprema za lijepo pisanje.U drugome se
razredu ispitivalo Citanje na svim trima jezicima te lije-
po pisanje na hrvatskom i njemackom jeziku,za koji su se
trazila i dodatna znanja.Tek se u tre¢em razredu hrvatski
jezik ispituje kao zasebna tema, i to pravopis. U Cetvrtome
razredu uz Stiva iz Citanke koja su bila zastupljena i u dru-
gomitre¢em razredu ispitivali su se sadrzajiiz njemackog
ilatinskog jezika te sastavljanje pisama za razliite prigo-
de (Zavjetek navukov, 1783). Nastava je bila na hrvatskome
(kajkavskome) jeziku.

Nastavnim planom i programom donesenim u sklopu
Mazuraniceve Skolske reforme (1874) prvi se put daju op-
Sirnije smjernice za nastavu pojedinih predmeta. Njegovi
su se sastavljaci, kao i autori ¢itanki koje su bile glavne
skolske knjige u puckim $kolama, rukovodili trima nace-
lima — koncentri¢noséu, prakti¢noscu i nacionalnoséu/
drzavnos$éu/zavicajnoséu. Nacelo koncentri¢nosti trebalo
je jamciti povezivanje gradiva pojedinih predmeta osla-
njajudi se na citanke koje su trebale biti osnovom za jezi-
koslovnu i stvarnu obuku (nj. Sachunterricht, Realunterricht).
Prakti¢na usmjerenost nastave podrazumijeva prilago-
davanje okolnostima Zivota i potrebama buduceg zvanja
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PREDMET: HRVATSKI

[ B]itno je da se dogovorimo, da znamo
1 saznamo - sto zapravo hocemo s
hrvatskom knjiZevnoscu. Sto je ona s
obzirom na ono za Sto je namijenjena i
kome je namijenjena. |[...]

Drugovi, pitanje broja sati je osnovno pitanje koje treba postaviti na
dnevni red i rijesiti, pa da se u taj okvir moZe staviti ono bitno o cemu
danas govorimo. [...] S obzirom na moguci broj sati mnogo puta je
postavljeno pitanje: koliko se taj kontinuitet hrvatske knjiZevnosti
moZe uopce dati kad znamo da imamo na raspolaganju 315 sati
godisnje, koliko se moze dati u 250 ili 220 sati? Tim vise sto [...| ne
moZemo hrvatsku knjiZevnost odvojeno predavati od hrvatskog jezika
i [...] razdijeliti ovako: 4 sata knjiZevnosti, a 1 sat jezika.

M. Sicel, Mjesto i poloZaj hrvatske knjiZevnosti u nastavnim programima
za skole drugog stupnja i za gimnazije. Rasprava, 1971.

ucenika. U skladu s tre¢im nacelom zadaca je nastave u
puckoj skoli da ucenike ponajprije temeljito upozna “sa
svojim jezikom, sa svojim narodom i sa svojom zemljom’
(Naredba,1875). Ucitelju je duznost paziti na pravilan jezik u
svim nastavnim predmetima, a u¢enje gramatike ne smi-
je se pretvoriti u mehanicko ponavljanje, ve¢ se primjere-
nim metodickim postupcima treba posti¢i to da gramatika
ne bude svrhom, nego sredstvom za razumijevanje i pra-
vilnu upotrebu jezika u govoru i pismu (Isto).

Iako je MazZuraniceva Skolska reforma bila velik ko-
rak ka demokratizaciji i standardizaciji skolstva, nastavni
plan i program nije bio u potpunosti jednak za sve vrste
puckih skola.To se ponajprije odnosi na razlike u muskim
iZenskim skolama. Potonje su zbog Zenskoga ru¢nog rada
imale nesto manju tjednu satnicu u drugim skolskim pred-
metima, Sto je najvise dolazilo do izrazaja upravo u redu-
ciranju satnice hrvatskoga jezika, koja je u prvim cetirima
razredima osnovne $kole ukupno iznosila 37 sati tjedno u
muskim (14 + 9 + 7 + 7),a 27 sati u Zenskim Skolama (10 + 7
+ 5+ 5). S obzirom na glavni zadatak skole da ucenike uz

"

religiozan i ¢cudoredan odgoj poucava u znanjima i umije-
¢ima potrebnim za gradanski zivot ruc¢ni je rad zauzimao
vazno mjesto u pripremi Zenske mladezi za Zivot u ondas-
njem drustvu.No nastava iz hrvatskoga jezika zauzimala je
ipak najviSe sati u nizim puckim skolama, $to nije bio slucaj
u visim razredima osnovnih skola (tzv. gradanskim skola-
ma), koje suimale prakticna usmjerenja pa je primjerice u
muskim trogodis$njim i Cetverogodisnjim gradanskim sko-
lama podjednaku ili ve¢u satnicu od Hrvatskog jezika imao
predmet Prostorucno risanje, a u Zenskim skolama pred-
met Zenski ruéni posao. Citanka je sredisnja skolska knji-
ga iz koje su se crpili sadrzaji za stvarnu i zavicajnu obuku
(prirodu i drustvo).

Slican se koncept u osnovi zadrzao i u sljede¢em na-
stavnom planu i programu, donesenom na temelju skol-
skog zakona iz 1888.godine, koji kao nastavni jezik propisu-
je hrvatski ili srpski pa ¢e se pod tim nazivom i pojavljivati
unastavnim planovima i programima.Ta se promjena u od-
nosu nazakon iz 1874. godine smatra velikim ustupkom srp-
skoj nacionalnoj zajednici (Horbec,Matasovic¢ i Svoger 2017).
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Prvi jedinstveni nastavni plan i program za niZe ra-
zrede osnovne §kole u novoj drzavnoj zajednici Kraljevini
Srba,Hrvata i Slovenaca donesen je 1926.godine, a za vise
razrede ostao je na snazi stari nastavni plan i program.
Srpskohrvatskoslovenacki jezik novi je naziv za materinski
jezik koji se u svim Cetirima razredima ucio sedam sati
tjedno.Nakon proglasenja Kraljevine Jugoslavije i stupa-
nja na snagu Zakona o narodnim skolama (1929) srpskohr-
vatskoslovenacki jezik uci se kroz predmet Narodni jezik,
ito u prvome razredu 10, u drugome 9, u treCemu 6 i u
Cetvrtome razredu 5 sati tjedno. Jedan od ciljeva nasta-
ve narodnoga jezika jest i razvijanje narodnoga ponosa
isvijesti o narodnome jedinstvu (Nastavni plan i program,
1933). Pod egidom narodnoga jezika djelovao je drzavni
jezi¢ni unitarizam. Ministarstvo prosvjete izdalo je u
lipnju 1929. godine Pravopisno uputstvo za sve osnovne,
srednje i stru¢ne Skole Kraljevine Jugoslavije s ciljem
ujednacavanja jezika i pravopisa u nastavi i udzbenici-
ma (Prosvetni Sematizam, 1932). Nova metodicka orijen-
tacija koja se temeljila na idejama radne skole, a podra-
zumijevala je aktivnije sudjelovanje u¢enika, u nastavi
narodnoga jezika manifestirala se uvodenjem u nastavni
program aktivnosti kao $to su ilustriranje i dramatizira-
nje prica i pjesama te opisivanje, crtanje i modeliranje
onoga Sto se vidjelo, ¢ulo i opipalo.

Hrvatski jezik za vrijeme Nezavisne Drzave Hrvatske
ucio se po 6 sati tjedno u prvim dvama razredima i po 5
sati tjedno u tre¢em i Cetvrtom razredu osnovne $kole. U
dvogodis$njim produznim osnovnim skolama, u koje su
isli ucenici koji nakon nizZe osnovne skole nisu nastav-
ljali skolovanje u gimnazijama ili obrtnim $kolama, tjed-
na je satnica bila 3 u seoskim i 4 sata u gradskim Skolama.
Nastava hrvatskoga jezika zauzimala je sredi$nji dio cjelo-
kupnog skolskog rada i imala je snaznu nacionalnu i ide-
olosku funkciju, sto je bilo u skladu s opéim smjernicama
nastave u osnovnoj skoli. Uvodi se korijenski pravopis, a
knjizevni se jezik uvodi postupno uz naglasenu potrebu
postivanja zavicajnog govora. UCiteljima se preporuca ko-
riStenje djecjih Casopisa u nastavi,dramatizacija pjesmica
i Stiva te privikavanje djece na Citanje prikladnih knjiga
(Nastavna osnova, 1943).

Nakon Drugoga svjetskog rata u novoj Jugoslaviji hr-
vatski se jezik kao skolski predmet u nastavnim planovi-
ma i programima osnovnih Skola javljao pod sljede¢im
nazivima: Hrvatski ili srpski jezik (od 1944), Materinski
jezik (od 1958), Hrvatskosrpski jezik (od 1964), Hrvatski
ili srpski jezik (od 1972) te Hrvatski ili srpski jezik, knji-
Zevnost,scenska i filmska umjetnost (od 1984). Nastavni
su se planovii programi prvih poslijeratnih godina cesto
mijenjali.Nastava je materinskoga jezika po uzoru nara-
nije razdoblje obuhvacala i sadrzaje zavicajne i stvarne
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obuke,a u prvim dvama razredima njezina je tjedna sat-
nica u pravilu bila ve¢a od polovine ukupne tjedne satni-
ce.Uz standardne zadatke koji se odnose na svladavanje
Citanja, pisanja, knjiZzevnoga jezika i razvijanja ljubavi
prema knjizi i ¢itanju zanimljivo je pratiti artikuliranje i
mijenjanje zadataka koji su se odnosili na odgojnu kom-
ponentu u duhu nove drustvene stvarnosti i ideologije.
Nastavni program iz 1946.godine u tom smislu od nasta-
ve hrvatskog ili srpskog jezika ocekuje “razvijanje ljubavi
iodanosti prema domovini i njenim narodima” (Nastavni
plan i program, 1946). Taj se zadatak 1948. godine prosiru-
je i na “osjecaj bratstva i jedinstva medu nasim narodi-
ma i oduSevljenje za izgradnju nase zemlje” (Nastavni
plan i program,1948). U nastavnim planovima i programi-
ma iz 1950.1 1951. godine kulminira ideoloski naboj pa je
medu ostalima zadatak nastave materinskoga jezika da
kod ucenika “razvija jugoslavenski socijalisticki patrio-
tizam, svijest o duZnostima prema domovini i narodu i
odusevljenje za rad na socijalistickoj izgradnji,a mrznju
prema neprijateljima nase domovine i rusiteljima mira
u svijetu” (Nastavni plan i program,1950,1951). Taj militan-
tni zadatak nestaje ve¢ u sljede¢em nastavnom planu i
programu, gdje se od nastave hrvatskoga ili srpskog jezi-
ka ocekuje da “razvija ljubav prema covjeku i Zivotu, da



26 PREMA HRVATSKOM U SKOLI

razvija altruizam, estetske i eticke osjecaje,ljubav prema
domovini i socijalizmu” (Nastavni plan i program, 1954). Taj
verbalni zaokret od mrZnje do altruizma ima svoje politic-
ke i pedagoske razloge. Slican se proces istodobno provodio
i u pionirskoj organizaciji. Pacifikacija naspram militari-
zacije djece i mladih svakako se ¢inila boljim sredstvom za
postizanje cilja — stvaranja novog socijalistickog covjeka.

Kao rezultat poslijeratne Skolske reforme uvodi se
1958. godine jedinstven $kolski sustav za sve jugosla-
venske republike zasnovan na obveznoj osmogodisnjoj
osnovnoj Skoli. U elaboratu Osnovna skola: programatska
struktura (1958), koji je bio osnovom za nastavne pla-
nove i programe 60-ih godina (Osnovna skola: odgojno-
obrazovna struktura,1960,1964,1965), uvode se u nastavu
materinskoga jezika dva nova podrucja: film i radio te
izvannastavni oblici rada (recitatorske,dramske, filmske,
novinarske i literarne druzine). Uvodenjem predmeta
Upoznavanje prirode i drustva, koji preuzima sadrzaje
stvarne i zaviCajne obuke, smanjuje se u prvim trima
razredima tjedni broj sati nastave materinskoga jezika.
Konkretni su zadaci usmjereni na usvajanje vjestina i
kompetencija iz podrudja jezika i knjizevnosti, bez ek-
splicitnih ideoloskih zahtjeva, koji se ponovno javljaju
u nastavnim planovima i programima 7o0-ih godina 20.
stolje¢a, kada se medu zadacima nastave hrvatskoga ili
srpskog jezika nalaze i oni koji traZe upoznavanje “revo-
lucionarne tekovine nasih naroda izrazene u knjizevnim
djelima” te “usvajanje ideja i normi socijalistickog sa-
moupravnog drustva i izgradivanje drustveno vrijednih
moralnih stavova” (Nasa osnovna skola, 1974).

Pocetkom 80-ih godina naziv se predmeta prosiruje
(Hrvatski ili srpski jezik, knjiZevnost, scenska i filmska
umjetnost) i u skladu s tim pro$iruju se i nastavni zada-
ci,ali ne samo u razvijanju kompetencija s umjetnickog
podrudja (knjizevnost,scenska i filmska umjetnost) nego
u pogledu njihova “pravilnog” odgojnog utjecaja tako sto
Ce se putem nastave “razvijati osjecaj bratstva,jedinstva
i ravnopravnosti naroda i narodnosti samoupravne SFR
Jugoslavije sadrzajima knjiZzevnosti, scenske i filmske
umjetnosti; uvoditi u opéenarodnu obranu i drustvenu
samozastitu sadrzajima knjiZevnosti, scenske i filmske
umjetnosti; upoznati tradiciju NoB-a i razvijati njihovu
revolucionarnu svijest sadrzajima knjizevnosti,scenske
i filmske umjetnosti” te “analizom umjetnicke i jezicne
materije izgradivati marksisticki pogled na svijet” (Plan
i program odgoja i osnovnog obrazovanja,1984).Taj je nastav-
ni plan i program ostao na snazi do demokratskih pro-
mjena i osamostaljenja Hrvatske, a zamijenit ¢e ga 1991.
godine novi, koji je kao jedan od glavnih zadataka posta-
vio deideologizaciju $kole i odgojno-obrazovnih sadrzaja
(Nastavni plan i program,1991).

PREDMET: HRVATSKI

0d 1991, nakon vise od 100 godina, s izuzetkom raz-
doblja NDH, u Skolu se vra¢a naziv predmeta Hrvatski je-
zik.Program obuhvaca Cetiri cjeline: KnjiZevnost,Scenska
i filmska umjetnost,Jezik te IzraZavanje i stvaranje (Isto).
Te se cjeline uskoro modificiraju pa predmet Hrvatski je-
zik obuhvaca sljedeca Cetiri nastavna podrucja: Hrvatski
jezik,Knjizevnost,Jezi¢no izrazavanje i Medijsku kulturu
(Okvirni nastavni plan i program, 1995).

HRVATSKI JEZIK U GIMNAZIJSKIM NASTAVNIM

PLANOVIMA I PROGRAMIMA

Buduci da je u kratku prikazu tesko obuhvatiti polozaj

hrvatskoga jezika u svim vrstama srednjih skola, fokus

¢e biti na gimnaziji kao konstanti u skolskom sustavu

od njegove uspostave do danas (izuzmemo li kratko raz-
doblje nakon reforme srednjeg skolstva sredinom 70-ih

godina 20.stoljeca). Do sredine 19.stoljeca nastavni jezik
u gimnazijama bio je latinski,no u nizim su se razredima

neki predmeti poucavali na materinskom jeziku (Cuvaj

1910-1913, 11). Gimnazije su u prvoj polovini 19. stoljec¢a

imale Sest razreda. Prevladavao je sustav razrednih uci-
telja, Sto je znacilo da je jedan ucitelj poucavao sve pred-
mete osim vjeronauka.

Godine 1849. carskom je naredbom odobren u Becu
Nacrt ustroja gimnazija i realnih skola u Austriji, temeljem
kojega je provedena reforma gimnazija u Austriji,a u
civilnoj Hrvatskoj i Slavoniji pocela se primjenjivati od
Skolske godine 1850/1851.(Horbec i Svoger 2011). Potpuna
gimnazija po novom je ustroju trajala osam godina (niza
iviSa gimnazija s po Cetirima razredima). Uz brojne pro-
mjene u nastavnim sadrzajima i nac¢inu poucavanja, kao
§to su primjerice uvodenje predmetnih ucitelja i razred-
nika te polaganje maturalnog ispita, propisano je da na-
stavni jezik moZe biti svaki zemaljski jezik, odnosno je-
zik koji odgovara potrebama stanovnistva. Njemacki je
jezik bio obvezni predmet, a za vrijeme Bachova apsolu-
tizma i nastavni jezik u visSim gimnazijama (1854-1860).
Kao Skolski predmet njemacki se ucio tri sata,a hrvatski
jezik dva sata tjedno u svim razredima. Sezdesetih je go-
dina 19. stoljec¢a obratno — hrvatski se uci tri, njemacki
uglavnom dva sata tjedno.Istodobno je prosjecna tjedna
satnica latinskoga jezika nesto viSe od Sest sati (Klasicne
gimnazije,2007).

Srednje Skole u Vojnoj krajini postupno su uvodi-
le hrvatski kao nastavni jezik, od 1860. godine samo za
nastavu vjeronauka i povijesti, a zatim od 1868. godine
i za druge predmete, tako da je prvi ispit zrelosti na hr-
vatskome jeziku odrzan 1875. godine u Velikoj realci u
Rakovcu te 1876. godine u Vinkovcima (Skolstvo,1896). U
dalmatinskim je gimnazijama nastavni jezik bio tali-
janski. Hrvatski se kao nastavni jezik najprije uvodi u
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Zakon

slavonsko-dalmatinskomu saboru

Zakon

Bt

i umienju podutava.
§ 2
kol

od 4. listopada 1874.

ob ustroju putkib ¥Kolah i preparandijab za putko uti-
teljstvo u kraljevinah Hrvatskoj i Slavoniji.

MI FRANJO JOSIP PRVI,

po milosti bozjoj eesar Austrijunskis

kralj Ceski itd. i apostolski kralj kraljevinah Ugarske, Hrvatske,
Slavonije i Dalmacije

potvrdjujemo predlozeni Nam u osnovi po hrvatsko-

ob ustroju putkili folah i preparandijah za putko uiteljstvo u
kraljevinabi Hrvatskoj i Slavoniji.

GLAVA PRVA.

Obéenite ustanove.

Pulkoj jo ¥koli zadacom, da djecu religiozno i
Cudoredno odgaja, dufevne im i tjelesne sile razvija,
te ih u potrebitom za gradjanski Zivot obtem znanju

lPuéko Fkole diele se na obée putke i gradjanske
0.

S obéimi pufkimi Fkolami spojene su opetovnice.
S obéimi puckimi ¥kolami mogu prama mjestnim_
potrebam biti spojeni i strukovni tetaji.

e

Q? Iz MaZuraniceva zakona

gimnazije u Dubrovniku i Kotoru 1869,zatim 1880. godi-
ne u splitsku gimnaziju,a 1897.godine osniva se u Zadru
gimnazija s nastavom na hrvatskom jeziku (Frankovié¢
1958).Srednje $kole u Istri takoder su bile na talijansko-
me jeziku,osim pazinske gimnazije u kojoj se poucavalo
na njemackome. Hrvatska gimnazija u Pazinu osnova-
na je 1899. godine.

Krajem 19. stoljeca i poCetkom 20. stolje¢a sve su
izrazeniji zahtjevi za reformom gimnazija. Umjesto kla-
si¢nih dominaciju postupno preuzimaju realne gimna-
zije,¢iji nastavni plan i program prati zahtjeve vremena
(bez grckog i s dvama zivim stranim jezicima, vise pri-
rodoslovnih predmeta). Pocetkom 20.stolje¢a prosjecna
tjedna satnica hrvatskoga jezika u klasi¢cnim gimnazi-
jama iznosila je 3,25,a u realnim 2,75 sati (Naucna osno-
va,1906). Gimnazijskim nastavnim planovima i progra-
mima prigovaralo se zbog zastarjelosti, neprakti¢nosti
i prenatrpanosti. Na zahtjeve za rastere¢enje ucenika
pokusalo se odgovoriti novim nastavnim planom i pro-
gramom. U nastavi hrvatskoga jezika predloZeno je re-
duciranje gramatickih sadrzaja u nizim, a knjizevnih u
vi$im razredima (Isto).

Nakon stupanja na snagu Zakona o srednjim skolama
(1929) propisani su jedinstveni nastavni planovi i pro-
grami za srednje Skole. Metodicke upute nastavnicima
isticu da nacionalni odgoj treba biti jugoslavenski, pri
¢emu glavnu ulogu ima nastava narodnoga jezika i knji-
Zevnosti, Cija je vaznost u razvijanju osjec¢aja narodnoga

@ Zakon o narodnim skolama u Kraljevini

Jugoslaviji, Zagreb, 1929.

jedinstva presudna. U prevladavaju¢im realnim gimna-
zijama srpskohrvatskijezik poucava se u prvim dvama ra-
zredima po pet sati,a u ostalih Sest razreda po Cetiri sata
tjedno, te tako postaje predmet s najvisom prosje¢nom
tjednom satnicom. U klasi¢nim se gimnazijama poucava
tek sat manje (u drugome razredu) i po tjednoj je satni-
ci odmabh iza latinskog jezika (Programi i metodska uput-
stva,1936).Takva Ce satnica ostati i za predmet Hrvatski
jezik u vrijeme Nezavisne DrZave Hrvatske (Lukas 1943),
no promijenili su se zadaci i nastavni sadrzaj.
Reformom $kolstva 50-ih godina 20. stolje¢a nizi ra-
zredi gimnazije postaju visi razredi osnovne skole, a gi-
mnazija postaje Cetverogodisnja srednja $kola. Taj je pro-
ces poceo neposredno nakon rata,a zavrSen Opéim zakonom
o skolstvu 1958.godine, kada se uvodi jedinstven skolski su-
stav za sve jugoslavenske republike. Nastavni plan i pro-
gram za gimnazije iz 1960. godine propisao je za predmet
Hrvatskosrpski jezik s knjizevnoséu po Cetiri sata tjedno
u svim Cetirima razredima gimnazije drustveno-jezicnog
smjera te Cetiri sata u prvom i po tri sata u ostalim razre-
dima za gimnazije matematicko-prirodoslovnog smjera.
Naglasak je na sadrZajima iz knjiZzevnosti, na kojima se te-
melje i osnovnizadaci nastave — upoznavanje najvaznijih
dostignuca knjiZevnosti “nasih naroda”, shvac¢anje drus-
tvene uvjetovanosti i estetske vrijednosti knjiZzevnog djela,
obogacivanje svog osjetanog Zivota i upoznavanje ljepote
knjizevnog jezika (Nastavni planiprogram za gimnaziju,1960).
Ti se zadaci 70-ih godina dopunjavaju ve¢ standardnim
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(’j Nastavni plan i program za 1, 11, 111 i 1v razred gradanskih

Skola u Kraljevini Jugoslaviji, Beograd, 1936.

ideoloskim sintagmama kao $to su marksisticki pogled na
svijet,jugoslavenska socijalisticka zajednica i samouprav-
no socijalisticko drustvo (Osnove nastavnog plana i programa,
1974). Hrvatski ili srpski jezik i knjiZzevnost deklarira se te-
meljnim predmetom opceg obrazovanja i podruc¢jem “oso-
bitog bavljenja u srednjim Skolama” (Isto).Ostat ¢e toina-
kon reforme srednjoskolskog obrazovanja.U zajednickim
programskim osnovama srednjeg usmjerenog obrazova-
nja 80-ih godina za hrvatski je jezik predvideno godisnje
Po 136 sati u prvom i drugom te po 102 sata u trecem i Ce-
tvrtom razredu (Zajednicke programske osnove, 1984). TeZak
(1979) upozorava na moguénost marginaliziranja jezika i
knjiZevnosti u zavr$nim stupnjevima usmjerenog obra-
zovanja, ali i na nepotrebno unificiranje nastave jezika i
knjiZevnosti i optereéivanje svih ucenika znanjima koja
su primjerice potrebna samo budué¢im lingvistima.

Godine 1991. ponovno se vraca stari model sred-
njoskolskog obrazovanja s gimnazijama opceg, jezi¢nog,
klasi¢nog i prirodoslovno-matematickog usmjerenja.
U svima se njima hrvatski jezik — $to je ujedno i naziv
predmeta — poucava Cetiri sata tjedno (Nastavni plan i
program za gimnazije,1994).

PREDMET: HRVATSKI

h Nastavni plan i program za osnovne skole, Zemaljsko antifasisticko
vijece narodnog oslobodenja Hrvatske, Prosvjetni odjel,

1944, HSM A 4573.

Pregled polozaja hrvatskog jezika u nastavnim planovima
i programima na podrucju danasnje Republike Hrvatske
od pocetaka uspostave javnog i obveznog sustava odgoja
i obrazovanja do kraja 20. stolje¢a, makar nepotpun i sa-
Zet, upucuje na nekoliko zakljucaka. Hrvatski jezik kao
nastavni predmet, ali i kao nastavni jezik, ne moZze se
promatrati bez Sireg povijesnog konteksta i polozZaja hr-
vatskih zemalja tijekom povijesti.Taj je kontekst utjecao
kako na naziv nastavnog predmeta tako na njegov sadr-
Zaj. Materinski je jezik u svim razdobljima bio osnovom
za razvoj klju¢nih kompetencija u¢enika, ali i poligonom
za manje ili viSe eksplicitne specifi¢ne odgojne zahtjeve
koji su odrazavali odredeni politicki i ideoloski kontekst.
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pregled izobrazbe

nastavnika

hrvatskoga jezika =

Nastavnici (uCitelji, profesori) hrvatskoga jezika kao kom-
petentni (i kvalificirani) stru¢njaci izvode nastavu (orga-
nizirani oblik u¢enja) hrvatskoga jezika, knjizevnosti, go-
vornog izrazavanja (govornistva), pismenog izrazavanja i
medijske kulture; prije standardizacije na narje¢jima, re-
gionalnim ili lokalnim hrvatskim govorima,a nakon stan-
dardizacije na standardnome hrvatskom jeziku.Stjecanje
kompetencija nastavnika hrvatskoga jezika uglavnom je
sukladno izobrazbi nastavnika jezika u svijetu koja ima
duboke korijene u starom vijeku.Malo je povijesnih doka-
za o pocetku organiziranoga uCenja i poucavanjajezi¢nog
izrazavanja, ali nema prijepora oko ¢injenica da su rane
civilizacije odgojem svoje mladeZi postizale visoku govor-
nu kulturu u skolama kojima je glavna svrha bilo stjeca-
nje znanja i sposobnosti jezicnoga izrazavanja. Aristotel
je u Retorici postavio temelje (u 4. st. pr. Kr.) za izobrazbu
dobrog nastavnika govornistva. Klasi¢na iskustva i zna-
nja o ucenju jezika i poucavanju govornistva usustavio
je Kvintilijan u knjizi O odgoju govornika (1. st.). Od njega
su ucili krséanski propovjednici, kasnije sveci Laktancije,
Ambrozije,Jeronim i Augustin (Aurelije Augustin), koji je
utjecao na propovjednistvo (govornistvo) tijekom sred-
njeg vijeka, u cemu su se osobito isticali redovnici.Za na-
stavnike su birali najbolje propovjednike (govornike) u
svojoj zajednici.

VLADO
PANDZIC

Isto su Cinili benediktinci, dominikanci, franjevci,
pavlini, isusovci i drugi medu Hrvatima. Nisu se mogli
sluziti latinskim u propovijedanju domacéemu katolickom
puku. Trebali su im propovjednici koji poznaju pojedina
hrvatska narjecja, regionalne i lokalne govore. Kakvi su
trebali biti hrvatski ucitelji, postoji izobilje povijesnih
dokaza. Osnivaju¢i klasi¢nu gimnaziju u Zagrebu (1607),
isusovci nisu veliku pozornost poklanjali hrvatskom je-
ziku u Skolskim propisima, ali birali su za profesore one
koji su ga poznavali jer nisu sa svojim novim ucenicima
nekoliko godina mogli komunicirati na latinskom. Strogi
su bili kriteriji za izbor nastavnika u Klasi¢noj gimnaziji
u Zagrebu, a nakon $to su izabrani kao najbolji kandida-
ti, morali su prihvatiti sluzbu diljem svijeta ako su ondje
bile vecée potrebe za izvrsnim profesorima. Tako je isuso-
vac Nikola Planti¢,Zagrepcanin,izabran za profesora (1742),
uskoro u Varazdinu predavao sintaksu, poetiku i retoriku
u PozZegi (1744), filozofiju u Buenos Airesu, a teologiju u ar-
gentinskoj Cordobi (1749), gdje je jos pripremao mlade isu-
sovce za profesorski posao na $panjolskom i gvaranskom
jeziku,Sto je iznimno vazna ¢injenica za povijest hrvatske
metodike jezika i govornistva (propovjednistva). Nakon
povratka iz Juzne Amerike profesor je teologije u Zagrebu
(1770-1771) i rektor kolegija u Varazdinu (1771), gdje je pro-
povijednik do kraja Zivota (1775).
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Ratio educationis (BeC, 1777), kojemu je prethodio
Felbigerov Metodenbuch fiir Lehrer der deutschen Schulen
(Metodicki prirucnik za ucitelje njemackih skola, Bec, 1776),
prvi je drzavni zakon u kojem se propisuju izbor ucitelja,
metodika, ucivo, satnica itd. Iznimno je vazan i za hrvat-
sko Skolstvo jer je poticao razvoj i $kolsku uporabu narod-
nih jezika u okviru Habsburskog Carstva.To se odrazilo i
u Osmanskom Carstvu, gdje je Skolski pokret bosansko-
hercegovackih Hrvata pocetkom 19. stolje¢a pokrenuo bi-
skup fra Augustin Mileti¢, pisac jedne poticajne pocetnice
(1815). Prikljucio se tom pokretu fra Stjepan Marijanovic¢
dvjema slovnicama, pedagoskim djelom Systema littera-
rium... (gimnazijskim sustavom za bosanske franjevacke
kandidate) te jednom pocetnicom,a fra Andrija Kujundzié
zanimljivim hrvatskim pravopisom koji je otisnut u
Marijanovicevoj prvoj slovnici u Splitu (1822).

Hrvatski narodni preporod u okolnostima uporne ma-
darizacije promice izobrazbu nastavnika (ucitelja, profeso-
ra) hrvatskoga jezika. Moguc¢nosti studiranja na beckom
sveuciliStu za Hrvate su ogranicene. Osnovana je Matica
ilirska (1842), ubrzo nazvana Maticom hrvatskom, tiska-
ne su vrlo znacajne hrvatske slovnice, a promican je je-
dinstveni knjiZevni jezik sa Stokavskom osnovicom.Ivan
Kukuljevi¢ Sakcinski odrZao je prvi govor na hrvatskom
jeziku u Hrvatskom saboru (1843). Osnovana je Katedra
za hrvatski jezik i knjiZevnost (1845). Bez kompetentnih
nastavnika hrvatskoga jezika nije bilo moguce stvoriti $i-
rok krug hrvatske domoljubne inteligencije. Otvorene su
vece moguénosti kada je u Habsburskom Carstvu zapoce-
ta reforma $kolstva na temelju Nacrta temeljnih nacela jav-
ne nastave u Austriji (Entwurf der Grundziige des offentlichen
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Unterrichtswesens in Osterreich, 1848). Ubrzo je objavljen za-
kon Nacrt ustroja gimnazija i srednjih skolau Austriji (Entwurf
der Organisation der Gymnasien und Realschulen in Oesterreich,
1849) te Privremeni zakon o ispitivanju kandidata za sluzbu gi-
mnazijskog profesora (1849), koji je zapravo povijesna pre-
kretnica u stjecanju kvalifikacija za nastavnike hrvatsko-
ga jezika u gimnazijama. U skladu s tim zakonom nisu
mogli materinski jezik predavati nastavnici dok ne po-
loze taj rigorozni ispit (strucni ispit za nastavnike hrvat-
skoga jezika i knjiZevnosti),a sve nastavne predmete nije
viSe smio u jednom razredu predavati samo jedan profe-
sor, nego razliciti nastavnici. U skladu s kvalifikacijama
gimnazijski profesori mogli su biti redoviti, sporedni te
pomoc¢ni ucitelji, koji su bili duzni odraditi jednogodis-
nji pokusni rok. Iako je naznacena privremenost toga
zakona, zapravo je uz nevelike promjene vrijedio sve do
raspada Austro-Ugarske (1918). Mnogi “pomo¢ni ucitelji”
(suplenti) nisu uspjeli postati “redoviti ucitelji” (profe-
sori u gimnazijama).

Premda je Nastavni plan za gimnazije (1854) promicao
germanizaciju, nije mogao zaustaviti ambicije hrvatskih
mladic¢a da postanu profesori hrvatskoga jezika. Na bec-
kom sveucilistu u 1850-im i 1860-im unatoc¢ politickim
zaprekama slavistiku je studiralo ili pokusalo studirati
dvadesetak Hrvata iz razli¢itih hrvatskih krajeva. Nakon
diplome pocinjali su uglavnom raditi kao suplenti u gim-
nazijama u sredi$njoj i sjeverozapadnoj Hrvatskoj,aliiu
Franjevackoj klasi¢noj gimnaziji u Sinju, koja je 1859. za-
poslila slavnoga domoljubnog profesora hrvatskoga je-
zika fra Antu Konstantina Matasa. Bio je prvi profesor
hrvatskoga jezika u juznoj Hrvatskoj, a kasnije je kao
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ravnatelj talijansku dubrovacku gimnaziju pretvorio u hr-
vatsku Skolu. Prijateljevao je u Becu s mladim kolegom

Vatroslavom Jagicem, koji je postao profesor Klasi¢ne gi-
mnazije u Zagrebu (1860). Nakon Sto je 1874. otvoren stu-
dij slavistike na Sveucilistu u Zagrebu, preusmjerili su

se mladi Hrvati s beckog sveucilista na taj studij, koji su

kombinirali sa studijem filozofije. Budu¢i da su slusali i

polagali ispite kod profesora koji su drzali predavanja iz

pedagogije i didaktike, neki su bili dobro pripremljeni

za sluzbu u gimnazijama i srednjim skolama, medu ko-
jima su uciteljske skole imale poseban ugled. Mnogi su

Zeljeli raditi u Klasi¢noj gimnaziji u Zagrebu, zbog Cega

je medu mladim profesorima nastajalo struc¢no i politic-
ko suparnistvo, osobito u 1860-im i 1870-im godinama

kada su ponajvise polemizirali ili se sukobljavali oko hr-
vatskog jezika. Bilo je kaznjenih i s jedne i druge supar-
nicke strane,stoga su pojedinci potrazili posao u drugim

gimnazijama ili na stranim sveucilistima. Istodobno su

se neki profesori u toj gimnaziji istaknuli kao pisci gra-
matika i ¢itanaka. Pojedini su udzbenici nakon niza po-
novljenih izdanja docekali novu drZzavu Kraljevinu Srba,
Hrvata i Slovenaca (1918).

Ucitelji u hrvatskim puckim skolama u drugom dije-
lu 19.1 pocetkom 20. stoljeca, nakon $to su prezivjeli ger-
manizacijuimadarizaciju te nekoliko reformi, pokazivali
suvisok stupanj radne discipline, strpljivosti i radnog za-
nosa.Iako su obavljali tezak i odgovoran posao, mnogi su
mladiéi i djevojke onodobno Zeljeli to zanimanje. Bilo je
istaknutih hrvatskih knjizevnika koji su htjeli biti ucite-
lji u puckim skolama,ali nisu uspjeli poloZiti stroge ispite.

Krajem 19.1 pocetkom 20. stolje¢a nekoliko je slav-
nih hrvatskih gimnazija bilo izvan prostora danasnje
Republike Hrvatske,ali medu njihovim polaznicima bili
sumnogi iz Zagreba i drugih hrvatskih krajeva.S drzav-
nom Klasi¢nom gimnazijom u Sarajevu borile su se za
prvenstvo katolicke gimnazije: Nadbiskupska klasic-
na gimnazija u Travniku, Franjevacka klasi¢na gimna-
zija u Visokom te Franjevacka klasicna gimnazija na
Sirokom Brijegu, kojoj su sva prava priznata tek prije
raspada Austro-Ugarske (1918). Ve¢ina je profesora hr-
vatskoga jezika u tim Skolama uz profesorske diplome
imala doktorate. Skolovali su se na najpoznatijim eu-
ropskim sveuciliStima.

U novoj drzavi Kraljevini Srba, Hrvata i Slovenaca izo-
brazba nastavnika hrvatskoga jezika nailazila je na velike
zapreke. Ve¢ od pocetka srpski radikali nastojali su ostva-
riti srpsku dominaciju te nametnuti naziv srpskohrvatski
jezik,aliisrpskohrvatskoslovenacki.Ta je velikosrpska politi-
ka nastojala dovesti u Hrvatsku §to vise profesora srpskog
jezika. Mnogima su iz Hrvatske nudili studij toga jezika
u Beogradu. Nestedimice su davali stipendije bosanskim
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Za hrvatskog ili srpskog izvornoga
govornika [...] korijen [rijeci
nastava] nije narocito obavijestan.
Nije naime lako otprve dovesti u
vezu nastavljanje i poucavanje.

Taj rusizam u novije se doba
prilicno cvrsto ukorijenio u nasoj
svakodnevici i pedagoskoj teoriji.
Ipak, ne moze se tvrditi da ta, sada
i nasa rijec iz svoga znacenjskoga
polja iskljucuje bilo koju od
pedagoski relevantnih usmjerenosti
pojma i da ne upucujeina
spoznajni, i na osjecajni, i na voljni
razvoj mlade licnosti. Terminom
nastava mozemo obuhvatiti
nekadasnji uzgoj i poduku kao i
danasnji odgoj i obrazovanje.

S. Tezak, Metodika nastave filma na opéeobrazovnoj razini, 1990.

i hercegovackim franjevcima u skladu s planom srbiza-
cije Bosne i Hercegovine. Neplodonosne rasprave o skol-
stvu trajale su desetak godina. Mnogi su lektiru optuzivali
za negativan utjecaj. Nakon $to je 1924. ponudena nauc-
na osnova koja je bila “prijepis” srpske iz 1898, nastale su
velike polemike koje su pratile novi popis udzbenika (za
skolsku godinu 1924/1925), novu osnovu za srednje Skole
(1925)i novi nastavni plan za vise razrede gimnazije (1926).
S popisa su odstranjeni hrvatski udzbenici. Srbizacija je
grublja od madarizacije i germanizacije. Godine 1929. ko-
nacno je objavljen Zakon o srednjim skolama. Privilegiranje
srpskog jezika i knjiZzevnosti, srpsko svojatanje hrvatske
knjiZevnosti nastale u Dubrovniku i jo$ nekih hrvatskih
pisaca,niska razina studija slavistike u Beogradu te mnos-
tvo nezaposlenih profesora s njihovom diplomom - sve je
to, medu ostalim, izazivalo medunacionalna sukobljava-
nja.Godine 1936.0bjavljen je Program i metodskauputstvaza
rad u srednjim skolama, koji je djelomice slijedio moderne
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PROGRAMI

METODSKA UPUTSTVA

ZA RAD U SREDNJIM SKOLAMA

NASTAVNI PLANOVI ZA SREDNJE SKOLE PRO-

PISANI SU ODLUKOM MINISTRA PROSVE

... 28311/30; NASTAVNI PROGRAMI ODLU-

KAMA S.N.BR. 28733, S.N.BR. 1627731, S.N.BR.

23801731 127100/23; METODSKA UPUSTVA ODLU-
KOM S.N.BR. 1423838

IZDANJE 1 STAMPA
DRZAVNE STAMPARIJE KRALJEVINE JUGOSLAVIJE.
BEOGRAD 1938

% Zakon ob ustroju puckih skola i preparandija za uciteljstvo ob¢ih
puckih uciona. Razprava o MazZuranicevom zakonu u hrvatsko-

slavonskom saboru, Zagreb, 1874.

pristupe knjizevnom tekstu koji su prakticirani u fran-
cuskoj meduratnoj metodici nastave knjiZzevnosti, ali
sve su i dobre namjere propadale zbog velikosrpskih
planova prisvajanja hrvatskih krajeva, kulture i knji-
Zevnosti. Godine 1940. u Banovini Hrvatskoj bilo je 47
gimnazija. Mnogi zavrSeni gimnazijalci nisu se mogli
upisati na Sveuciliste u Zagrebu, stoga su pojedinci od-
lazili u Beograd. Srpske uciteljske s§kole nezaustavljivo
su umnozavale nezaposlene ucitelje. Dugogodis$nji po-
kusaji primjene nacela tzv. radne skole nisu dali oceki-
vane rezultate u Kraljevini Jugoslaviji, koja se raspala
u travnju 1941.

Prije kraja Skolske godine 1940/1941. profesori srp-
skog jezika koji su stigli u Hrvatsku kao promicatelji
velikosrpske politike vratili su se u Srbiju. Nijemci su
na SveuciliSte u Zagrebu doveli nekoliko njemackih sve-
ucilisnih profesora. Medu njima su bili i promicatelji
njemacke didaktike jezika. Medutim zbog ratnih okol-
nosti studenata je bilo sve manje. Mnogi su mobilizira-
ni.Rektor je Sveucilista od akademske godine 1940/1941.
bio Stjepan Ivsi¢, profesor Filozofskog fakulteta. Nije bio
za korijenski pravopis pa je ostao bez duznosti rektora.
Nekoliko je profesora s Filozofskog fakulteta smijenje-
no, neki su zavr$ili u logoru Stara Gradiska, ali puste-
ni su u travnju 1942. Nastavili su profesorski posao ili
otisli u mirovinu, kao $to je to u¢inio Dragutin Boranié.
Asistent na Katedri za slavistiku od 1942.bio je Ljudevit
Jonke. Njemacka didaktika jezika i knjiZevnosti bila je
u temelju izobrazbe profesora hrvatskoga jezika. Studij
kroatistike mnogi studenti nisu zavrs$ili: mnostvo ih

je izgubilo zivot u ratu ili u poslijeratnim godinama.

h Programi i metodska uputstva za rad u srednjim skolama,
Beograd, 1936.

Prezivjeli profesori hrvatskoga jezika koji se nisu pri-
kljucili partizanima ostali su bez posla u gimnazijama
i srednjim Skolama. Nekima je ponuden posao u Srbiji,
Makedoniji ili Crnoj Gori.

Filozofski fakultet u Zagrebu dozivio je velike nevolje
i promjene 1945. PonajviSe su stradali kroatisti i germa-
nisti. Svojevrsna sovjetizacija zahvatila je cijeli fakultet.
Provodio ju je pedagog Stjepan Pataki. Ruski utjecaj spla-
snuo je nakon Informbiroa (1948).Studenti hrvatskoga je-
zika i knjizevnosti bili su zapravo studenti slavistike, koja
je na prvo mjesto stavljala ruski jezik i knjizevnost.Svi su
slusali predavanja iz pedagogije i didaktike. Ruska meto-
dika nastave jezika i knjiZevnosti bila im je temeljna lite-
ratura.Godine 1948.na slavistiku je stigao srednjoskolski
profesor Tvrtko Cubeli¢. Uz usmenu narodnu knjiZevnost
ubrzo je poceo predavati metodiku nastave jezika i knji-
Zevnosti.Godine 1964.na Odsjeku za jugoslavenske jezike i
knjiZzevnosti Filozofskog fakulteta u Zagrebu kao asistent
je Dragutin Rosandi¢ poceo predavati metodiku nastave
hrvatskoga ili srpskog jezika i knjizevnosti. Utemeljitelj
je Katedre za metodiku nastave hrvatskoga ili srpskog je-
zika i knjiZevnosti.

Poslijediplomski studij iz metodike jezika i knjizev-
nosti Dragutin Rosandi¢ osnovao je 1973. Kad je Vlado
Pandzi¢ postao asistent (1977), postojao je A- (Cetiri go-
dine) i B-studij (tri godine) jugoslavistike. Studenti su
slusali dva metodicka kolegija: Metodiku nastave hrvat-
skoga ili srpskog jezika i Metodiku nastave knjizevnosti.
Nakon $to je dosao s Pedagoske akademije na Filozofski
fakultet, Stjepko Tezak predavao je Metodiku nastave
hrvatskoga ili stpskog jezika te Metodiku nastave filma.
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U akademskoj godini 1990/1991. promijenjeno je
ime Odsjeka za jugoslavenske jezike i knjiZevnosti u
Odsjek za kroatistiku. Metodicka satnica neznatno je
promijenjena. Dragutin Rosandi¢ bio je predstojnik
Katedre za metodiku nastave hrvatskoga jezika i knji-
Zevnosti do 2000,a od 2000.do 2015. predstojnik je Vlado
Pandzi¢. Godine 1996. ponovno je smanjena satnica me-
todi¢kih predmeta. Clanovi Odsjeka za kroatistiku bili
su predsjednici povjerenstava za strucne ispite ucitelja
hrvatskoga jezika u osnovnim i profesora u srednjim
skolama (1991-2006). Godine 2001. Hrvatska je prihva-
tila Bolonjsku povelju, a zatim su pokrenute rasprave
te pocele pripreme preddiplomskog (triju godina) i di-
plomskog studija (dviju godina) kroatistike. Nastavne
planove i silabe zagrebacke Katedre uglavnom je preu-
zela vecina odsjeka za kroatistiku u Hrvatskoj i Bosni i
Hercegovini.
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Gramatike
1 rjecnici do

PREDMET: HRVATSKI
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Mazuraniceva

zakona 1874. =

Gramatike hrvatskoga jezika do 1874. pisane su latinskim,

talijanskim, njemackim i hrvatskim jezikom, katkad su
dvojezicne, rijetko trojezicne. Tiskaju se kao samostalne
knjige ili (rjede) kao dodatak rjecnicima. Neke su ostale
u rukopisu. One nastale u dopreporodnome razdoblju ce-

sto su potpuni jezi¢ni prirucnici, koji sadrZzavajuirjecnike,

pravopisna pravila te uzorke usmene i pisane konverzacije.
Vec¢inom su Stokavske,a manji dio njih normira kajkavski
knjizevni jezik.

GRAMATIKE
Na pocetku hrvatske gramatikografije stoji latinskim je-
zikom pisana gramatika Institutionum linguae Illyricae libri

duo (Rim, 1604) Bartola Kasi¢a. Nemajuci hrvatske uzore,
Kasi¢ svoju gramatiku piSe po modelu latinskoga jezika,

sto iziskuje brojne napomene, pouke i dodatna objasnje-
nja hrvatskih posebnosti,a kadsto rezultira uvodenjem
kategorija koje nisu svojstvene hrvatskomu jeziku (npr.

ablativ, optativ, konjunktiv, gerundij). S druge strane,

neki su dijelovi gramatickoga opisa do danas zadrzani
u hrvatskim gramatikama po uzoru na Kasic¢a (npr. tri
imenicke deklinacije, pripadnost kojima odreduje nasta-
vak u genitivu jednine). U poCetnome dijelu gramatike
autor se bavi grafijom i naglascima, a njezin zavrsni dio
¢ine napomene o sintaksi (13 pravila “o konstrukciji”).
Sredis$nji, najopsezniji dio KaSi¢eve gramatike zauzima
morfologija, i to detaljan opis imena, tj. imenica (u pri-
djeve autor ubraja i brojeve) te zamjenica i glagola (po-
tonjima posvecuje najviSe pozornosti od svih promje-
njivih vrsta rijeci). Kasi¢ ¢e biti oslonac i uzor mnogim
kasnijim hrvatskim gramaticarima.

ANDELA
FRANCIC

U 17.stolje¢u Juraj KriZanié u Sibiru pise i u rukopisu ostav-
lja sveslavensku gramatiku Gramaticho iskazdnje ob riiskom

jeziku (Tobolsk, 1665) pisanu slavenskom koine, u kojoj je

hrvatski jezik predstavljen hibridnim jezikom pisaca ozalj-
skoga knjizevnojezi¢noga kruga.Tiskom objavljena nakon

gotovo dvaju stoljeca nije mogla utjecati na daljnji tijek hr-
vatske gramatikologije.

Pocetkom 18. stolje¢a, 124 godine nakon Kasiceve, ti-
skana je druga hrvatska gramatika — Istruzioni grammati-
cali della lingua illirica (Dubrovnik, *1728) Ardelia della Belle.
Pisana je talijanskim jezikom te je predmetnuta Della
Bellinu trojezi¢nom rje¢niku Dizionario italiano, latino, illirico.

U Slavoniji oslobodenoj od Osmanlija svoje gramati-
ke, tocnije gramatike i negramatickim sadrzajima prosire-
nejezicne priruc¢nike,sredinom 18.stolje¢a objavljuju Blaz
Tadijanovi¢ (Svasta po maloiliti kratko slozenje imena i rici uilir-
skiinjemackijezik, Magdeburg,'1761), Matija Antun Relkovic¢
(Nova slavonska i nimacka gramatika /| Neue Slavonische und
Deutsche Grammatik,Zagreb,'1767) i Marijan Lanosovié¢ (Neue
Einleitung zur Slavonischen Sprache, Osijek, '1778). Sve te gra-
matike u kratku vremenu dozivljavaju vise izdanja.

Niz hrvatskih gramatika u 18. stoljecu nastavlja
Josip Jurin svojim trojezi¢nim priru¢nikom naslovljenim
Slovkinja slavnoj slovinskoj mladosti dijackim, ilirickim i talijan-
skim izgovorom napravljena (Venecija, 1793). U njemu je krat-
ka gramatika hrvatskoga jezika pisana talijanskim jezikom,
dok najveéi dio zauzima opis latinskoga jezika hrvatskim.

U drugoj polovici 18. stoljeca pojavljuju se gramati-
ke kajkavskoga knjiZevnog jezika. Griinde der Croatischen
Sprache zum Nutzen der deiitschen Jugend verfasset Ivana
vitkovi¢a nastala je u Zagrebu 1779. i ostala u rukopisu.
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Q’j I. Kristijanovi¢, Grammatik der Kroatischen Mundart, Zagreb, 1837.

Prva je tiskana kajkavska gramatika Einleitung zur kro-
atischen Sprachlehre fiir Teutsche (Varazdin, 1783) Ignacija
Szentmartonya. Objavljivanje kajkavskih gramati-
ka nastavlja se i zavrSava u 19. stolje¢u. Grammatik der
Kroatischen Mundart (Zagreb,1837) Ignaca Kristijanovica
posljednja je i najbolja kajkavska gramatika.

Dvjestotinjak godina nakon Kasi¢eva gramaticko-
ga prvijenca Sime Starcevi¢ objavljuje prvu hrvatsku
gramatiku pisanu hrvatskim jezikom, Novu ricoslovicu
iliricku (Trst, 1812). Nastanak gramatike potaknut je na-
redbom marsala Marmonta “da se u osnovnim skolama
i niZoj gimnaziji nastava odvija na materinskom jezi-
ku” (Tafra 2002). Gramatika je pisana ikavskom novosto-
kavstinom, morfonoloskim (od ilirskoga umjerenijim)
pravopisom i slavonskom grafijom (u koju autor unosi
neke svoje promjene). Starcevicu pripada posebno mje-
sto u povijesti hrvatske gramatikografije i zbog prvoga
opisa Cetveronaglasnoga novostokavskog sustava, zbog
normativnosti (u njega nema gramaticke i leksicke si-
nonimije) te zbog jeziénoga purizma (gramatiku je na-
pisao bez posudenica).

U 19. je stoljec¢u, od prijasnjih bogatijemu grama-
tickim priru¢nicima, na zasadama ilirskih ideja tiska-
na prva op¢ehrvatska gramatika, Osnova slovnice slavjan-
ske narjecja ilirskoga Vjekoslava Babukica (Zagreb, *1836).
Temelji se na knjizevnome jeziku Stokavske osnovice.
Njome je prvi put kodificirana dugo izgradivana hrvat-
ska jezic¢na i pravopisna norma.Vise od dvadeset godina
bila je temeljni prirucnik iz kojega se ucio hrvatski je-
zik.Babukiceva Ilirska slovnica (Zagreb,1854),iako pisana
na poziv bana Jelaciéa “da slovnicu ilirsku za ucionice
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Slovnica Hervatska.

gimnazije i realne Skole
A ?

Q? A. MazZuranié, Slovnica Hervatska za gimnazije i realne Skole.
Dio I. Recoslovje, Zagreb, 1859.

sastavi”, nije dobila dopustenje za uporabu u skoli zbog
neodgovarajucega opsega, sadrzaja i metodologije.

Nakon poredbene gramatike pisane u obliku pita-
nja i odgovora Temelji ilirskoga i latinskoga jezika za pocet-
nike (Zagreb, *1839) Antun MaZurani¢ objavljuje Slovnicu
hrvatsku za gimnazije i realne skole. Dio I. Rjecoslovje (Zagreb,
1859). Ona ¢e u Skolama zamijeniti Babuki¢evu Osnovu
te odigrati vaznu ulogu u oblikovanju hrvatskoga knji-
Zevnog jezika.Dotad najboljim opisom gramatickoga su-
stava (osobito naglasaka i tvorbe) postat ¢e osloncem
budué¢im gramaticarima.

Skladnja ilirskoga jezika, za niZe gimnazije (Bec, 1859)
Adolfa Vebera Tkalcevica prva je hrvatska sintaksa objav-
ljena kao zasebna knjiga. Tkal¢evi¢, predvodnik zagre-
backe filoloske skole, autor je vise gramatika. Njegova
Slovnica za cetvrti razred katolickih glavnih ucionah u carevi-
ni austrijanskoj (Bec, '1862) objavljena je u devet izdanja
(posljednja tri naslovljena su Slovnica hrvatska). Desetak
godina poslije Skladnje Veber TkalCevic objavljuje Slovnicu
hrvatsku za srednja ucilista (Zagreb, '1871), prvu cjelovitu
gramatiku hrvatskoga jezika.

RJECNICI

U viSestoljetnoj povijesti hrvatske leksikografije nastala
su brojna djela marnih sastavljaca rjecnika koji su svo-
jim radom dali vazan prinos hrvatskoj pisanoj kulturi.
Hrvatske nazive 459 ljekovitih biljaka u svoj je visejezic-
ni slikovni rjecnik Liber de simplicibus sredinom 15. stolje-
¢a unio talijanski lije¢nik i ljekarnik Nicolo Roccabonella.
Nazalost rjec¢nik je ostao u rukopisu. Prvi samostalno ti-
skan rjecnik kojemu je hrvatski jezik sastavnicom jest
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ZASLUGE, POBJEDE I PORAZI
ADOLFA VEBERA TKALCEVICA

Posto je hrvatski jezik uveden

i u urede i u skole, a razvijao se
brzim tempom i u knjiZevnosti,
stavila se na dnevni red potreba
njegova dotjerivanja i stilskog
usavrsavanja. Toga se zadatka

s velikom voljom latio Adolfo

Veber. Briga o stilu bila je

osnovna crta njegova cjelokupnog
jezikoslovnog rada, njome se on
znatno razlikovao i od Babukica

i MaZuranica, a i od kasnijih

nasih jezikoslovnih pisaca.

Vebera su pedesetih i Sezdesetih
godina drzali najboljim stilistom
zagrebacke skole, za njega je

Antun MaZuranic govorio da

pise kao “po zZnori”,

Lj. Jonke, KnjiZevni jezik u teoriji i praksi, 1965.

osmostranicna knjizZica talijanskoga trgovca $panjolskih
korijena Pietra Lupisa Valentiana Opera nuova che insegna a
parlare la lingua schiavonesca alli grandi, alli picoli et alle donne
(Ancona, 1527). Knjizica sadrzava talijansko-hrvatski rjec-
nik (328 hrvatskih rijeci) i konverzacijski prirucnik.

Prvi hrvatski tiskom objavljen visejezi¢ni rjecnik
jest Dictionarium quinque nobilissimarum Europae linguarum,
Latinae, Italicae, Germanicae, Dalmatiae (sic!) et Ungaricae
(Venecija, 1595) Fausta Vrancica. RijeC je o petojezic¢no-
me rjec¢niku u kojemu su abecednim redom u pet stupa-
ca poredane latinske rijeciinjihovi ekvivalenti u ostalim
Cetirima ciljnim jezicima. Predstavnik slavenskih jezi-
ka jest “dalmatinski”, Vranciéev zavicajni ikavski cakav-

sko-stokavski Sibenski govor. Rje¢nik sadrzava oko 3 900
hrvatskih rijeci i sveza. Dodan mu je popis 160 rijeci koje

PREDMET: HRVATSKI

su od Hrvata posudili Madari te Deset Bozjih zapovijedi,
Vjerovanje apostolsko i OCenas. Vranci¢ev petojezicnik
Bartol Kas$i¢ “svodi” na Hrvatsko-talijanski rjecnik (koji je
sve donedavno bio u rukopisu), a Petar Loderecker prosi-
ruje ga ceskim i poljskim te ga objavljuje pod naslovom
Dictionarium septem diversarum linguarum videlicet Latine,
Italice, Dalmatice, Bohemice, Polonice, Germanice et Ungarice
(Prag, 1605). Iako nevelika opsega Vrancicev rjecnik za-
uzima vazno mjesto u povijesti hrvatske leksikografije.

Medu rjecnicima tiskanim u 17. stolje¢u od osobite
je vaznosti Blago jezika slovinskoga (Loreto - Ancona, 1649-
1651) Jakova Mikalje.Sadrzava oko 25 0oo hrvatskih rijeci,
medu kojima su termini raznih struka (glazba, jezikos-
lovlje, kulinarstvo, pravo, teologija...), nazivi biljaka, Zi-
votinja, zemljopisna imena itd. Mikaljino je Blago “prvi
viSejezi¢nik s hrvatskim kao polaznim jezikom, prvi u
kojem je hrvatski stupac organiziran kao u jednojezic-
niku, prvi s modernim unutarrje¢nickim ustrojstvom,
prvijenac po originalnosti koncepcije i po bogatstvu po-
dataka” (Gabri¢-Bagari¢ 2010).

Juraj Habdeli¢ autor je prvoga kajkavskog rjecnika
Dictionar ili reci slovenske z veksega v kup zebrane (Graz,1670).
Nevelik hrvatsko-latinski rje¢nik (oko 12 000 natuknica)
pisan je s namjerom da bude priru¢nik ucenicima isu-
sovackih gimnazija. Izbor natuknica uglavnom je uvje-
tovan stanjem u latinski pisanim udzbenicima kojima
su se ti ucenici sluzili.

U 18. stolje¢u nastalo je petnaestak rjecnika, a zna-
tan dio njih nije objavljen tiskom. Medu potonjima
mnoga su vrijedna leksikografska djela, npr. Lexicon
latino-illyricum Pavla Rittera Vitezovica i Dictionarium
latino-illyricum et germanicum Adama Patacic¢a. Neki su
rukopisni rjecnici ostali nedovrseni, npr. nekoliko vi-
Sejezi¢nih rje¢nika Marijana Lanosovica i trosvescani
Calepinus trium linguarum Josipa Jurina.

Ardelio della Bella autor je trojezi¢noga rjecni-
ka Dizionario taliano-latino-illirico (Venecija, 1728). To je
prvi hrvatski obilno oprimjeren rje¢nik te prvi koji na-
vodi popis izvora rje¢nicke grade. Sadrzava oko 30 0oo
natuknica.

Gazophylacium seu latino-illyricorum onomatum aera-
rium i Gazophylacium illyrico-latinum (Zagreb, 1740) Ivana
Belostenca tiskan je 65 godina nakon autorove smrti.
Njegov prvi, latinsko-hrvatski dio gotovo je dvostruko
opsezniji (oko 40 0oo natuknica) od drugoga, hrvatsko-
latinskoga, koji nije uspio dovrsiti. Gazophylacium, kako
su ga naslovili njegovi priredivaci, tronarjecni je rjecnik

— prevladavajuci kajkavski leksik prosiren je cakavskim
i Stokavskim rijec¢ima. U njemu su prvi put u nas istom
grafijom (sjevernoga tipa) biljeZene rijeci svih triju hr-
vatskih narjecja.
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Franjo Sus$nik zapoceo je,a Andrija Jambresi¢ dovrSio
iuredio Lexicon latinum interpretatione illyrica, germanica, et
hungaricalocuples (Zagreb,1742).U tom opseznom visejezic-
nom rjecniku (oko 27 ooo natuknica) hrvatska je sastavni-
ca kajkavski knjiZevni jezik.Svojom vrsnoc¢om izazvao je
veliko zanimanje ne samo u Hrvatskoj nego i u zemljama
njemackoga govornog podrucja i u Madarskoj.

Na prijelazu iz 18. u 19. stolje¢e djeluju Ivan
Tanzlingher Zanotti i Pavao Ritter Vitezovi¢. Njihova lek-
sikografska djela dijele istu sudbinu — ostala su u ruko-
pisu,a dio je izgubljen.

Pocetak 19. stolje¢a u znaku je najopseZnijega rjec-
nika hrvatske dopreporodne leksikografije (tri dijela, Sest
knjiga, vise od 80 o000 rijeci) naslova Lexicon latino-itali-
co-illyricum (Budim, 1801), RjecosloZje slovinsko-italiansko-la-
tinsko (Dubrovnik, 1806) i Vocabolario italiano-illirico-latino
(Dubrovnik, 1810) Joakima Stullia. Rjecnik se temelji na
raznovrsnoj leksikografskoj i knjizevnoj gradi. Izvorno je
pisan dubrovackom, a tiskan je slavonskom grafijom.

Slavonskom je grafijom objavljen i prakti¢ni trojezic-
ni Ricoslovnikilirickoga, italijanskogainimackoga jezika Josipa
Volti¢a (Be¢,1803),izrastao iz grade prikupljene za vlastite
potrebe poucavanja hrvatskoga jezika.

Najopseznije (0ko 45 ooo njemackih rijeci) i najvaz-
nije djelo hrvatske preporodne leksikografije jest Deutsch-

-ilirisches Worterbuch | Njemacko-ilirski slovar (Zagreb, 1842)
Ivana MaZzuranica i Jakova Uzarevica, prvi moderan hrvat-
ski dvojezi¢ni rjecnik. Da bi pronasli hrvatske istovrijed-
nice polaznim njemackim leksemima, autori su se sluzili
domacim i stranim rje¢nicima, preuzimali su rijeci iz hr-
vatskih dijalekata ili su pak stvarali nove rijeci kojima su
upotpunjavali hrvatski leksicki fond.
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& A. Veber, Skladnja ilirskoga jezika
za niZe gimnazije, Bec, 1862.

Vazan trag u leksikografiji druge polovine 19. stoljeca
ostavio je Dragutin Antun Parci¢ svojim dvama dvojezic¢-
nim rjecnicima objavljenima u viSe dopunjenih izdanja.U
Zadru 1858. izlazi Vocabolario illirico-italiano / Rjecnik ilirsko-
talijanski, a deset godina poslije Rjecnik talijansko-slovinski
(hrvatski) [ Vocabolario italiano-slavo (illirico). Osim hrvatskih
opcejezi¢nih natuknica autor donosi i nazive brojnih stru-
ka i znanstvenih disciplina.

Nakon $to je 1848.hrvatski postao nastavnim jezikom
u Skolama civilne Hrvatske i Slavonije, javlja se potreba
za njegovom leksickom obnovom, osobito strukovnoga i
znanstvenoga nazivlja. Taj je posao povjeren Bogoslavu
Suleku, koji objavljuje dvosvesc¢ani Deutsch-kroatisches
Worterbuch | Njemacko-hrvatski rjecnik (Zagreb, 1860). Sulek
je autor i dvosvesc¢anoga Hrvatsko-njemacko-talijanskoga
rjecnika znanstvenoga nazivlja (Zagreb, 1874-1875), koji mu je
priskrbio nadimak “oca hrvatskoga znanstvenog nazivlja”.
Njegova sklonost Cistunstvu rezultira brojnim prevedeni-
cama i novotvorenicama. Mnoge su rijec¢i Sulekovim po-
sredovanjem usle u hrvatski standardni jezik te su i da-
nas njegovom sastavnicom (npr.brojka, dojam, dragulj, dusik,
glasovir, glazba, kisik, latica, neboder, plin, pojam, predodzba,
skladba, tvrtka, velegrad),a neke nisu zazivijele iako su tvore-
ne u skladu s njegovim zakonitostima (npr. kajba ‘kajanje’,
mjerak ‘decimetar’, mjeric ‘centimetar’, mjeretina ‘kilometar’).

Neki od rje¢nika nastalih do 1874. ostali su u rukopisu.
Medu njima su i nedovr$eni Pravoslovnik te Etymologicon
illyricum Matije Petra Katancica. Potonji se drzi prvim hr-
vatskim etimoloskim rjecnikom. Kritika je njegove eti-
mologije ocijenila kao pucko etimologiziranje, kakvo je
prevladavalo prije znanstveno zasnovanih etimoloskih
istrazivanja Augusta Friedricha Pota (Samardzija 2019).



@ I Filipovic (1823-1895), Album zasluznih Hrvata XIX. stoljeca,

Zagreb, 1898-1900.
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prinosi Ivana

Filipovica =

Godi$nja drzavna nagrada za odgojno-obrazovni rad,
koja se dodjeljuje od 1964. godine, isprva kao nagrada

Hrvatskoga pedagosko-knjiZevnog zbora, a od 1967. kao

nagrada Sabora Republike Hrvatske, nosi ime Ivana

Filipovic¢a (Velika Kopanica,24.v1.1823 - Zagreb,28.X.1895),
jednog od prvaka hrvatskog uciteljstva, koji je medu svo-
jim mnogim djelatnostima — nastavnoj, knjiZevnoj, pre-
voditeljskoj, pokretackoj, urednickoj, javnoj, organizacij-
skoj — golem doprinos dao i nastavi hrvatskoga jezika i

knjiZevnosti te kroatistici opcenito.

U rodnoj Velikoj Kopanici, gdje mu otac bijase ucitelj,
pohada prva tri razreda skole, a ¢etvrti razred i gimna-
ziju u Vinkovcima, koju zavrsava 1841. Na fakultet zbog
slabijeg imovinskog stanja nije posao, ali 1842.zavrsava
devetomjesecni uciteljski teCaj u Srijemskoj Mitrovici.
Potom je ucitelj u Vinkovcima i Novoj Gradiski, objavlju-
je pjesme i pripovijetke u Danici i drugim preporodnim
listovima te knjizevne prijevode s francuskoga i engle-
skoga.Kao dragovoljac 1848.sudjeluje u ratu s Madarima
i bude kratko zarobljen.

0Od 1850. do 1852. uclitelj je u privatnoj skoli Petra
Zorici¢a u Zagrebu. Zbog pjesme Domorodna utjeha objav-
ljene u ¢asopisu Neven, kojom na pocetku tzv. Bachova ap-
solutizma poziva rodoljube da se probude,budu utamnice-
niioniurednik casopisa M. Bogovic. Po izlasku iz zatvora
ozZenio se i dobio mjesto ucitelja u Pozegi, gdje ostaje do
1863, kad se ondje na njegov poticaj osniva Narodna Cita-
onica.U tom razdoblju objavljuje nekoliko vaznih ucila za
jeziénu naobrazbu, ponajprije prema austrijskim udzbe-
nicima sastavlja Slovnicku citanku (1851) i Pocetnicu (1853)
za pucke skole te priru¢nik uciteljima i pripravnicima za
njihovu uporabu Uporavnik (1855), koja su djela dozivjela
mnoga izdanja, a o Citanju pise i dva kraca ¢lanka u stru-
kovnome Casopisu Napredak (1859a,1859b).

IVAN
MARKOVIC

U uporavniku,tj.uporabniku Filipovié piSe da je svrha
pucke skole nabozno obrazovanje puka, ali da ucitelj mla-
deZi ima razvijati duSevna svojstva, da danas-sutra djeca
postanu valjani, vrijedni i pametni ¢lanovi gradanskoga
drustva. Da bi to postigla, pucka skola ima obuditi djecu u
vjeronauku, jeziku (govorenje, pisanje i ¢itanje, zajedno s
prirodnim znanostima), broju i obliku (racunanje, mjere-
nje,crtanje) te pjevanju i krasopisu. Pocetnica i Slovnicka ci-
tanka, pise Filipovi¢, moraju biti srediste sve obuke u puc-
koj skoli,oko njih se sve ima vrtjeti i sav Zivot §kole na njih
usredotociti jer su slovnica, tj. osnove gramatike, i obuka
u stvarnim, tj. prirodnim znanostima, nerazdruzivo veza-
ne. Filipovi¢u bijase jasno da se sav svijet spoznaje preko
jezika, da je djecu vazno obucavati u jeziku i preko jezika
razvijati nove spoznaje, kre¢uéi od onoga Sto je djetetu po-
znato prema onomu $to mu je nepoznato,strano i novo (tzv.
zorna obuka). Slovnicka obuka ne postoji radi sebe same,
nego je kljucna za djetetov spoznajni, misaoni i motoricki
razvoj, koji se pospjesuje svim trima njezinim elementi-
ma: govorenje, pisanje i ¢itanje s razumijevanjem.

Pisanje slova i njihovo spajanje u rijeci ucilo se iz po-
Cetnice. Prvo su se ucila samoglasnicka slovaiute e o a, po-
tom dalje redom slovarmvecsszzZjpghbkfnnjddjlljtc
(tj) édze.Filipovic se zalagao za ucenje slova prema glasovi-
ma (ne obratno), tj.zalagao se za izgovaranje glasova poput
a,b,cisl.,ane za slovkanje abecede a, be, ce i sl. jer tako se
ne govori. Iz poCetnice su se Citali i kratki sastavci. Nakon
toga prelazilo se na slovnicku ¢itanku iz koje se nisu ucili
samo temelji jezika nego su se preko stiva djeca upozna-
vala sa svijetom oko sebe. Stiva su u slovni¢koj ¢itanci ras-
poredena prema tezini, sloZenosti i opet prema nacelu da
se djeca prvo upoznaju s onim $to im je blisko. U prvome
dijelu, koji se obraduje negdje do BoZica, Stiva su o obitelji,
Zivotinjama i naboZna. U drugome dijelu, do kojega se u



40 PREMA HRVATSKOM U SKOLI

PREDMET: HRVATSKI

nastavi dolazi oko Bozi¢a,nabozne su pripovijetke,aliima
i §tiva o prirodi, tj. nebu, zemlji, zraku i vodi. Tredi i cetvr-
ti dio Citaju se u proljece i ljeto, a Stiva su ili o prirodi ili o
povijestiidomovini.Znajuéi da se jezik uc¢i ponajprije slu-
Sanjem i govorenjem, potom osvijeStanjem pravila i vjez-
bom, napose ¢itanjem, Filipovi¢ uciteljima u Uporavniku
preporucuje da djeci ¢itaju odjeljke iz dobrih narodnih spi-
satelja, pa nabraja: stari dubrovacki pisci, D. Obradovic, M.
A.Reljkovié¢, A.Kaci¢ Mios$i¢, A. Kanizli¢, P.Ritter Vitezovié,
V. St. Karadzi¢. Takoder preporucuje da ucitelj ima na ras-
polaganju ta djela,da mu budu dostupna.

0d 1863.do 1873. Filipovi¢ je ucitelj na glavnoj kaptol-
skoj skoli.U tom razdoblju aktivno sudjeluje u organizaciji
hrvatskog uciteljstva i rada u osnovnim $kolama te u po-
kretanju i objavljivanju omladinskih (Bosiljak) i stru¢nih
Casopisa (Napredak). Sa suradnicima je sastavio Ustav pucke
skole u trojednoj kraljevini (1865),koji ¢e kao podnesak Saboru
postati osnovom za nov skolski zakon iz 1874. Godine 1865.
sazvao je Prvu hrvatsku uciteljsku skupstinu, §to se sma-
tra pocetkom hrvatskog uciteljskog pokreta, a 1871. Prvu
opc¢u hrvatsku uciteljsku skupstinu, uz koju je priredena i
prva izlozba ucila. Usto sa suradnicima pise prvi, njemac-
ko-hrvatski dio Novoga rjechika hrvatskoga i njemackoga je-
zika (1869a), ubrzo i drugi, hrvatsko-njemacki dio (1875b),
ukupno cetiri debele knjige maloga formata.

Roden i skolovan u Vojnoj krajini (razvojacena 1873,
pripojena civilnoj Hrvatskoj 1881), u kojoj se uvelike u
skolstvu gajio njemacki jezik, Filipovi¢ je znao vaznost

. a. 1/‘&'

UPORAVNIK

POCETNICE‘\&C_[’E&NKU
ug&rvom rn}zre.dvu‘ :
Katoliokih wionah u carevin austrjanske, ,

Za utitelje i pripravnike.
[ ud Cuwsy frade V350

& ‘r‘%
R

Valja avesan u platnenu g‘mli 37 ke novea kowv

U Belu, 1855,

~ irodkom ¢, k. prodaonice Skolskih Knjigah,

E =& 1. Filipovi¢, Uporavnik za pocetnicu i
citanku u pervom razredu katolickih ucionah
u carevini austrijanskoj. Za ucitelje i

pripravnike, Bec, 1855.

poucavanja materinskoga jezika, $to je osobito doslo do
izraZaja za vrijeme apsolutizma (1851-1860), kad je sve
Skolstvo u Hrvatskoj i Slavoniji podvrgnuto germanizaci-
ji. Filipovi¢ je sa suradnicima Gj. DeZeli¢em, Lj. Modcem i
Gj. Simon¢i¢em izradio njemacko-hrvatski i hrvatsko-nje-
jepreporodnih rje¢nika s njemackim kao usporednim je-
zikom, upravo rjecnika I. Mazuranica i J. UZarevica (1842),
R.Frohlicha Veseli¢a (1853,1854) i B.Suleka (1860). Rje¢nik
su pisci — kako pise na naslovnici — prema najnovijim
izvorima sastavili za uporabu pravnicima, ¢inovnicima,
uciteljima, trgovcima, obrtnicima i ostalima. U predgo-
voru stoji da je rjecnik sastavljen prema tadanjem razvo-
junasega jezika i knjiZevnosti i prema novim potrebama
u prakticnome Zivotu. Pisci su se pritom sluzili postoje-
¢im rje¢nicima, osobito onima V. St. Karadzica, D. Parci¢a
i M. Dezmana, ali su prema razvijenim potrebama narod-
noga zZivota ugledajuci se na druge slavenske jezike stva-
rali gdjesto i nove rijeci. Njemacko-hrvatski dio rjecnika
(1869a) ima dva sveska i oko 1500 stranica, hrvatsko-nje-
macki dio (1875b) takoder dva sveska i oko 2100 stranica
maloga formata, po ¢emu spada medu bogatije, ali i naj-
slabije istraZene hrvatske dvojezi¢ne rjecnike. Na teme-
lju tih djela Filipovi¢ je izradio i skracenu inacicu, DZepni
rjecnik njemacko-hrvatski i hrvatsko-njemacki (1878a),
koja ¢e dozivjeti nekoliko izdanja. Vise izdanja dozivjet
¢e i Besjedovnica (1879-1890), opsezan konverzacijski hrvat-
sko-njemacki priru¢nik koji usporedno donosi hrvatske i
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Svojim krilatim duhom, svojim
reformatornim i organizatornim
talentom, svojom cvrstom i
odlucnom voljom, svojim celik-
-zhacajem privrijedio je hrvatskomu
narodu krasnih tecevina, izvojstio
je na prosvjetnom polju mnogo
toga, cim se hrvatsko uciteljstvo
bez njega lje ne bi moglo danas
ponositi. On se postavio prvi na
branik hrvatskoga skolstva, pa

je svakom zgodom i na svakom
mjestu radio zborom i tvorom
odusevljeno, otvoreno i neustrasivo
na neuzoranom skolskom polju;
cijeli njegov vijek bio je usko spojen
s politickim, socijalnim, knjiZevnim
1 uopce s prosvjetnim Zivotom
nasega naroda.

A. Cuvaj, Grada za povijest skolstva Kraljevind Hrvatske

i Slavonije od najstarijih vremena do danas, sv. 1v; 1910.

njemacke recenice i krace tekstove o prakti¢nim svakod-
nevnim situacijama — od pozdrava i isprike preko razgo-
vora o jeziku, vremenu, zdravlju i igri do razgovora na pu-
tovanju, o lovu, pozaru, kr$tenju, svadbi i pokopu.

Hrvatsko-njemacki rje¢nik i besjedovnicu Filipovi¢
objavljuje kao skolski nadzornik Zagrebacke Zupanije, no
prije no $to je to postao, od 1873. do 1875. dvije ¢e godine
uciteljevati na visoj djevojackoj skoli u Zagrebu, gdje ¢e
u kratku roku sastaviti i objaviti dva vazna priru¢nika za
poucavanje knjiZevnostiijezika u gradanskim i visim dje-
vojackim Skolama — Kratku povijest knjiZevnosti hrvatske i
srpske (1875a) i Kratku stilistiku (1876).

Knjizevnost je jedan od glavnih izvora i nosilaca ro-
doljublja i ponosa narodnoga, preko nje ponajprije se i
ponajbolje upoznajemo s vrlinama i potrebama svojega
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naroda, a to se posebno odnosi na Zenski spol, koji mate-
rinskom njegom goji i razvija rodoljublje i ponos narod-
ni — piSe Filipovi¢ u predgovoru Kratke povijesti knjiZevnosti.
Narod o kojemu je rije¢ Filipovi¢ zove hrvatskim i srpskim,
knjizevnost pak hrvatskom i srpskom ili hrvatsko-srpskom
smatrajuéi da je rije¢ o jednome narodu s dvama imeni-
ma koji se ne moze razdvajati. KnjiZevnost dijeli na tri raz-
doblja: staroili crkveno doba (od pocetaka do kraja 14.stolje-
¢a),srednje ili dalmatinsko-dubrovacko doba (od pocetka 15.
do polovice 18.stolje¢a) te novo doba (od pojave knjizevnosti
austrijskih Srba u drugoj polovici 18. stoljeca). Pri sastavlja-
nju prirucnika sluzio se spisima St.Novakovica,V.Jagica, Fr.
B.Korinke i V. Kfizeka,a zanimljivo je da je razvoj pisane ri-
jeci popratio sve do 1870-ih pa u zadnjem poglavlju spome-
nuo i novoosnovano zagrebacko sveuciliste (1874), osobito
se pritom uzdajuéi u rad nedavno osnovane Jugoslavenske
akademije znanosti i umjetnosti (1866). Tako su se dakle
djevojke u zagrebackoj skoli sredinom 1870-ih preko svojeg
ucitelja mogle upoznati s doista najnovijom, njima suvre-
menom pisanom rije¢ju na hrvatskome i srpskome jeziku.

U Kratkoj stilistici Filipovic¢ je na nekih 130 stranica dao
zbijen pregled svih vaznih pojmova iz nauke o knjiZzevno-
sti i stilistike — odredba stila, razliciti stilovi pisanja i go-
vorenja,razlikovanje proznoga i pjesnickoga stila,osnovne
knjiZevne vrste i dr.Svi su pojmovi oprimjereni odjeljcima
odabranih, uglavnom devetnaestostoljetnih knjiZevnih
predlozaka. Medu njima ima srpskih, ali pretezu hrvat-
ski: I. MaZuranié, A. Kaci¢ Mio$ié, A. Senoa, Fr. Markovié, D.
Demeter, Lj. Gaj, I. Trnski, P. Preradovi¢, Lj. Vukotinovig, S.
Vraz.Bududi da je Stilistika bila namijenjena ponajprije dje-
vojkama,za Ciju se naobrazbu Filipovi¢ svesrdno zalagao,ne
¢udi da su medu predloScima po jedna pjesma K. Zrinski i
D.Jarnevi¢. U predgovoru Kratkoj stilistici najavio je da na-
mjerava sastaviti zbirku naputaka (dispozicija) i sastavaka
za pismeno vjezbanje jer da bi takva zbirka bila veoma po-
trebna za unapredenje jezikoslovne obuke i u¢enicima i uci-
teljima. Ne znamo na $to je to¢no mislio, ali jos je 1868.bio
objavio Pismovnik (usp. Trstenjak 1897). Pismovnik nahodi-
mo isprva samostalno (npr.1869c), potom u knjizi Slovnica
hrvatskai Pismovnik za pucke ucione,koja se pripisuje A.Veberu
Tkalcevi¢u (usp. Pranjkovi¢ 1993, Ham 2006), no samo je
Slovnica TkalCeviceva, a odjelito paginirani Pismovnik isti je
onaj Filipovicev (usp.1878b).Pismovnik je uputa u sastavlja-
njerazlic¢itih vrsta pisama i poslovnih dopisa — od privatnih
pisama preko molbi i zahvala do narudzbenica, ispri¢nica,
ugovora, ponuda, namira i oporuka. Danas takvih priru¢ni-
ka nema niti se u nastavi takvo pisanje vjezba,a ocito je ve-
oma korisnoi prakti¢no.Kao zanimljivost spomenimo da je
u oglednim primjerima namira pisac (Filipovi¢) donio, ¢ini
se, stvarne potvrde svoje stanodavke o pla¢enoj najamni-
ni na zagrebackoj Opatovini br.106.
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0d 1875.do umirovljenja 1887.Filipovi¢ je Skolski nad-
zornik Zagrebacke Zupanije. I dalje neumorno radi na bo-
ljitku skolstva, objavljuje i prati knjiZzevnost, prireduje
knjigu o Kraljevi¢u Marku u narodnim pjesmama (1880).
Za Casopis Knjizevha smotra pisao je prikaze novih knjiga.
Pritom jei dalje iskazivao veliku brigu za njegovanje jezika.
Tako je primjerice napisao da je svaka tuda rijec u nasem
jeziku zig ili tudega gospodstva ili nasega dusevnoga siro-
mastva pa bez nuzde tudih, tj.stranih rije¢i upotrebljavati
ne treba (1886), a kriticki prikazujuéi knjigu o srpskome
jeziku J. Boskovica pokazao je da za mnoge turcizme i ger-
manizme imamo u Hrvatskoj i Slavoniji sasma naravne
narodne rije¢i. Boskovicev stav da germanizmi osobito do-
laze iz Zagreba,gdje da je mnogo njemackoga stanovnistva
i da Zene govore njemacki, Filipovi¢ potvrduje napisavsi
da Zagrepcanke doista i nazalost rado njemcare,ali daima
vec 25 godina da u Zagrebu nema nijedne $kole u kojoj bi se
drugacije predavalo nego hrvatski te da u Zagrebu postoje
i tri djevojacke skole (1887).1 za jedno i za drugo nemale
zasluge imao je upravo Ivan Filipovi¢, velikan hrvatskog
uciteljstva,neumoran i zasluzan pisac mnogih prirucnika
za ucenje hrvatskoga jezika i knjiZevnosti — ¢itanki, udz-
benika, rjecnika — kojima se samo rijetki filolozi kroatisti
mogu pohvaliti.

KRATKA

POVIEST RNJTEEVNOSTI

HRVATSKE I SRBSKE.0), )
3 /L:\:":‘ .;fva/vk’;f/‘\
CRADJANSKE [ VINJE DJEVOJAémm,
PRIREDIO

IVAN FILIPOVIE,
uditelj na visjoj djevojadkoj skoli u Zagrebu, dopisujuéi élan srbskoga udenog
drugtva i pravi élan hry, pedagogijsko-knjizevnog shora.

Hat 0 W@;%;z@«_,_ S

U ZAGREBU.
NAKLADOM KNJIZARE LAV. HARTMANA.
1875.

% I. Filipovi¢, Kratka poviest knjiZevnosti
hrvatske i srbske za gradjanske i visje
djevojacke skole, Zagreb, 1875

PREDMET: HRVATSKI



PREDMET: HRVATSKI

Ilirska
citanka =

DAVOR
DUKIC

Ilirska citanka za gornje gimnazije najstarija je srednjoskol-
ska ¢itanka namijenjena nastavi hrvatskog jezika u vi-
§im razredima. Priredila su je trojica nastavnika zagrebac-
ke gimnazije: jezikoslovci Antun Mazuranié¢ (1805-1888)
i Adolfo Veber (1825-1889) te povjesnicar Matija Mesi¢
(1826-1878). Objavljena je u Becu u dvama tomovima, prvi
iz 1856. obuhvaca izvore od srednjeg vijeka do 1835. godi-
ne, drugi iz 1860. donosi suvremene tekstove, objavljene
u posljednjih dvadesetak godina. Ilirska citanka jedna je
od kulturnopovijesno najvaznijih knjiga iz korpusa hr-
vatske udzbenicke literature nastale u vrijeme Bachova
apsolutizma, potaknute odlukama Carskog kraljevskog
ministarstva bogostovlja i nastave iz 1851. kojima se po-
dupire izrada gimnazijskih udzbenika u juznoslavenskom
dijelu Monarhije, bilo prevodenjem njemackih knjiga s
predloZenog popisa bilo sastavljanjem izvornih prirucni-
ka (Cuvaj 1910-1913, 11). Citanka za nastavu materinskog
jezika nije se, naravno, mogla prevesti s njemackog, no
Ilirska citanka ipak nije posve izvorno djelo: njezini sastav-
ljaci, kako se isti¢e u predgovoru prvoj knjizi, za osnovu su
uzeli dvotomnu ¢itanku Jovana Subotica Ilewmuuxs cpbcke
CNI0BECHOCTNU: YUMAHKA 3a 8bluie 2UMHA3ie y Aycmpiu (Cvetnik’
srbske slovesnosti: citanka za vyse gimnazie u Austrii, BeC,1853).

Predgovor prvom tomu Ilirske citanke, koji potpisuje
Antun MazZuranié, donosi vazne informacije o poCecima
modernog shvacanja i prezentacije nacionalne knjizev-
ne tradicije. Najstarijim se spomenikom hrvatske pisme-
nosti smatra Hrvatska kronika (redakcija Ljetopisa popa
Dukljanina), koja se u Citanci datira u 12. stoljece (kasnija
filologija pomice vrijeme nastanka tog izvora u 14, 15. ili
cak 16.stoljeée),dok se atribut “najstariji poznati hrvatski
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pjesnik” pripisuje Marku Maruli¢u. U estetskom se smi-
slu, a prema kriteriju ¢isto¢e narodnog jezika, isticu tri
dubrovacka pisca iz triju razdoblja ranog novog vijeka:
Andrija Cubranovié¢, kojemu se tad autorstvo zbirke ma-
skerata Jedupka nije dovodilo u pitanje (kasnije je dokaza-
no da je autor hvarski pjesnik Miksa Pelegrinovic), zatim
Ivan Gunduli¢ kao nedostizni vrhunac i pjesnicki uzor te
Ignjat Durdevi¢ kao posljednji istaknuti pisac poslije du-
Zeg razdoblja knjizevne stagnacije.S druge strane,a s obzi-
rom na jezi¢no-normativnu funkciju ¢itanke, posebna se
pozornost poklanja prozi: konstatira se njezina slaba za-
stupljenost kod dubrovackih pisaca, a najbolji se ranono-
vovjekovni primjeri uocavaju u Zivotopisima svetaca iz 15.
i16.stoljeca te u propovijedima iz 17.1 18. stolje¢a. U skla-
du s jezi¢no-puristickim nacelom iz perspektive standar-
dizacije na Stokavskoj osnovi vrednuje se knjiZevna tra-
dicija na drugim dvama hrvatskim narjec¢jima. Pozitivno
se ocjenjuje utjecaj cakavstine u obogacenju stokavskog
leksika, dok se istovrsni utjecaj talijanskog jezika u obal-
nom podruéju negativno vrednuje. Odnos prema kajkav-
skom jezi¢no-knjizevnom nasljedu je ambivalentan: u
lingvistickom smislu kajkavsko se narjecje smatra sloven-
skim, ali zbog politickih razloga i identifikacije s hrvat-
skim imenom u posljednjih stotinjak godina knjiZevnost

“Zagrebacke, vVarazdinske i nekadasnje Krizevacke Zupani-

je” ukljucuje se u korpus hrvatske knjizevnosti. Istice se
razvijenost proze u kajkavskoj knjizevnoj dionici te,narav-
no, hvali odluka kajkavaca da prigrle novi, Stokavski jezik
(“cisti hervatski jezik”). Naposljetku se tematizira i odnos
srpske i hrvatske knjiZevnosti. Konstatira se da su Srbi od
Vuka Stefanovi¢a Karadzi¢a prihvatili nacelo pisanja na
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narodnom jeziku pa i hrvatsku literaturu kao svoju, ali
vezujuci uz nju srpsku oznaku. Mazurani¢ predvida da ¢e
se ubuduénosti “dvije grane” spojiti u jednu knjiZzevnost.
Kompozicija ¢itanke slijedi kronolosko-autorsko na-
Celo.Izabranim tekstovima prethode kratki uvodi s osnov-
nim podacima o autoru, njegovu opusu, izvoru iz kojeg je
tekst preuzet,jezi¢nim osobitostima i sl. Nema podjele na
poglavlja prema nekom periodizacijskom kriteriju i, §to
je uskladu s udzbenickom praksom sredinom 19. stoljeca,
nema metodickog aparata.Tekstovi nisu priredeni prema
jedinstvenom tekstoloskom kriteriju osim S$to su svi do-
neseni u latinickoj grafiji. Izbor iz srednjovjekovne proze
gotovo je u cijelosti objavljen u izvornom jezi¢nom obliku,
kaoi stihovi renesansnih dalmatinskih/¢akavskih i dubro-
vackih pjesnika.Ikavski refleks jata u dubrovackih,dalma-
tinskih i slavonskih pjesnika 17.1 18. stoljec¢a zakriven je
slovom ¢. Prozni tekstovi u pravilu se donose u dva dijela
s granicom oznacenom trima zvjezdicama: prvi, kraéi, u
izvornom obliku, a drugi, duzi, jezi¢no osuvremenjen, od-
nosno ako je rije¢ o kajkavskim tekstovima, preveden na
onodobni Stokavski knjiZevni idiom.
Srednjovjekovna hrvatska knjiZzevnost reprezentira-
na je s pet ulomaka proznih djela nastalih izmedu 13.1 15.
stoljeca (Hrvatska kronika, Vinodolski zakon, Istarski razvod,
Roman o Aleksandru Velikom i Legenda o svetoj Katarini djevici),
a obuhvaca svega 14 stranica knjige.Ta podzastupljenost
srednjovjekovne knjiZzevnosti u Ilirskoj Citanci opravdava
se priredivanjem posebnoga gimnazijskog priru¢nika s
tekstovima na starocrkvenoslavenskom jeziku.
Razdoblje hrvatske renesansne knjiZevnosti pred-
stavljeno je izborom iz opusa 14 autora i ulomcima dvaju
anonimnih proznih hagiografskih tekstova te obuhvaca
oko 21% ukupnog opsega izabranih tekstova,a otvara ga pr-
vih 120 stihova Maruli¢eve Judite. U Zanrovskom pogledu
najvise je prostora posveceno lirskom i dramskom pjesnis-
tvu pa zatim prozi,a najmanje epskom pjesnistvu.Trojica
najzastupljenijih renesansnih pisaca su Hanibal Lucic,
Mavro Vetranovi¢ i Dinko Ranjina. S obzirom na kasniji
status u estetskom i akademskom kanonu Sisko Mengéeti¢
i Marko Maruli¢ dobili su razmjerno malo prostora,a opu-
si DZore Drzic¢a,Petra Zoranic¢a i Barne Karnarutic¢a posve
suizostavljeni. Drukcije je u Suboti¢evu Cvéetniku,u kojem
dubrovacka ranonovovjekovna knjiZevnost ¢ini drugo raz-
doblje u povijesti srpske knjizevnosti.Tamo su izostavljeni
8. Mengetié i M. Drzi¢, prvi zato to prirediva¢ nije uspio
do¢i do njegovih tekstova pa najstariju dubrovacku ljubav-
nu liriku predstavlja izbor iz pjesnistva Dz. Drzica.
Hrvatska knjiZevnost 17. stoljeca nesto je opsezni-
je zastupljena od renesansne: pokriva oko 27% izabranih
tekstova. S druge strane, tu ¢injenicu donekle relativizi-
ra nesto manji broj autora (13) i anonimnih tekstova (1),a
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osobito podatak da je opus Ivana Gunduli¢a daleko naj-
zastupljeniji u cijeloj knjizi, na nj otpada oko 14% opse-
ga izabranog korpusa, od ¢ega oko tri Cetvrtine zauzima-
juulomci iz epa Osman. U skladu s time je i razli¢it omjer
Zanrova u odnosu na odabir iz renesansne knjiZzevnosti:
najvise prostora zauzima epsko pjesnistvo, visSestruko
manje proza, a gotovo neznatan dio otpada na dramsko
ilirsko pjesnistvo.Tako Junije Palmoti¢ nije predstavljen
ulomkom nekog dramskog teksta, nego duzim izvacima
iz epa Kristijada, niti se u ¢itanci nasla neka pjesma Ivana
Bunica Vucica, ve¢ manji ulomak iz njegove religiozne po-
eme Mandalijena pokornica.

Vise od polovice prvog toma Ilirske citanke posveceno
je knjiZzevnosti 18. stoljeéa i prvoj trecini 19. stoljec¢a.To je
razdoblje predstavljeno izborom iz opusa 32 pisca, od ko-
jih samo trojica pisu pretezito ili iskljucivo u 19. stolje¢u
(Toma Miklous$i¢, Milovan Vidakovié i Ignjat Kristijanovic).
Petorica pisaca pripadaju kajkavskoj dionici hrvatske knji-
Zevnosti (Baltazar Adam Krceli¢, Titus Brezovacki, Matija
Jandri¢, T. Miklousi¢ i I. Kristijanovic), a trojica srpskoj
knjiZevnosti (Jovan Raié, Dositej Obradovi¢ i Milovan
Vidakovi¢). Gotovo polovica izabranih tekstova ovog raz-
doblja reprezentira razli¢ite tipove proze (povijesnu, reli-
gioznu, autobiografsku, fikcionalnu i dr.), a zatim slijede
epsko i epsko-lirsko pjesnistvo, lirika i dramsko pjesnis-
tvo. Petorica kvantitativno najzastupljenijih pisaca, ¢iji
su opusi predstavljeni izvacima veli¢ine izmedu 20 i 30
stranica,jesu Vid Dosen, Dositej Obradovi¢, Andrija Kacié
Miosi¢, Ignjat Purdevi¢ i Antun Kanizli¢. U svakom sluca-
ju,visoka kvantitativna zastupljenost hrvatske knjizevno-
sti 18. stoljeca i neposrednog pretpreporodnog razdoblja
u neskladu je s kasnijim kanonom hrvatske knjiZevnosti.
Razlozi se mogu traziti u vecoj knjiZevnoj produkciji tog
razdoblja,u vremenskoj bliskosti, programskoj integraciji
srpskih pisaca u jezi¢no obrazovanje, ali prije svega u na-
glasenijoj prisutnosti proze kao jezi¢no-didakticki vred-
nijeg oblika knjiZzevnosti.

Predgovor drugom tomu Ilirske citanke napisao je
Adolfo Veber TkalCevi¢. U njemu podsjec¢a na dvodijelnu
periodizaciju “ilirske” ili “jugoslavenske knjiZevnosti” s
V. Stefanovi¢em Karadzi¢em i Ljudevitom Gajem kao me-
dasnim piscima/jezikoslovcima na srpskoj, odnosno hr-
vatskoj strani te na pravopisnu nejedinstvenost i idejni
regionalizam kao temeljna obiljeZja knjiZevnosti prvog
razdoblja. Narodna (usmena) knjiZzevnost nastaje u pr-
vom razdoblju, ali prema vremenu interesa za nju i pre-
ma jezicnom kriteriju pripada drugom razdoblju pa se uk-
ljucuje u ovaj tom citanke. Dva se razdoblja razlikuju i u
Zanrovskom pogledu, s tek djelomi¢nim kontinuitetom u
lirskom i dramskom pjesnistvu: “Tako se lirika i dramatur-
gijanastavi,didaktika i epopeja dokine, politicko pésnictvo,
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STARO HRVATSKO PJESNICTVO
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U vrijeme kada se u casopisima tiskalo tek ponesto od starijega
pjesnistva, Kukuljevic pise da “tocnu njegovu povjestnicu nemoZemo
sastaviti sve dotle, dok neimamo tiskani izbor djelah svih nasih
pjesnikah, koji su vecom stranom sadasnjemu ucenomu svietu jedva po
imenu poznati. [...] Do skora dobit ¢emo na cemu se imamo zahvaliti
visokomu ministarstvu naukah, prilican izbor u citanki hrvatskoj, sto
su ga za porabu visih gimnazijah neutrudima i vrlo vjesta tri ucitelja

zagrebackoga gimnazija sastavila”,

I. Kukuljevi¢ Sakcinski, Neven, 1855.

ballade i romance dodaju, a mésto epopejah zauzmu epo-
pejske pripovédke, te sada stoji célo pésnicko polje uredje-
no prema vremenu, u kojem Zivimo.” Veber nadalje kon-
statira kako Hrvati (“zapadnjaci”) slijede dubrovacku, a

Srbi (“iztocnjaci”) narodnu knjizevnost, tvrdi da je suvre-
mena knjiZevnost stilski kvalitetnija i da njome domini-
ra proza. Usporedujudi stariju i noviju knjiZevnost Veber

potonjoj pridaje nacionalni karakter: “U pérvoj dobi pisa-
hu pisci, da se zabave, da odole navali duha svoga, da po-
uce ovoga ili onoga; u drugoj pako dobi pisu, osim zabave

svoje, ponajvise da uce ne ve¢ pojedince, nego céli narod.”
Naposljetku autor napominje da tekstovi nisu doneseni u

izvornom obliku jer ne samo da su pravopisno ujednaceni

negoileksicko-stilski poboljSani zamjenom nekih stranih

ili pogresnih rijeci, oblika i fraza.

Izbor tekstova otvara korpus iz narodne knjiZevnosti
koji pokriva oko jedne desetine knjige, a ¢ine ga pet du-
Zih stokavskih narativnih pjesama, jedna kraca ¢akavska
i Cetiri kajkavske pjesme te Cetiri Stokavske narodne pri-
povijetke. Izbor iz autorskih tekstova poredan je prema
kronoloskom kriteriju, i to prema godinama rodenja pi-
saca.Zanrovski odnos zastupljenih tekstova u skladu je s
jezi¢no-obrazovnom namjenom Citanke i tezama koje je u
predgovoru iznio Veber: vise od polovice knjige pokrivaju
razliCite vrste proze,zatim slijedi epsko pjesnistvo, pa liri-
kainapokon dramsko pjesnistvo (u ¢itanci nema ulomaka
dramske proze).Od ukupno 59 zastupljenih pisaca prema
danasnjim kriterijima njih 38 pripada hrvatskoj knjizev-
noj kulturi, 18 srpskoj knjizevnosti, dvojica crnogorskoj
(Petar 11. Petrovi¢ Njegos i Jovan Sundecic) te jedan knji-
Zevnoj kulturi Bosne i Hercegovine (Ivan Franjo Jukic).1z
danasnje perspektive iznenadujuce djeluje ¢injenica da su

Danilo Medakovié, Branko Radicevié¢iJovan Sundecié¢ nas-
li mjesto samo u Ilirskoj ¢itanci, a Dragojla Jarnevi¢ (pje-
smom “Vjestica”) samo u Cvétniku. Opsegom najzastuplje-
niji pisci udrugom tomu Ilirske citanke,s vie od 15 stranica

teksta jesu Dimitrija Demeter, Stanko Vraz,Jovan Suboti¢

i Matija Ban.

Ilirska citanka za gornje gimnazije ispunjavala je neko-
liko obrazovnih i kulturnopolitickih zadaca. U jezi¢nom
pogledu trebala je afirmirati suvremeni standardni/knji-
Zevni jezik u nastajanju za kakav su se zalagali njezini
priredivaci, ponajprije A. Veber i A. MaZurani¢. U skladu
s tim nacelom preferirala se proza, Cesto i neknjizevna u
uzem znacenjurijeci (uz mnostvo ulomaka iz novije histo-
riografije i putopisne proze mjesto su nasli i primjeri po-
pularnomedicinske/forenzi¢ne proze Ante Kuzmanica,
folkloristicke esejistike Ivana Augusta Kaznacica, drus-
tveno-kriticke esejistike Janka Jurkovic¢a i sl.), te zanema-
rivala vjerna tekstolosko-filoloska prezentacija izvornika
(u slucaju kajkavske knjizevnosti do razine prevodenja).
Nadalje, ¢itanka je imala i funkciju popularnog knjizevno-
povijesnog prirucnika,$to potvrduju dosljedno kronoloska
kompozicija, popratni kratki tekstovi o biografijama pisa-
ca te autorski opusi kao osnova prezentacije knjizevne po-
vijesti. Temeljna periodizacija na stariju i noviju knjizev-
nost ocuvana je u kroatistici do nasih dana,ali se knjizevni
kanon ponesto izmijenio jer dok su Ivan Gunduli¢ i pisci
preporodnog razdoblja (Stanko Vraz, Dimitrija Demeter,
Antun Nem¢i¢,Ivan Mazurani¢, Mirko Bogovi¢,Ognjoslav
UtjeSenovic Ostrozinski, Petar Preradovic) zadrzali podjed-
nako visok status u knjizevnoj povijesti, neki se pisci, 0so-
bito iz starije knjiZzevnosti, iz danasnje perspektive Cine
podzastupljenima (Marko Marulié¢,Sisko Menceti¢, Marin
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Drzi¢,Ivan Buni¢ Vucic¢), neki prezastupljenima (Vladislav
Menceti¢, Bernard Zuzori¢,Joso Krmpoti¢, Arkandel Kati¢,
Vid Dosen, Pasko Antun Kazali, Mijat Stojanovi¢, Matija

Ban).Konacno,moderne knjiZevne ¢itanke nuzno ispunja-
vaju i kolektivnoidentifikacijske funkcije.I premda je ter-
min ilirski u naslovu i na nekim mjestima u predgovorima

dvaju tomova zadrZao izvorno znacenje (‘juznoslavenski

u Habsburskoj Monarhiji’), tendencija razdvajanja hrvat-
ske i srpske knjiZzevnosti s ocekivanim preferiranjem prve

u Ilirskoj ¢itanci i druge u Suboti¢evu Cvétniku ne moze se

previdjeti. Kao ni naglasena prisutnost tekstova koji afir-
miraju srpski nacionalizam (primjerice u povijesnoj prozi

V. Stefanovica Karadzi¢a, Simeona Milutinovic¢a Sarajlije

i D. Medakovi¢a te u domoljubnom pjesnistvu Izidora

Nikoli¢a, Jovana S. Popovica, Joksima I. Novica i Vasilija

Zivkovic¢a), uz zanemariv broj primjera koji izrazavaju

austrofilske ideologeme (primjerice poglavlja iz knjige

Luke Ili¢a Oriovcanina o Franji Trenku ili pjesma Ivana

Trnskog posvecena carici Elizabeti Austrijskoj). Tako se

naposljetku moze zakljuciti kako je modernisticko nasto-
janje austrijskih vlasti da kulturno ojacaju juzZnoslaven-
ske provincije multietni¢kog Carstva potpomoglo razvoj

ideologija koje su ga potkopavale i pola stoljeca kasnije

pridonijele njegovu kona¢nom slomu.
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Poceci
Hrvatskog
u skoli =

Predodzbe o tome $to i kako poucavati neodvojivo su ve-
zane uz razvoj Skolstva kao zasebna drustvenog podsu-
stavaiuzrazvoj pedagogije,didaktike,a onda i metodike
kao zasebnih znanstvenih disciplina. Nije stoga ¢ud-
no da su prvi didakticko-metodicki priruc¢nici koji su
se upotrebljavali i u hrvatskim dijelovima Habsburske
Monarhije nastali u sklopu terezijanske reforme ko-
jom je 70-ih godina 18. stolje¢a zapoceo razvoj javnog
drzavnog Skolstva u Monarhiji. Ustroj monarhijskog
skolskog sustava razradio je u dokumentima Op¢i skol-
ski red (1774) i Sustav obrazovanja i cjelokupnog skolstva za
Ugarsko Kraljevstvo i njemu pridruzene zemlje (1777) Johann
Ignaz von Felbiger. Tim je dokumentima regulirano
Skolstvo u Banskoj Hrvatskoj, Slavoniji i Vojnoj krajini.
Sastavni su dio reforme bile i svojevrsne upute o tome
kako dokumente, osobito Opci skolski red, implementi-
rati u praksi. Felbiger ih objavljuje ve¢ 1775. u obuhvat-
nom Metodickom priruchiku za ucitelje njemackih skola u
carsko-kraljevskim nasljednim zemljama, koji je u hrvat-
skoj literaturi poznatiji kao Methodus. U sljede¢ih neko-
liko godina objavljene su tri saZetije inacice Methodusa:
Osnova Metodickog priruchika, napose za seoske ucitelje u car-
sko-kraljevskim drzavama (1777), Kratki prirucnik o propisa-
nom nacinu poucavanja, napose za seoske ucitelje u Kraljevini
Ugarskoj i njezinim krunovinama (1777) i Zahtjevi za ucitelje i
nastavnike u trivijalnim skolama (1778) (Ga¢ina Skalamera
2015). Sacuvani prijevodi Felbigerovih priru¢nika upu-
¢uju na to da se njima u obrazovanju ucitelja u nas slu-
Zilo ve¢ pocetkom 19.stolje¢a.Godine 1797,kada nastaje
prvi sacuvani kajkavski rukopisni prijevod Methodusa,
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hrvatski je jezik daleko od statusa zasebna nastavnog

predmeta. Ipak, bio je u nekoj mjeri prisutan u pocet-
nom obrazovanju jer je kao materinski jezik uc¢enika

bio prirodno polaziste u ucenju citanja i pisanja. Na to

upucuju dvojezicne pocetnice s kraja 18.1 iz prve polo-
vice 19. stoljeca (v. ovdje Nemeth-Jaji¢ 1) i neke ucevne

osnove, primjerice ona Kraljevske glavne narodne skole

u Zagrebu iz 1783, u kojoj se propisuje poznavanje slo-
vaicitanje na trima jezicima: hrvatskom (kajkavskom),
latinskom i njemackom (Cuvaj 1910-1913, 11). Medutim

zarazliku od latinskog,njemackog, madarskog i talijan-
skog uloga hrvatskog jezika u puckoj skoli svodila se po-
najvise na ulogu jezika posrednika koji je trebao omo-
guciti ili olaksati u€enje latinskog, njemackog i drugih

stranih jezika te, naravno, vjeronauka.

Sve do objavljivanja prvih udzbenika pedagogije na
hrvatskom jeziku potkraj 40-ih godina 19. stoljeca ob-
razovanje ucitelja oslanjalo se ponajprije na Felbigerov
Methodus ina neke druge naslove, primjerice metodicki
priruc¢nik Josepha Peitla kojim su se osim u Hrvatskoj
i Slavoniji ucitelji koristili i u Istri i Dalmaciji (Zec 1951,
Batini¢ 2003). Methodus se i poslije zadrzava u upotrebi
pa ga u popisima literature Uciteljske Skole u Zagrebu
nalazimo i potkraj 50-ih godina 19. stoljec¢a (Ostroski
2020).

Postupno stvaranje uvjeta,a onda i uvodenje hrvat-
skoga kao nastavnog jezika i kao zasebna predmeta u
sve §kole i u sveucilisno obrazovanje presudno je utje-
calo na razvoj hrvatskog, ali i na razvoj §kolstva i drus-
tva u cijelosti. Naime zahvaljujuéi ponajprije ilirskim



PREDMET: HRVATSKI

OD MAZURANICEVA ZAKONA 1874. DO SLOMA AUSTRO-UGARSKE MONARHIJE 51

vkoji uée ¢citati.

, //7 /
Spisao 1 //
’Bogoslav Sulek. ////,2/6
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W Zagrebu,/1850,)

Tiskom Franje Zipana,

h B. Sulek, Naputak za one, koji

uce Citati, Zagreb, 1850.

nastojanjima hrvatski je jezik prepoznat kao glavni po-
kretacki impuls u definiranju i konsolidiranju moderne
hrvatske nacije (v.ovdje Coha).Tako je ve¢ uvodenje dvo-
godisnjih narodnih elementarnih skola na hrvatskom
30-ih godina 19. stoljec¢a pridonijelo Sirenju pismenosti.
Za hrvatski je jezik presudna bila 1847.godina, kada mu
status sluzbenog jezika omogucuje ulazak u sve javne
domene, pa i u onu skolsku (Vignjevi¢ i Petrovic¢ 2019).
U genezi nastavnoga predmeta 50-e su godine 19.
stolje¢a vazne iz viSe razloga. Nakon s$to je 1850.godine
hrvatski postao nastavnim jezikom i u srednjim sko-
lama, objavljeni su vazni udzbenici i priru¢nici. Medu
njima treba istaknuti Citanku za porabu dolnje gimnazije
(1852) Adolfa Vebera i Ilirsku citanku (1856, 1860), koju
Veber potpisuje s Antunom MazZurani¢em i Matijom
Mesicem (v.ovdje Duki¢).Za srednjoskolsku nastavu je-
zika tiskane su dvije gramatike, Slovnica Hervatska za gi-
mnazijeirealne Skole (1859) Antuna MaZuranica i Veberova
Skladnja ilirskoga jezika, za niZe gimnazije (1859) (v. ovdje
Franci¢ 1). Za osnovnoskolsku nastavu pocinju se objav-
ljivati metodicki prirucnici za ucitelje koji prate pocet-
nice i ¢itanke. Ve¢ 1850. Bogoslav Sulek uz Malu ¢itanku
za pocetnike objavljuje i Naputak za one, koji uce citati.Iako
su Sulekova Citankai Naputak vrlo brzo povuéeni iz upo-
trebe u skolama, vazni su jer su “metodicki unaprijedi-
li praksu pocetnog Citanja” (Vignjevic¢ i Petrovi¢ 2019).
Naime Sulek se u Naputku zalaZe za osuvremenjivanje
poucavanja Citanja napusStanjem Slabekuvanja (srica-
nja),najstarije poznate metode poucavanja kojom se ¢i-
tati ucilo jos u prvoj sacuvanoj glagoljskoj pocetnici u 16.
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sastavljanju raznih pisamah.
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Valja aflgn u platmeny hirbtu 24 noviicah.
U Bedu.
Troskom e. k. prodaonice tkolskih knjigal.
1859.
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Q’j S. Ilijasevié, Pismovnik ili naputak o sastavljanju

raznih pisamah, Bec, 1859.

stoljeéu. Sulek u svojem priruéniku progovara o vjero-
jatno najcescoj temi u raspravama i priru¢nicima o po-
ucavanju u drugoj polovici 19. stolje¢a — opismenjava-
nju.Opismenjavanje i uopce “slovnicka” obuka teme su
i Filipovi¢eva Uporavnika za pocetnicu i citanku u pérvom ra-
zredu katolickih ucionah u carevini austrijanskoj (1855), me-
todickog priru¢nika namijenjena uciteljima i pripravni-
cima, koji prati Slovnicku citanku (1851) i Pocetnicu (1853)
istog autora (v. ovdje Markovi¢). Izuzmemo li poglavlje
o nacelima zorne nastave, Filipovi¢ se u Uporavniku is-
kljuc¢ivo bavi “obukom u jeziku” i to na temelju cita-
nackih tekstova.

Pedesetih se godina 19.stoljeca objavljuju i pismov-
nici — napuci o tome kako sastavljati pisane tekstove.
Vec 1852. Stjepan Ilijasevi¢ u Trstu objavljuje Pismovnik
ili naputak o sastavljanju razlicitih pisamah, hrvatski pri-
jevod njemackog udzbenika. Takvi ¢e se prirucnici za
nastavu hrvatskog jezika objavljivati i u nadolazeéim
desetlje¢ima, a u njima ¢e se donositi konkretne upu-
te, vjezbe i primjeri sastavljanja ces¢ih tekstnih vrsta
u nastavi.

Zaokupljenost temama opismenjavanja, a onda i
poucavanja u prvih nekoliko razreda pucke skole u dru-
goj polovici 19. stoljec¢a posljedica je ponajprije slabo
razvijena obrazovnog sustava, $to pokazuje i podatak
o jedva nesto viSe od 15% pismenih stanovnika Banske
Hrvatske 1869. godine (Zupan 2016). Zbog toga ¢e napo-
ri drustva u drugoj polovici 19. stolje¢a biti usmjereni
ponajviSe prema podizanju stope pismenosti kodifici-
ranjem i unaprjedivanjem skolstva,osnivanjem $kola i
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b. Naredbe za dobro iszpitavati.
Pitanya moraju biti

1. Kratka; 2. Ochiveztna; 3.

Presz prinossnih rechih; 4.
Zverssena, illiti podpunoma

5. Morasze znanemi rechimi
pitati. 6. Vsze rechi morajusze vu
laztovitom razumevanyu, a ne vu
nelaztovitom zeti,

S. Gacina Skalamera, Anali za povijest odgoja, 2015.

uciteljskih stru¢nih udruga, izradom novih udzbenika
te produljenjem uciteljskog obrazovanja. Nuzne predu-
vjete za razvoj Skolskog sustava i unaprjedenje ucitelj-
skih kvalifikacija osigurao je Mazuranicev zakon (1874)
obvezatnosc¢u skolovanja i uvodenjem trogodisnjeg uci-
teljskog obrazovanja.Za uciteljsko su obrazovanje i una-
prjedivanje nastave vazni bili i struc¢ni pedagoski ¢aso-
pisi, osobito Napredak koji pocinje izlaziti potkraj 50-ih
godina 19. stoljeca.

Prirucnici za ucitelje i pripravnike pratit ¢e po-
Cetnice i ¢itanke do kraja 19. stoljeca, a povremeno i u
prvim desetlje¢ima 20. stolje¢a. Godine 1884. Ljudevit
Modec objavljuje Rukovodnik za pocetnicu i bukvar. U nje-
mu u mnogoc¢emu nasljeduje Filipoviéev Uporavnik, no
zarazliku od Filipovi¢a obuhvaca i druge nastavne pred-
mete u puckoj skoli. Time Modcev priru¢nik odrazava
koncepcijsku izmjenu citanki, koje se vise ne bave is-
kljucivo jezikom, nego objedinjuju tekstove svih pro-
pisanih nastavnih predmeta. Kao Filipovi¢, ali i veci-
na istaknutijih pedagoga druge polovice 19. stoljeca,
i Modec polazi od zorne obuke, koju detaljno opisuje.
Osim toga u priru¢niku se iscrpno bavi i pocetnim cita-
njemi pisanjem,a zatim navodi primjere prakti¢nih za-
dataka oblikovanih na temelju ¢itanackih tekstovaipo-
lazeéi od nacela zorne obuke i prakti¢nog rada.Teorijski
dio priru¢nika posveéen ¢itanju i pisanju oslanja se na
Modcevu raspravu “Razvitak metode u Citanju i pisa-
nju”, §to ju je 1876. objavio u Izvjestaju Muske uciteljske
skole. Odredenje pojma “metoda” u ondasnjoj literatu-
ri na tragu je danasnjih definicija toga pojma, ali ipak

PREDMET: HRVATSKI

Rukovodnik

a

poc¢etnicu i bukvar.

Sastavio
Ljudevit Modec.

U ZAGREBU,
Nakladon kr. hrs.-say.-dalm. zemaljske viade,
1584,

Q?{ Lj. Modec, Rukovodnik za pocetnicu i bukvar, Zagreb, 1884.

nesto obuhvatnije — opisuje ju se kao “stalno uredjen
postupak, koji za sigurno vodi k cilju obuke” (Basaricek
1887).Zanimljivo je spomenuti da Modec prednost pred
metodom uvijek daje ucitelju, ¢ija je umjesnost, po nje-
mu, temeljna pretpostavka uspje$ne nastave.

Priruc¢nik sli¢na naziva — Rukovod za pocetnicu i bukvar

— objavljuje i Stjepan Basaricek 1892. godine. U njemu se
izmedu ostaloga razlaze svrha pripremnih vjezbi ¢itanja
i pisanja te donose konkretne upute o tome kako ¢itanje
i pisanje poucavati. Istodobno za nastavu hrvatskog je-
zika BasariCekov je priruc¢nik znacajan i zbog toga sto se
u njemu primjenjuje fonolosko pravopisno nacelo, uve-
deno tada novim pravopisom Ivana Broza (1892), a novi-
na je bila i uvodenje uspravnog pisma (Ogrizovi¢ 1973). I
Basaricek i Modec ubrajaju se u najistaknutije hrvatske
pedagoge, a Modec se smatra i prvim modernim hrvat-
skim metodi¢arom (Smiljani¢ 2019).

Vaznu ulogu u dodatnom obrazovanju nastavnika
imali su stru¢ni pedagoski casopisi.Vec 1864.u Naprethku
je objavljena “konferencialna razprava” pod naslovom

“Kako ima ucitelj pojam ‘Metodike’ za se shvatiti?”, u
kojoj se objasnjava da “[r]ie¢ Metodika pokazuje nacin,
kako imamo djeci pojam nepoznatih ili razsirenje po-
znatih stvarih doprinasati” (J.1964). U tekstu se zatim
razlucuje “heuristi¢na” od “obucavajuce ili upuéujuce
metodike”, koja se opisuje kao osobit nacin iznoSenja
nastavnog sadrzaja prilagodena ucenicima. U Napretku
ipak prevladavaju prakti¢no usmjereni metodicki tek-
stovi koji se sustavno objavljuju u stalnoj rubrici,a bave
svim ondasnjim “podrucjima” nastavnog predmeta,



PREDMET: HRVATSKI

Q’{ D. Basaricek, Rukovod za pocetnicu i bukvar, Zagreb, 1892.

Citanjem, pravopisom, slovnicom i pisanjem, odnosno
sastavljanjem.Struktura je tih tekstova vrlo ujednacena
— donosili su primjere obrade udzbenickih tema preci-
znim navodenjem nastavnickih pitanja o konkretnim
tekstovima u ¢itankama.Takvi se metodicki ¢lanci pisu
iu prvim desetlje¢ima 20. stoljeca, a moze ih se u pra-
vom smislu rije¢i smatrati uporabnicima u obradi pojedi-
ne teme.Vrlo ujednacena struktura metodickih priloga
koja slijedi obradu udzbenicke jedinice jasnija je sagle-
da li se u kontekstu ondasnjeg obrazovanja ucitelja. U
uciteljskoj se skoli naime tezZiSte u poucavanju hrvat-
skog jezika u puckoj skoli,nakon ovladavanja osnovama
Citanja, premjestalo na tekst.Od ucenika se osim ¢itanja
irazumijevanja pro¢itanog ocekivalo i ovladavanje gra-
matickim, pravopisnim i pravogovornim temama (usp.
Ostroski 2020). Stoga se moze reci da je osposobljenost
za rad na tekstovima i u 19. stolje¢u predstavljala osno-

vu nastavnickih znanja i vjestina.

Zarazvoj metodike u drugoj polovici 19.i pocetkom
20.stoljeca posebno je vazan trecéi svezak Basaricekove
Pedagogije, koji je pod naslovom Posebno obukoslovje
objavljen 1884. O Posebnom obukoslovju u literaturi se
govori i kao o “prvoj osnovnoskolskoj metodici” (Sucié¢
Cosié¢ 2012), a do 1921. objavljena je u ¢ak Sest izdanja.
Basaric¢ek u njemu razraduje metodike svih ondasnjih
puckoskolskih nastavnih predmeta, ukljucujuéi mate-
rinski jezik, tj. “obuku u jeziku”. Hrvatski se opisuje u
sklopu poglavlja o “formalnim znanjima” i o “vjeStina-
ma”, gdje su opisane metode u pocetnom Citanju i pi-
sanju, a zatim navedeni primjeri postupaka u nastavi.
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Nastavni se predmet opisuje u skladu s ondasnjom
podjelom na razli¢ita podrucja Hrvatskog jezika, pa
najprije opisuje vjezbe u govoru, vjezbe Citanja i vjez-
be pisanja, dok poucavanje gramatike opisuje zasebno.
Basaricek se pritom strogo drzi teorijskih opisa, povre-
meno razraduje vrste vjezbi,a u opisu strukture nastav-
nog sata dosljedno primjenjuje Herbart-Zillerovu podje-
lu na formalne stupnjeve.

Hrvatski jezik u devetnaestostoljetnom skolstvu
prelazi dug put od polazisne tocke u ¢itanju i pisanju
kao oblika pripreme za ucenje vjeronauka, klasi¢nih i
stranih jezika do zasebna nastavnog predmeta i nastav-
nog jezika u osnovnim i srednjim skolama i na sveu-
¢ilistu. Uc¢evne osnove, tj. sadrzaji koji su se poucavali,
oblikovali su se postupno i pod utjecajem didaktic-
ko-metodicke teorije. Potonja je pak u svega nekoliko
desetljeéa u strucnoj literaturi presla put od poimanja
metodike kao univerzalne tehnike i vjestine poucava-
nja prema posebnoj didaktici/metodici nastave mate-
rinskog hrvatskog jezika.
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Pocetnice u
19. stoljecu ==

Abekavicza, knjixica slovoznanja, imen knisica, shlabikar, knjixi-

ca imenah, abecedar, sve su to nazivi za istu vrstu udzbeni-
ka koje od polovice 19. stolje¢a postupno zamjenjuje na-
ziv pocetnica. Prvenstvo u uporabi novoga naziva pripada
Pocetnici za katolicke ucionice u austrianskoj carevini objavlje-
noj 1853.u Becu, dok je prva u tom stolje¢u objavljena po-
Cetnica, u Osijeku 1802, bila Abekavicza illiric/ka za ubaviftiti
malenu Diecficu u kratko u nauku Knjige, i nauku Zakona ka-
tholicfanskoga potribita znati fvakomu Malenomu, i Velikomu
za Spafenje Dushe. Ovim su pregledom obuhvacena prva iz-
danja tridesetak takvih udzbenika, danas pohranjenih u
Hrvatskome Skolskom muzeju i Nacionalnoj i sveucilis-
noj knjiznici u Zagrebu, a koji su najve¢ma bili u uporabi
u sjevernoj Hrvatskoj. S obzirom na to da se 1850-ih godi-
na uvode bitne promjene pri njihovu sastavljanju, prvo se
prikazuju pocetnice nastale u prvoj, potom u drugoj polo-
vici 19.stoljeca.

Iako je rije¢ o hrvatskim pocetnicama, u prvoj polo-
vici 19. stolje¢a u vecem se broju njih, ovisno o podrucju
kojem su bile namijenjene, usporedo rabe hrvatski i nje-
macki, odnosno hrvatski i talijanski jezik. Abekavicza illi-
ri¢/ka..., ve¢ spomenuta prva u nizu pocetnica nastalih u
tome stoljecu, ipak je pisana samo na hrvatskome jeziku,
a u promatranome razdoblju pridruzuju joj se jos Cetiri:
Azbuka Slavenska,koja 1814.izlazi u Mlecima, Imen knisica za
haszen ladanzkih uchilnic horvatzkoga orszaga,objavljena 1836.
u Budimu, Imeno-knjixica za seoske ugionice, u Trstu 1846, i
Abecedar za décu sastavljen po Imbri Antolicu, u Karlovcu 1847.
Usporedna uporaba hrvatskoga i njemackoga jezika jav-
lja se u pocetnicama objavljenima u Budimu (kao mjesto
izdanja navodi se njemacki oblik imena grada Ofen) gdje
1823. izlaze cak tri hrvatske pocetnice: ABc iliti knjixica
slovozndnja za potribu ndrodnih ucsionicah u Krdljestvu Sldvonie,
Imen knisica za haszen varashkih uchilnic horvatzkoga orszaga

OD MAZURANICEVA ZAKONA 1874. DO SLOMA AUSTRO-UGARSKE MONARHIJE

55

HTTPS:/DOI.ORG/10.17234/9789533793467.11

JADRANKA
NEMETH-JAJIC

i Imen knisica za haszen ladanzkih uchilnic horvatzkoga orsza-
ga, a 1828. 1 Cetvrta, Shlabikar aliti jimen knyiz'ica za haszan
ladanyzkih shkol Horvatzkoga naroda va Ugerszkom Kralyesztvu.
Usporedna uporaba njemackoga javlja se u jos dvjema po-
Cetnicama objavljenima u Budimu: u pocetnici Knjixica
slovoznanja za potribu narodnih ucsionicah u C. K. Slavonsko-
Srimskoj Kraini iz 1831.1 Imen kniZica za porabu varaskih uci-
onah Krajestva Hervatskoga iz 1846. te u pocCetnici objavlje-
noj u Zagrebu 1848. Abecedar za potrébu narodnih ucionicah u
Heérvatskoj i Slavonii a napose za vojnicku krajinu. PoCetnica s
usporednom uporabom talijanskoga jezika Knjixica imenah
za seoske ugionice po cesaro-kraljskim derxavam izlazi u Zadru
1847.PocCetnice su pisane slovopisom vremena kada su na-
stajale, pa u njima prevladava stara, nedijakriticka grafija,
a dijakriticki znakovi Ljudevita Gaja javljaju se u poCetnici
objavljenoj u Budimu 1846,u podnaslovu koje se navodi da
je pisana “novim i skladnim pravopisom”, te u pocetnici
Imbre Antoliéa i Abecedaru iz 1848.

Pocetnice nastale u prvoj polovici 19. stoljeca bile su
namijenjene svladavanju ¢itanja. Citati se ucilo meto-
dom sricanja, koja za ucenike nije bila nimalo jednostav-
na. Prvo je trebalo nauciti imena svih slova (odatle naziv
imen kniZica) te svladati nizove samoglasnika i slogova bez
znacenja (npr.bi, bu, be, bo, ba, pi, pu, pe, po, pa),nakon cega
se prelazilo na Citanje rijeci, reCenica i tekstova. Sricati
ili slabekuvati (odatle naziv slabikar) znacilo je izgovarati
imena slova, primjerice ka-u-ce-a, a tek potom cijelu rijec

— kuéa (usp.BeZen 2004). U dvjema se poCetnicama,onima
objavljenima u Mlecima 1814.1 Trstu 1846, upucuje i u na-
¢in izgovora pojedinih glasova, Sto su zaceci primjene gla-
sovne metode. Metoda sricanja odredila je i poredak slo-
va: na pocetku vec¢ine pocetnica nalazila se cijela abeceda
predstavljena velikim i malim tiskanim slovima i slovi-
ma pisanim kosim knjigopisnim i/ili rukopisnim pismom.
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Slijedili su nizovi samoglasnika i slogova te se postupno
uvodile jednoslozne i visesloZne rijeci,cijele reCenice i tek-
stovi, gotovo redovito razdvojeni na slogove.

Sastavljaci pocetnica birali su pak tekstove s nagla-
Senom moralnom poukom, pa su osim liturgijskih teksto-
va u svoje pocetnice obilno uvrstavali poslovice, a bile su
zastupljene i kratke nabozZne i poucne pripovijesti te po-
ucna Stiva s tematikom iz svakodnevice seoskoga i djec-
jega Zivota (usp. Nemeth-Jaji¢ 2010). Katkada se u pocet-
nicama navode i savjeti koji upozoravaju na raznovrsne
opasnosti, primjerice: “Ne-pij,kad si 0-zno-jen i u-mo-ran.
Ra-ki-je ni-po-$to ne-pij, jer-bo ¢es od nje slab i ne-zdrav
po-sta-ti. Ne-i-di k bu-na-ru, k po-to-ku ni k mla-ki, ka-da
ni-ko-ga od-ras-tje-nog kod te-be ne-i-ma, da ne-bi u-nu-
tra pa-o i u-to-pio se” (Abecedar za potrébu narodnih ucioni-
cah u Hérvatskoj i Slavonii a napose za vojnicku krajinu, 1848).
Pouku o ¢itanju zanimljivo ilustriraju rijec¢i kojima zavr-
Sava jedna pocetnica: “Ja’chu knjixicu slovoznanja skoro
ostaviti, jerbo vech sve, shto se u njoj zaderxaje, dosta do-
bro mogu shtiti. [...] Josh se sitjam, kako je gospodin ucsi-
telj pocseo, kad ja ovo ucsah. On izgovarashe pridamnom
svako slovo razborno, dokle’ga i ja onako isto za njim izre-
koh, i pokazah [sic/] mi biljeg od njega na tabli. On mi da-
deh [sic!] ovu upravu.Izgovaraj svako slovo razborno,da se
odmah od drugih razlucsiti moxe.” (Knjixica slovoznanja za
potribu narodnih ucsionicah u C. K. Slavonsko-Srimskoj Kraini,
prema izdanju iz 1845).

U drugoj polovici 19. stolje¢ca dvojezi¢ne su po-
Cetnice rijetkost. Tada se naime ustaljuje praksa da se
one pisSu samo na hrvatskome jeziku, a objavljuju se
uglavnom u Zagrebu i u BeCu. Jedna je pocCetnica izas-
la u Karlovcu na njemackome i hrvatskome 1850, nas-
lovljena Nahmenbiichlein fiir Kinder in Kroatien, a jedna u
Budimu sljedece godine na hrvatskome i njemackome,
ABcili knjizZica slovoznanja za potrébu narodnih ucionicah u C.
K. Slavonsko-Srémskoi Kraini,dok mjesto izdanja Prve hrvat-
sko-njemacke citanke od A. V. T. iz 1870. nije poznato. U tim
se pocetnicama sve do posljednjega desetljeca 19. stolje-
¢a rabi Gajeva dijakriticka grafija sa zamjetnim utjeca-
jem zagrebacke filoloske $kole. Zaokret je napravljen u
Pocetnici za pucke skole u Hrvatskoj i Slavoniji, objavljenoj u
Zagrebu 1892, u kojoj se prihvaca tada sluzbeni slovopis
hrvatskih vukovaca, pa se dvoglasnik ie pise kao ije te se
uvode slova di dz.Valja ipak pripomenuti da se dvoslov dz
nalazio i u nekim prija$njim pocetnicama pri biljeZzenju
turcizama. Slovopisom hrvatskih vukovaca pisana je jos
jedna pocetnica objavljena u Becu 1898, Hrvatska pocet-
nica za opce pucke skole, koju je priredio Franjo Frankovic,
dok je Pocetnica za medjimurske pucke skole, objavljena vu
Budapestu 1897, kajkavska pocetnica pisana morfonolos-
kim pravopisom i slovopisom zagrebacke filoloske skole.

PREDMET: HRVATSKI

NEPOZNATI SULEK

Onodobno ucenje citanja, od pomisli
na koje djeca drscu, poznato je

kao sricanje slova, slabikuvanje ili
Slabekuvanje. Mendes opisuje tu
metodu ovako:

Ovom metodom slova se uce
abecednim redom iz zidnih tabli

ili zidnih pocetnica. Svako je slovo
imalo svoje ime. Citanje se uci
sricanjem. Kad bi dijete zastalo,
moralo je ponoviti cijeli postupak.
Ucenik bi upoznao ime slova
mehanickim putem. Za djecu je ova
metoda bila izuzetno teska pa su
protiv nje prigovorili J. A. Komenski,
Pestalozzi i J. J. Rousseau (koji je
naziva “bic djetinjstva”).

J. Vignjevi¢ i B. Petrovic, Libri & liberi, 2019.

U tom su razdoblju u Zagrebu izasle i tri ¢irilicne pocet-
nice: dvije istoimene, Bukvar za obce pucke skole,1877.11883,
te Bukvar za opce pucke skole u Hrvatskoj i Slavoniji 1894, a
u BeCu 1899. Bukvar (Prva c¢itanka). Priredili H. Grkini¢ i I.
Cabrié, pa je u Zagrebu, uzmu li se u obzir prva izdanja,
objavljeno osam, a u Becu Sest hrvatskih pocetnica.
Pocetnice druge polovice 19. stolje¢a uglavnom su
bile namijenjene istodobnom svladavanju ¢itanja i pisa-
nja (usp. Sulek 1850), a ono se provodilo slogovnom me-
todom uvedenom Malom citankom za pocetnike objavlje-
nom u Zagrebu 1850. Po toj metodi “djeca najprije nauce
prepoznati i imenovati samoglasnike koji sami po sebi
predstavljaju slogove, a i kratke rijeci.Zatim ucitelj pred
njima izgovara svaki samoglasnik s pojedinim suglasni-
cima, §to ponavljajuiucenici” (Bezen 2004). U pocCetnica-
ma su se tako nalazili nizovi smislenih slogova, primjeri-
ce ma ma, i me, mo ma, i ma mo,koje su uCenici izgovarali i
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spajali urijeci.Slogovna se metoda (slogovanje,slovkanije,
silabi¢ka metoda) odrazila i na poredak slova, pa se cije-
la abeceda nalazi na kraju pocetnice nakon pojedinacne
obrade svih slova, a slijed obrade slova odreden je njiho-
vim fonetskim i grafickim svojstvima. Tako se u nekim
pocetnicama prvo obraduju samoglasnici jer su laksi za
izgovor, a u nekima se prednost daje graficki jednostav-
nijim slovima, usp. primjerice: “Sva su pismena ili slova
u ovoj knjigi tako poredana, da ona najprije déte nau-
¢i, koja se laglje pisu” (Pocetnica za katolicke ucionice u au-
strianskoj carevini, 1853).1zgledom sli¢na slova takoder se
obraduju u paru i u skupinama, primjerice c ¢, s §, z Z, tj
dj gj. U trima se poCetnicama, u Pocetnici za pucke skole u
Hrvatskoj i Slavoniji (Zagreb, 1892), Pocetnici za medjimurske
pucke skole (Budimpesta, 1897) i Hrvatskoj pocetnici za opce
pucke skole (Be¢, 1898), primjenjuje i naizmjenic¢na obra-
da samoglasnika i suglasnika koja omogucéuje vise slo-
govnih kombinacija.

Zarazliku od danasnjih pocetnica, po kojima se prvo
uce tiskana pa pisana slova, pocetnice druge polovice 19.
stolje¢a donose nekoliko moguénosti: po jednima prvo su
se ucila mala tiskana slova, po drugima mala pisana slo-
va,a bilo je i onih u kojima su se usporedo nalazila mala
tiskana i mala pisana slova, no svima im je zajednicko
da su se mala slova ucila prije velikih, $to je bilo poveza-
no s istodobnim ucenjem ¢itanja i pisanja. Rukopisno je
pismo koso s nagibom slova udesno, §to pokazuje da se
u Hrvatskoj slijedila tradicija uspostavljena u zemljama
njemackoga jezika (usp. Sabi¢ 1995), osim u Pocetnici za
pucke skole u Hrvatskoj i Slavoniji (1892),u kojoj se rabi oko-
mito rukopisno pismo svojstveno zemljama romanskoga
jeziénoga podrucja (usp. Sabié 1995).
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Q’j P. Génezy, Pocetnica za medjimurske pucke skole, Budimpesta, 1897.

Tekstovi su i nadalje poucni, no nastoji se da budu
§to primjereniji djeci. U tom smislu istiCe se Pocetnica
za obce pucke skole Ljudevita Modca iz 1877, koja je prot-
kana ne samo poslovicama i pou¢nim pripovijestima
nego i privlacnim zagonetkama, dje¢jim pjesmama i
basnama. U svojem zavrSnome dijelu, poput udzbenika
iz prirode i drustva,donosi tridesetak tematskih cjelina,
a oprimjerujemo ih s nekoliko naslova: Utila i igracke;
Sgrade i vozila; Domace Zivotinje i zvieri; Travozderi i meso-
Zderi; Ljudi po rodbini; Godina, njezine dobe i mjeseci; Novci;
Mjera vremena, duljine i teZine; Covjek; Dielovi glave, ruke i
stopala; Ljudi po dobi i zvanju; Tko sto radi; Cim se $to radi;
Stovaljaistonevalja; Uhramu boZjem; Svetkovine.Ima i po-
Cetnica u koje su uvrstene rimske i/ili arapske brojke i
tablica mnozZenja, pa su one sluzile i za u¢enje pocetnog
racunanja, a od Pocetnice za katolicke ucionice u austrian-
skoj carevini iz 1853. unose se i jezikoslovni sadrzaji (usp.
Nemeth-Jaji¢ 2010).

U opremanju pocetnica takoder se uvode novosti.
Pocetnice nisu viSe bez ilustracija. Kako bi ucenje bilo
§to zornije, donose se crtezZi predmeta koji svojim obli-
kom podsjeéaju na oblik slova (npr. crtez mosta za m,
zmije za z), a Maloj citanci za pocetnike priloZena je i ci-
jela takva slikovna slovarica. Pri obradi slogova u po-
Cetnicama se nailazi i na oponasanje glasova i zvukova
iz prirode koji podsjecaju na izgovor sloga. U navede-
nim postupcima tako se ogleda primjena tada suvre-
menih metoda: u prvome postupku fonograficke me-
tode,u drugome metode prirodnih (normalnih) glasova.
Nadalje, ciljno slovo/slova pocinju se i graficki isticati,
izdvojena su, podebljana i pove¢ana, te se time u pocet-
nicama javljainaznaka vizualnoga uporista. Predvjezbe
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za Citanje i pisanje,iako su se u nastavnoj praksi provo-
dile (usp. Hermann 1858), sastavni su dio samo dviju po-
Cetnica, Prve hrvatsko-njemacke citanke od A. V. T. i Pocetnice
za obce pucke skole Ljudevita Modca. U Modcevoj su pocet-
nici one sustavno razradene, a razloZene su na Prve vjez-
beu zrienju i govorenju, ujedno priprava za Citanje i Prve vjezbe
u pisanju.Ponudene ilustracije poznatih sadrzaja iz djec-
je svakodnevice u predvjezbama za Citanje, sli¢no kao
u danas$njim pocetnicama, trebale su potaknuti djecu
na govorenje, a predvjezbe za pisanje sastoje se od uzo-
raka ravnih i zakrivljenih crta koji su gotovo istovjetni
uzorcima $to ih nalazimo u suvremenim pocetnicama.

N~ A=A D2

& Zidna pocetnica “Shlabekuvanya
tabela”, pocetak 19. st.,

HSM Mp 2478.

Razvojni put od prvih pocetnica nastalih u 19. stolje-
¢u do onih objavljenih u osvit 20. stolje¢a pokazuje da je
pocetnica kao vrsta udzbenika dozivjela velike promjene.
Pouka Citanja metodom sricanja zamijenjena je slogovnom
metodom i istodobnim poucavanjem Citanju i pisanju, Sto
se odrazilo i na redoslijed obrade slova. PoCetnice se postu-
pno opremaju i slikovnim prilozima, a javlja se i naznaka
vizualnoga uporista. Pri izboru tekstova sve je izrazitije na-
stojanje da oni budu ne samo poucni nego i djeci privlacni
i zanimljivi. Kulturnopovijesno je znacajno da se u drugoj
polovici 19.stolje¢a pocetnice uglavnom objavljuju samo na
hrvatskome jeziku i to najvise u Zagrebu.



PREDMET: HRVATSKI

pucko-
skolskim
‘itankama
do 1918. =

JOSIPA
TOMASIC

Nakon siroko zapocetih procesa modernizacije skolstva
u Habsburskoj Monarhiji, pa tako i u hrvatskim kraje-

vima, kojima je propisano opce i obavezno $kolovanje,

Hrvatski pedagosko-knjiZevni zbor 1872. uputio je za-
htjev za izradu novih ¢itanaka. Godine 1873. odredeno
je devet nacela po kojima ¢e se one izradivati (Cuvaj
1910-1913,V).Puckoskolske ¢itanke koncipirane su tako
da obuhvate sve propisane predmetne sadrZaje.

Nove Citanke,izradene ve¢ do 1880.godine, uz estet-
sko-eticki dio sadrzavale su i stvarnu gradu koja se uci-
la u puckim Skolama. Jedno od nacela zahtijevalo je de-
konfesionalizaciju osnovnoskolskoga sustava trazeci
da se iz citanaka trebaju iskljuciti stiva strogo konfe-
sionalnoga sadrzaja,a “imaju se u ¢itanke primiti Stiva
religijozno-moralnoga, povjesnog, prirodnoznanstve-
nog i gospodarstvenog sadrzaja, zatim Stiva, koja zbore
o cuvanju zdravlja i njegovanju bolesnika, o uzvisenim
momentima iz zivota velikih i odli¢nih muzeva, pjesa-
ma umjetnih i narodnih,izvrsnih oblikom a sadrzajem
pobudnih i prikladnih shva¢anju mladezi, napokon iz-
bor domacih pricai poslovica” (Cuvaj 1910-1913,V).Tako
¢itanka nije obuhvacala teme jednoga predmeta, nego
je pokrivala gradiva raznih podrucja, odnosno obuhva-
¢ala je sve sadrzaje koji su bili potrebni za svakodnevni
Zivot,a Stiva su pratila te potrebe, Sto se vidi u njihovoj
usmjerenosti na pouku i u tematskoj raznolikosti: od
vjerskih tema, domoljubnih/rodoljubnih, zatim opce-
nito knjizevnih i jezikoslovnih do tema iz gospodarstva,
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prirode, povijesti i geografije pa sve do tekstova o ljud-
skome tijelu i higijeni.Jedna od sredi$njih tema bila je
domoljublje,ajedan je od osnovnih ciljeva ¢itanaka bio
uliti u¢enicima ljubav prema domovini, §to se postizalo

“¢lancima o narodu, njegovoj vjeri, domoljublju, vjerno-

sti, junastvu i jeziku” (Jelavich 1992).

Prema Naredbi kraljevske zemaljske vlade od 13. prosinca
1895. propisana je jedinstvena obrazovna osnova za sve
nizZe pucke skole neovisno o velic¢ini Skole, broju uceni-
ka i ucitelja.Za hrvatski ili srpski jezik kao “naucni cilj”
navodi se: “Mladez se ima osposobiti,da pravilno,lijepo
iokretno Cita pisanuitiskanu latinicui ¢irilicu,da cita-
no razumije, te da svoje misli moze usmeno i pismeno
razgovijetno izraziti” (Kirin 1897).Sadrzaji iz jezika obu-
hvacali su, prema razredima, vjezbe u govoru, stupnjevi-
to usvajanje Citanjai pisanja,kaoi¢itanja s vjezZbanjem
u govoru (1. razred), zatim Citanje i razumijevanje Cita-
noga s viezbanjem u govoru, pismene vjezbe (2. razred),
a tomu se u 3,4.1i5.razredu dodala slovnica (Kirin 1897).

Koncepcija ¢itanaka kao zbornika raznolika Stiva
namijenjena Skolskoj mladezi zadrzala se dugo te sve
do Drugog svjetskog rata nije bilo znacajnijih promjena.
Puckoskolske su ¢itanke po tome bile sli¢ne puckim ka-
lendarima, koji su, osobito u 19.stolje¢u,imali vaznu ulo-
guu opismenjivanju i prosvjec¢ivanju puka.Naglasak se
stavljao na prakti¢nost tekstova i pouku koja se uvijek
oblikuje kao prica. Kao i pucki kalendari ¢itanke su do-
nosile tematski raznoliko $tivo prilagodeno potrebama
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recipijenata — od opcenite nauke o ¢ovjeku, o astrono-
miji, prirodopisu, o uZe knjiZzevnim temama (pripovi-
jetke, basne i pjesme), o zemljopisu, povijesnoj tematici
(svjetska, slavenska i hrvatska povijest), poljodjelstvu i
rukotvorstvu do pravila ¢udorednoga ponasanja, pouc-
nih savjeta o zdravlju, higijeni i domacinstvu, pa sve do
pouka o drzavnome ustrojstvu, zakonima i duZznostima,
vojnickoj sluzbi i na kraju pouke o krs¢anskoj ljubavi i
domoljublju.

Pritom su sadrZaji u ¢itankama, oblikovani uglav-
nom kao prozni tekstovi naglasene pouke i raznovrsne
tematike, prilagodeni potrebama ucenika i njihovim
dozivljajno-spoznajnim moguénostima. Vrlo su ¢esto
tekstovi bili oblikovani u formi dijaloga izmedu oca i
djece jer se upravo dijaloskom formom lakse postize Ze-
ljen pouc¢ni ucinak. U tekstovima toga tipa otac kroz di-
jaloske price poucava djecu raznim za Zivot potrebnim
znanjima,npr.o ljudskome tijelu,odnosu dusei tijela, o
prirodnim pojavama (snijeg, duga, rosa, kisa, grom) i sl.

Upravo je poucnost bila dominantno nacelo izbora
tekstova.Tako npr. Prva slovnicka itanka za pucke ucione
(1870) donosi pou¢nu proznu pricu o jeci (“Odziv”, str.
10-11) koja uz pouku o prirodi poucava i o pristojnosti i
lijepim rije¢ima; u istoj se ¢itanci donose kraci prozni
tekstovi o zivotima svetaca oblikovanima kao pouke za
Zivot, §to je nacelo nasljedovano jos od srednjovjekov-
nih tekstova.Poucni tekst o Sv.Jeleni KriZarici objavljen
u Drugoj slovnickoj citanci (1871, str. 110-111) popracen je
puckom pjesmom. Velika je pozornost posveéena mi-
sionarskoj ulozi Cirila i Metoda, pokrstavanju Hrvata i
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opcenito vjerskim temama. Sadrzaji iz povijesti bili su
dobro zastupljeni, a obuhvacali su razdoblje od dose-
ljenja Hrvata do suvremenosti. Kratki prozni tekstovi
o odabranim osobama svjetske i domace povijesti (npr.
pripadnici vladajuce obitelji, Habsburgovci, biskupi i dru-
gi crkveni dostojnici), o vojevanjima na Vojnoj graniciisl.
oblikovani su kao pouka iz povijesti i domoljublja.

Odabranim se tekstovima Cesto isticala vjernost i
odanost hrvatskoga naroda Habsburskoj Monarhiji, kao
i tema naklonosti habsburskih vladara hrvatskim poda-
nicima (Jelavich 1992).Isticao se i hrvatski antagonizam
prema Osmanskom Carstvu, a osobito je isticana vaz-
nost i uloga Nikole Subica Zrinskoga. U Citanci za pucke
ucionice iz 1850. donose se, kao oprimjerenje vojnickih
duZnostiijunastva,tekstovi o epskim junacima upotpu-
njeni informacijama posredovanima epskom pjesmom:
o Nikoli Zrinskome, Milo$u Obili¢u (donosi se Kaci¢eva
pjesma),spominju se Kraljevi¢ Marko i Juraj Kastrioti¢
Skenderbeg, te se tako istice uloga koju su Hrvati ima-
li u obrani Habsburske Monarhije. Snazno simbolicko
znacenje u kontekstu odanosti Habsburgovcima i ideji
carstva ima tzv. “Carevka”, pjesma koja se cesto donosila
na poc¢etku ili kraju ¢itanke (npr. Citanka za éetvrti razred
katolickih glavnih i varoskih ucionah u Austrijskoj carevini,
1861; Cetvrta Citanka za pucke ucione, 1879). Promjenom
drzavnog okvira nakon 1918. na mjesto “Carevke” dola-
zi pjesma posvecena kralju Karadordevicu.

Medu knjizevnim tekstovima dominiraju kraci
prozni tekstovi, mahom poucni, koji zavrSavaju poslo-
vi¢no ili stihovanom poentom, zatim usmene i pucke
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pjesme, poslovice i zagonetke te basne. Od hrvatskih je
knjizevnika u puckim ¢itankama najzastupljeniji Petar
Preradovic¢ (npr. u ¢itanci iz 1870. objavljene su pjesme
“Laka no¢” i “Moja lada”, ali bez naznake autorstva) te,
kako navodi Jelavich (1992), MaZurani¢ sa svojim epom
Smrt Smail-age Cengica. U Citanci za seoske opetovnice (1896)
sastavljaca Ferde Z. Milera Preradovi¢ je nazvan “jed-
nim od knjiZevnih prvaka u nas” (str.117),a uz njega se
u kra¢em proznom tekstu naslovljenom “Nasa knjiga”
donose osnovne informacije o hrvatskim knjizevnici-
ma Ivanu Gunduli¢u,Andriji Ka¢i¢u Mio§i¢u, Ljudevitu
Gajuisrpskom jezikoslovcu Vuku Stefanovi¢u Karadzicu.
Tekst o Gunduli¢u, kojim simbolicki zapo¢inje ¢lanak o
hrvatskoj knjiZevnosti,ucenicima daje kratak uvid u hr-
vatsku knjizevnost Dalmacije i Dubrovnika od Maruli¢a
do Gunduli¢evih suvremenika isticu¢i vaznost koju je
Dalmacija imala za razvoj hrvatske knjiZzevnosti.
Tekstovi se, i prozni i stihovani, u puckoskolskim
¢itankama Cesto donose bez naznake autorstva,a usme-
noknjizevni tekstovi bez popratnih informacija o mje-
stu zapisa i zapisivacu. Kategorija autorstva postaje
vaznom tek u ¢itankama nakon 1875. kada se, $to je i
jedan od zahtjeva reforme Skolstva, sve viSe inzistira
na biljezenju autorstva. Npr. Citanka za seoske opetov-
nice iz 1896. uz usmene pjesme donosi tekstove hrvat-
skih knjiZevnika s naznakom autorstva, npr. tekstove
Augusta Senoe, Ivana Trnskoga, Janka Jurkovica, Petra
Preradovica, Ivana Perkovca, Adolfa Vebera Tkalcevica,
Antuna Mihanovi¢a, Mijata Stojanovica, zatim povije-
sne priloge Tadije Smiciklasa, Mede Pucica, Josipa
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%’{ b. Basaricek, Citanka za vise pucke skole, Zagreb, 1890.

Puri¢a, da navedemo samo neke, te potpisane priloge
sastavljaca ¢itanke Ferde Z. Milera.

Medu knjizevnim sadrZajima osobit se naglasak stav-
ljana usmenoknjizevnu gradu inzistiraju¢i da “kod sabira-
nja gradiva ima se nada sve osobita pozornost i paZnja obra-
titi na zgodne narodne pjesme, bajke, price, pripovijetke,
zagonetke,poslovice i uopée na sve vrste narodnih umnih
tvorina” (Cuvaj 1910-1913, V). Poslovice i zagonetke Cesto
su grupirane po temama (npr. poslovice o Bogu, o istini i
lazi). Usmena ¢e knjiZevnost imati iznimno vazno mjesto
u puckoskolskim ¢itankama, a uz usmene pjesme/price
potencirat Ce se i oni tekstovi koji uspostavljaju intertek-
stualni dijalog s usmenom knjiZevnosti.

Za razliku od suvremenih ¢itanaka puckoskolske ¢i-
tanke nisu bile opremljene dodatnim metodickim apa-
ratom, ali se vidi svijest priredivaca/autora o potrebi
prilagodbe grade, osiguravanja njezina razumijevanja,
razja$njavanja i opisivanja te Citkosti samih tekstova.
Tekstovi su trebali govoriti sami za sebe, uz minimal-
na pojasnjenja, Sto se osiguravalo snazno naglasenom
poukom.Tek se uz pokoji tekst ili informaciju donosi li-
kovna ilustracija (npr. crtez srpa uz tekst o Zetvi), a npr.
Citanka za etvrti razred katolickih glavnih i varoskih ucionah u
Austrijskoj carevini (1861) na kraju donosi korisnu uputu o
izgovoru stranih imena. Nesto viSe metodicke svijesti po-
kazale su ¢itanke od 1870-ih godina pa tako Druga slovnic-
ka citanka (1871) ispod kratka teksta o Austro-Ugarskome
Carstvu donosi Sest pitanja za usvajanje gradiva o domo-
vini,a metodicki blok pitanja za usvajanje gradiva dono-
siiuz tekstove o gorama i gradovima Carevine.
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SRPSKA CITANKA ZA SREDNJE SKOLE

Citanke za niZe razrede srednjih skola, osobito za prva dva razreda, treba
da su sastavljene od clanaka, sto se podudaraju ne samo s intelektualnim
niveauom ucenikd, nego i s metodom obuke u nastavnom jeziku. [...] Kad
bi citankama bila samo ta svrha, da se iz njih ucenici uce citanju u skoli i
kod kuce, onda bi nase “Citanke hrvatske” za prva dva razreda — osobito
ona za 11. razred — potpuno zadovoljavale svojoj svrsi. Ali citanke za

prva dva razreda ne sluZe samo toj svrsi; one imadu u prvom redu sluZiti
vjezbanju u nastavnom jeziku prema propisanoj nauchoj osnovi. Onaj,
koji ima tu svrhu na umu, birat ée prema tome i clanke. Sto su niZi razredi

::::

narodnim stilom.

V. Rozi¢, Nastavni vjesnik, 1899.

Uz latinicko pismo puckoskolske ¢itanke donosile
su i tekstove pisane ¢irilicom. Cirilica je u pucke 3kole
uvedena 1861. godine, a ozakonjena je Mazuranicevim
zakonom o Skolstvu 1874.(usp.Jelavich 1992). U ¢itanka-
ma se,ionima prije 1861, kombiniraju latinicki i ¢irilic-
ki tekstovi, a Cesto se na kraju ¢itanke donosi poglavlje
o ¢irilickoj azbuci upotpunjeno primjerima ¢irilickih
tekstova i poslovica iz Karadzi¢eva zbirke.

Koncepcija ¢itanaka pokazuje koliko se odabranim
tekstovima pokusavalo odgovoriti na potrebe pucko-
skolskih ucenika i drustva u cjelini, ali su se jednako
tako te potrebe oblikovale te se osiguravalo usvajanje
odredenih obrazaca ponasanjaidjelovanja,sve u skladu
s idejom o puckoskolskim ¢itankama kao klju¢nim pro-
svjetiteljskim publikacijama koje su “srediste moralnoj
iestetic¢koj obuci; njima se ima mladeZ uvadati nesamo
u poznavanje jezika nego i u sav dusevni i narodni zi-
vot svoga naroda” (Cuvaj1910-1913,V).Snazna ideoloska
pozadina puckoskolskoga obrazovanja koje treba “uza
svoju opc¢u obrazovnu svrhu sluziti i kulturnim cilje-
vima svoga naroda” reflektirala se u ¢itankama koje su
trebale biti sastavljene “u takovu duhu, da se njima jed-
nokrvna ali rastrgana braca, sto vise dusevno zblizuju,
a time narod kulturno ujedinjuje” (Isto).
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%7 Zidna tabla “Sipéanica” (TrnoruZica), Slike za Skolu i kucu, Bec, 1896, HSM Mp 30765.
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do 1918. ==

LAHORKA

Srednjoskolsko obrazovanje u Kraljevini Hrvatskoj i
Slavoniji od sredine 19. stolje¢a uredeno je Nacrtom ustro-
jagimnazijairealnih skola u Austriji (Entwurf der Organisation
der Gymnasien und Realschulen in Oesterreich), 1849 (v. ovdje
Svoger i Zupan). Srednjoskolska se obuka stjecala u gi-
mnazijama kao elitnim skolama, realkama i stru¢nim
srednjim Skolama.Bududi da je srednja $§kola bila “po vre-
menu gotovo tolika, koliko vremena skupa obuhvataju
osnovna $kola i fakultet”, i njezine su zadace bile velike
“i u odgojnom i znanstvenom pogledu” (Dujmusic¢ 1934).
Slozena uloga skole ocitovala se posebno u ¢itankama.
Naziv citanka za tip Skolskih knjiga pojavljuje se od
pocetaka uvodenja hrvatskog kao nastavnog jezika, kada
izlaze prve Citanke za pucku skolu i za gimnazije i “nali-
ke jim Skole”.Za razliku od danasnjih ¢itanki ondasnje su
bile enciklopedijske naravi, zbirke “stiva” raznovrsne te-
matike bez objasnidbenih tekstova ili kakva drugog apa-
rata. Takva ¢e koncepcija za niZe razrede gimnazije vrije-
diti sve do 50-ih godina 20. stoljeca. Stiva se biraju prema
kriteriju pristupac¢nosti,odnosno primjerenosti u¢enickoj
dobi i zada¢i koju moraju obaviti. Stoga i u ¢itanke za puc-
ke skole, kao i u one za nize gimnazije, ulaze tekstovi koji
poucavaju o razli¢itim podruc¢jima znanja, od povijesti i
zemljopisa preko prirodopisa i fizike do knjiZzevnih stiva,
pri cemu treba re¢i da su potonja bila prili¢no slabo za-
stupljena. Citanke su pritom uz obrazovne zadaée morale

PLEJIC POJE

DOPUNJAK II. DIELU PETRACICEVE CITANKE
Pri tom se po sto puta vidi, kako

je uceni pisac te knjige [ Petracic|
primjetbe svoje sto vise stezao,
samo da mu knjiga ne izidje
prevelika, jer se u nas kao i druguda
danas prevec omasne skolske knjige
rado ne gledaju zato, sto nismo

radi povjerenu nam omladinu
preobtrsivati ucivom. A to je i pravo
u svakoj struci. Samo bih rekao, da
nije, gdje treba da se upoznamo sa
hrvatskom poezijom narodnom i
umjetnom.

F. Z. Miler, Izviesce o Kralj. velikoj gimnaziji u Osieku

za skolsku godinu 1890/91, 1891.
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U Betu.

1866.

Qﬂ A. Veber, Citanka za prvi i drugi razred dolnje gimnazije,
Zagreb, 1866.

oy v

djelovati i “uzgojno”, oblikujuéi “cjelovite licnosti”, sto je
ukljucivalo domoljubnu, “esteti¢nu” i “moralnu obuku’
(Cuvaj 1910-1913, VI).

Prvu Citanku za niZe razrede, Citanku za porabu dolnje
gimnazije (1852),sastavio je gimnazijski profesor hrvatskog
i latinskog Adolfo Veber, autor jezikoslovnih skolskih pri-
rucnika i jedan od trojice sastavljaca Ilirske citanke za vise
razrede gimnazije (v. ovdje Duki¢). Citanka sadrZi 174 pro-
zna Stiva te nesto pjesama, usmenih i autorskih. Neki su
tekstovi domaci, neki preuzeti iz strane literature (npr.iz
ceske citanke,a vrlo Cesto rijec je o prilagodbi stranih znan-
stvenopopularnih ¢lanaka o razli¢itim pojavama iz priro-
de ili cuvenim lokalitetima poput primjerice Niagarinih
slapova).S obzirom na to da je domoljublje medu vaznijim

“uzgojnim” intencijama $kole ne ¢udi $to je zadnji tekst u
Citanci pjesma “Putnik” Petra Preradovica. U ¢itankama
koje ¢e se objavljivati nakon Veberove brojni ¢e se teksto-
vi zadrzati, a nadopunjavat ¢e se pokojim novijim “stvar-
nim” stivom ili ponekom suvremenom hrvatskom i srp-
skom lirskom pjesmom. Uz Preradovica bit ¢e popularni
i Ivan Trnski i Jovan Jovanovi¢ Zmaj, a usmene Ce se pje-
sme navoditi prema zbirkama Vuka Stefanovic¢a KaradZica.

Veberova Citanka za 1v. razred dolnje gimnazije (1867)
u skladu s dobi ucenika sadrzi nesto zahtjevnije teksto-
ve.Dok u ¢itankama za niZe razrede nema primjera iz hr-
vatske dopreporodne knjiZevnosti, u ovu za Cetvrti razred,

4

e 1109,
CITANKA
j;}j

pérvi i drugi razred dolnje gimnazije.

{ ) Valja vezana sa hérbtom od platna 63 novéiéa.

U e. ke, nakladi Skolskih knjigah.

P

Q’j B. Vodnik, Hrvatska ¢itanka za vise razrede

srednjih skola, 11. dio, Zagreb, 1916.

koja je namijenjena ve¢ nesto zrelijim ucenicima, Veber
je uvrstio dvije pjesme Ignjata Durdevica, a za uvodni je
tekst odabrao ulomak iz Gunduli¢eve Dubravke u kojemu
se zaziva zora da donese dan, Sto oCito upucuje na shva-
¢anje knjige i prosvjete uopce. Zadnje je pak stivo domo-
ljubna pjesma “Slavospév neumeérlomu Sigetskomu ju-
naku” Stjepana Ilijasevica. Osim toga neka su Stiva duza
nego u Citanci za nize razrede, viSe je njih tematski ve-
zano uz kulturu anti¢kog Rima, a ima i opisa domacih
“starina”. Konacno, u toj se ¢itanci prvi put javlja meta-
tekst: Veberovi autorski tekstovi o estetici i versifikaciji
te “Pregled knjizevnosti Jugoslavenah”, u okviru kojega
se nazire periodizacijska shema: knjiZzevnost se dijeli na
“srpsku”, “ilirsku” (hrvatsku) i “glagoljsku”, odnosno knji-
Zevnost glagoljskog svecenstva, $to bi trebalo odgovarati
srednjovjekovnoj.Za razliku od prethodne Veberove ¢itan-
ke, koja je u cijelosti latinicka, u ovoj je nekoliko tekstova
tiskano ¢irilicom. Tiskanje odredenoga broja stiva ¢irili-
com bit ¢e nadalje redovitom praksom.

Veber je sastavio i Citanku za pérvi i drugi razred dolnje
gimnazije (1869), koja je donekle preradena ¢itanka iz 1852.
Izmjene se odnose na uvrsStavanje pjesama suvremenih
pjesnika nastalih izmedu dvaju izdanja citanke te vise
usmenih pjesama i poslovica, za koje se kao izvor navode
zbirke Vuka Stefanovica KaradZi¢a.Jo$ jedno izdanje te Ci-
tanke objavljeno je 1872.
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Medu patrioticnim stivima imade
i hrvatskih i srpskih, a prilican
broj ima i takovih koji uzgajaju

u mladica cisto austrijsko
cuvstvo. Savjesnom brizljivosti
izbjegavano je u cijeloj citanci

sve ono Sto bi moglo u danasnjem
Zalosnom trvenju Srba i Hrvata
biti jednim ili drugima zazorno.

M. Kusar, pismo Vatroslavu Jagicu, 1893.

Nakon toga Veberovo se ime viSe nece pojavljivati,ali
¢e prema istom nacelu biti sastavljene ¢itanke povjesni-
Cara,rektora zagrebackog Sveucilista, predsjednika Matice
hrvatske i 5azu Tadije Smiciklasa (za prva tri razreda) te
Franje Markovica (za Cetvrti razred). Smiciklas je nakon
reforme Skolstva 1874. dobio zadatak da sastavi Citanke
za niZe razrede gimnazije te 1875. izlazi ¢itanka za prvi i
drugi razred, a 1880. za tre¢i. Smiciklasove se ¢itanke od
Veberovih donekle razlikuju izborom tekstova i, razumlji-
vo,novijim §tivima, §to upucuje na teznju da ¢itanka pra-
ti nove znanstvene spoznaje i recentnu knjiZzevnost.Tako
primjerice Citanka za 1.razred pocinje “Hrvatskom pje-
smom” Augusta Senoe, a prirodoslovna se $tiva donose naj-
¢eS¢e prema Miji KiSpaticu. ViSe je i primjera iz usmene
knjizevnosti, izmedu ostaloga poslovici, koje su poprace-
neiobjasnjenjima. Dosta su zastupljeni i tekstovi ucitelja,
pisca i pedagoga Mijata Stojanovica,a uocljiv je i veéi broj
§tiva s egzoti¢nom tematikom kao $to su “Lov na krokodi-
le” ili “Stanovnici otoka Havaje i ubijstvo kapetana Cooka”.

Citanku za 1v. razred gimnazijski priredio je 1874.klasic-
ni filolog, slavist, prvi profesor filozofije na zagrebackom
Sveucilistu, akademik i knjizevnik Franjo Markovi¢. On
stiva dijeli u tri manje cjeline (“proza”, “pjesnictvo” i “po-
slovni sastavci”), a unutar njih u manje skupine prema
Zanrovskoj pripadnosti, $to se moZe smatrati preteCom
sloZenije koncepcije. Poslovni sastavci, odnosno upute za
pisanje priznanica,molbi, punomo¢iisl.uvode sadrzaj koji
ima strogo prakti¢nu vrijednost,a inace je bio sadrzaj skol-
skih priru¢nika zvanih pismovnicima (v. ovdje Markovi¢,
Cavar 1). Trece, podosta izmijenjeno izdanje te Citanke,
objavljeno 1891. pod naslovom koji uklju¢uje nacionalni

PREDMET: HRVATSKI

BRVATSEA CTANEs

vise gimnazije i nalike jim $kole.

! o

Tranjo Petradic.

Knjiga prva:

Uputa u postiku i stilief

Kruto vezsua ste)l 1 f

& U ZAGREBU.
‘Troskom i nakladom k. Brvatsko-lay. dalm. zemaljske viade.
i 877,

Q? F. Petracié, Hrvatska citanka za vise gimnazije i nalike jim skole.
Knj. 1. Uputa u poetiku i stilistiku, Zagreb, 1877.

atribut (Hrvatska citanka...) priredio je Mirko Divkovi¢, kla-
si¢ni filolog i slavist, gimnazijski profesor i dugogodisnji

ravnatelj gornjogradske velike gimnazije u Zagrebu, pre-
ma Cijim se priru¢nicima ucila i gramatika.On je preradio

i Smiciklasove Citanke za prvi i treéi razred. Sve tri dozi-
vjet ¢e brojna izdanja i prerade, pa ¢e tako Mirka Divkovica

Citanka hrvatskoga ili srpskoga jezika za 1v. razred srednjih i sli¢-
nih skola u redakciji Josipa Pasarica izaci ¢ak 1940.

Novu je promjenu donijelo treée, preradeno izdanje
Smiciklasove ¢itanke za drugi razred koje je 1884. prire-
dio Tomo Mareti¢, jos jedan klasic¢ni filolog i slavist, autor
vise srednjoskolskih jezikoslovnih priru¢nika, medu ko-
jima je najvaznija gramatika. Maretic¢ je uveo poglavlje o
akcentuaciji i akcentuirao nekoliko $tiva,Sto je obrazloZio
potrebom ucvrséivanja Stokavskih naglasaka.I nekim je
drugim jezi¢nim intervencijama, kako je napomenuo, Sti-
va ucinio bliZim u€enicima. Iznimku je u tome napravio
jedino s nekoliko tekstova koji imaju “onaki govor kaki je
u Vuka i Danici¢a”.Ta ¢e ¢itanka poslije iza¢i u jos nekoli-
ko izdanja u redakciji Ivana Sarica.

S odobrenjem Beca od 1895.jezikoslovac Marcel Kusar
objavljuje posebne ¢itanke za niZe gimnazije u Dalmaciji,
Istri i Bosni, koje potom dobivaju dopustenje za uporabu
iuostalim hrvatskim krajevima.One se izborom tekstova
umnogome podudaraju s ostalim ¢itankama.

Prva je Citanka za viSe gimnazije Ilirska citanka Adolfa
Vebera, Vjekoslava Babuki¢a i Antuna Mazuranic¢a (prvi
svezak 1856, drugi 1860, v. ovdje Dukic). Za razliku od ci-
tanki za niZe gimnazije u nju su uvrsteni iskljucivo knji-
Zevni tekstovi, i to prema kronoloskom nacelu, ¢cime se u
primjerima oblikuje povijest hrvatske knjiZzevnosti, no
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HRTATSEA CITANEA

vise gimnazije i nalike jim $kole.

Franjo Petradié.

B
U ZAGREBU
Troskom § nakdadom k. hrvatsko-slay.-dalm. zemaljske viad.

1550,

S S e T————

Q? F. Petracié, Hrvatska citanka za vise gimnazije i nalike jim skole.

Knj. 2. Historija literature u primjerih, Zagreb, 1880.

ni ona nema popratnih sadrzaja. Da takav oblik ¢itanke
nije zadovoljavajudi i da stivu treba pridodati i ucivo, od-
nosno da viSe gimnazije zahtijevaju slozeniji pristup, prvi
je istaknuo Franjo Petraci¢, profesor vinkovacke gimna-
zije, po struci klasic¢ni filolog, a inace priredivac¢ prvoga
poslijepreporodnog izdanja djela Marina DrZica i autor
vise studija o starijoj hrvatskoj knjiZevnosti. Petraci¢ je
1871.u godisnjaku vinkovacke gimnazije objavio raspravu
“Nekoliko récih o ¢itanci za gornju gimnaziju”, u kojoj se
pozvao na zahtjeve Sto ih za nastavu materinskoga jezi-
ka u visim gimnazijama propisuje Nacrt ustroja gimnazija
i realnih skola u Austriji (1849): okretno i stilski korektno
usmeno i pisano izrazavanje, poznavanje povijesnog ra-
zvoja jezika, poznavanje povijesti knjiZevnosti, estetic-
kih obiljezja nacionalne literature i znacajki najvaznijih
proznih i pjesnickih Zanrova. Petraci¢ se kriticki osvr-
nuo na neka nacela provedena u Ilirskoj citanci, a izloZio
je i zahtjeve prema kojima bi se trebala sastaviti nova
¢itanka. Sest godina poslije izaSao je prvi svezak njegove
Hrvatske citanke za vise gimnazije i nalike jim skole (1877),koji
sadrzi Poetiku i stilistiku. Tu se prvi put uz stivo donosi i
utivo, odnosno knjizevnoteorijska grada. Stovise utivo je
na prvom mjestu; razlaze se sto je knjiZzevnost i koje su
njezine znacajke, govori se o metrici,rodovima i vrstama,
figurama, Sto se potom oprimjeruje na izabranim knji-
Zevnim djelima. Drugim rijec¢ima,ucenik se osposobljuje
za poeticku analizu knjiZzevnog djela. Drugi svezak nosi
podnaslov “Historija literature u primjerih” (1880) i tako-
der uz stiva donosi ucivo. Izmedu ostaloga Petraci¢ prvi
izlaze periodizaciju hrvatske knjiZevnosti (u najnovijoj,
“trecoj periodi” uz hrvatske pisce navodi i srpske), a ne
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FRANJE PETRACICA

HRVATSKA CITANKA

74 VISE RAZREDE SREDNJIH UCTLISTA

o sl

KNJIGA DRUGA:
POVJEST KNJIZEVNOSTI U PRIMJERIMA.

KRUTO VEZANA STOJI 6 KRUNA.

! TROSKOM 1 NAKLADO
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Q? F. Petraci¢, Hrvatska citanka za vise razrede srednjih ucilista.

Povjest knjiZevnosti u primjerima, prir. F. Z. Miler, Zagreb, 1895.

Samo tako — ako se Citanje ne
ogranici na samu citanku, nego
ako se ona bude smatrala za
kaZiprst lektiri ucenikovoj —,
postignut ce se svrha, koju istice
naucna osnova.

D. Prohaska, Hrvatska citanka za prvi

i drugi razred visih trgovackih skola, 1910.

zanemaruje ni usmenu knjiZevnost. U¢ivo iznosi ukrat-
ko zbog dvaju razloga: prvo, jer mora ostati “ucitelju, da
obilnije izlazZe,sto se u Skolskoj knjizi samo u kratko natu-
kne”; drugo,zbog toga $to za sustavniji prikaz, detaljniju
analizu i podrobniju periodizaciju “treba jos potanka izu-
Cavanja ciele literature, koje je do sada zakasnilo” (1880).
Citanci je dodao i rjeénik manje poznatih rije¢i. Premda
¢e citanke u drugoj polovici 20. stolje¢a dobiti metodicki
aparat,PetracCiceva ¢e temeljna koncepcija, prema kojoj se
prvo stjecu teorijska i poeti¢ka znanja potrebna za analizu
iinterpretaciju teksta,a zatim slijedi knjiZevnopovijesni
pregled i izbor tekstova iz hrvatske knjizevnosti od poce-
taka do suvremenosti,uz nevelike preinake prezivjeti sve
do nedavno uvedene kurikularne reforme.

U preradivanim izdanjima Petraci¢eva je ¢itanka pre-
Zivjela slom Habsburske Monarhije i upotrebljavala se u
skolama jos i u doba Kraljevine Jugoslavije (v.ovdje Zima).



FRANJE PETRACICA HRVATSKA CITANKA

Naucna osnova za gimnazije (a tako i za ostale srednje skole) od 30.
kolovoza 1886. br. 9454 propisuje izrijekom: Od v. razreda pocevsi duzni su
ucenici baviti se kod kuce citanjem najznamenitijih proizvoda knjiZevnosti
hrvatske i srpske. U v. i vI. razredu treba da je ucenik sto savjesnije procitao
iz najznamenitije iz tradicionalne knjiZevnosti: Vukove Narodne pjesme
knjigu 11. i Vukove Narodne pripovijetke. Poreda toga neka bi savjetovao
ucitelj ucenicima v. razreda, da Citaju: Boticeve epske pjesme, Markoviceva
“Kohana i Vlastu” i “Iz mladih dana”, Senoine epske pjesme i historijske
pripovijesti, Jurkoviceve pripovijesti, Miliceviceve “Zimnje veceri”
(MazZuranicev se ep “Smrt Smail-age Cengijica” u skoli svestrano tumaci

i razlazZe); ucenicima vi. razreda, da citaju ponajbolje proizvode novije
hrvatske dramatske poezije, n. pr. Demetrovu “Teutu”, Markoviceva “Karla
Drackog”, Bogoviceva “Matiju Gubca” i dr. U viI. razredu treba da je ucenik
sto savjesnije procitao Gunduliceva “Osmana”, Palmoticeva “Pavlimira’,
Kacicev “Razgovor ugodni naroda slovinskoga” i Reljkoviceva “Satira”;

u viiI. razredu djela kojeg znamenitijeq hrvatskoga i srpskoga pisca iz
najnovijega doba, n. pr. Vraza, Preradovica, Njegusa, Jovanovica, Radicevica.
Predajuci evo ve¢ punih devet godina u visim razredima gimnazije uvjerio
sam se, da se ova osnova marljivim radom uciteljevim u skoli dade do u
tancine provesti, dapace i rasiriti. Prikladnih izdanja za skolu od pojedinih
pisaca imade [...]. Zato drZim da je sasvim suvisno u novom izdanju citanke
donositi ulomke iz ovih djela, a pogotovu im iznositi sadrzaj, dok je svaki
ucenik duzan i obavezan dati racun, da je sva ova djela proucio.

Bilo bi doista Zalosno, a i sramotno, da
svrseni ucenik srednje skole ne poznaje
tako odlican, a jos uvijek tako malen
broj djela svoje knjige.

L. Sarié, Nastavni vjesnik, 1903.
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Drugo su njezino izdanje priredili klasi¢ni filolog i pje-
snik Hugo Badali¢ i pravopisac Ivan Broz (1888), a zatim
se toga posla prihvatio Ferdo Z. Miler (1898), koji je unio
neke vaznije izmjene, a objavio je i zasebnu raspravu o ¢i-
tanci.Slijedila su izdanja srednjoskolskog profesora i pisca
DPure Zagode (1904) te Josipa Pasari¢a i Davida Bogdanovica
(1924). Pasari¢ je preradio i nekoliko izdanja Divkovi¢evih
Citanki za niZe gimnazije. Premda s PetraCi¢evom Citan-
kom nece vise imati mnogo zajednickog, u Pasaric¢evoj i
Bogdanovic¢evoj redakciji jos ¢e 1940. izaéi drugi svezak
c¢itanke koji ¢e sacuvati ime prvog autora i prvog prera-
divaca: Franje Petraciéa i Ferde Z. Milera Hrvatska itanka za
vise razrede srednjih skola,s podnaslovom Pregled knjiZevnosti
Hrvata, Srba i Slovenaca od pocetka x1x vijeka do nasih vremena.

Na samu kraju opisanoga razdoblja, godine 1916, po-
javila se Hrvatska citanka za vise razrede srednjih skola. Knj. 11.
Povijest knjiZevnosti do kraja xvirr. vijeka u primjerima Branka
Drechslera (Vodnika), prvo gimnazijskog, a zatim i sveu-
c¢iliSnog profesora, autora cuvene Povijesti hrvatske knjizev-
nosti iz 1913.1 ta e Citanka biti u upotrebi i nakon Prvoga
svjetskog rata (pod naslovom Pregled hrvatsko-srpske knji-
Zevnosti u ogledima,*1920,%1923).

Kako se iz predgovora nekih ¢itanki vidi, njihovi su
autori i priredivaci bili ograniceni ne samo ucevnom
osnovom nego su, kako neki u predgovoru spominju, vla-
sti davale kratke rokove za izradu Citanki te su odrediva-
le i maksimalan opseg, a posve je jasno da su na njihovo
oblikovanje utjecale i politicke prilike.Kako je pak nastava
knjizevnosti u viSim gimnazijama stvarno izgledala, tes-
ko je znati. Kao $to su i Petraci¢ i Miler naznacili, mno-
g0 je toga bilo na nastavniku, koji je trebao osmisliti sat
i oblikovati metode za savladavanje Stiva i uciva. Niz ra-
sprava u periodici, koje su se vodile najcesce na stranica-
ma Nastavnog vjesnika, svjedoc¢i o tome da se ¢itankama
pridavala znatna paznja, $to ne ¢udi s obzirom na status
gimnazija u drustvu. O njihovoj vazZnosti uostalom govori
i ¢injenica da su im autori bili odreda istaknuti i ugledni
filolozi, no pritom je vazno dodati da su svi barem neko
vrijeme radili kao profesori u skoli.



70

Usmena

"N

knjizevnost
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U razdoblju kada se hrvatski uvodi kao predmet u skole,
od 50-ih godina 19. stolje¢a, usmena knjizevnost u kultu-
ri ima prili¢no visok status, a zasade su toga statusa i ro-
manticarske, i narodnointegracijske, i jezicnoutvrditelj-
ske,i emancipatorske.Taj Ce se status svakako prelijevati
i u nastavu hrvatskoga. S jedne strane taj se status vidi
ve¢ i u uredivackim politikama najeminentnijih casopi-
sa iliraca (Danica, Kolo) i njihovih agilnih urednika Gaja i
Vraza, od kojih prvi stranice Danice otvara i za objavljiva-
nje usmenih pjesama i za knjiZzevnoteorijske tekstove o
prirodi narodne i umjetne poezije,drugi i za objavu usme-
nih tekstova,aliiza prikaze ve¢ objavljenih zbirki usmene
poezije. Pritom su i jedan i drugi i sami aktivni zapisiva-
¢i “usmenoga blaga”, Vraz i intenzivni zagovornik upra-
vo estetske dimenzije usmenih tekstova,kojima prednost
daje ¢akiuusporedbi s iznimno cijenjenom dubrovackom
pisanom knjiZzevnoscu.Poveznicu iliraca s usmenom knji-
ZevnosCu isticat ¢e kasnije i udzbenici, pa tako Petraci¢eva
Hrvatska citanka za vise razrede srednjih skola (u redakciji F.
Milera iz 1908) ilirsko budenje mladih, a kasnije najzna-
menitijih iliraca dovodi u vezu upravo s ¢itanjem usme-
nih pjesama i Kacica, koji im sluze i kao vjezbe iz Stokav-
§tine: “U isto vrijeme eto i u Gracu kolo mladih Hrvata

OD MAZURANICEVA ZAKONA 1874. DO SLOMA AUSTRO-UGARSKE MONARHIJE

PREDMET: HRVATSKI

HTTPS:/DOI.ORG/10.17234/9789533793467.14

EVELINA
RUDAN

— medu njima Demeter, Kurelac i Gaj — koji ¢itaju narod-

ne pjesme i Kaci¢a, a kajkavci toga kola revno se uce $to-
kavskome govoru”. Pozivima na prikupljanje usmenoga
blaga (Vrhovceva latinska okruznica iz 1813, ponovljena u
prijevodu na stranicama Danice iz 1837,zatim Poziv Matice
hrvatske iz 1877, Radi¢eva Osnova za sabiranje i proucavanje
grade o narodnom Zivotu, 1897) razvijala se iznimna zapisi-
vacka aktivnost,a medu vaznijim zapisivacima osim sve-
¢enika bili su upravo ucitelji. I pritom bi bilo posve nere-
alno misliti da ono o ¢emu su nastojali u svom radu i sto
su smatrali vaznim u svom cjelokupnom djelovanju ne bi
naslo odjeka i u njihovu $kolskom djelovanju medu da-
cima ili medu profesorima kojima su bili nadredeni. To
mozda najbolje oprimjeruje djelovanje Mijata Stojanovica,
koji je istodobno bio i vrlo agilan i zauzet zapisivac usme-
ne knjiZzevnosti,ali i ucitelj koji je uciteljevao u Slavoniji i
Srijemu, nastavnik preparandije i kasnije skolski nadzor-
nik u Karlovcu,Ogulinu,Gospi¢u i Slunju, te k tomeijedan
od osnivaca Hrvatskog pedagosko-knjiZzevnog zbora.Osim
tog sirokog djelovanja cak ¢e i prva ozbiljnija knjiZzevnote-
orijska i stilisticka knjiga u zacecima tuzemne znanosti o
knjiZevnosti svoj teorijski i analiticki aparat uspostaviti
upravo na primjerima usmene knjizevnosti (Figure u nasem
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HRVATSKA CITANKA ZA VISE RAZREDE
SREDNJIH SKOLA

O cijelome sastavu epske pjesme
treba znati, da ona uvijek ostaje
velicajno jednostavna. Prebira
sve osjecaje i strasti ljudske, ali
bez deklamacije umjetnickoga
pjesnistva. U njoj se Zivot duse
ocituje manje rijecima nego
radnjom, kratkom se besjedom
crtaju misli, cuvstva i situacije, i
kraj sve epske opsirnosti ona ljubi
kratki, izraziti dijalog. Ovo su
krasote, koje slabo kada dostigne
pjesma umjetnica.

F. Petracic (prir. F. Z. Miler), 1908.

narodnom pjesnistvu Luke Zime,1880).Zapravo koliko god to
moglo paradoksalno zvucati,usmena je knjizevnost u bit-
nome posluzila upravo opismenjavanju razli¢itoga tipa: i
onom stvarnom, ali i Citateljskom, jezi¢nom, knjiZevnoe-
stetskom, knjiZevnoteorijskom, a pospijesila je i uvjerlji-
vost nagovora na Stokavsku osnovicu u Sirim slojevima
koje je za to ve¢ dijelom bila pripremila Kaci¢eva pjesma-
rica, koja je zbog uspjesnih usmenoknjizevnih poetickih
posudbi odavno ve¢ bila presla u oralnu transmisiju i u
cakavskim krajevima, dok stokavske i nije trebalo previ-
Se nagovarati.To e se opismenjavanje u hrvatskoj kulturi
dogoditi dva puta,jednom u elitnom i izabranom drustvu
s razlozima koji su navedeni u prvoj reCenici ovoga teksta,
u drugoj polovici 19. stoljeca, a Ciji ¢e se dosezi u skolstvu
prelijevati negdje sve do Cetrdesetih godina 20. stoljeca,a
drugi put u Sirokim slojevima nakon 1945. (o Cemu je vise
pisala T. Peri¢-Polonijo 1983). Oba puta, uz sve druge razlo-
ge,izato Stoje to bilo najprijemcivije onima koje je trebalo
poucavati, jer je ukljucivalo tip naviknutosti na estetsko
koji je ve¢ postojao,a nova znanja i iskustva uspjesnije se
cijepe na onu podlogu koja postoji i s kojom ucenici mogu
uspostaviti i neku emocionalnu i iskustvenu vezu. No taj
se interes nije zadrzavao samo na pedagoskoj iskoristivosti,
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na tekstovima usmene knjiZevnosti koji su u udzbenici-
ma i ¢itankama bili zastupljeni u vecoj ili manjoj mjeri sve
od Ilirske citanke (v.ovdje Duki¢),nego u tome razdobljuiu
iznimnoj teorijskoj potkovanosti i razumijevanju nacina
funkcioniranja usmene knjizevnosti, kakvi se u kasnijim
skolskim razdobljima na razini udzbenika i programa iz
razli¢itih razloga vise nece ponoviti. Zapravo moglo bi se
reci da se barem nekim redakcijama Petracic¢eve Citanke
ne moZe prigovoriti ono $to ¢e kasniji istrazivaci usmene
knjiZevnosti i nac¢ina njezine zastupljenosti u S$kolskim
programima i udzbenicima (Boskovi¢-Stulli 1971, Peri¢-
-Polonijo 1983, Marks 1987,a dijelom i Kos Lajtman 2008) uo-
cavati kao neke od bolnih toc¢aka udzbenickog i program-
skog predstavljanja usmene knjiZzevnosti u drugoj polovici
20.stoljeca,a dijelom i kasnije: neuskladenost novih znan-
stvenih spoznaja i njihova neaktualnost, usmjerenost na
didakti¢nu upotrebu, nerijetko i los izbor primjera,izosta-
nak naglasaka na estetsko i usmjerenost gotovo iskljucivo
na didakti¢no i idejno, nerijetko i neprimjeren metodicki
aparat, a tome se mogu dodati i najcesc¢e neprecizan kate-
gorijalni aparat, terminoloske neto¢nosti, izostanak svi-
jesti o izvedbenim aspektima usmene knjizevnosti, o in-
tertekstualnim i intermedijalnim vezama sa starijom, ali
inajsuvremenijom knjiZevnos$c¢u.U najnovijem razdoblju
to je svakako i izostanak dobre prilike da se prica o usme-
noj knjiZevnosti cijepi na ono $to je ucenicima blisko i $to
ih okruzuje poput oblika tzv.nove ili tercijarne usmenosti
u digitalnome okruZenju ili pak mogu¢nosti da se krece
od onih usmenih oblika ¢iji su proizvodaci i prenositelji
i sami ucenici (poput viceva, na Sto se upozoravalo vec¢ i
u 80-im godinama 20. stolje¢a), a ne od izlizanog i istrose-
nog toposa o prenoSenju s koljena na koljeno.Kad je dakle
rijec o drugoj polovici 20. stoljeca, sve je vidljivije prilicno
udzbenicko kaskanje za suvremenim znanstvenim spo-
znajama o usmenoj knjiZevnosti pa gdjegdje ¢ak i njiho-
vo ozbiljno snizavanje ili pak inzistiranje na samo jednom
tipu usmenog izraza, pritom usmjerenom integracijsko-
me, onome tipu Kkoji je, vjerojatno i takvim udzbenicima
zamorenog Zvonimira Baloga potaknuo na zgodan pole-
micki intertekstualni odgovor u pjesmi “Antiepika”: “kad
je musa kesedzija / uhvatio kraljevi¢a marka / mu se kesa
omusila /i §ta ima tu viSe / da se pjeva”. Da se ima i moze,
lucidno i ludicki odgovarat ¢e, nenamjerno naravno, svje-
Ze objavljeni roman Zelimira Peri3a Mladenka Kostonoga,a
prije toga i razlicite posudbe, igre i interferencije u raspo-
nu od Azrinih izvodenja usmenih lirskih pjesama preko
Buldozerove “Smrti Morisona Dzima”,ili u pisanoj knjizev-
nosti od Kastelana preko Slamniga do Gudelja, Sto ¢e udz-
benicka i programska uporista nekako mimoilaziti.
U odredenom sumarnom pregledu moglo bi se reéi
da su “nasi stari” sastavljaci programa i udzbenika bili
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puno moderniji od “nasih mladih”, odnosno da je uskla-
denost znanstvenih spoznaja o usmenoj knjiZzevnosti na
prijelazu 19. u 20. stoljece bila posve u skladu s tadasnjim
spoznajama o usmenoj knjizevnosti (npr. uvidi u migra-
cijsko-mitolosku teoriju nastanka usmenih prica), a kat-
kad ih i anticipirala. Ono $to se naprimjer u Petracicevoj
Citanci iz 1908. navodi o znac¢ajkama usmenosti i usredo-
toCenosti na akciju, a ne na refleksiju, ideja je koju ¢e ka-
snije u svjetskim razmjerima proslaviti W. Ong; ideja da
se o usmenoj knjizevnosti ne moze govoriti bez svijesti i
o0 njezinim izvedbenim aspektima (koju ¢e poslije razvi-
ti americki folklorist A. Dundes, 1964) ovdje ve¢ ima neke
svoje protoelemente,barem u svijesti da se versifikacijska
raznorodnost usmenih lirskih pjesama tumaci i izvedbe-
nim njezinim aspektima, utjecajem melodije itd.; ideja da
kad govorimo u usmenoj knjizevnosti ne govorimo samo
o usmenoknjizevnim oblicima nego i o pisanoj knjizev-
nosti s kojom je ona na razliCite nacine interferirala (ideja
kojoj ¢e kasnije hrvatski filolog J. Kekez posvetiti gotovo
cijeli svoj istrazivacki rad). Gotovo sve to, naravno rjecni-
kom svoga vremena, istaknut ¢e Petraciceva Citanka, pri-
¢em ona ve¢ tada uz pojmove narodna pjesma, narodna
knjiga, koristi i pojam usmena pjesma (vidljivo racunaju-
¢iis ontoloskim i transmisijskim razlozima naziva), dok
¢e cak i duboko u 20, pa i u 21. stoljee, unato¢ svim teo-
rijskim radovima, udzbenicka literatura i dalje govoriti o
narodnim pjesama, narodnim bajkama itd. (usp. nazive i
primjere u Kos Lajtman 2008). Uz to u toj se ¢itanci u po-
glavlju Narodna pjesma, Ciji se smjestaj na pocetku 19. sto-
lje¢a alibira upravo znanstvenim i kulturnim interesom 19.
stoljeca, tj.interesom “romanticke skole” za usmenu knji-
Zevnost, kao i koris¢u s$to ga je ona imala za ilirsku ideju,

PREDMET: HRVATSKI

& Knjizevna izdanja drustva hrvatskih srednjoskolskih profesora, knjiga cetvrta:
Izabrane narodne pjesme 11, prir. N. Andric, Zagreb, 1913.

objasnjavaju: pojmovi vezani za usmene oblike, teorijska

utemeljenja razlic¢itih kategorija, klasifikacije lirskih i ep-
skih pjesama i usmenih pripovijetki, poslovice i zagonet-
ke; upucuje se na prezitke pretkrséanskih, mitskih moti-
vainjihove kombinacije s kasnijim kr§¢anskim slojevima,
nacine transmisije i jezicnih izmjena u aktualizacijama

usmenoknjiZevnih oblika, versifikacijske i stilske speci-
ficnosti, obiljeZja epske tehnike, znacenje prikupljacko-
ga rada Vuka Stefanovica Karadzica (Ciji ¢e rad istaknuti i

Ilirska citanka), ali i gotovo svi vazniji tragovi usmene knji-
Zevnosti u hrvatskoj tradiciji prije 19. stolje¢a, kao i priku-
pljacki rad potaknut angazmanom iliraca,a uspostavlja se

iestetskairecepcijska hijerarhija (u prvoj prevagu odnosi

lirska poezija,u drugoj epska). Pritom primjeri ukljucenih

pjesama slijede odredenu jezi¢nu demokrati¢nost, oblici

su u cakavskim, kajkavskim i §tokavskim govorima (u ka-
snijim razdobljima postajat ¢e demokrati¢nost sve manja,
najceSc¢e u korist stokavskih primjera i najvise na Stetu

kajkavskih). O zastupljenosti usmenoknjiZevnih oblika u

udzbenicima i programima nakon 1945. do osamdesetih

i kasnije ve¢ je pisano pa ovdje samo treba uputiti na to

da se o zastupljenosti svih oblika, popisu primjera u svim

tada postoje¢im udzbenicima i ¢itankama, metodickom

aparatu, idejama vodiljama zastupljenosti, (ne)usklade-
nosti s proklamiranim idejama, prevagama pojedinih te-
matika iscrpno moZe naéi u radu T. Peri¢-Polonijo (1985),
kad jerije¢ o usmenim pri¢ama i na¢inima njihove rijetko

adekvatne prezentacije, u Lj. Marks (1987), a kad je rije¢ o

zastupljenosti usmene knjiZzevnosti u udzbenicima u pr-
vom desetljecu 21.stoljeca iz perspektive funkcija interfe-
rencija, u A.Kos Lajtman (2008).
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ravopisi 1 nastava
rvatskoga od 1874.

ANDELA
FRANCIC

do 1918. =

GRAMATIKE

0Od 1874. do 1918. u hrvatskoj jezi¢noj povijesti dolazi do

vaZznih mijena — to je razdoblje u kojemu, osnazena poli-
tickom potporom,u onodobnim filoloskim previranjima

glede dovrsetka standardizacijskoga procesa hrvatskoga

jezika (ponajprije gramatickih i pravopisnih zamisli) po-
bjeduje skola hrvatskih vukovaca, ¢iji je standardnojezic-
ni koncept zapecacen objavom temeljnih normativnih

priru¢nika — Brozova pravopisa, Mareti¢eve gramatike

te Brozova i Ivekoviceva rjecnika.

U tome razdoblju tiskano je petnaestak gramati-
ka hrvatskoga jezika. Ve¢ina njih pisana je hrvatskim
jezikom, a manjemu je broju metajezik njemacki (npr.
Milan ReSetar, Elementar-Grammatik der kroatischen (serbis-
chen) Sprache, Zagreb, '1916), madarski (Janos Mihailovics,
Gyakorlati ilir nyelvtan, Baja, 1874) ili talijanski (Dragutin
Antun Parcié, Grammatica della lingua slava (illirica), Zadar,
1878). Znatan dio hrvatskim jezikom pisanih gramatika
dozivio je viSe izdanja objavljenih pod istim ili djelomic-
no promijenjenim naslovom. Sve gramatike promatra-
noga razdoblja opisuju gramaticku strukturu hrvatskoga
jezika temeljenoga na (novo)stokavskoj osnovici.

Samo godinu dana nakon $to je donesen Zakon ob
ustroju puckih skolah i preparandijah za pucko uciteljstvo u
kraljevinah Hrvatskoj i Slavoniji (1874), koji uz ostalo sadr-
zava odredbu o izvodenju nastave na hrvatskome jezi-
ku, iz tiska izlazi Slovnica za 1v. razred puckih ucionah (Bec,
1875),Sesto, preimenovano,izdanje Slovnice za cetvrti razred

katolickih glavnih ucionah u carevini austrijanskoj Adolfa

Vebera TkalCevica, a idu¢ih godina svjetlo dana ugledat

ée nova izdanja te gramatike, ovaj put pod naslovima

Slovnica hrvatska za pucke ucione (1876) te Slovnica hrvatska i

pismovnik za pucke ucione (1878,1879).0d osobite je vaznosti

njegova Slovnica hrvatska za srednja ucilista (Zagreb, *1871,
*1873,%1876),koja u svojemu tre¢em izdanju biva neznatno,
ali znakovito grafijski osuvremenjena — umjesto é u du-
gome slogu piSe ie (diete), u kratkome je (djeteta), umjesto

ér pise r (hrvatski). U tome se izdanju ogleda zrela norma

zagrebacke filoloske $kole,norma hrvatskoga knjiZevnog

jezika do pojave hrvatskih vukovaca.

Josip Vitanovi¢ objavljuje Gramatiku hrvatskoga jezika
za skole i samouke (Zagreb,*1880), koja se uglavnom oslanja
na zasade zagrebacke filoloske $kole. Gramatika je bila
propisana skolskim programom do 1902, a u uporabi je
jos tridesetak godina poslije (Ham 2006).

Mirko Divkovi¢ bio je jedan od najplodnijih (ali ne i
najboljih) hrvatskih gramaticara. U svojim pod razlic¢itim
naslovima i uvise izdanja objavljivanim,dopunjavanim i
usavrSavanim gramatikama gramatic¢ku strukturu hrvat-
skoga jezika promatra i opisuje na planu oblika, sintakse
reCenice te sintakse i semantike vrsta rijeciioblika.Oblici
su objavljeni u 12 izdanja pod trima razlic¢itim naslovima:
Hrvatske gramatike I. dio Oblici (Zagreb, *1879), Oblici hrvat-
skoga jezika (*1887,%1890,*1894,°1895), Oblici i sintaksa hrvat-
skoga jezika (°1897,71898,%1899,°1900,°1903, 1908, *1917). 1



Zagreb, 1904.

is,

i pravop
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Broz,
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A
‘ HRVATSKE GRAMATIKE L. DIO,

/ OBLICI.

Nepisao
% Centr. knjiznica grad. $kola
% u ZAGREBU.

za srednje i nalik im skole

MIRKO DIVKOVIC
profesor na kr. gimasijs mgrobatkon.

Prodaje se po 80 novéién.

Q{ M. Divkovi¢, Hrvatske gramatike I. dio. Oblici, za srednje i nalik
im skole, Zagreb, 1879.

sintaksa je objavljena u 12 izdanja pod trima naslovima:
Hrvatske gramatike 11. dio. Sintaksa za skolu (Zagreb, '1881),
Hrvatska sintaksa (*1889,%1893,41896), Oblici i sintaksa hrvat-
skoga jezika za srednje skole (°1897,71898, *1899, °1900, 1903,
11908, ?1917). Sintaksa reCenice objavljena je u 13 izdanja
pod dvama razlic¢itim naslovima — Nauka o izreci za skolu
(zagreb,*1880,1881,°1885,1888,°1892) i Recenica (Nauka o
izreci) za Skolu (°*1895,71898, 1899, °1901, °1907, 1911, 21914,
1917). Divkovic¢ svoj jezikoslovni rad zapocinje kao prista-
Sa zagrebacke filoloske skole, ali se u kasnijim izdanjima
svojih gramatickih spisa postupno otklanja od metajezika
i norme te Skole i priklanja pravopisnim i gramatickim
nacelima $kole hrvatskih vukovaca.

Nevelika dvodijelno koncipirana Hrvatska slovnica
za srednje i nalike im skole Rudolfa Strohala (Bjelovar, 1893)

“prva je hrvatska slovnica napisana Brozovim pravopisom
[...] 1 sukladnim mu slovopisom (ije/je; ¢,ali ne i tj; d,ali ne
gj, dj; dz); prva je hrvatska slovnica u kojoj nesinkretizi-
rani nastavci [...] uopée nisu ni spomenuti” (Ham 2006).
Zbog nasilnoga i gruboga prekida s hrvatskom tradicijom
Strohal biva podvrgnut ostroj kritici, a njegova Hrvatska
slovnica uglavnom nije prihvacena.

Gramatikom i stilistikom hrvatskoga ili srpskoga knji-
Zevnog jezika (Zagreb, *1899) Tome Mareti¢a — uz sedam
godina prije tiskan Brozov pravopis i dvije godine nakon
gramatike tiskan Brozov i Ivekovicev rje¢nik — okrunje-
na je pobjeda skole hrvatskih vukovaca u standardizaciji
hrvatskoga jezika. Mareticeva je gramatika znacila pre-
kid s gramatickim i nazivoslovnim rjeSenjima gramati-
Cara zagrebacke filoloske skole. Odmah po izlasku viso-
ko je ocijenjena zbog svoje metodologije i utemeljenja u
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JOSIP VITANOVIC,
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T
111, POPUNIEND | PRERADIEND 1ZOANJE g "-)

ST0J1 VEZANA 1 FOR. I NE SMUE SE SKUPLIE PRO

U ZAGREBU 1888.
TROSKOM SPISATRLIEVIN, A U KO RNIARS LAY,

ﬁ J. Vitanovié, Gramatika hrvatskoga jezika za Skolu i samouke,
Zagreb, preradeno izdanje,1888.

SRPSKA CITANKA ZA SREDNJE SKOLE
Ima u nas srednjih zavoda, u
kojima je dobra trecina (i vise)
ucenika druge narodnosti.
Ovakim ucenicima ponajvise
hrvatski jezik nije materinski
jezik, te mnogi dosavsi u I. razred
ne umiju nastavnoga jezika ni
toliko, da bi mogli i najlakse
pisani clanak razumjeti i svojim
ga rijecima ponoviti.

;Roiié, Nastavni viesnik, 1899.

ondasnju jezikoslovnu misao i praksu. Medutim naisla je
i na ostre kritike jer je Mareti¢ njome nastupio “brisuci
iza sebe tri stoljeca bogata hrvatskoga jezikoslovlja i jos
bogatije i starije knjiZzevnosti, promovirajuci Karadzi¢ev
tip jezika kao normativnu svetinju, uzdizu¢i jezik narod-
ne knjizevnosti nad jezik stoljetne hrvatske knjizevno-
sti” (Tafra 1993). Gramatiku Cine poglavlja: Pristup, Glasovi,
Oblici, Tvorba rijeci, Sintaksa i Stilistika (potonje poglavlje
priredivaci tre¢ega izdanja koje je objavljeno 1963, nakon
autorove smrti, izostavljaju iz knjige i iz naslova).
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Broz je slovio medu nasim
mladim uciteljima kao ideal
marljivosti i temeljitosti. Uz to
bio je pravi otac svojim dacima,
oni su ga svi visoko cijenili i
svaku njegovu stovali kao sveto
pismo. Dobar kao dobar dan u
godini, mio, prijatan, simpatican,
cedan i skroman: takav je bio

i svojim ucenicima i svakomu,
koji mu se pribliZio; svakoga je
umio potaknuti na rad, svakoga
svojim plemenitim zanosom i
rodoljubljem ogrijati.

A. Cuvaj, Grada za povijest skolstva Kraljevind Hrvatske i Slavonije od

najstarijih vremena do danas, sv. vir, 1911.

Godine 1899.u Zagrebu iz tiska izlazi prvo, a dvije go-
dine poslije i drugo izdanje Mareti¢eve Gramatike hrvat-
skoga jezika za niZe razrede srednjih skola. U idu¢ih osam iz-
danja skolske inacice Gramatike i stilistike, od kojih su tri
objavljena u promatranome razdoblju (*1906,41913,51918),
naslov se gramatike mijenja te glasi Hrvatska ili srpska
gramatika za srednje skole. Maretic¢eve su §kolske gramati-
ke drugacije strukturirane,u njima autor ne opisuje nego
propisuje, manje je napomena i primjera,izostaju primje-
ri pisani ¢irilicom.

Ne racunajuci ponovljena izdanja gramatika ¢iji pr-
votisci izlaze potkraj 19.stolje¢a, Gramatika hrvatskoga jezi-
ka za Zenski licej, preparandije i vise pucke skole (Zagreb,*1905)
Josipa Florschiitza prva je gramatika hrvatskoga jezika
objavljena u 20. stolje¢u. Gramatika je dozivjela vise izda-
nja otisnutih pod trima razli¢itim naslovima: Gramatika
hrvatskoga jezika za Zenski licej, preparandije i vise pucke skole
(*1905), Gramatika hrvatskoga ili srpskoga jezika za srednje i
slicne skole (51940) i Hrvatska slovnica (°1941,71943). Skolska
namjena diktira nacin prezentacije grade — gramatika
je pisana jednostavno, pregledno, jasno i jezgrovito, s
odabirom odgovarajucih primjera (iz hrvatskih knjizev-
nih izvora). Iako je gramatika bila izvrsno prihvacena i

PREDMET: HRVATSKI

hvaljena,nisu izostala ni misljenja da je nepotrebna jer se
ubitnim znacajkama ne razlikuje od Mareti¢eve gramati-
ke (pisana je fonoloskim pravopisom i pripadaju¢éom mu
grafijom, propisuje sinkretizirane mnozinske nastavke
za dativ, lokativ i instrumental, rabi mareti¢evsko naziv-
lje). Pozornomu proucavatelju Florschiitzove gramatike
nece promaknuti nevelike pravopisne, grafijske, fonolos-
ke i morfoloske razlike u odnosu na Mareti¢evu gramati-
ku. Te su razlike odslikom posebnosti hrvatskoga jezika
(Ham 2006).

PRAVOPISI

Hrvatski pravopisni poceci sezu na sam kraj 18. stoljeca

kada su (1779) na poticaj prosvjetnih vlasti Habsburske

Monarhije u Budimu objavljena dva koncepcijski i sa-
drzajno podudarna (hrvatsko-njemacka), ali jezikom i

pravopisom hrvatskoga dijela razlicita pravopisa: Kratki

navuk za pravopisanje horvatsko za potrebnost narodnih skol /
Anleitung zur kroatischen Rechtschreibung zum Gebrauche der
Nationalschulen im Konigreiche Kroatien i Upucenje k slavon-
skomu pravopisanju za potrebu narodnijeh ucionica u Kraljestvu

Slavonije | Anleitung zur slawonischen Rechtschreibung zum

Gebrauche der Nationalschulen in dem Konigreiche Slawonien.
Kajkavskim i slavonskim pravopisom (po svojoj koncepci-
ji fonolosko-morfonoloskim) “nije moglo biti uspostavlje-
no pravopisno jedinstvo hrvatske pisane rije¢i” (Badurina

2012b). Hrvati e tek sredinom 19. stolje¢a dobiti prvi op-
¢ehrvatski, na ilirskim nacelima utemeljen (tj. morfono-
loski) Pravopis jezika ilirskoga (Zagreb,1850) Josipa Partasa.

Od 1874. do 1918. tiskana su dva pravopisa. Marcel
(Marcel) Kusar u obliku posebne knjizice objavljuje pra-
vopisnu studiju Nauka o pravopisu jezika hrvackoga ili srp-
skoga (fonetickom i etimologijskom) (Dubrovnik, 1889). Nudi
nacela na temelju kojih bi se moglo kodificiratii “fonetic-
ki” (fonoloski) i “etimologijski” (morfonoloski) pravopisni
tip,opredjeljujudi se za “foneticki” (Sto se da nazrijetiiiz
nacina pisanja hrvacki u naslovu studije).

Na KuSarovu pravopisnu “raspravu o supostoje¢im
hrvatskim praksama” (Badurina 2002) uvelike se oslanjao
Ivan Broz, autor Hrvatskoga pravopisa (Zagreb, '1892,21893),
prvoga hrvatskoga pravopisa u danasnjemu smislu rije-
Ci. Broz svoj priru¢nik koncipira dvodijelno. Pravopisna
pravila odnose se na pisanje glasova, rijeci i reCenica, a
sroCena su jasno i koncizno te popra¢ena odgovaraju¢im
primjerima. Brozov pravopis prvi je hrvatski pravopis koji
sadrzava i pravopisni rje¢nik. Usto to je prvi hrvatski sluz-
beni pravopis.Zasnovan preteZito na fonoloskome nacelu,
Brozov se pravopis koncepcijski bitno udaljio od pravopi-
sne prakse morfonoloskoga pisanja, koju su zastupali ilirci
i potom pripadnici zagrebacke filoloske Skole. Njime su u
skole i javnu uporabu uvedene i grafijske promjene: ije/je
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Ova jo kujiga pripustena 7 skolsku pi
odjela za
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& T. Maretic, Gramatika hrvatskoga jezika za
nize razrede srednjih skola, Zagreb, 1899.

GRAMATICKA OBUKA HRVATSKOGA JEZIKA
U SREDNJIM SKOLAMA

Prema nastavnom planu za
hrvatski jezik svakako bi covjek
ocekivao, da ce ucenik svrsivsi cetiri
razreda ne samo korektno govoriti,
nego i korektno pisati, a kad tamo
— pogledajte im zadace! Proucio je
imenske i glagolske oblike, proucio
je sintaksu, nauku o recenici, pa
pise, kao da o svemu tome nema

ni pojma! MoZe biti te ce se ko
ovome, sto sam kazao, — nasmijati
i ironicki reci: O, ti si krasan
nastavnik, kad tako govoris. Ja se
ne Zacam na to odgovoriti: Kad ne
bi bilo ovakvih skolskih gramatika,
uspjeh bi bio bolji.

V. Rozi¢, Nastavni vjesnik, 1902.

(umjesto ie/je), d (umjesto dj, gj), ¢ (umjesto tj) i dZ.Iako hr-
vatski vukovac, Broz ne pise “Cisti” vukovski fonoloski pra-
vopis (predstavljan krilaticom “pisi kao Sto govoris”), ve¢
specifican tip hrvatskoga umjereno fonoloskoga pravopisa.
Njime je “zacrtan uglavnom onakav omjer fonoloskoga i
morfonoloskoga kakav je zastupljen i u suvremenoj hrvat-
skoj pravopisnoj normi” (Badurina 2015). Brozova pravopi-
sna nacela nastavljat ¢e Zivjeti do pocetka 1960-ih godina
ubrojnim izdanjima, najprije kao Brozov,zatim u brojnim
preradama kao Broz-Boranicéev i Borani¢ev pravopis.

NASTAVA

Pri pisanju gramatike mora se “razlikovati svrha, koju tko
pred o¢ima ima; pak u tom ima dva glavna pravca: uce-
njacki i prakticki. Strogomu je uc¢enjaku glavna svrha da
protumaci sve oblike Zivucega jezika nacinom najteme-

nicu za prakticku uporabu” (Veber 1878). “Za prakticku
uporabu”, tj.za poucavanje hrvatskoga jezika, od 1874. do
1918.napisano je i objavljeno vise gramatickih prirucnika.
Vecina njih ve¢ naslovom upucuje na svoju skolsku namje-
nu.U pocetku navedenoga razdoblja nastavljaju se tiskom
objavljivati nova izdanja puckim skolama namijenjenih
gramatika Adolfa Vebera Tkalcevica te tri izdanja njego-
ve gramatike namijenjene srednjoskolskoj nastavi. Veber
svoje gramatike temelji na zasadama zagrebacke filoloske
skole.Usporedno s njima u Skolskoj su uporabi i prva izda-
nja Skolskih gramatika Mirka Divkovic¢a. Djelujuéi u prije-
lomnom razdoblju u pogledu norme, u pocetnim izdanji-
ma svojih gramatika Divkovi¢ piSe metajezikom i normira
jezik koji propisuje zagrebacka filoloska skola,ali ¢e ubrzo
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HRVATSK PRAVOPIS.{%

Po odredenju

kr. zem. viade, odjela za bogostovlje i nastavy,

napisao

DR IVAN BROZ

PROF. U KR. GIMN. ZAGREBACKOJ.

s> JAGREB — Jeladicev trg. -+

Troskom i nakladom kr. hrv.-slay.-dalm. zemaljske vlade.
1.892.

RO s w98 Gl TEKN S

Q? I. Broz, Hrvatski pravopis, Zagreb, 1892.

nakon potpune prevlasti knjiZevnojezi¢ne i pravopisne

koncepcije hrvatskih vukovaca prihvatiti vukovsku nor-
mu te svoje gramatike uskladiti s njome. Poslije Veberove

smrti umjesto njegovih u $kolskoj su uporabi brojna izda-
nja vukovskih gramatika Mirka Divkovica.

Na samome kraju 19. stolje¢a tiskana je Mareticeva
skolska gramatika, koja ¢e dozivjeti jos devet izdanja u pr-
vim trima desetlje¢ima 20.stolje¢a. Mareticu ¢e se svojim
Skolskogramatickim nizom koji zapocinje 1905. pridru-
Ziti Josip Florschiitz, ¢ije su gramatike, kao i Mareticeve,
vukovski koncipirane, ali s ve¢im osjec¢ajem za hrvatske
posebnosti.

Potaknuto stanjem “pravopisnoga nereda u skolama”
i potrebom za propisivanjem jedinstvenoga skolskog pra-
vopisa, pravopisno povjerenstvo 1877. donosi misljenje o
upotrebi “umjerenog etimoloskog” pravopisa, ali ne pro-
pisuje izradu pravopisnoga priruc¢nika (takvoj se odluci
usprotivio vukovac Armin Pavi¢,zagovornik fonoloskoga
pisanja) (Vince 2002). Dvanaest godina poslije (1889) novo
povjerenstvo zakljuCuje “da je od prijeke potrebe za Skole
jedan pravopis, a taj treba da je osnovan na nacelima fo-
netickoga pisanja” (Broz 1892).Za pisanje pravopisa zadu-
Zen je Ivan Broz. Dva izdanja za njegova Zivota objavljena
Hrvatskoga pravopisa,a potom Cetiri izdanja Sto ih je prire-
dioipod naslovom Dra Ivana Broza Hrvatski pravopis objavio
Dragutin Borani¢, uéi ¢e u Skolsku uporabu.
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Staroslavenski

STJEPAN
DAMJANOVIC

iskon ==

U drugoj polovici 19.1 prvim desetlje¢ima 20. stoljeca sla-
visti¢ka znanost dozivljava velik uspon. Cetiri slavista su
u afirmaciji te znanosti odigrala iznimnu ulogu: Ceh Josef
Dobrovsky (1753-1829), koga se smatra utemeljiteljem
slavistike kao znanstvene discipline, Slovak Pavel Josef
Safarik (1795-1861), Slovenac Franc Miklo$i¢ (1813-1891) i
Hrvat Vatroslav Jagi¢ (1838-1923). Svaki je od njih ucinio
posebno vazne pomake u nekim slavistickim disciplina-
ma, ali snazno ih je povezivalo shvacanje o slavistici kao
jedinstvenoj disciplini sa staroslavenskim u sredistu za-
nimanja. Upravo Jagic¢evo vrijeme zadnja je etapa takva
znanstvenoga pogleda i takva nacina poucavanja slavisti-
ke: staroslavenski je vrlo ¢vrsto u srediStu znanstvenicke
paznje, a filologije posebnih slavenskih jezika (rusistika,
polonistika, kroatistika i sl.) u sporednim su ulogama, ali
vec tada je puno naznaka da se paradigma mijenjaida ¢e
uskoro doéi vrijeme kada staroslavenski nece biti sredis-
nje gradivo u slavistickim znanstvenim istrazivanjima,a
u poucavanju na sveucilistu i u srednjoj $koli preselit ¢e se
na mjesto uvoda u slavisticku problematiku, posebno onu
poredbenoslavistickoga usmjerenja.Kako je to izgledalo u
Hrvatskoj, dobro nas upucuju pojedinosti iz Jagic¢eve bio-
grafije. U Spomenima mojega Zivota spominje veliki filolog
kako ga je u Be¢u posjetio mladi Ceh,njegov bivsi student,
iJagi¢ mu je postavio stereotipno pitanje ¢ime se bavi te
dobio odgovor “Bohemistikom!”. Jagi¢ piSe da je mladic¢a
htio pitati a Sto je to bohemistika, ali se suzdrzao rekavsi
sam sebi: “Nemoj pitati nista, Vatroslave, tvoje je vrijeme
proslo”. Ta anegdota lijepo oslikava smjenu paradigmi u
slavistici koja se dogodila pri kraju Jagic¢eva zivota. A na
pocetku njegove karijere, kada je zavrsSio studij klasicne
filologije i stigao u zagrebacku gimnaziju te poceo pre-
davati gimnazijalcima grcki i latinski, Skolske su ga vla-
sti u travnju 1861. godine ukljuéile u Skolsko vijece.To je
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drzavno tijelo uz ostalo imalo zadatak da drukcije nego

dotad uredi mjesto hrvatskoga jezika u srednjoskolskim

programima. To se moralo uciniti zbog prevazne odluke

da ¢e se otad svi predmeti u srednjoj skoli predavati hr-
vatskim jezikom, a to je rodilo potrebu da se Skolsko vije-
¢e snazno pozabavi pitanjem terminologije, hrvatskim

nazivoslovljem za mnoge struke. S druge strane bilo je

potrebno odrediti kakav ¢e status u novim okolnostima

imati predmet “hrvatski jezik”. Osnovu je za taj predmet

izradio Jagi¢ i u skladu s tadasnjim pogledima predlozio

da se u 7.1 8. razredu gimnazije u okviru toga predme-
ta uci “crkveno-slavenski” jezik. To je prihvaceno i am-
biciozni je mladi profesor “dobio nalog” da za tu nastavu

izradi hrestomatiju. U odlukama i komentarima, u Zivim

raspravama, stalno se spominju termini “starohrvastina”
i“crkveno-slavenski”. Vijece je tako zakljucilo da ¢e se pre-
davati “sklonidbe i sprege starohrvatskoga jezika,ucitelju

je duznost sve ispisivati na ploci, a ucenici ¢e prepisivati.
Ukoliko bude koja forma zasijecala u forme staroslaven-
skoga jezika,imat ¢e ucitelj svaki put ucenicima i ovo ra-
zloziti,dakako sve mimogred.Jer kad bi se staroslavenski

htjelo to¢no prouciti u svojoj opsirnosti, trebalo bi mnogo

viSe vremena nego $to se moze uzeti.” Jasno se iz nave-
denogavidi da je staroslavenski stavljen u sluzbu boljega

razumijevanja starohrvatskoga.

Jagi¢ se u skladu sa zaklju¢cima Skolskoga vijeca i u
skladu sa stvarnim potrebama posvetio pisanju udzbeni-
ka pa su se 1864.pojavili njegovi udzbenici Gramatika jezika
hervatskoga osnovana na starobugarskoj slovenstini. Dio pervi.
Glasovi, a iste godine i poznata hrestomatija Primeri staro-
heérvatskoga jezika iz glagolskih i cirilskih knjizevnih starinah.
Taj prvi dio hrestomatije ima podnaslov Uvod i priméri sta-
roslovenski. Dvije godine kasnije (1866) pojavio se i drugi dio
hrestomatije s podnaslovom Uvod i priméri starohervatski.
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glagolskih i cirlskib kajferaih sar .m;; ’]l

sastavljeni 28

sedmi i osmi gimnazijalni razred.

h V. Jagic, Priméri starohérvatskoga jezika iz glagolskih i cirilskih
knjiZevnih starinah. Dio I, Zagreb,1864.

Skolski je program predvidao da se u 7. razredu gimna-
zije starim tekstovima i starohrvatskom jeziku posvete dva
sata tjedno (od ukupno triju, koliko je predmet “hrvatski
jezik” imao). U prvom bi se polugodistu ucili glasovi, a u
drugom oblici, u prvom bi se ¢itali tekstovi “bugarske sta-
roslovenstine” (dakle najstariji staroslavenski tekstovi, tzv.
staroslavenski kanon, to su tekstovi iz prvoga dijela Jagiceve
hrestomatije),a u drugom stari hrvatski i stari srpski teksto-
vi (oni su se nalazili u drugom dijelu spomenute hrestoma-
tije). U 8.razredu gradivo bi se uglavnom ponavljalo i za to
je bio odreden jedan sat tjedno.

Kada su se prvi Jagicevi udZzbenici pojavili, mladi pro-
fesor ima 26 godina, a ve¢ se po glavnim slavenskim i nesla-
venskim slavistickim srediStima njegovo ime spominje kao
ime buduce osobite snage slavisticke znanosti. Iz predgovo-
ra njegovim udzbenicima vidi se $to je mislio o pojedinim
filoloskim (u prvom redu slavistickim), ali i o nekim meto-
dickim pitanjima. PiSudi o ciljevima uCenja materinskoga i
stranoga jezika isticao je da “nauk jezika narodnoga (u nas
hervatskoga) ima na gimnaziji sasvim drugi i uzviseniji cilj,
nego li ostali jezici.Onde smatra se gramatika samo kao sred-
stvo,da dovede do cilja t.j.do razumévanja [...] ovde toga niti
ne treba (van ponesto u nizih razredih) nego se jezik sam za
se ima smatrati predmetom nauka.”

Zanimljivi su njegovi stavovi o glasoslovlju kao temelju
gramatike (tada posve uobicajeni u znanosti),a zanimljivo je
i kako odreduje pojam starohrvatskoga: “Pod jezikom staro-
hérvatskim razumieva se onaj,$to no ga nalazimo u nebroje-
nih svjetskih pismenih spomenicih od 12.do 16.stoletja, kao
u starih sérbskih i hervatskih kronikah, Zivotopisih, zakoni-
cih i statutih,razvodih, poveljah,ugovorih i drugih listinah.”

F 264,

:O BLICI
STAROSLOVIENSKOGA JEZIKA

ZA SKOLU./S V.

U ZAGRERD 1583,
TROSKO 1 NAKLADOM K. Y SLAY. DAL

& [

Q’? M. Divkovié, Oblici staroslovjenskoga jezika za
Skolu. Po Franji Miklosicu, Zagreb, 1883.

Uocavamo da Jagi¢ ne spominje stare liturgijske tek-
stove jer drzi da su oni pisani staroslavenskim jezikom,
sto dalje znaci da jasno razlikuje staroslavenski i staro-
hrvatski. A to se vidi i iz njegove upute kako ¢e ucitelj
predavati starohrvatski: “Osebnosti toga jezika predavati
¢e ucitelj putem sravnjivanja i uzporedivanja sa pravom sta-
roslavenstinom i danasnjom Stokavstinom.” Ta dvostruka
usporedba ostala je sve do nasih dana nac¢in poucavanja
starohrvatskoga: sa staroslavenskim kao s onim koji nam
nudi najstarije zapisane jezicne podatke, nas iskon, i sa
suvremenim nam Stokavskim standardom kao knjiizev-
nojezi¢nim idiomom kojim se u doti¢nom trenutku slu-
Zimo u iskazivanju svojih civilizacijskih potreba.

Staroslavenski jezik mladi Jagi¢ najcesée zove “sta-
robugarska slovenstina” i kaze da se “barem tri Cetverti-
ne gramatickih pojavah i staro- i novohérvatskoga jezi-
ka mogu razlozito iztumaciti jedino iz stare bugarstine.”
Citanje staroslavenskih tekstova, drzi Jagi¢, ne bi niko-
mu trebalo predstavljati problem, pa ni onima koji jos$ ne
znaju staroslavensku gramatiku, jer je “stara bugarstina
juzZno-slovensko narjecje,kaoijezik hervatski,dapace nas
je jezik staroj bugarstini uza slovenstinu upravo najblizi
i najsrodniji.”

Ne znam bismo li danas podijelili taj Jagic¢ev opti-
mizam glede razumijevanja staroslavenskih tekstova,
ali je dobro da uo¢imo kako je predgovor svojoj §kolskoj
gramatici “osnovanoj na starobugarskoj slovenstini” pi-
sao na razini odlicnoga poznavanja ondasnjega opéega
jezikoslovlja i ondasnjih filoloskih, posebice slavistickih,
spoznaja. Ve¢ tada se vidi ono $to ¢e ga krasiti cijeloga
njegovoga dugoga znanstvenoga djelovanja: darovitost i
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Nase hrvatske gimnazije imale su
u to doba jednu osobinu kojom se
— kako sam se kasnije uvjerio u
studiju slavistike u Becu — nijesu
mogle pohvaliti gimnazije drugih
slavenskih naroda Habsburske
monarhije: po Jagicevim skolskim
prirucnicima ucio se u has u
sedmom razredu staroslavenski
jezik, a u vezi s time smo u osmom
razredu culi nesto i o historijskom
razvoju glasova i oblika
hrvatskoga jezika.

T. Matic¢, Moje dacke uspomene iz poZeske gimnazije (1883-1891), 1961.

spremnost da radi i radom svoje darove usavrsava. Jagi¢

u svojoj gramatici nudi ucenicima i opis staroslavensko-
ga i starohrvatskoga glasovnoga sustava, medusobno ih

usporeduje, a nerijetko ponudi i sliku suvremenih hrvat-
skih govora.Sto o¢ekuje da gimnazijalci znaju iz starosla-
venskoga i povijesti hrvatskoga jezika? Kako im u tome

moZe njegova gramatika pomoci? Sve tekstove, bili pisani

starom latinicom, grékim alfabetom, crkvenom ¢irilicom,
glagoljicom oblom ili glagoljicom uglatom, donosi u ori-
ginalu i ne nudi nikakav oblik preslovljavanja (ni tran-
sliteraciju ni transkripciju), Sto znaci da ne oc¢ekuje da bi

ucenici imali ikakve razumljive i prihvatljive teskoce u ¢i-
tanju tih pisama.Bilo bi posve pogresno to pripisati samo

vecoj ulozi koju je filologija imala u onodobnim skolskim

programima i kulturi uopce. Da bi ¢ovjek naucio neko pi-
smo, nije potreban jako velik napor, a ako se s nekim pi-
smima stalno sreces, mala je opasnost da ¢es ih zabora-
viti. Nova su vremena uvecavala broj predmeta i opseg

ukupnoga gradiva,ostavila malo vremena za ponavljanje,
stalno i uzaludno trazeéi nac¢ine kako zabavom zamijeniti

ozbiljan rad i ignorirajudi ¢injenicu da je ponavljanje u

usvajanju znanja nezamjenjivo.Jagi¢eva gramatika nema

ni go stranica. Svaki danasnji student kroatistike koji bi

dobro znao tih go stranica ugodno bi iznenadio svoje ispi-
tivace iz staroslavenskoga i iz povijesti hrvatskoga jezika,
paiiz hrvatske dijalektologije.
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DrugiJagi¢evudzbenik je spomenuta dvodijelna hre-
stomatija Priméri starohérvatskoga jezika. Prvi njezin dio
donosi staroslavenske tekstove uz uvod o staroslavenskoj
pismenosti,o povijesnim odrednicama njezina nastanka
i razvitka, o njezinim tekstovima, o pismima kojima su
pisani, o kulturnim ambijentima u kojima su nastajali i
koje su svojom koli¢inom i kvalitetom mijenjali.

Pogled u Jagic¢eve udzbenike pogled je u pocetke
ukljucivanja staroslavenskoga u poucavanje hrvatskoga
jezikaitaj je pocetak bio na iznimnoj razini,a postavio je
i pred buduce autore udzbenika i oblikovatelje programa
visoke zahtjeve. Jagi¢evu hrestomatiju o kojoj smo rekli
kojurije¢ zamijenit ¢e ¢itanka koju su zajednicki napisali
buro Surmin i Stjepan Bosanac, a naslov joj je Citanka iz
knjiZevnih starina staroslovenskih, hrvatskih i srpskih za vii1.i
vi11I. razred srednjih skola (Zagreb,1896). Njezino prili¢no iz-
mijenjeno drugo izdanje pojavilo se 1901,a onda je ponov-
ljeno jos nekoliko puta.Spominjanu Jagi¢evu gramatiku
zamijenili su Divkovicevi Oblici staroslovjenskoga jezika iz
1883.i udzbenik Ivana Broza Oblici jezika staroga slovenskog
s dodatkom o postanju oblika jezika hrvatskoga ili srbskoga za
VIL i VIIL razred gimnasija (1889),koji je Skolskim programi-
ma prilagodio dugogodisnji marljivi autor i suautor udz-
benika Stjepan Bosanac (npr. peto izdanje pojavilo se 1911.
godine).Autori tih udzbenika najcesce se izravno pozivaju
na neke od autoriteta europskoga ugleda, npr. Divkovié¢
na Miklo§ica, a Broz na Leskiena. Njihov je zadatak bio iz
najboljih postojec¢ih znanstvenih postignuéa ucenicima
posredovati elementarna znanja.

Hrvatsko je skolstvo imalo i svoju crkvenu sastavni-
cu i u njoj je staroslavenski imao svoje mjesto i prije tra-
dicije koju smo ukratko naznacili. Poznati filolog glagoljas
Ivan Berci¢ (1824-1870) predavao je u zadarskom nadbi-
skupskom sjemenistu staroslavenski jezik i slavensku
liturgiju i priredio za svoje ucenike nekoliko udzbenika.
Jos$ 1859. objavio je knjigu Chrestomathia linguae veteroslo-
venicae charactere glagolitico e codicibus, codicum fragmentis et
libris impressis, poznatiju po svojem drugom izdanju (1864)
pod nazivom Citanka staroslovenskoga jezika, a 1860. obja-
vio je i Bukvar staroslovenskoga jezika glagolskimi pismeni za
citanje crkvenih knjig. Naravno nije nimalo slu¢ajno $to su
se ti udzbenici pojavili u Zadru jer je zadarsko podrucije
jedno od vaznih prostora glagoljicne hrvatske tradicije.
Tako nije ¢udo ni $to se u Senju, takoder za sjemenistarce,
pojavio udzbenik Predavanja o knjizi staroslovenskoj (1896),
zanimljiv pregled koji je napisao Ivan Radeti¢, teolog i kla-
si¢ni filolog, koji se medutim bavio uglavnom hrvatskim
jezikom i bio dobro upucéen u slavisticku i kroatisticku
literaturu pa u spomenutom udzbeniku mozZemo pratiti
lijepo oblikovane misli poznatih slavista i povjesnicara
(Safarik, Hanus, Miklosi¢, Jagi¢, Racki).
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W 1. Broz, Oblici jezika staroga slovenskog s dodatkom o

postanju oblika jezika hrvatskoga ili srbskoga za viI.
i vIII. razred gimnasija, Zagreb, 1889.

1iz kratkoga pregleda koji smo ponudili jasno se vidi
da je, kao Sto je i oCekivano, udzbenicka literatura za sred-
nje Skole ovisila o sveucili$noj nastavi i znanstvenim ra-
dovima koje su pisali sveucili$ni profesori. U hrvatskim
Skolskim programima staroslavenski je dobio mjesto u za-
vr$nim gimnazijskim razredima, polazilo se ocito od toga
da povijesnu dimenziju problema ucenici trebaju dobiti
na kraju, kada dobro vladaju suvremenim hrvatskim jezi-
kom. Drukdije receno: kada ucenici saznaju kako je nesto
u hrvatskom jeziku, javlja se potreba da saznaju zasto je
tako kako jest, a staroslavenski tekstovi i staroslavenska
gramatika u tome pruzaju nemjerljivu pomoc¢.

Zanimljivo je vidjeti kako to prakti¢no istodobno
izgleda u sveuciliSnoj nastavi. Akademska 1874/1875. prva
je godina modernoga Mudroslovnoga fakulteta u Zagrebu
koji je startao sa Sest katedara od kojih je jedna “za filolo-
giju slavensku s osobitim obzirom na povijest jezika i li-
terature hrvatske i srbske”. Ve¢ taj opsezni naziv katedre
govori o problemu kako pomiriti sadrzaje iz opce slavisti-
ke i filologija posebnih slavenskih jezika,a o smjeru rjesa-
vanja toga problema govori i ¢injenica da je ve¢ naredne

@ S. Bosanac, S. Zivkovié, Staroslovjenski jezik s
hrvatskosrpskom redakcijom za V razred srednjih
skola, Zagreb, 1939.

akademske godine iz slavisticke katedre izdvojena Katedra

za hrvatski i srbski jezik i knjizevnost.To znaci da se, kao

i drugdje, prvo osamostalila filologija materinskoga jezi-
ka.Slavistika ¢e i nakon toga ipak relativno malo prostora

davati posebnim slavenskim jezicima,a veé¢inu programa

Cine staroslavenski jezik,glagoljska i ¢irilicna paleografija,
poredbena slavenska gramatika i poredbena indoeuropei-
stika,a od posebnih slavenskih filologija nesto vise prosto-
ra dobivaju samo (serbo-)kroatisticki i rusisticki kolegiji.
Do osamostaljivanja filologija posebnih slavenskih jezika

do¢i ¢e zapravo tek poslije Drugoga svjetskoga rata, kada

Ce se staroslavenski u studiju posebnih slavenskih jezika

pozicionirati kao uvodni predmet koji ¢e u svom programu

nerijetko sadrzavati elemente poredbene slavistike. Dobit

¢e tada svoju posebnu katedru (1949) i izgubiti svoje sre-
di$nje mjesto u proucavanju i poucavanju slavisticke zna-
nosti dugo drze¢i svoju poziciju nezaobilaznoga uvoda.U

vremenu u kojem Zivimo, u previranjima koja prozivlja-
vamo ne ¢ini se uvijek da je takva njegova pozicija sigurna

jer suvremena pragmati¢nost ne uzima u obzir da je svaki

jezik onaj koji jest i po svojoj povijesti.
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Dva udzbenika

stilistike =

BAGIC

Stilisticki obrat u nastavi hrvatskoga jezika i knjizevno-
sti u Austro-Ugarskoj Monarhiji dogodio se u samo godi-
nu dana. Najprije je 1875. tridesettrogodis$nji ucitelj vise
djevojacke Skole u Karlovcu Janko Tomic¢ (1842-1902) obja-
vio Hrvatsku stilistiku, knjigu koja je odlukom Kraljevske
zemaljske vlade odobrena kao pomoc¢na knjiga ucitelji-
ma pedagogija, preparandija,visih djevojackih i muskih
gradanskih skola te gimnazija i realki. Sljedece 1876. go-
dine istaknuti pedagog i pisac Ivan Filipovic¢ (1823-1895)
tiskao je Kratku stilistiku za gradjanske i visje djevojacke skole.
Bili su to prvi hrvatski priru¢nici discipline koja se upra-
Vo u 19. stoljecu konstituira te koja od retorike preuzi-
ma i rekonceptualizira pojam stil. Rijec stilistika kao na-
ziv za znanost o stilu francuski rjecnici prvi put biljeze
1872.(usp. Karabétian 2000), samo tri godine prije pojave
Tomiceve i Cetiri prije pojave Filipoviceve knjige. Uistinu
vrijedan podatak!

Oba se autora u predgovorima koriste toposima reto-
ricke skromnosti isticuci da su potrebi za zasnivanjem hr-
vatske stilistike nastojali doskociti kao prakticari kada to
vec nije ucinio nitko vrsniji od njih.ITomi¢ i Filipovi¢ na-
glasavaju da njihovi priru¢nici ne teze za izvorno$¢u nego
za korisno$¢u.Tomic otkriva da se pri pisanju Hrvatske sti-
listike sluzio njemackim priruc¢nicima koje potpisuju Ch.FE.
Falkmann, Karl Georg Hogelsberger, Josef Kehrein, Ernst
Ludwig Ritsert i Fridolin Wagner, Otto Lange i P. Nikol.
Schleiniger. K tomu u dijelu o prozi koristio je Teoriju pro-
ze beogradskog profesora Vladimira Vuji¢a. Ivan Filipovié¢
pak navodi da mu je uzor bila mala stilistika ceskoga gi-
mnazijskog profesora Vojtécha LeSetickoga.

U udzbenicima nasih autora izraziti su tragovi kla-
si¢noga retorickog nauka.Obje hrvatske stilistike donose
ucenje o figurama, opis uvrijeZene hijerarhije iskaznih
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KRESIMIR

Za stjecanje vjestine pisanja
skola je obicno slab provodic,
barem za mojega su dakovanja
rijetki ucitelji hrvatskog jezika
znali dace zagrijati za predmet.
Hrvatski se ucilo po Mareticevoj
gramatici kao sto se ucilo
latinsku gramatiku, s prilicno
istim rezultatom. Nakon svrsene
srednje skole rijetki su se mogli
cestito izrazavati pismenim
hrvatskim jezikom.

J. Horvat, Zapisci iz nepovrata. Kronika pokradene mladosti
1900-1919, 1983.

modusa (genera dicendi) te razdiobu govora. U objema su
vidljivi elementi poetike (naglasenije u Filipovica) te gra-
matike (u Tomica osobito sintakse,a u Filipoviéa leksiko-
logije).Oba autora rabe terminolosko dvojstvo: disciplinu
zovu stilistikom,a njezin predmet — stil — u pravilu ozna-
cavaju Sulekizmom slog. Samu disciplinu odreduju veo-
ma sli¢no: “Nauka pak, koja nam daje pravila i uputstva
u pismenom govoru u obce, zove se: stilistika ili teorija
stila iliti sloga, a dieli se na dva glavna diela: na teoriju
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= . Filipovi¢, Kratka stilistika za gradjanske

ivisje djevojacke skole, Zagreb, 1876.

proze i teoriju poezije” (Tomi¢ 1875); “Nauk o slogu da-
kle nije nista drugo, nego izvod pravila, po kojih se ¢o-
vjek ravna,kada njekomu pismeno priobcuje svoje misli”
(Filipovic¢ 1876).

Hrvatska stilistika Janka Tomica broji 501 stranicu.
Cine ju “Uvod” i Sest poglavlja: “Pisma (epistolae)”, “O
razgovoru”, “Opisivanje (opis, descriptio)”, “Pripoviest
(narratio)”, “O raspravah” i “Dodatak” posvecen govor-
nistvu. Uvod je zapravo opseZan traktat u kojemu autor
izlaze svoju koncepciju stilistike koja zdruzuje elemen-
te teorije iskaza, uCenje o figurama i pojedina gramatic-
ka poglavlja, napose ona koja se ti¢u sintakse (o hrvat-
skoj izreci, njezinoj razumljivosti, zorovitosti i simetriji).
Tomi¢ izdvaja svojstva dobroga stila (Cistoca, tocnost,obi-
Cajnost, odredenost, jasnost, kratkost, originalnost, do-
stojnost, dobroglasnost), definira i oprimjeruje 55 figura,
izlaze razdiobu na tri glavne vrste stila,dodaje joj sedam

“podrobnih ili podredjenih” vrsta, naposljetku definira
definicijui distinkciju.1zlazuéi pedagosku koncepciju stili-
stike Tomi¢ mjestimice oblikuje hrvatsko nazivlje,bilo da
uz uvrijeZene klasi¢ne pojmove predlaze njihove domace
inacice bilo pak da prevodi neuvrijeZene pojmove.Tako se
uz personifikaciju, metaforu, antitezu, sinegdohu ili korekcijuu
njegovu priruc¢niku pojavljuju kroatizmi olicenje, prenosba,
protimba, izvadak i popravak. Kada pak pobraja “podrobne
ili podredjene” vrste stila,autor je prisiljen kreirati ¢itav
odjeljak retoricko-stilisticke terminologije pa tako izdva-
ja: strpan slog (genus dicendi densum, pressum), kratki i

pun misli slog (genus dicendi concisum et sententiosum),
prelomljeniilakonicki slog (genus dicendi abruptum et laco-
nicum), vatreni, strastveni, pokretajuci slog (genus dicendi
vehemens,incitatum et rapidum), cvatuci, zivahni, slikovni,
jasni slog (genus dicendi floridum, vividum, pictum, lumi-
nosum), njezni, sladki, laskavi slog (genus dicendi tenerum,
dulce unctuosum) i dosjetljivi, bockavi i satiricni slog (genus
dicendi salsum, pungens, satiricum).

Kratha stilistika Ivana Filipovica izloZena je na 140
stranica. Cine ju “Obé¢i dio” i “Posebni dio”. Opéi je dio
nacelan, teorijski. Donosi odredenje stila, podjelu na pro-
zaicki i pjesnicki stil, svojstva stila kojima se postizu go-
vorna razumljivost (pravilnost, ¢istoca, jasnoca, tocnost,
skladnost) i “povolja” — ugoda (kratkoca, blagoglasje, do-
stojanstvo, Zivost). Nadalje definira i oprimjeruje Cetrde-
setak tropa i figura. Poput Tomica i Filipovi¢ uz klasi¢ne
nudi i hrvatske nazive: aposiopezu prevodi kao zaustavak,
epitet kao slikajuci pridavnik, gradacija mu je stupnovanje,
kumulacija gomilanje, paradoks presenetka, pretericija prelazak.
U “Posebnom dijelu” Filipovi¢ izdvaja glavna svojstva
i retoricke osobitosti prozaickoga i pjesnickoga stila te
donosi njihove “razredbe”. U prozu svrstava sve iskaze,
nefikcijske i fikcijske, kojima je “zadaca priob¢ivanje nje-
Cesa,poucavanje o njeCem i nagovaranje na njesta” (1876),
konkretno: poslovne sastavke,listove i dopise, opise, raz-
govore, rasprave, historiografske spise, propovijedi, poli-
ticke, sudske i prigodne govore, pjesnicku prozu, roman,
pripovijetku i novelu. Pjesnistvo pak, smatra Filipovic,
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“stoji na vrhuncu svih ostalih umjetnosti i jest im kao
kruna”,stoga je pjesnickom stilu svojstveno “da mastom
djeluje na ¢ut, da joj omili [...] krasota” (1876). Kao opca
obiljezja pjesnistva navodi, opisuje i ilustrira najvaznije
stope, stihove, srokove i kitice da bi potom pristupio ge-
nerickoj podjeli pjesnistva na epsko, lirsko i dramaticko,
kojega je sastavni dio razmatranje glavnih znacajki sva-
koga napose te najvaznijih epskih, lirskih i dramatickih
vrsta. Opisani su medu inim ep, bajka, legenda, balada,
romanca, epigram, oda, himna, ditiramb, rapsodija, ele-
gija, sonet, triolet, rondo, madrigal i tragedija.

Iako je funkcionalna stilistika ¢edo 20. stoljeca, i
Ivan Filipovi¢ i Janko Tomi¢ razlikuju iskaze prema nji-
hovoj svrsi, sadrzaju, tonu, kontekstu, poziciji posilja-
telja, karakteru primatelja i sl. Obojica pokazuju da isti
postupak moze izazvati razli¢ite uc¢inke kao $to razlici-
ti postupci mogu rezultirati sli¢nim uc¢incima. Svijest o
vaznosti funkcionalne usmjerenosti iskaza najocitija je
u njihovoj sklonosti Sto preciznijem razvrstavanju tek-
stova i iskaza te brojnim prakti¢nim savjetima koji ko-
risnika jezika upucuju kada treba posegnuti za kojom
rije¢ju, izrazom ili tonom a kada ih je bolje izbjegavati
(usp. Josi¢ 2018, Bagi¢ 2019).

I Tomiceva i Filipovi¢eva knjiga istodobno funkci-
oniraju kao priruc¢nici nove discipline i ¢itanke uzornih
primjera. Zadaca im je bila pridonijeti kultiviranju sti-
la hrvatskih skolaraca i svih zainteresiranih, bogace-
nju njihovih intelektualnih potencijala, ali i razvijanju
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= J. Tomi¢, Hrvatska stilistika za pedagodije, preparandije, visje djevojacke

i muzke gradjanske skole kao i za gimnazije i realke, Zagreb, 1875.

domoljubnih osjeéaja u Citatelja. Tomi¢ je svaku rasprav-
ljanu pojavu izdasno ilustrirao izvacima iz opusa gotovo

dvije stotine domacih i stranih pisaca, izvacima koji su

pruzali raznovrsne dopunske informacije o knjizevno-
sti, povijesti, znanosti i sl. Filipovi¢ je opisivane postup-
ke i vrste oprimjeravao “pjesmotvorima” u rasponu od

usmene poezije do amblematskih tekstova hrvatskih i

srpskih pisaca (A.Kaci¢a Mio$ic¢a,I.Mazuranica,A.Senoe,
F.Markoviéa,Lj.Gaja,I.Trnskoga,E.Tomica,P.Preradovica,
D. Demetra, Lj. Vukotinovica, S. Vraza, B. Radicevica, J.
Jovanovica, Gj.Jaksica i dr).

Pojava Hrvatske stilistike Janka Tomica signal je ra-
zvijene svijesti o potrebi $to pomnijeg njegovanja izraza,
ali i op¢eg stanja duha potkraj 19. stoljeca, koje je pogo-
dovalo nastanku i naglu razvoju te discipline. Stilisticki
obrat unastavi hrvatskoga jezika i knjizevnosti Tomiceva
je knjiga nagovijestila, da bi ga definitivno potvrdila
Kratka stilistika za gradjanske i visje djevojacke skole Ivana
Filipovica (usp. Blagus Bartolec 2019). Jedan je stilisticki
priru¢nik mogao biti dobrodosao incident, ali dva istovr-
sna u godinu dana definitivno su postala filoloski dogadaj
kakvu se suvremeni hrvatski stilisticar moze samo na-
dati. NaZalost spomenute su knjige ostale jedini gimna-
zijski i srednjoskolski prirucnici te discipline do danas.
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skolama srednje
Dalmacije ==

Srednja je Dalmacija geografski prostor koji se prote-
Ze od donjega toka rijeke Krke do us¢a rijeke Neretve u
Jadransko more. Ukljucuje, promatrajudi taj prostor od
sjevera prema jugu, naseljene uzmorske i nemorske gra-
dove i opéine s pripadaju¢im manjim mjestima: Knin,
Skradin, Drnis, Sibenik, Primosten, Trogir, Kastela, Split,
Sinj, Omis, Makarska, Vrgorac, Ploce i dr., srednjodalma-
tinske naseljene otoke (Drvenik, Solta, Bra¢, Hvar, Vis,
Korcula) te dio poluotoka Peljesca. Povijest je i kultura
toga (srednjodalmatinskoga) areala stolje¢ima neiscrpna
tema brojnih znanstvenih grana i disciplina.Ono $to ovaj
prostor dodatno ¢ini privla¢nim za istrazivanje velika su
iseljavanja i migracije stanovnistva od kraja 19. stolje¢a
do danas. Slaba kvaliteta obradive zemlje, nedostatak pit-
ke vode,losa prometna povezanost,ekonomska i kulturna
izoliranost, brojne politike i vlasti koje su se izmjenjiva-
le te niz drugih nepovoljnih geografskih i socijalnih ¢im-
benika dovodili su do zaostajanja i odlazaka u razvijenije
krajeve.Takva je ekonomska i socijalna slika uzrokovala
isporost u organizacijiiprovedbi redovitoga obrazovanja
najmladega narastaja na srednjodalmatinskome prostoru.
Razvoj srednjodalmatinskoga obrazovnoga sustava,
posebice onoga njegova dijela koji je bio na hrvatskome

jeziku, do sada je slabo istrazen i opisan. Skolstvo i obra-
zovanje opisivani su uglavnom kroz historiografske znan-
stvene i strucne prinose o pojedinim mjestima ili manjim
geografskim sredinama. Gledajuéi na pojedinacne opise,
prostor je poluotoka Peljesca i razvoj $kolstva na tome po-
luotoku mozda do sada najbolje istrazen.Frano Glavina u
radu iz 2014.godine “Prilog povijesti puckoga skolstva na
poluotoku Peljescu sredinom 19.stolje¢a” donosi podatke:

“Pravilnikom iz 1823. godine vlada u Zadru uredila je orga-

nizaciju puckoga skolstva u Dalmaciji.Od 1836.drZava po-
vjerava nadzor i upravu puckih skola Crkvi pa ravnatelji
skola postaju mjesni Zupnici odnosno kapelani, a deka-
ni $kolski nadzornici. Cetrdesetih godina 19. stolje¢a na
Peljescu (bez Stona) postoje Cetiri niZe pucke skole, od ko-
jih je samo ona u Orebi¢u drzavna, ostale uzdrzavaju sta-
novnici doti¢nih mjesta.” NaZalost nema podataka o tome
koji je bio jezik poucavanja u prvim peljeskim skolama.
O zacCecima obrazovanja na hrvatskome jeziku pise
pocetkom 60-ih godina 20. stolje¢a Zdravko Sundrica u
kronologiji osnivanja osnovnih skola u Dalmaciji. Donosi
podatke kako se obrazovanje na hrvatskome jeziku moze
sustavno pratiti tek od pocetka 8o-ih godina 19. stoljeca.
Uzme li se uz taj Sundri¢in podatak i ¢injenica da je prva
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h Maturanti splitske Realne gimnazije 1915. godine. Iz obiteljskog arhiva B. Bezi¢ Filipovic

uciteljska skola na hrvatskome jeziku osnovana u Zadru
1866.godine, obrazovanje se na hrvatskome jeziku moze
promatrati pocevsi od zadnjih dvaju desetljeca 19. sto-
ljeca (1962).

Zadarska je skola za ucitelje nosila ime Ilirski pre-
parandij i bila je smjestana u zadarskome predgradu u
Arbanasima. Osigurala je obrazovanje nastavnickoga ka-
drazarad u Sskolama Sirega prostora Dalmacije.Kasnije su
iu drugim mjestima, u Sibeniku i u Biskupiji kraj Knina
primjerice, osnivane uciteljske skole. Osposobljavale su
buduce ucitelje za poucavanje na hrvatskome jeziku i to
za rad u nizim i viS$im razredima osnivanih puckih skola
na drustveno i ekonomski zaostalu i raseljenu srednjo-
dalmatinskome prostoru.

ZavrSetak ¢e Prvoga svjetskoga rata donijeti nove
okolnosti: talijanska vojska pocetkom ¢e studenoga 1918.
okupirati sjeverni i dio srednje Dalmacije. Vrsi se priti-
sak na rad hrvatskih $kola i to ¢e vrijeme obiljeziti talija-
nizacija i talijanski jezik na svim razinama obrazovanja
(usp. Brali¢ 2019). Brojni dotadasnji srednjodalmatinski
ucitelji napustaju mjesta rada, ve¢ina se Skola zatva-
ra i u onima koje ostaju otvorene obrazovanje je na ta-
lijanskome jeziku. Usto dolazi i do administrativnoga i

politickoga odvajanja morskoga i nemorskoga dijela sred-
nje Dalmacije, S§to ¢e dodatno otezati funkcioniranje hr-
vatskoga kao jezika obrazovanja. Nastava se na svim ra-
zinama odvija s prekidima,jezik je poucavanja uglavnom
talijanski i zbog takvih je okolnosti danas tesko uokviriti
sliku o polozaju hrvatskoga kao nastavnog jezika.
Osnovne, srednje Skole i posebno gimnazije u ve¢im
su gradovima srednje Dalmacije, prema pisanju Hrvoja
Morovica, pohrvacene od 1881. Prvi su tako zavrsni ispi-
ti na hrvatskome jeziku provedeni 1887. (Morovi¢ 1975).
Dovodi ta kronologija do onoga Sto trazi svoje opise i istra-
zZivacke pothvate u skoroj buduénosti — kakvo je bilo ob-
razovanje i na kojemu se ono jeziku odvijalo na prosto-
ru srednje Dalmacije od pohrvac¢enja 1881. do talijanske
okupacije i politicko-administrativnoga odvajanja mor-
skoga od nemorskoga dijela 1918. godine? To ¢e vrijeme
obiljeziti otvaranje brojnih skola na srednjodalmatinsko-
me podru¢ju — od puckih za niZe razrede pa do gimnazi-
jaidan-danas prepoznatih kao rasadista kulture i znanja.
Nastava se odvijala na narodnome jeziku, ucitelji i
profesori usmjeravali su kontinuirano idejui stav o potre-
bi obrazovanja na materinskome,a ne na politicki namet-
nutome njemackome i/ili talijanskome jeziku.Nastojanja
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poucavateljskoga kadra dovodila su do sukoba i zabrana
rada pojedinih §kolskih ustanova jer su politika i vlada-
juce strukture agitirale na obrazovanju najprije na nje-
mackome, potom i na talijanskome jeziku.

Otvaranje osnovne Skole u mjestu Slatine na oto-
ku Ciovu 1913. i pocetak gradnje gimnazije u gradu
Imotskome 1912. dva su dogadaja koja ilustriraju pozici-
oniranje narodnoga (hrvatskoga) jezika na srednjodalma-
tinskome prostoru prvih desetlje¢a 20. stolje¢a. Godine
2004. tiskana je monografija autorice Danice Zaié naslov-
ljena Skolska kronaka (sic!). Kroz niz fotografija, zapisa iz
arhiva i bogatu $kolsku dokumentaciju opisala je rad sko-
le od njezina pokretanja u rujnu 1913. Vazno je istaknuti
da je cjelokupna ostavstina slatinske Skole zastupljena u
Kronaki na hrvatskome jeziku s nizom zanimljivih jezi¢-
nih odlika, danas vrlo pouzdanih izvora za buduca istra-
Zivanja hrvatskoga jezika.

Svecani pocetak radova na izgradnji imotske gi-
mnazije obiljeZio je govor tadasSnjega zastupnika u
Carevinskome vije¢u, poznatoga Imocanina Josipa
(virgila) Perica (1845-1919) u ljeto 1912. U nadahnutu go-
voru osvrnuo se navaznost ucenja i poucavanja na narod-
nome jeziku. Do danas je taj govor ostao zabiljezen kao
jedan od najvaznijih pokazatelja stavova i misljenja ta-
dasnjega ucenoga dijela srednje Dalmacije o vaznosti i
potrebi “naukovanja” na narodnome, materinskome je-
ziku. U jednome dijelu govora Peri¢ naglasava: “Koracis$
li u skolu, to najuzvisenije mjesto u zadruzi ljudskoj, od-
mabh se sjetis da je to dusevno odgojiliste podmlatka, na
kojem sviet ostaje,da se tu udara temelj narodnoj budu¢-
nosti” (Peri¢ 1912).

Temelj narodne buduénosti, jasno je iz Peri¢eva go-
vora, ostat ¢e u¢vrséen na materinskome jeziku. Nova bi
istrazivanja u buduénosti trebalo usmjeriti na cjelovitu
analizu pocetka rada skolskih ustanova — od sjevera pre-
ma jugu srednje Dalmacije. Stvorila bi se tek tada jasna
slika kako je i kada je hrvatski jezik najprije integriran i
(ne)sluzbeno inauguriran u sustav obrazovanja na sred-
njodalmatinskome prostoru, pocevsi kronoloski od nizih
razreda pa do zavrsnih srednjoskolskih i gimnazijskih,
istrazujudi jezik poucavanjaijezik obrazovanja opisujuéi
ga od mjesta do mjesta — od usca Krke pa do uséa Neretve.
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Pocetnice u
20. stoljecu

Pocetak 20. stoljeca, sve do 1918, dokad je Hrvatska bila u
sklopu Austro-Ugarske Monarhije, u znaku je kontinui-
teta kad je rije¢ o poCetnicama. U uporabi su bile pocet-
nice objavljene jos u posljednjem desetljecu 19. stoljeca,
Pocetnica za pucke skole u Hrvatskoj i Slavoniji, Hrvatska po-
Cetnica za opce pucke skole Franje Frankovica i Pocetnica za
katolicanske, hervatske skole va ugarskom kraljestvu. SloZena
od M. B.,koje u prvome desetljecu 20.stoljeca dozivljavaju
ponovljena izdanja. Tim se poCetnicama pridruzuje no-
voobjavljena Pocetnica za opce pucke skole, $to ju je priredio
Vicko Danilo, a iza$la je u Bec¢u 1907.

U novoj drzavnoj zajednici u koju Hrvatska stupa na-
kon raspada Austro-Ugarske Monarhije pocetnice su, a
objavljuju se u Zagrebu, sastavljali novi autori. Fran Baf i
Rudolf SarSon prireduju Pocetnicu za I. razred osnovnih sko-
la u Kraljevini Srba, Hrvata i Slovenaca (1927), u skladu s pre-
imenovanjem drzave poslije naslovljenu Pocetnica za I ra-
zred osnovnih skola u Kraljevini Jugoslaviji (1935), Ilija Dizdar
prireduje Pocetnicu za osnovne skole (1929), a Zlatko Spoljar
Pocetnicu za prvi razred osnovnih skola u Kraljevini Jugoslaviji
(1933). Preradena i prenaslovljena Spoljarova pocetni-
ca, Moj dom. Pocetnica i citanka za I. godiste puckih skola u
Nezavisnoj Drzavi Hrvatskoj, objavljena je u Zagrebu 1941,
dok su partizanske pocetnice, Pocetnica i Bukvar, objavlje-
ne 1944.uizdanju Prosvjetnog odjela zaAvNoOH-a,no mjesto
izdanja nije poznato. U izbjeglistvu u Kairu 1945. partizan-
sku pocetnicu objavljuje Prosvjetni odjel Centralnog odbo-
ra zbjega iz Jugoslavije, a iste godine u Zagrebu u izdanju
Ministarstva prosvjete Odjela za narodno prosvjeéivanje
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izlazi poCetnica namijenjena odraslima, Pocetnica za nepi-
smene,koju su uredili Zlatko Spoljar, Zlatko Munko, Tihomir
Prodanovic i Grigor Vitez.

Nakon Drugoga svjetskog rata izrada pocCetnice bila je
povjerena skupini autora,Ivi To§i¢u, Viktoru Cvitanu,Juri
Jurmanu, Edi Vajnahtu i Anti BlaZenci¢u, koji 1947. objav-
ljuju Pocetnicui citanku za I. razred osnovne skole.Godine 1951.
Cvitan ureduje Pocetnicu za I. razred osnovne skole,a u suau-
torstvu s Vajnahtom 1962. prireduje pocetnicu Vjerni dru-
govi. Kre$o Mihaljevi¢ i Antun Kolarevi¢ 1952. objavljuju
svoju Pocetnicu, a 1962. jos jednu, Citam i piem. PoCetnica
za 1. razred osnovne $kole. Dva su desetljeca, 1970-ih i
1980-ih,u hrvatskim skolama ucenici ¢itati i pisati ucili po
Vajnahtovim pocetnicama Nas put (1970a,1970b) i Dobro ju-
tro (1981a,1981b). Prva pocetnica u samostalnoj Hrvatskoj
bila je Hrvatska pocetnica (1993) Ane Gabrijele Sabi¢ i Josipa
Baricevica, a ilustrirao ju je Ivan Vitez. Godine 1995. objav-
ljena je Moja pocetnica Lucije Puljak,a 2000. pocetnica Prvi
koraci Ante BeZena i Vesne Budinski. Te su tri pocetnice
ponovljena ili neznatno izmijenjena izdanja dozivjele i
u 21.stoljecu.

Autori poCetnica isticali su da poCetnica treba privuéi
dijete i biti u skladu s dje¢jom svakodnevicom i s dje¢jim
dozivljajem svijeta: “MaliSani treba da nadu u pocetnici
sve ono $to za njih, u njima i oko njih Zivi, dakle ¢isto nji-
hov svijet. Zato je moderna pocetnica prava djecja knji-
ga, puna svjetlosti i vedrine, zaCinjena Salom i uresena
obojenim slikama iz djecjeg carstva” (Vogt prema Dizdar
1929). Unatoc¢ takvim stajaliStima svjetonazor represivnih



h Z. Spoljar, Pocetnica za I razred osnovnih skola, Zagreb, 1938.
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h FE. Frankovi¢, Hrvatska pocetnica

za opce pucke skole, Bec, 1900.

drzava u sklopu kojih se Hrvatska tijekom 2o0. stolje¢a
nalazila u pocetnicama se ipak nije mogao posve izbje-
¢i. PoCetnice objavljivane u Kraljevini Jugoslaviji otvara-
la je slika kralja Aleksandra, koju je u pocetnici Moj dom
zamijenila ona Ante Pavelica, a u partizanskim pocetni-
cama i u poCetnicama objavljivanima neposredno nakon
rata slika Josipa Broza Tita. Prvoskolcima su bili ponude-
ni i ideoloski obojeni tekstovi poput pjesme Nas vijenac iz
Dizdarove pocetnice (1929): “Srbin, Hrvat i Slovenac / To
narodninas je vijenac,/ Bratsko kolo jednog roda,/ U njem
pravda i sloboda. // Sastala se tri prvenca — / Hrvat, Srbin
do Slovenca./ Stiti, BoZe, lijepu slogu: / SloZna brata tri sve
mogu!” Partizanske pocetnice obiluju pak parolama i ve-
licanjem partizanske borbe. No nakon prvih poratnih go-
dina, kada su u pocetnicama jo$ znatno zastupljena Stiva
o obnovi zemlje, 0 pionirima i o bratstvu i jedinstvu, ideo-
loski sadrzaji postupno slabe te se u pocetnice ponajprije
uvrStavaju tekstovi tematski i doZivljajno primjereni naj-
mladim ucenicima.

Nacin pouke poCetnomu ¢itanju i pisanju preispituje
se 1930-ih godina, kada se vode Zive rasprave o tome tre-
ba li ¢itanje i pisanje pisanih slova svladavati istodobno i
treba li mala slova uditi prije velikih slova, kako je to bilo
uobicajeno od druge polovice 19. stolje¢a. Ulazu se napori
u dokazivanje da je i u ¢itanju i u pisanju uputnije prvo
uciti tiskana slova: “metodicki je opravdano da prije u¢imo
Citanje Stampanih slova, a onda pisana slova” jer su tiska-
na slova “jednostavnija, laksa i preglednija” (Spoljar 1933),
odnosno: “Dijete mnogo lakse crta velika Stampana slova,

h V. Cvitan, Pocetnica za I. razred

osnovne skole, Zagreb, 1951.

W Kk Mihaljevi¢ i A. Kolarevic,

Pocetnica, Zagreb, 1952.

negoli Sto piSe mala pisana, jer se ona sastoje od jedno-
stavnih elemenata, crta” (Defranceschi 1931). Novi pogle-
di na pocetno Citanje i pisanje potkrepljuju se i biogenet-
skim razlozima: “Ako je dakle istina, da svako dijete mora

u svojem razvitku pro¢i onaj put, koji je proslo covjecan-
stvo [...],onda i biogenetski zakon govori za velika Stampa-
na slova, jer su ona vremenski starija” (Defranceschi 1931).
Kao pobornici takvih stajalista i Dizdar i Spoljar u svojim

pocetnicama pouku zapocinju velikim tiskanim slovima,
no ucenje prvo tiskanih slova s teZistem na Citanju, po-
tom pisanih slova s teZiStem na pisanju, prevladalo je tek

1970-ih godina s Vajnahtovom pocetnicom Nas put.Njezin

je prvi svezak bio namijenjen ucenju tiskanih, a drugi pi-
sanih slova, Sto slijedi i druga Vajnahtova pocetnica Dobro

jutro,koja takoder u prvome svesku donosi tiskana,a u dru-
gome pisana slova.

Tridesetih se godina 20.stoljeca preispituje i slogovna
metoda pouke te se uvodi glasovna analiticko-sinteticka
metoda po kojoj se rijeci prvo rastavljaju na glasove koji
se potom ponovno spajaju u cjelinu. S tim u svezi istice
se da sastavljeno pisanje rijeci pogoduje iS¢itavanju Cita-
vih rijeci i pospjesuje analiticko Citanje, no autori se po-
Cetnica jo$ ne usuduju posve prekinuti uvrijezen nacin
rastavljanja rije¢i na slogove. U Spoljarovoj su pocetnici
tako zastupljena oba nacina pisanja rijeci,rastavljenih na
slogove i sastavljeno napisanih,dok Baf izjavljuje dabiiu
njegovoj i SarSonovoj pocetnici rijeci bile pisane bez pra-
znina izmedu slogova “da se nisu bojali negodovanja uci-
telja” (Baf 1931). Rastavljanje rije¢i na slogove napusta se
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Uvodenjem kosoga pisma, a ne poznavajuci principa, na kojima se
ono osniva, stvorila se malo pomalo takva anarhija, da je u svoje
vrijeme bilo pisanje (krasopis) cak izbaceno iz nastavnoga plana

i programa, a u jednom broju “Savremene skole” dr. Car vapije za
vracanjem uspravnoga pisma, koje ne kvari oci i ne sili djecu da

drzZe tijelo u nehigijenskom poloZaju.

No prije nego sto prijedemo na daljnje
razlaganje, moramo skrenuti paznju

na poznatu cinjenicu,

da se narocito u

osnovnim skolama mnogo vise cijene

znanja nego vjestine.

Pa i od vjestina sve ostale imadu vise nastavnih sredstava, nego sto
ih imamo za obuku pisanja. Tako za gimnastiku postoje dvorane,
sprave i igralista, za pjevanje glazbala, za risanje modeli i razne
boje, jedino za pisanje imademo papir i pero i nista vise.

J. Potocnjak, Pisanje u osnovnoj Skoli (Prirucnik), 1947.

od pocetnica objavljenih 1940-ih godina pa se i u svima
onima druge polovice 20.stoljeca rijeci pisu sastavljeno.
U pocetnicama 20.stoljeca nasljeduju se sinteticke
metode poznate joS od pocetnica druge polovice pret-
hodnoga stoljec¢a. Oponasaju se tako prirodni glasovi
Sto je odrazavanje metode normalnih (prirodnih) glaso-
va, ilustracijama se predocuju emocionalna stanja, pri-
mijerice ¢cudenje uz glasove g, o, ¢, Sto upucuje na pri-
mjenu fonomimicke metode, a zastupljeni su i crtezi
predmeta koji oblikom slice obliku slova, primjerice
obruc¢ za o, $to predstavlja primjenu fonograficke me-
tode (usp. Nemeth-Jaji¢ 2010). Sedamdesetih je godina
Vajnahtovom pocetnicom Nas put kao pomocéna uvedena
nova globalna metoda po kojoj pocetnik u ¢itanju pogle-
dom zahvaca rije¢ u cjelini i pamti sliku rijeci, pa i prije
negoli nauci sva slova moze procitati neke cesce i krace
rijeCi.To je svakako psiholoski poticajno,a pospjesuje i

primjenu glasovne analiticko-sinteticke metode, koja
postaje glavna metoda u poCetnome citanju i pisanju.
Glede redoslijeda obrade slova, koja se obraduju mo-
nografski, u paru i u skupini, pri cemu se kombinira gra-
fijski, fonetski i Cestotni kriterij,zanimljivo je primijetiti
da se samoglasnici i suglasnici obraduju naizmjence sve
do triju poCetnica objavljenih u hrvatskoj drzavi,u kojima
se prvo obraduju samoglasnici,a nakon njih suglasnici. Uz
te se pocCetnice vezuju i poneke posebnosti. Pocetnica Ane
Gabrijele Sabi¢ na osobit nac¢in uspostavlja vezu s tradici-
jom, uvrStavanjem nizova osobnih i zemljopisnih imena,
$to se primjenjivalo u poc¢etnicama druge polovice 19.sto-
lje¢a, te kratkih ulomaka iz starih pocetnica.Tom je pocet-
nicom vracen i nagib rukopisnog pisma udesno, koji je u
hrvatskim pocetnicama bio uvrijezen sve do 60-ih godina
20. stoljeca kada Cvitan i Vajnaht uvode okomito rukopi-
sno pismo. U pocCetnici Lucije Puljak ponovno se uspostav-
ljarad sa slogovima, $to se obrazlaZe postupnim razvojem
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h Pocetnica, [S.1.], 1944.

glasovne osvijestenosti i globalnim ¢itanjem. Dijete nai-
me prvo uocava cijelu rije¢, potom ju ras¢lanjuje na slogo-
ve pa na glasove (usp. Cudina-Obradovi¢ 1996) te vizualno

pamti i globalno c¢ita najcesée slogove u hrvatskome jezi-
ku, a to pridonosi brzem ovladavanju vjestinom citanja.
Pocetnicu Ante BeZena i Vesne Budinski odlikuje pak po-
mno oblikovano vizualno uporiSte za ucenje pisanja slo-
va i dosljedna primjena monografskog nacela pri obradi i

tiskanih i pisanih slova. BeZen naime drZi da se u pocetni-
ci slova trebaju “prikazati odvojeno i ravnopravno jer sva-

ko slovo ima, osobito u poCetnom ucenju ¢itanja i pisanja,

podjednaku vrijednost za funkcioniranje hrvatskoga je-
zika i pisma” (2002a). Sastavni su dio svih triju navedenih
pocetnica i jezikoslovni sadrZaji zastupljeni u tadasnjem
nastavnome programu.

Primicudi se svojem isteku, 20. je stoljec¢e uspostavi-
lo standarde pri izradi poCetnica naslonjene na tradiciju
nastalu u drugoj polovici 19. stoljeca, koji omoguéuju i pri-
mjenu novih spoznaja do kojih dolazi metodika pocetno-
ga Citanja i pisanja.

(’ﬂ E. Vajnaht, V. Cvitan, Pocetnica,
Zagreb, *°1960, skraceno izdanje.
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gramatike u
skolskoj uporabi

0d 1918.d0 1945, ==

Novo se poglavlje u hrvatskome politickom, obrazov-
nom, kulturnom i znanstvenom Zzivotu otvorilo potkraj
drugoga desetljeca 20. stoljeca i trajalo je tridesetak go-
dina. Rasapom su se viSenacionalne Austro-Ugarske
Monarhije 1918. pokrenuli politicki i drzavni procesi koji
su izazvali velike promjene s dalekoseznim posljedicama.
Razmatrajuci utjecaj drZavne politike na jezi¢nu,to se raz-
doblje moze promatrati u dvama vremenskim odsjeccima

od kojih se prvi ostvario kroz tri etape: I. odsjecak: sHs,

1918-1941.(1.etapa: “vidovdanska”,1918-1929,2.etapa: “uni-
onisticka”,1929-1939, 3.etapa: “banovinska”,1939-1941) i 11.
odsjecak: NDH, 1941-1945.

U prvoj se, “vidovdanskoj”, etapi jezi¢ne politike

Kraljevine sHs, nestabilne i centralisticki uredene drzave,

pitanje jezika i pisma nametnulo kao jedno od najvazni-
jih pitanja. Centralizirani je drzavni aparat nametao srp-
sku jezi¢nu uporabu i poticao ¢irilicu u sluzbenoj komu-
nikaciji. U tim je okolnostima osobito osjetljivo jezi¢no
pitanje u obrazovnome sustavu. Do ujedinjenja u Drzavu
sHs u Skolskoj su se uporabi ustalili Mareticeva skolska
gramatika (Cetiri izdanja) i Broz-Boranic¢ev pravopis (Sest
izdanja) koji ¢e s manjim ili ve¢im izmjenama odolije-
vati vremenu i odrzati se u uporabi. U godini uspostave
Kraljevine sHs objavljeno je peto izdanje srednjoskolske

BERNARDINA
PETROVIC

BILJESKE O SKOLSKIM KNJIGAMA.
DR.D.BORANIC: PRAVOPIS HRVATSKOGA
ILI SRPSKOGA JEZIKA

Duznost je svakoga obrazovanog
domoroca da govori i pise jezikom
cistim, razumljivim, pravilnim;
odatle i potreba da pozna rjecnik,
gramatiku, pravopis narodnoga
jezika. Sve se to za istinu priznaje i
hvali, a opet se protiv toga jos dosta
grijesi — i grijesit ce se tako dugo,
dok se neka brzopleta gospoda pisci
ne mahnu misljenja, da ih ne veZu
nikakva jezicha pravila ni zakoni.

J. Majcen, Nastavni vjesnik, 1922.
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h S. Musulin, Gramatika hrvatskoga ili

srpskoga jezika za I. razred srednjih i
njima slicnih skola, Zagreb, 1928.

gramatike Tome Maretica (*1918) koja ¢e do kraja “vidov-
danske” etape dozivijeti jos pet izdanja (°1921,71923, #1926,
91927.1 °1928). Gramatika slijedi karadzZi¢evsko-vukovsku
koncepciju, a u metodoloskom je i normativnom okviru
bila i prijelomnom i osobitom, no zanemarila je viSesto-
ljetni razvoj i normiranje hrvatskoga jezika kao i korpus
hrvatske knjiZevnosti. Nekoliko je desetlje¢a neprekinu-
to bila osnovni skolski jezi¢ni priru¢nik. U godini pro-
glasenja Vidovdanskoga ustava (1921) uz Sesto je izdanje
Mareticeve Skolske gramatike tiskano i cetvrto (posmrt-
no) izdanje Gramatike hrvatskoga jezika za Zenski licej, prepa-
randije i nalik im skole Josipa Florschiitza. Iako je norma-
tivno i metodoloski utemeljena na koncepciji hrvatskih
vukovaca, ta se gramatika oslanja na hrvatska jezi¢na
obiljezja prihvacajuci pojedina rjeSenja predmareticev-
ske norme.Zamjetnim se uvrstavanjem obilja primjera iz
razli¢itih funkcionalnih stilova hrvatskoga jezika uvjerlji-
vo odmice od vukovskih primjera iz narodne knjizevno-
sti. Florschiitzova je gramatika nedvojbeno jedna od po-
najboljih hrvatskih skolskih gramatika uopce te se istice
preglednoscéu izlaganja gramaticke grade, primjerenim
metajezikom i posezanjem za hrvatskoj jezi¢noj tradiciji
blizim rjeSenjima. U ovoj je etapi objavljeno prvo izdanje
Pravopisa hrvatskoga ili srpskoga jezika Dragutina Boranica
(1921) ¢ime je nastao iskorak iz dotadasnje brozovske pra-
vopisne koncepcije i zapocela boranic¢evska pravopisna era
koja ¢e, prilagodavajuéi se promjenama u jezi¢noj politici

h T. Mareti¢, Gramatika i stilistika
hrvatskoga ili srpskoga knjiZevnog
jezika, Zagreb, *1931.

@ J. Florschiitz, Gramatika hrvatskoga ili
srpskoga jezika za srednje i slicne skole,
Zagreb, *1940.

i naredbama izvrSne vlasti, potrajati do pedesetih godina
20.stolje¢a. Borani¢evim se pravopisnim priru¢nikom na-
stavlja pravopisno uporiSte hrvatskih vukovaca,fonoloska
koncepcija koju je koncem 19.stolje¢a oblikovao Ivan Broz.
Borani¢ ¢e od ovoga pravopisa u novim izdanjima ujedna-
Cavati pravopisna rjeSenja s rjeSenjima srpskoga pravopi-
sa provedena u drugoj etapi, a ponudena u Belicevu pra-
vopisu srpskohrvatskoga knjiZevnog jezika kao podlozi za
izjednacavanje hrvatskoga i srpskoga pravopisa.

Druga se etapa u Kraljevini sHs moZe nazvati “uni-
onistickom” jer je rije¢ o dugoj i za hrvatsku jezi¢nu za-
jednicu iznimno teskoj desetogodisnjoj etapi koja zapoci-
nje Sestosijecanjskom diktaturom (1929). Izvrsna je vlast
odmah zapocela s provedbom represivnih mjera jezic-
ne politike donosedi rjeSenje o Pravopisnome uputstvu za
sve osnovne, srednje i strucne skole Kraljevine S. H. S. koje je
od skolske godine 1929/30. postalo obvezno u skolskome
sustavu. Nametnute su promjene vodile zatiranju hrvat-
ske pravopisne tradicije,a time i marginaliziranju hrvat-
skoga (knjiZevnog) jezika. U tih deset godina sluzbeni je
Boranicev pravopis objavio tri s Uputstvom uskladena iz-
danja — peto (1930), Sesto (1934) i sedmo (1937) u kojima
je unio temeljite izmjene pravila u odnosu na Cetvrto iz-
danje iz prve etape (1921) ili je uveo nova pravila ustraj-
no slijede¢i Uputstva. U zadnjim je dvama izdanjima pro-
mijenjen i naziv jezika (hrvatskosrpski umjesto hrvatski ili
srpski). Od gramatickih se priru¢nika u skolskoj uporabi



Razdoblje
1918-1945.

Skolski

pravopisi

Skolske
gramatike

1. DRZAVA SHS 1918, KRALJEVSTVO SHS OD 1918. DO 1921,
KRALJEVINA SHS OD 1921. DO 1929, KRALJEVINA JUGOSLAVIJA OD 1929. DO 1941.

1. “VIDOVDANSKO DOBA”

Boranic¢ (*1921)
Boranic¢ (*1923)
Boranic (*1926)
Boranic¢ (“1928)

2. “UNIONISTICKO DOBA”

Maretic (°1918)
Florschiitz (*1921)
Maretic (71923)
Maretic (51925)
Maretic (°1927)
Maretic (**1928)

Boranic (®1930)
Boranic¢ (°1934)
Boranic¢ ('1937)

3. “BANOVINSKO DOBA”

Musulin (*1928,%1931,3"*1937)
Musulin (*1929,%1931,31934,21937)
Musulin (*1930,21934,°1938)
Musulin (*1931,%1934,%1938)

Boranic¢ (*“"?1940)
Boranic¢ (®1941)

Florschiitz (4+Preradenoyggq0)

II. NEZAVISNA DRZAVA
HRVATSKA (1941-1945)

***Cipra; Guberina; Krsti¢
(nije otisnuto, prvotisak 1993)
Klaic (1942)

Cipra; Klai¢ (1944)

Florschiitz (5 1zpravkom’; g41)
Florschiitz (éPreradenc; g43)



100 0D ZAVRSETKA PRVOG DO KRAJA DRUGOG SVJETSKOG RATA PREDMET: HRVATSKI

h Pravopisno uputstvo za sve oshovne, srednje h D. Boranic, Pravopis hrvatskoga ili @ A. B. Klai¢, Koriensko pisanje, Zagreb, 1941.

i strucne skole Kraljevine Srba, Hrvata i srpskoga jezika, Zagreb, “1940.
Slovenaca, Zagreb, 1929.

NA ODBRANU HRVATSKOGA JEZIKA!

Tko cita pomnjivije ne samo svakidasnje nase politicke novine
nego i nase strucne listove, pa poucne i zabavne listove, nase
znanstvene edicije, Sta vise: tko prati i same listove namijenjene
Skolskoj omladini vidi, da knjiZevni jezik pada svaki dan dublje
i dublje, a mjesto njega diZe se na povrsje nekaki jezik iznakazen
svim mogucim pogrjeskama i nepravilnostima. Kad bi taki
“moderni” jezik ostao neopazen, t.j. kad ne bi zadirao i u sami
narodni govor i u narodni Zivot, mogli bismo za nj i ne hajati, ali
nazalost posljedice takoga nakaznog jezika vide se i u spisima,
koji zahvataju i u javni Zivot. [...]

Sve te neprilike osjecasmo vec u punoj mjeri do narodnoga naseq
ujedinjenja, ali, moramo priznati, to se zlo poslije narodnoga
ujedinjenja nije umanjilo, nego se nazalost jos pojacalo i
povecalo.

V. RoZi¢, Nastavni vjesnik, 1922.
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LOSI TRAGOVI NASIH GIMNAZIJA

Za hrvatske zadace valja reci troje:
ne zadovoljavaju ni u sadrZajnom
ni u stilistickom pogledu ni u
pravilnosti jezika. Tim je dakle
dokazana savrsena nepismenost
velikog broja srednjoskolaca.
Koliko je tu kriv skolski sistem,
rad pojedinih profesora i rad
nesposobnih apaticnih ucenika,
tesko je utvrditi i nakon duga
psihologijskog rada. Nu ova
Zalosna pojava namece duZnost
svim odgovornim faktorima, da se
ozbiljno pozabave ovim pitanjem,
jer povrsnost inteligencije nije
nista drugo nego pakleni stroj,
koji razara sve stoljetne i dusevne i
materijalne tekovine.

I. Dujmusic, Nastavni vjesnik, 1933-1934.

zadrzala Mareticeva gramatika (*°1928), s popisa je nestala
Florschiitzova gramatika, a pojavila se nova skolska grama-
tika hrvatskoga ili srpskoga jezika za srednje $kole (*1928.za
prvirazred,’1929.za drugi razred,*1930.za tre¢i razred i *1931.
za Cetvrti razred) Stjepana Musulina kojom ¢e se ucenici (u
nekoliko izdanja svake gramatike i pod razli¢itim imenima)
sluziti do kraja druge etape. Muslinova je gramatika u me-
todoloskom smislu unijela novu praksu u kojoj se grama-
ticko gradivo rasporeduje po razredima prema nastavnome
programu odredene $kole, ali je koncepcijski slijedila unita-
risticka nacela ujednacavanja hrvatskih i srpskih polazista.
U trecoj su se,“banovinskoj”,etapi zbile burne politicke
promjene s posljedicnom uspostavom Banovine Hrvatske
(1939), $to se na planu jezicne politike odrazilo u nastoja-
njima napustanja unitaristicke jezi¢ne politke. U skolskoj
je uporabi ostao Boranicev pravopis, no tiskano je novo
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izdanje (*¢®)1940) ¢ijim se nazivom jezika (hrvatski ili srp-
ski)ibrojcanim naglasavanjem izdanja (Cetvrtim — sic!) na-
stojaloistaknuti da je rijeC o pravopisnim rjeSenjima koja su

bila na snazi prije Pravopisnoga uputstva. Na temelju je toga

izdanja Borani¢ priredio osmo izdanje (*1941) koje ¢e se u

skolskoj uporabi zadrzati do provodenja pravopisne politike

u NDH. Za Skolsku je uporabu odobrena Florschiitzova skol-
ska gramatika koju je 1940. kao ponovljeno (prepravljeno)

Cetvrto izdanje iz 1921. priredio Stjepan Ivsi¢ nudedi ju kao

prijelazno rjeSenje prema gramatickomu priru¢niku raste-
reCenu zatiranja hrvatske jezic¢ne tradicije.

Uspostavom Nezavisne Drzave Hrvatske zapocinje
novi odsjecak jezicne politike u kojemu je nakon jezicne
unifikacije u Kraljevini sHs prioritet usmjeren rjeSavanju
hrvatske jezi¢ne problematike, a izmjene su u skladu sa
zakonskim propisima provodili ¢lanovi Ureda za hrvat-
ski jezik ¢ija je skrb bila i izrada skolskih pravopisnih i
gramatickih priru¢nika hrvatskoga jezika. Za rjesavanje
pravopisne problematike preradeni banovinski Boranic¢ev
pravopis nije odgovarao ni koncepcijom, ni naslovom, ni
rjeSenjima. Ubrzo je zapocCeo rad na Hrvatskome pravopi-
su (1941) Franje Cipre, Petra Guberine i Krune Krsti¢a, no
ostao je nedovrSenim i neobjavljenim. Potom je kao prije-
lazno rjeSenje prema morfonoloskome (“korijenskome”)
pravopisu izraden privremeni pravopisni priru¢nik mor-
fonoloske koncepcije Koriensko pisanje (*1941,%1942) Adolfa
Bratoljuba Klaica.Taj je priru¢nik 1942. sluzbeno odobren
za Skolsku uporabu i to kao priru¢nik za nastavnike i pro-
pisana pomoc¢na knjiga za uc¢enike u srednjim skolama,uz
obvezu da se s njim upoznaje ucenike puckih i produznih
skola. Privremenost je Korienskoga pisanja potrajala dvije
skolske godine (1942/43.11943/44),sve do pojave Hrvatskoga
pravopisa (1944) Franje Cipre i Adolfa Bratoljuba Klaica, pr-
voga i do sada jedinoga sluzbenog hrvatskog pravopisnog
priru¢nika morfonoloske koncepcije.

Status je Skolske gramatike u NDH nesto druk¢iji u
odnosu na pravopis. Za jezi¢nu je politiku u NpH od Skol-
skih gramatika bila prihvatljiva Florschiitzova, osim na-
slova i primjera koji su odmicali od hrvatske knjiZevne
tradicije.Zato su prosvjetne vlasti u NDH dijelu preostale
naklade banovinskoga Cetvrtog izdanja promijenile ko-
rice i na njima naslov te ju objavili kao peto izdanje nas-
lovljeno Hrvatska slovnica (>1941).Kao privremeni je Skolski
priru¢nik odobreno novo, Sesto izdanje (°*1943) te gramati-
ke djelomice preradeno i naslovljeno Hrvatska slovnica za
srednjei slicne skole u kojemu su se rjeSenja jos vise nastoja-
la pribliziti hrvatskoj jezi¢noj tradiciji odabirom potvrda
iz funkcionalnostilski razli¢itih izvora. Florschiitzova je
gramatika upravo primjer kako stru¢no i metodoloski do-
bro napisan priru¢nik moze odoljeti izazovima vremena
iizvanjezi¢nim zbivanjima.
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FLORSCHOTZ

HRVATSKA
SLOVNICA

& J. Florschiitz, Hrvatska slovnica za

srednje i slicne skole, Zagreb, 71943,

preradeno izdanje.

Razmatrajudi jeziénu politiku u razdoblju od 1918.
do 1945. dade se zakljuciti da se kontinuirano provodio
institucijski direktivni model jezi¢ne politike uteme-
ljen na zakonskim propisima, $to se odrazilo i na rjesSe-
nja ponudena u pravopisnim i gramatickim priru¢nicima.
Ulaskom u Kraljevinu sHs pravopisna se i gramatikograf-
ska hrvatska jezicna tradicija zakonskim propisima na-
stojala ujednaciti sa srpskom, Sto je osobito doslo do izra-
Zaja nakon uvodenja Sestosijeanjske diktature kada se
snazno provodila jezi¢na unifikacija. U banovinskoj su
Hrvatskoj prosvjetne vlasti nastojale premostiti jaz i us-
postaviti vezu s prekinutom hrvatskom tradicijom pa su
za Skolsku uporabu odobrile preradbu Boranic¢eva pravo-
pisa i Florschiitzove gramatike prema izdanjima prije je-
zi¢ne unifikacije. Okretanje se hrvatskoj jezi¢noj tradiciji
zbilo u Cetverogodisnjemu razdoblju Nezavisne Drzave
Hrvatske koja ¢e se odrzati do uspostave nove jezi¢ne po-
litike u socijalistickoj Jugoslaviji.
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Puckoskolske
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‘itanke od 1918.

ZIMA

do 1945. ==

Nakon raspada Austro-Ugarske Monarhije i usposta-
ve Drzave, potom Kraljevine sHs, a zatim Kraljevine
Jugoslavije, puckoskolski se sustav nije u bitnome promi-
jenio: obvezne Cetiri puckoskolske godine propisao je jos
Zakon od 14. listopada 1874. ob ustroju puckih skolah i preparan-
dijah u kraljevinah Hrvatskoj i Slavoniji,tzv.MaZuranicev skol-
ski zakon, da bi Zakon od 31. listopada 1888. ob uredjenju pucke
nastave i obrazovanja puckih ucitelja u kraljevinah Hrvatskoj i
Slavoniji potvrdio Cetiri obavezne godine $kolovanja te do-
dao i petu, tzv. opetovnicu, u kojoj se ponavlja nauceno. U
pedesetak godina otkada je uvedeno obvezno osnovno sko-
lovanje — dakle do pocetka postmonarhijskog razdoblja
— povecao se broj skola na hrvatskim teritorijima te je us-
postavljena dobno razmjerno homogena puckoskolska po-
pulacija, polaznice i polaznici u pucke su skole kretali ve¢
od Sest,a obavezno od sedam godina, pri ¢emu ih je ve¢ina
prema statistickim podacima bila iz ruralnih sredina:jos u
1910-ima tek oko 8% stanovnistva Hrvatske i Slavonije Zivi
u gradovima, a takva Ce se situacija bitnije promijeniti tek
nakon Drugog svjetskog rata. Osnovno obrazovanje stoga
neizbjezno odrazava demografske pokazatelje: dostupni
nastavni materijali,a posebice ¢itanke, jasno pokazuju da
im je ciljna publika — malene puckoskolke i puckoskolci
— veéinom seoska, da se njihovo Zivotno iskustvo i pozna-
vanje svijeta tiCe ruralnih prostora i da suim grad, gradski
toposi i gradski nacin Zivota za¢udni i neobi¢ni, ili su ba-
rem tako prikazani u ¢itanackom korpusu.
0Od 1918. do 1940. godine aktualna su dva razlicita
seta puckoskolskih, odnosno osnovnoskolskih ¢itanki:
Cetiri Gitanke priredivaca Sigismunda Cajkovca te Ceti-
ri Citanke za Cetiri puckoskolske godine koje su prire-
dili vladimir Nazor i Stjepan Bosanac. Ta dva ¢itanacka

DUBRAVKA

projekta na zanimljiv nacin reflektiraju dva razlicita, ako
ne i suprotstavljena pristupa ranom obrazovanju, teme-
ljena na dvama predodzbenima konceptima i dvjema ra-
zli¢itim predodzbama o djetetuinjegovu intelektualnom
i uopce egzistencijalnom habitusu.

Sigismund Cajkovac, pedagog, ucitelj i profesor, cije-
loga je radnoga vijeka na razli¢ite nacine aktivan unutar
obrazovnog sustava kao puckoskolski i gimnazijski ucitelj,
skolski ravnatelj,nadzornik,sukreator nastavnih i §kolskih
dokumenata i planova, vladin nacelnik za osnovnu nasta-
vu i narodno prosvijecéivanje. Cajkovac 1920. objavljuje prve
puckoskolske citanke, a do 1940. njegova Ce serija Citan-
ki — na nekima od njih suraduje s Vladimirom Nazorom,
Stjepanom Bosancem i Stjepanom Ratkovicem — s ma-
njim preinakama izaéi u ¢ak Cetirima inacicama: prvo je
izdanje namijenjeno nizim puckim $kolama u Hrvatskoj
i Slavoniji, potom osnovnim $kolama u Kraljevini Srba,
Hrvata i Slovenaca i Kraljevini Jugoslaviji, te naposljetku
puckim Skolama u Banovini Hrvatskoj 1940.Cajkovcevo cje-
lozivotno djelovanje paradigmatski je primjer uciteljskog
i pedagosko-prosvijetiteljskog nac¢ina rada u onome tipu
obrazovnog sustava koji smo navikli kolokvijalno nazivati

“austro-ugarskim”, a pod ¢ime razumijevamo strogost, su-

stavnost, temeljitost i preciznost kao najvaznije obrazovne
zahtjeve i uCiteljski autoritet kao okosnicu obrazovnog pro-
cesa.U postmonarhijskom razdoblju ta se obrazovna filozo-
fija u bitnome ne mijenja; mijenjaju se drustvene,drzavne,
pa i obrazovne okolnosti — u smislu obuhvata skolske po-
pulacije — no ne i osnovna paradigma poucavanja, koja je
u neposredno poratnom razdoblju pristupom i sadrzajem
integrirala i nastojanja na etiCkom i emocionalnom uce-
nickom razvoju.
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Cetiri Cajkovéeve Gitanke — koje se u novim izdanji-
ma ponesto, ali ne i supstancijalno medusobno razliku-
ju — odrazavaju idejnu potku drzavnog sustava puckog,
odnosno osnovnog $kolovanja kao idealistickog projekta
prosvjecivanja drustva u cjelini. U ¢asu kada pucka sko-
la postaje obvezna — dakle 1870-ih godina, jos za vrijeme
Monarhije — obrazovna razina izrazito je niska,a postotak
nepismenih u Banskoj Hrvatskoj visi od 80%,0dnosno 55%
u urbanim, a 88% u ruralnim podruc¢jima. Opismenjeno
dijete u seoskoj obitelji nerijetko je jedina pismena oso-
ba sve do pocetka 20. stoljec¢a. Pedesetak godina poslije —
pocetkom 1920-ih godina — situacija je drukcija, prem-
da ne toliko drasti¢no drukcija koliko bismo ocekivali:
prema popisu stanovnistva Jugoslavije iz 1921. godine u
Hrvatskoj je postotak nepismenih stanovnika starijih od
12 godina oko 30%,no pomak je ponajvise vidljiv u ¢injeni-
ci da dijete ipak viSe nije jedino pismeno u seoskim obite-
ljima. Skolske se ¢itanke medutim unekoliko pripremaju
i s cjelokupnom zajednicom na umu. Cjelina od Cetiriju

PREDMET: HRVATSKI

Cajkovcevih ¢itanki u ¢etirima puckoskolskim, odnosno
osnovnoskolskim godinama koncepcijski se nastavlja na
Citanke iz vremena HabsburS$ke Monarhije: u kraéim ¢e
neautorskim nastavnim S$tivima, ¢lancima i crticama po-
kriti niz konkretnih tema o poljoprivredi, ratarstvu, uzgo-
jubilja i Zivotinja, samoniklom bilju i njegovu koristenju,
vrstama tla, klimatskim uvjetima i slicnim temama. U pr-
vom ¢e razredu tako dijete uciti o peradi u dvoristuivrtuu
proljece,no vec ¢e u drugome razredu uciti o osnovama bri-
ge za stoku i o tjelesnoj Cisto¢i. U tre¢em se razredu glavni-
na prakticne pouke odnosi na osnove zemljopisa Hrvatske
iSlavonije, Srbije i Slovenije te na sadrzaje iz povijesti, tra-
dicijskog zivota (narodni obicaji i rituali) i osnova slaven-
ske stare vjere,no velik dio nastavnog sadrzaja zauzimaju
iteme iz neposredne djecje okoline — obitelj, obiteljski od-
nosi, povezanost sa zajednicom, eti¢nost, radiSnost i drus-
tvena pravda.Cetvrta,zavrsna puckoskolska godina,osim
znatna proSirenja zemljopisnih, povijesnih i domoljub-
nih sadrzaja, ambicioznije obraduje seosko-gospodarske

CITANKA HRVATSKOGA ILI SRPSKOGA JEZIKA ZA I.RAZRED SREDNJIH I NJIMA SLICNIH SKOLA

SELTEN KOMMT ETWAS BESSERES NACH.

Nase skolske knjige gornje zagrebacke redakcije gotovo bez iznimke
zasluZuju gornji motto, jer je vrlo povrsna kritika, koja ih propusta u
Skole na stetu starih prokusanih skolskih knjiga i napretka mladezi. Tu
je bolnu konstataciju s pravednim gnjevom prvi odlucno bacio u nasu
javnost direktor B. Vrhovac u clanku “Kriza nase srednje skole”, koji

je godine 1928. objelodanio u “ITorumuuyu” dne 26. studenog, i to ovim
rijecima: “Spominjemo usput da u poslednje vreme dobivamo i takve
udzbenike koji, sem formalnih i metodicnih imaju i stvarnih pogresaka,
plod Zurbe sa pogledom na sto skoriji dobitak”, Da je pak ovu ¢itanku
sastavio sam Vladimir Nazor, onda bih na njega uperio rijeci velikoga
pjesnika Horacija, “Ne sutor ultra crepidam!” Mirko Divkovic u svom
“Latinsko-hrvatskom rjecniku” od god. 1900. nije ove poslovice preveo
doslovno, nego joj je dodao slicnu hrvatsku: “Drz’ se, pope, svoje crkve!”
Prema tome bi se mogla i za pjesnika Nazora promijeniti hrvatska
poslovica, da izade: “DrZ’ se, pjesnice, svoje vile!”

J. Dujmusic, Nastavni vjesnik, 1931-1932.
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h S. Cajkovac, Prva ¢itanka za niZe pucke skole

u Hrvatskoj i Slavoniji, Zagreb, 1921.

teme, ukljucujuéi upute o brizi za seosko gospodarstvo, pa
¢ak i postupanje u prilici sto¢ne bolesti. Omjer je praktic-
no-obrazovnih i knjizevnih tekstova mal¢ice naklonjeniji
prakti¢no-obrazovnim ve¢ od drugog razreda,Sto upucuje
na zakljucak o puckoskolskom obrazovanju kao vidu op-
¢eprosvijetiteljskoga djelovanja u zajednici.

Sto se pak knjizevnog sadrzaja tiCe, most izmedu
prakti¢no-obrazovnog sadrZaja i knjiZzevnog obrazovanja
jest folklorna grada. Ve¢ se od drugog razreda u Citanke
uvrStava opseZan usmenoknjizevni korpus razli¢itih na-
cionalnih provenijencija — pripovijetke, pjesme, basne i
anegdote iz hrvatske, srpske i slovenske folklorne knji-
Zevnosti, pri ¢emu su zastupljene figure,odnosno knjizev-
ni sadrzaji koji se mogu prezentirati kao zajednicki juz-
noslavenski, poput folklornog korpusa o Kraljevi¢u Marku,
Hasanaginici i slicno. Zanimljivo je da su dijalektalni tek-
stovi na hrvatskom upadljivo podzastupljeni u puckom
obrazovanju te ¢e se knjiZevnost na kajkavskom i cakav-
skom — i usmena i autorska — upoznati tek u nastavku
skolovanja na visim obrazovnim razinama. Od drugog ra-
zreda (odnosno treceg u Kraljevini sHS) poucava se ¢irilica,
a omjer latinickih i ¢irilickih tekstova ponesto je povolj-
niji u korist latinice, kao $to je bilo i u prethodnom, mo-
narhijskom razdoblju.

Autorska knjizevnost u CajkovCevim je ¢itankama
zanimljivo prezentirana i odabrana, pri ¢emu priredi-
vac u sadrzaju navodi autore tekstova ve¢ od prvog razre-
da, $to prije nije bila praksa. Cajkovac u svoje ¢itanke od

h V. Nazor, Druga citanka za hrvatske
opce pucke skole, Bec, 1913.

@ S. Cajkovac, V. Nazor, S. Bosanac, S. Ratkovié,
Citanka za 111 razred osnovnih Skola u

Kraljevini Jugoslaviji, Zagreb, 1937.

drugog razreda uvrstava krace tekstove dje¢jih i nedjecjih
pisaca hrvatskih, srpskih i slovenskih (Skender Fabkovic,
Josip Milakovié¢, Bogumil Toni, Gabrijel Cvitan, Davorin
Trstenjak, Jovan Suboti¢, Vojislav Ili¢, Stojan Novakovic,
Rudolf Mader (Magjer), Mijat Stojanovi¢,Ca Gavro, Dositej
Obradovi¢),kao i kanonske djecje autore iz prethodnih raz-
doblja, poput Jovana Jovanovi¢a Zmaja i Petra Preradovica.
Jedina autorica koja se nalazi u ¢itankama jest, dakako,
Ivana Brli¢-MazZurani¢, ¢ija ¢e se pjesma “Mali patuljak”
pojaviti u Citanci za 11. razred, a crtica “Pastircad i cvije-
tak” i pjesma “Mali alkar” u tre¢em. Od suvremenih au-
tora najzastupljeniji je Vladimir Nazor, a ve¢ od drugog
razreda priredivac u ¢itanke uvodi ozbiljnije kanonske
autore svjetske knjiZevnosti, poput Tolstoja, Turgenjeva,
Cehova,Schillera. U ¢éetvrtom je razredu knjizevni korpus
najraznovrsniji, sadrzajno-konceptualno najambiciozni-
jiisizraZenijim etickim podtekstom: u ¢itanci su mjesto
nasli Ante Tresi¢ Pavici¢, Franjo Racki, Tugomir Alaupovi¢,
Josip Eugen Tomic¢, Julije Kempf, Aleksa Santi¢, Vladimir
Nazor, Dragutin Hirtz, Dragutin Jambrecak, Simon
Gregorcic (preveden na hrvatski), Ivan Cankar, Mihovil
Nikoli¢, Stjepan Ljubisa, Ivan Trnski, Silvije Strahimir
Kranjcevié, Antun Nemci¢, Ivan Gundulié, Andrija Kaci¢
Miosi¢, Eugen Kumici¢, August Harambasi¢, Ivo Vojnovié...
Nadalje, Cajkové¢eva pedagoska odgovornost ogleda se i u
briznosti prema vizualnoj prezentaciji nastavnih sadr-
Zaja, te je tako Citanke opremio ilustracijama Vladimira
Kirina, kao i fotografijama i slikarskim reprodukcijama.



za drugo godiste -
puckih skola
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b Moj zavicaj. Citanka za 11. godiste puckih skola u Nezavisnoj DrZavi Hrvatskoj, Zagreb, 1942.
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S druge strane oba ¢itanacka seta — i Cajkovéevi Nazorov/
Bosancev — Citanke kontekstualiziraju s obzirom na dr-
Zavni okvir te se u sve ¢itanke, i Cajkovceve i Nazorove/
Bosanceve,na poCetnim zalistovima unose fotografije kra-
ljevskih osoba, kao i nacionalne himne — hrvatska i srp-
ska (slovenska nije uvrstena u sve ¢itanke) — na pocetku
ili na kraju citanki.

Cajkovceve su ¢itanke prosvijetiteljske i prosvjecujuce,
njihova izrada i koristenje odraZavaju predodzbe o neupu-
¢enu i poucljivu djetetu koje je pod ingerencijom i odgo-
vornosti odraslih i koje je po svojem “djeCjem”, zavisnom
polozaju i intelektualnoj nezrelosti zamisljeno kao necje-
lovito,odnosno po svojem osnovnoskolskom obrazovanju
na putu prema cjelovitosti.

Za razliku od toga Citanke koje vremenski paralel-
no (od 1929. godine) i takoder u dvama izdanjima u okvi-
ru Kraljevine sHs i Kraljevine Jugoslavije sastavljaju
Vladimir Nazor i Stjepan Bosanac imaju ponesto drukc¢i-
ju paradigmatsku i ideolosku potku i zamisljaju drukcije
dijete koje ¢e se sluziti ¢itankama.Zanimljivo, premda su
u sve Cetiri Nazorove/Bosanceve Citanke mnogi uvrsteni
tekstovi isti ili sli¢ni kao i u CajkovCevim, prezentacija i
konceptualizacija daju im drukéije znacenje. Dijete kakvo
u sastavljanju puckoskolskih ¢itanki zamisljaju Nazori su-
radnici — osobito u prvom i drugom razredu — nalik je dje-
tetu iz romanticarskih predodzbi: ono obitava u mitskoj
zemlji djetinjstva u kojoj su dokinute granice izmedu re-
alnosti i fantastike, nalik na narativnu organizaciju bajke,
u kojoj djeca razgovaraju sa zivotinjama i prirodnim po-
javama, a podrijetlo stvari se tumaci u nonsensnim prica-
ma.U trecem cCe se razredu medutim Nazorova/Bosanceva
¢itanka pribliziti Cajkovcevoj ne samo po sadrZajnim na-
glascima (opseZne cjeline zemljopisne, povijesne, higijen-
ske i domoljubne grade) nego i po postupnom prepustanju
prevlasti kognitivnhomu nad emocionalnim i osjetilnim u
imagologiji djetinjstva.

Nakon uspostave Nezavisne Drzave Hrvatske relativ-
no su brzo — veé 1941. — izradene Cetiri nove Citanke za
puckoskolsku nastavu,no bez naznake autorstva. Premda
se nastavni plan, barem u prvim dvjema godinama pocet-
nog Citanja i pisanja,nije osobito promijenio, té se Citanke
i sadrzajno i naslovno bitno razlikuju od ¢itanki iz pret-
hodnog razdoblja: ve¢ i sami naslovi ¢itanki odrazavaju
snaznu politicko-mobilizacijsku funkciju ¢itanki, od na-
ziva Moj dom u prvom razredu, preko Mojega zavicaja i Moje
domovine u drugom i tre¢em, do naziva Za dom — spremni
za ¢itanku u Cetvrtom razredu. S obzirom na izravno uno-
Senje sadrzaja povezanog s ustaskim pokretom, osobito u
Cetvrtom razredu,u kojem taj sadrzaj poprima cak zlokob-
ne,prijetece tonove poput izravno izrecenog zahtjeva Ante
Pavelic¢a da svaki pravi Hrvat mora biti spreman umrijeti
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Ako pregledamo povijest citanaka,
onda opazamo da se Citanke
sastavljaju prema raznim
stanovistima. Prva citanka bila je
knjiga koja je sadrZavala pouku

o vjeri, dok je druga citanka bila
svjetovno-moralnog sadrZaja.
Kasnije se traZilo, da citanka

bude udzbenik stvarnog znanja,
ali i realisticke Citanke naisle

SU na prigovore, jer su pristase
formalnog obrazovanja ustajale
protiv nagomilavanja znanja i
traZile da se obraca paznja razvitku
govora i gramatici, pa su citanke
bile slovnicke. U duhu estetskog
uzgajanja sastavljaju se literarne
citanke kao antologije literarnih
umjetninag, a zatim se istice potreba
da citanka bude koncentraciono-
-literarna u kojoj treba sabrati

u obliku clanaka najsavrsenije

sto su dali najodlicniji sinovi
naroda na svim poljima narodnog
Zivota. Takova citanka je sredstvo
nacionalnog uzgajanja i uvodi
ucenika u specijalnu kulturu
njegova naroda.

J. Demarin, Maternji jezik u savremenoj skoli. Teorija i praksa, 1933.
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Druze “Tito iljubicicefhijelais

Pravi sin domovine ljubi svoj narod i bori se za njegov bolji i
1jepsi zivot. On smatra da nema ¢asnije smrti, negoli dati i zivot za
svoju domovinu i narod. NajljepSe primjere takve pozrtvovne i ne-
sebi¢ne ljubavi daju nam nebrojeni junaci iz narodno-oslobodilatke
borbe, a osobito sim drug Tito. Njemu u ¢ast narod pjeva ovako:

Druze Tito, ljubitice bijela,
pozdravlja te omladina cijela!

Pozdravlja te i staro i miado,
druze Tito, ti narodna nado!

Qf’{ Iz Pocetnice za nepismene, 1945.

za domovinu, jasno je da ustaski reZim upravo nastavu
knjizevnosti vidi kao platformu ne samo za domoljub-
no-mobilizacijsko djelovanje nego i za izravno promica-
nje ustaskog pokreta ve¢ od najranijeg obrazovnog stupnja.

KnjiZevno poucavanje u osnovnoj skoli od 1918. do
1945. jasno moZemo odijeliti u dva zasebna obrazovna ti-
jeka: u pedagoskim i dokimoloskim rekontekstualizacija-
ma osnova “austro-ugarskog” obrazovnog ideala tijekom
postmonarhijskog razdoblja, odnosno do 1941. jasno vi-
dimo modernizacijska nastojanja i promisljanja o djete-
tu unutar obrazovnog procesa koja se ogledaju u idejama
postupnosti i progresa, no nakon 1941. knjiZevnost se do-
Zivljava ne samo kao prostor ideologizacije — koju smo,
dakako, u ¢itankama imali i u prethodnom razdoblju s ro-
mantizacijom kraljevskih figura — nego i izravne politi-
zacije i militarizacije osnovnoskolske populacije.



SKOLSKE ZADACE

Ako promotrimo teme skolskih zadaca, razabrat cemo da su uglavnom
dvovrsne: strucne, koje se najcesce nadovezuju na preduzetu gradu iz
Skolskih predmeta (najvise iz knjiZevnosti), i opcenitije, koje obicno
obuhvacaju misao jedne sentence, stiha, narodne poslovice, prirodne
pojave itd. Onda jos dolaze kalendarske teme: 1 decembar, majcin

dan, dan mira, dan stednje itd. U prvoj grupi bile bi to teme kao:

“Nasi trubaduri o Zenskoj ljepoti”, “Lucic i Hektorovi¢ u nasoj staroj
knjiZevnosti”, “Odakle je Vitezovic uzeo motiv za svoj pjesnicki dijalog”,
“Jadransko more kao izvor nase snage”, “Nas narod kao vjekovni straZar
na vratima Evrope” itd. itd. [...] U drugoj grupi — koja je najbrojnija

” u

— vidimo ovakvo blago: “Navik on Zivi, ki zgine posteno”, “Sve se mozZe,
kad se hoce”, “O muci grozdovi vise”, “Ako ces biti gospodar pravi, uzmi
nauk od malenih mravi”, “Ako covjek ne mozZe biti lijep i bogat, moze
biti dobar i posten”; — “Jesenje jutro u prirodi”, “Lastavice su odletjele”,
“Zagrebacka okolica u proljece” itd. itd.

O ovim temama (koje ovako poredane izgledaju kao spomenar
provincijalne siparice) tesko da bi trebalo uopce nesto reci. Tim je
malogradanskim natuknicama skoro suvisan svaki komentar. [...]
Rekli smo vec da ima i dobrih tema kao na pr.: “Licnost i drustvo”,

" A

“Tehnika i covjek”, “Staleska i narodna drZava”, “Materijalna i dusevna
kultura”, “Kemija u sluzbi covjecanstva”, “Ideali vremena”, “Razvitak
radnicke klase od x1x. st. do danas”, itd. itd. Ali tu treba odmah
istaknuti ¢injenicu da ucenici imaju o gornjim temama (zaslugom
skole) vrlo nejasne predodZbe. No, zato se pobrine nastavnik, da im
propise “dispozicije”, kalup po kojemu ce temu obraditi. Daci taj
obrazac objerucke primaju, jer trebaju pomoc, a i znaju da nije nikako
zgodno napisati drukcije no sto nastavnik hoce. [ ...] Kod ovih dobrih
tema treba narocito potcrtati i uociti namjere skole. Svakome je odmah
jasno da vec i sami naslovi tih zadaca ukazuju na surovu tendenciju
Skolske vlasti. Te teme mogu za napredne dake znaciti upravo
provokaciju, jer ih se time prisiljava da otvoreno kazu sto misle o nekim
“opasnim” pitanjima. Tako se prokazuju skolskim vlastima. Upravo je

nevjerojatno kako se cesto upotrebljavaju takove policijske metode.

Iz knjige Srednjoskolci govore, Zagreb, 1934.
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Citanke za
gimnazije,

PREDMET: HRVATSKI
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srednje 1 druge
vise skole od

1918. d0 1945.

Godine 1926. Antun Barac, u to vrijeme mladi profesor
hrvatskog jezika i knjizevnosti u zagrebackoj Klasi¢noj
gimnaziji, u zagrebackom je casopisu Jugoslavenska nji-
va objavio kratak polemicki ¢clanak pod naslovom “Nasa
knjiZzevnost i naSe skolstvo”, u kojem je postavio smjelu
tezu o gimnazijskom, odnosno srednjoskolskom pouca-
vanju knjiZevnosti kao jednom od (glavnih) krivaca slaba
interesa Citatelja za aktualnu hrvatsku knjiZevnost: nasi
knjizevnici, tvrdi Barac, stvaraju dobro i mnogo, plodni
su i smjeli, a suvremena nam je knjiZzevnost po raznoli-
kosti grade i po umjetnickim aspiracijama bolja od svih
prethodnih perioda, no ipak ne nalazi put do cCitatelja.
Nezainteresirane Citatelje, smatra Barac, proizvodi neza-
interesiran Skolski sustav, odnosno zastario i nefunkci-
onalan nacin na koji se knjiZevnost poucava u srednjim
skolama i gimnazijama.Barac u to doba predaje hrvatski
jezik i knjizevnost u srednjim skolama osam godina: na
susackoj se gimnaziji zaposlio upravo 1918, kada nakon
raspada Austro-Ugarske Monarhije hrvatski skolski su-
stav u novu drzavu ulazi s etabliranom filoloskom tradi-
cijom poucavanja knjizevnosti i s ambicijom da novim
zakonom o Skolstvu unaprijedi, ako ne i reformira i mo-
dernizira tu tradiciju. No u godinama koje su uslijedi-
le malo se toga pomaknulo; premda su i $kolske vlasti i

DUBRAVKA
ZIMA

PRILOG METODICI KNJIZEVNOSTI
U SREDNJOJ SKOLI: UZIVLJAVANJE
U DRAMU I ANALIZA HASANAGINICE

Prikazivanje knjiZevnosti

treba da vodi u sadasnjost, i to
obradivanjem najnovijih pisaca, jer
najvise djeluje na mladez rijec, slika
i pjesma njihova vremena. Poznato
nam je iz skolske prakse, da se
ucenici tesko zagrijavaju za knjige
iz proslosti, pa, ako i citaju, onda
moZemo uzeti kao njihovu lektiru
tek onu knjiZevnost od ilirizma pa
dalje prema danasnjoj knjiZevnosti.

J. Demarin, Nastavni vjesnik, 1941-1942.
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nastavnici nezadovoljni zastarjelim legislativnim i kodifi-
kacijskim okvirom $kolskoga rada, priprema iizrada novih
zakona o skolstvu protegla se sve do pred kraj 1920-ih go-
dina te su tri nova zakona (Zakon o narodnim skolama, Zakon
o srednjim skolama i Zakon o uciteljskim skolama) donesena
tek krajem 1929.Ipak, nove nastavne osnove za razlicite ti-
pove skola koje su efektivno regulirale poucavanje dono-
se se i prije, s osrednjim rezultatima i ponegdje na veliko
nezadovoljstvo hrvatskog nastavnickog kadra, posebice s
obzirom na presSutno, pa i otvoreno privilegiranje srpske
nastavne tradicije. U novu drzavu Hrvatska ulazi s formi-
ranim srednjoskolskim obrazovnim okvirom prema koje-
mu se, uz regionalne modifikacije, viSe obrazovanje moze
postici u Cetirima tipovima visih Skola: u gradanskim sko-
lama, gimnazijama, u¢iteljskim i razli¢itim stru¢nim sko-
lama, koje ucenice i uc¢enici mogu upisati nakon obvezne
cetverogodiSnje pucke skole. Gradanske skole traju cetiri
godine, gimnazije prema Zakonu o srednjim skolama mogu
biti nepotpune Cetverogodisnje ili potpune osmogodisnje,
dok struc¢ne traju tri ili Cetiri godine. Uciteljske pak skole
traju Cetiri godine ili pet godina,a upisuju ih ucenice i uce-
nici nakon zavrSene niZe srednje $kole. Prema nastavnim
osnovama — koliko god razlicite bile za svaki od ovih tipova
srednjih $kola — nastavi materinskog jezika i knjiZevnosti
posveceno je najviSe nastavnog vremena i najbriznija ide-
olosko-didakticka pozornost.

O kakvu je sustavu poucavanja knjiZzevnosti rijec?
Barceva kritika odnosila se na neproporcionalan odnos
knjizevne proslosti i sadasnjosti u nastavnom programu
kao i na povlas¢ivanije filoloskog pristupa kao glavnog me-
todoloskog oruda: memoriranje opsezne faktografije, filo-
loska preciznost i ambicija da se obuhvati $to je moguce
viSe knjiZevnika i knjiZevnih opusa te zagovaranje ideolo-
gije bolje knjiZevne proslosti. Dobar primjer takva knjizev-
nog poucavanja srednjoskolske i gimnazijske populacije
od 1918.do 1940. godine predstavljaju dvije ¢itanke autora
Franje Petracica, filologa i srednjoskolskog i sveucilisnog
profesora knjizevnosti i klasi¢ne filologije, koji je svoje Ci-
tanke sastavio u drugoj polovici 1870-ih godina. Petraciceve
¢itanke do1924.godine dozivjele su osam izdanja, pri cemu
su nova izdanja doradivali i priredivali Ivan Broz, buro
Zagoda, Ferdo Z. Miler, a u sedmom (1918) i osmom (1924)
izdanju Josip Pasari¢ i David Bogdanovi¢.Razvoj tih ¢itanki
zorno reflektira promjene i procese promisljanja o novim
nacinima poucavanja knjiZzevnosti upravo u ovome raz-
doblju, a osmo izdanje, objavljeno 1924. godine, iz temelja
¢e promijeniti pristup, a donekle i sadrzaj citanki.

Oba dijela Petraciceve Citanke za viSe gimnazije, i
poetika i stilistika i pregled povijesti, mijenjala su se sa
svakim novim izdanjem, a najveéi su put prevalile iz-
medu sedmog i osmog izdanja: sedmo izdanje iz 1918.
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reprezentira tradiciju austro-ugarskog poucavanja, za-
stupajudi preciznost, sveobuhvatnost, afirmaciju, ako
ne i apoteozu knjiZzevnog kanona starije knjiZevnosti i
naglasak na teoriji i reprodukciji ¢injenica, da bi se po-
tom u osmom izdanju 1924.¢itanka transformirala prema
relaksiranom, gotovo modernom pristupu knjiZevnosti
i kao umjetnosti i kao pedagoskoj cjelini, izostavljajuci
ili rekontekstualizirajudi teorijske i interpretacijske od-
lomke, a povlaséujuéi neposrednu ucenicku recepciju
navodenjem cjelovitih tekstova i naprezuci recepcijske
kompetencije u konceptualnom pristupu pojedinim ele-
mentima poetike i knjizevne teorije. Pregled knjizevne
povijesti u osmom izdanju zavr$ava opseZnim uvidom u
suvremenu knjiZevnost (i hrvatsku i srpsku), ukljucuju-
¢i dvije KrleZine pjesme i odlomak iz Andri¢eva Ex Ponta.
Ta je Citanka jedina u analiziranom razdoblju predstavi-
la Krlezu srednjoskolskoj populaciji, pokazujuéi ne samo
time nego i naporom ulozenim u artikulaciju u¢enika kao
subjekta, a ne objekta poucavanja, ambiciju da transfor-
mira i unaprijedi devetnaestostoljetni pristup knjizev-
nom poucavanju.

Prve nove Citanke izradene nakon raspada Austro-
-Ugarske i uspostave Drzave, odnosno Kraljevine sHs sa-
stavljene su i objavljene u drugoj polovici 1920-ih godi-
na. Nezadovoljni profesor Barac nedugo nakon objave
spomenutog kritickog ¢lanka dobiva priliku sam kre-
irati nastavna pomagala: ve¢ 1928. Vladimir Nazor po-
zvao ga je da zajedno sastave ¢itanku za 11. razred sred-
njih skola.Nazor je veé prethodne godine objavio ¢itanku
za I.razred, a s Barcem Ce suradivati i u izradi Citanki za
I11. i 1v. razred srednjih Skola. Nazorove/BarcCeve Cetiri
srednjoskolske Citanke ostat ¢e u uporabi sve do uspo-
stave Nezavisne Drzave Hrvatske u proljece 1941. Serija
Nazorovih i Barcevih ¢itanki integrira, kako se ¢ini, dvo-
jaku knjizevno-interpretacijsku autorsku nakanu: s jed-
ne strane Barcevo iskustvo sa srednjoskolskom popu-
lacijom, s druge Nazorov ambiciozan zahvat u hrvatski,
srpski,slovenski i svjetski knjizevni kanon.Ipak,premda
su Nazorove i BarCeve ¢itanke nesumnjivo pristupacnije,
svjezije i ambicioznije nego Citanke iz prethodnih raz-
doblja, ne doimaju se toliko modernijima. Pazljivo nasto-
je¢i na procesualnosti, razvoju uc¢enicke motivacije i slo-
bodi interpretacije Nazor i Barac sadrzajnim gradenjem
koncepata i ideja, kombiniranjem proze i poezije, latini-
cei¢irilice,autorskogaifolklornoga te nastojanjem da se
pojedina tema predstavi razli¢itim autorskim uvidima
pokazuju kako vide modernizaciju knjiZevne nastave, od-
nosno povlaséivanje ucenika,a ne grade u procesu ucenja.

U drugoj polovici 1920-ih godina dvije je ¢itanke (za
11.1 1v. razred srednje Skole) sastavio i Mihovil Kombol,
koji balansira izmedu kanonskog i prakti¢nog pristupa,
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stavljajuci teziste na hrvatsku i srpsku knjizevnost 19.1
ranog 20. stoljeca, ali uvrstavajudi i priloge koji obradu-

ju prakti¢na znanja (zanati, trgovina, morsko ribarstvo).

Uz Petraci¢eve, Kombolove i Nazorove/Barceve Citanke
u uporabi su i gimnazijske ¢itanke Mirka Divkovi¢a na-
stale u 1880-ima, sastavljene poput udzbenika u kojem
se tekstovima — proznim i pjesnickim — prate nastavni
sadrzaji iz drugih nastavnih predmeta (zemljopisa, povi-
jesti, prirodoslovlja, ekonomije), dok se knjiZzevna grada
potiskuje i funkcionalizira.

Zanimljivo je spomenuti i poneku specijalisticku ¢itanku,
poput primjerice Citanke za gluhonijeme autora Viktora Mayera
objavljene 1908.za upotrebu u visim godinama skolovanja, u
kojoj se zorno prikazuje aktualno stanje surdopedagogije po-
Cetkom stoljeca,ali i poslije 1918.godine: simplifikacija sadrza-
jareflektira ideje o skromnijim intelektualnim dosezima dje-
ce sa slusnim i govornim potesko¢ama. Godine 1940. ¢itanku
za 11.tazred sastavio je sveucili$ni profesor pedagogije Vlado
Petz,a Vladimir Prestini i Ivo Skarpa sastavili su tijekom 1930-
ih godina tri ¢itanke za tri razreda stru¢nih produznih skola.
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1 D. Prohaska, Pregled hrvatske i srpske knjiZevnosti i ogledi za 111. 1 1v. razred trgovackih akademija, Zagreb, 1929.

2V. Nazor, A. Barac, Citanka hrvatskosrpskoga jezika za prvi razred srednjih i njima slicnih Skola, Zagreb, 51937.

3 M. Kombol, Hrvatskosrpska citanka za 11 razred gradanskih skola, Zagreb, 1938.

4 M. Divkovié, Citanka hrvatskoga ili srpskoga jezika za 1v. razred srednjih i slicnih Skola, prer. J. Pasari¢, Zagreb, 1940.

5 Lj. Marakovié, Zetva. Hrvatska Citanka za vise razrede srednjih Skola, Zagreb, 1943.

6 M. Ujevic, Plodovi srdca i uma. Hrvatska Citanka za sedmi razred srednjih skola, Zagreb, 1944.

Pregledamo li pazljivije Citanke za srednje $kole i
gimnazije koristene od 1918. do 1940. godine, uocavamo
nekoliko zajednickih naglasaka prisutnih u svim analizi-
ranim ¢itankama: s obzirom na obrazovno-nastavnuije-
zi¢nu drzavnu politiku, a i hrvatsku obrazovnu tradiciju,
sve Citanke ravnomjerno zastupaju latinicku i ¢irilicku
grafiju te nastoje odrZati ravnoteZu tekstova iz hrvatskog,
srpskog i slovenskog knjizevnog kanona, uz o¢itu podza-
stupljenost slovenske knjizevnosti, koja se uglavnom (ali
ne i iskljucivo) ne prevodi, ve¢ donosi u izvorniku opre-
mljena rjecnikom. Sve ¢itanke — neke izravnije, a neke
implicite — knjiZzevno poucavanje koriste i kao rodoljub-
no-nacionalno-drzavnoideolosko obrazovanje, uvrsta-
vajudi tekstove ili fotografije aktualnih kraljeva (Petar
I, Aleksandar I.1i Petar 11. Karadordevic), nacionalne hi-
mne i obilje domoljubnog, povijesnog i nacionalno-idea-
lizacijskog sadrzaja. Nadalje,u ¢itankama se na razlicite
nacine testira, ali i proizvodi knjiZzevni kanon, a kao naj-
zastupljeniji suvremeni knjizevnik nadaje se Vladimir
Nazor, ¢iji se oveci izbor iz proze i poezije prezentira u
svim ¢itankama bez iznimke, ¢ak i u njegovim vlastiti-
ma, pri cemu je Nazor kao sastavljac¢ srednjoskolskih ¢i-
tanki ipak nesto diskretniji nego prilikom sastavljanja
puckoskolskih, u kojima po brojnosti dominiraju njegovi
tekstovi razlicitih provenijencija.Nazorova popularnost
kao ¢itanackog autora nece jenjati tijekom cijeloga pro-
ucavanoga razdoblja, Sto moZemo tumaciti dvama razlo-
zima: prvo, Nazorova je knjizevnost izrazito prikladna i
dostupna upravo u kontekstu knjiZzevnonastavne prope-
deutike; drugo, izravna, eksplicitna nacionalna emotiv-
nost ¢ini njegovu knjiZevnost atraktivnom i u nacional-
no-mobilizacijskom i mitologizacijskom smislu.

KnjiZevni se kanon hrvatske knjiZzevnosti u ¢itanka-
ma uspostavlja u rasponu od Gunduliéa, ¢ija se “Himna
slobodi” navodi u vecini ¢itanki, preko preporodnih pi-
saca do knjiZevnosti s pocetka 20.stoljec¢a, dosezuci ipak
rubno i suvremenu knjizevnost. Folklorni Zanrovi —
pripovijetke, poezija, kra¢i prozni oblici — obilno su za-
stupljeni u svim ¢itankama.

Vecina se sastavljaca vodi nacelima postupnosti u
obrazovanju, od poznatoga prema nepoznatomu i od po-
jedinacnoga prema opéemu, a posebna se kreativnost
ogleda u naslovljavanju i strukturiranju pojedinih cjeli-
na unutar Citanaka, u kojima se zrcale navedena nacela.

Tako primjerice Nazorove/BarcCeve Citanke pojedine cje-
line naslovljavaju metaforickim, konceptualnim nazivi-
ma (u Citanci za 11. razred cjeline su primjerice imenova-
ne kao “Na rodnoj grudi”, “Sirom svijeta”, “U carstvu prica”
i “Izmedu neba i zemlje”, dok su u Citanci za 1v. razred

cjeline “Nas narod i njegov jezik”, “Za mudrosc¢u i ljepo-
tom” te “Kroz zbilju Zivota i pjesniCke sne”). I naposljet-
ku,sadrzajno i autorski nastava knjizevnosti u periodu od

1918.do 1945.dosljedno potiskuje,ako neiignorira zenski

udio u knjizevnosti, kulturi i drustvu uopce; sadrzajno

idealizacijom muskih vrlina casti, hrabrosti, etike vjer-
nosti i prijateljstva i naglasavanjem iskljucivo muskog

elementa u povijesti, a autorski posvemasnjim ignorira-
njem Zenske knjiZevne kreativnosti. Od autorica u pone-
ku je ¢itanku jednim ili maksimalno dvama prilozima

uvrstena Ivana Brli¢-Mazuranié¢,a uz nju Jagoda Truhelka,
Selma Lagerlof, Ela Kranjcevi¢ s uspomenom na supruga

te Izidora Sekuli¢. Tek ¢e u razdoblju Nezavisne Drzave

Hrvatske Mate Ujevié¢ u svojim ¢itankama neznatno pove-
¢ati zenski udio, no tek brojem uvrstenih autorica, ali ne

isadrzajem.U svim ¢itankama od 1918.do 1945.dominira

prikaz majcinstva kao jedine Zenske uloge, s tek rubnim

udjelom druk¢ijih zenskih likova i to mahom u folklor-
noj knjizevnosti. Ipak, treba odati priznanje Kombolovoj

Citanci za 1v. razred srednje $kole (1938b), koja uz uobica-
jenu idealizaciju maj¢instva sadrzi i kratak i suzdrZzano

polemican ¢lanak M.Raushenplat pod naslovom “Zenau

razlicnim zvanjima”.

Nakon uspostave NDH pocetkom travnja 1941.relativ-
no brzo nastaju nova nastavna pomagala: ve¢ u svibnju
prosvjetna vlast narucuje — ili, kako to formulira Mate
Ujevié¢ u pogovoru svojim ¢itankama, nareduje autorima

— izradu novih citanki. Ve¢ iste godine izlaze ¢ak Cetiri
razlicite gimnazijske, odnosno srednjoskolske ¢itanke —
Prve brazde autora Mate Ujevica za 1.1 11. razred srednjih
skola,zatim Sjetva, Citanka za 111.1 1v.razred srednjih sko-
la koju je Ujevi¢ priredio u suradnji s Pavlom Tijanom i
Vjekoslavom Stefani¢em, Zetva Ljubomira Marakovicéa za
viSe razrede gimnazija te Ujevicevi Plodovi srca i uma za
viSe razrede srednjih skola. Sjetva ¢e biti revidirana i na-
novo objavljena 1943. kao dvije razlicite ¢itanke: Knjiga
radosti za 111. razred srednjih Skola te Sjetva za 1v. razred
srednjih skola. Marakovi¢ pak 1943. ponovno objavljuje
Zetvu u drugom, bitno prosirenom i revidiranom izdanju.
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Tih sedam c¢itanki nastalih i koristenih za vrijeme
NDH na zanimljiv na¢in nastoje artikulirati odmak od
¢itanki i uopce nastavnog programa iz prethodnog raz-
doblja, ali istovremeno integrirati moderniji pristup na-
stavi knjizevnosti koji se razvija u 1930-im godinama.
Danak ideoloskom discipliniranju ustaskih vlasti oboji-
ca autora pla¢aju uvrstavanjem autorskih priloga kljuc-
nih figura ustaske vlasti, Ante Paveli¢a i Mile Budaka,
a Ujevi¢ jos dodatno i uvrstavanjem cjelovita teksta

“Nacela ustaskog pokreta” u svim svojim ¢itankama.

I Marakoviceve i Ujeviceve ¢itanke — uz izuzetak uvr-
Stavanja ustaskih sadrzaja koji se u kontekstu ¢itanacke
cjeline doimaju zlokobno, pa i zastrasujuce — djeluju mo-
derno i recepcijski promisljeno, a autorska se osobnost
i autoritet poznavatelja knjiZevnosti kod obojice autora
ogledaju u samouvjerenosti i pragmatic¢nosti kojima se
zacrtava hrvatski knjiZzevni kanon. Marakoviéeva teorijska
oprema — osnove poetike i interpretacije — pregnantna je,
ali i u dijelovima izrazito oportuna. Ujeviceva Citanka za
vise razrede Plodovi srca i uma ambiciozan je knjiZzevnopo-
vijesni kompendij ¢iji je prikaz suvremene knjiZzevnosti
razmjerno uzak i politicko-ideoloski izrazito oprezan,a ¢i-
tanke za nize razrede naglasak stavljaju na raznolikost tek-
stovairavnoteZu u zastupljenosti starije i suvremene knji-
Zevnosti. I Marakovi¢ i Ujevi¢ uvrstavaju vise Nazorovih
priloga, ¢ak i u izdanjima iz 1943, nakon $to autor krajem
1942. odlazi u partizane, $to upucuje na Nazorovu knjiZev-
nost kao propedeuticki i nacionalnomobilizacijski izrazi-
to podatnu, neovisno o ideoloskim okvirima unutar kojih
se poucava.

U vrijeme dok srednjoskolke i srednjoskolci u dijelu
hrvatskog prostora pod vlaséu NpH koriste ambiciozne
Ujeviceve i Marakoviceve ¢itanke na oslobodenom su te-
ritoriju obrazovne okolnosti za njihove vr§njake bitno ne-
povoljnije. Od godine 1943. organiziraju se razlicite vrste
osnovnih skola i tecajeva, partizanske su gimnazije radi-
le u Otoccu, Glini,Cazmi,Rujevcu i drugdje,a gimnazijsko
je obrazovanje organizirano i u zbjegu u egipatskom El
Shattu, pri Cemu su se za gimnazijsko poucavanje, prema
dostupnim izvorima, koristila priru¢na nastavna sredstva,
kao i predratne, pa i Ujeviceve i Marakoviceve Citanke uz
izbacivanje ustaskog sadrzaja.

KnjiZevno poucavanje od 1918. do 1945. moZe se su-
marno interpretirati kao razdoblje promisljanja, nastoja-
njanapromjenama i modernizaciji onoga tipa knjizevnog
obrazovanja koji se percipirao kao zastario i nefunkcio-
nalan te usmjeravanje prema modelu snaznije ucenicke
ukljucenosti i jacanja ucenicke recepcijske kompetencije,
a istovremeno i kao prostor ideoloskog i akulturacijskog
djelovanja u svim drZzavnim zajednicama koje to razdoblje
obuhvaca: Drzavu i Kraljevinu sus, Kraljevinu Jugoslaviju,

PREDMET: HRVATSKI

NARODNI JEZIK I KNJIZEVNOST U
SREDNJIM SKOLAMA

Vec ovdje [u 5. razredu, tj. 1.
gimnazije] treba istaknuti, a to
se odnosi i na onu gramaticku
gradu, koja ¢e se uzimatiiu
daljim razredima, da se ucitelj
mora kloniti svakog strucnjackog
predavanja i iznosenja filoloskih
metoda i lingvistickih nacela, jer
to nije posao srednje skole. Sva
skola s cijelom svojom naucnom
gradom ima samo tu svrhu,

da oblikuje mladenacki duh u
neku - da tako recem - glatku,
zaokruZenu formu na kojoj ne
smije biti niti izbocina niti
brazgotina [...]. U tom slucaju
suvisno je svako akademiziranje
i filologiziranje. “Ne od filologije
vec od filologa da nam se
osloboditi”, veli jednom zgodom
pedagog Fr. Drtina.

V. Petz, Nastavni vjesnik, 1923.

Nezavisnu Drzavu Hrvatsku. Zanimljivo je primijetiti da
u svim tim drZzavnim organizacijama u ¢itankama “pre-
Zivljavaju” isti pisci,da ve¢ina sastavljaca upravo nastavu
knjiZevnosti vidi kao prikladan prostor za politizaciju po-
ucavanih, da sve cCitanke povlas¢uju predodzbu tradicio-
nalne, junacke muskosti, da sve one potpuno jednako po-
tiskuju zensku kreativnost i uopce Zenski drustveni lik te
da je u nastavnom procesu u svim ideoloskim artikulaci-
jama u ovom razdoblju uvjerljivo najzastupljeniji (prem-
da moZda ne uvijek i najomiljeniji) autor Vladimir Nazor.
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Cetiri istarshe
jezicne borbe
20. stoljeca ==

HRVATSKI JEZIK U ISTARSKIM SKOLAMA BORBA ZA RAVNOPRAVNOST

Materinski jezik kljucna je sastavnica nacionalnog identi- Na samome pocetku 20. stoljeca Istra se kao pokrajina
teta, nas prvi doticaj s okolinom, ono $to nas prati kroz ¢i- nalazila u austrijskom dijelu dualisticki uredene Austro-
tavzivotisasvim je prirodno da su svinarodi ovoga svijeta -Ugarske Monarhije. U kontinuiranoj borbi za veéom za-
posebno osjetljivi na o¢uvanje vlastita jezika. Dvadeseto  stupljenosc¢u hrvatskih skola (i slovenskih u predjelima
stoljece zasigurno Ce ostati zapisano na povijesnoj karti  gdje su prevladavali Slovenci) u odnosu na nastojanja sve
svijeta kao stoljece velika industrijskog napretka,aliisto- prisutnijeg talijanskog iredentizma koji je hrvatski jezik
ljece brojnih ratova koji su oduzeli mnoge ljudske Zivote. predstavljao kao manje vrijedan — seljacki jezik — Hrvati
Hrvatski narod u toj situaciji nije prosao nimalo bezbol- su redovito bivali zakinuti, a omjer je talijanskih i hrvat-
no, $to se posebno odrazilo i na istarskog covjeka, koji je  skih/slovenskih skola u pokrajini bio pretezno naklonjen
tijekom 20. stolje¢a promijenio ¢ak Cetiri razli¢ite drzave  Talijanima. Prema rije¢ima jednog od najistaknutijih
(Austro-Ugarsku Monarhiju, Italiju, Jugoslaviju te u ko- istarskih povjesnicara Miroslava BertoSe suzivot Talijana
nacnici Hrvatsku) stekavsi time sposobnost prilagodbe  te Hrvata i Slovenaca na veoma malom geografskom pro-
Cetirima razlic¢itim nacinima obnasanja vlasti i nastoje¢i  storu valja promatrati kroz prizmu visestoljetnog (od 16.
tijekom Citavog tog vremena oCuvati svoj hrvatski nacio- stolje¢a, kada se etnicka slika promijenila uslijed nase-
nalniidentitet kao i cakavsko narjecje sa svojimistarskim  ljavanja istarskog poluotoka) politickog, gospodarskog i
dijalektima,bez cega bi danas ukupnost hrvatskogajezika  kulturnog djelovanja koje ¢e u konaénici rezultirati zbiva-
bila nezamisliva. Iako je iz danasnje perspektive sasvim  njima tijekom 20.stolje¢a (Bertosa 1985).Pritom je jezicna
normalno da skolska ustanova brine o ocuvanju materin- (ne)ravnopravnost bila klju¢ni povod i ostalim zbivanji-
skoga jezika, situacija s poloZajem i opstankom hrvatsko- ma.Vazan je trenutak za hrvatski jezik bio izdavanje prvih
ga jezika na istarskom poluotoku tijekom 20.stolje¢anije = novina na hrvatskom jeziku u Istri Nasa sloga 1870. godi-
bila nimalo jednostavna. ne,kada se hrvatska rije¢ kona¢no pojavljuje u redovitom
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tiskanom izdanju, Sto ¢e omoguciti kontinuitet u dostup-
nosti te iste rije¢i u sve viSe otvorenih hrvatskih ¢itaoni-
ca u Istri na prijelazu stolje¢a,a samim time i u Skolskim
ustanovama na hrvatskom jeziku.

BORBA ZA OPSTOJNOST

Kontinuiranu politicku borbu za sve vec¢om zastupljeno-
§¢u hrvatskih Skola u potpunosti je zaustavio rasplet situa-
cije nakon potpisivanja PariSke mirovne konferencije 1919.
godine.Prepustanjem Istre Italiji po¢inje razdoblje potpu-
nog gusenja hrvatskog javnog Zivota, ponajprije zatvara-
njem hrvatskih skola i drugih ustanova, talijanizacijom

hrvatskih imena i prezimena, §to je u konac¢nici rezultira-
lo egzodusom velika dijela hrvatskog stanovnistva.U tom

razdoblju, koje je trajalo do kapitulacije Italije 1943.godine,
hrvatska se rije¢ nije mogla ¢uti u skolskim ustanovama

ni u bilo kojoj drugoj javnoj instituciji. Posljedice su toga

generacije hrvatskih Zitelja Istre koji su svoje obrazovanje

stekli na talijanskom jeziku, od kojih su mnogi talijanski

jezik prihvatili kao materinski.To se kasnije prenijeloina

nadolazeca pokoljenja na podrucju istarskoga poluotoka,
a tragovi takve situacije vidljivi su i danas.Tijekom prvih

ratnih godina Drugoga svjetskog rata u Istri su djelovale

372 osnovne i 33 srednje talijanske $kole, cemu valja nado-
dati brojne veCernje $kole, a osnovna skola (trogodisnja i

Cetverogodis$nja) bila je talijanskim Zakonom o skolstvu uve-
dena kao obavezna (Dukovski 2006).Nastavni kadar u Istru

je redovito dolazio iz Italije, bez ikakva znanja o jeziku i

kulturi naroda koji je trebao poucavati zabranjujuéi pri-
tom bilo kakav oblik komunikacije na hrvatskom jeziku

u Skolskoj ustanovi.

BORBA ZA ZAVICAJNOST

Nakon kapitulacije Italije u rujnu 1943. godine, a u mahu

ratnih zbivanja, osnovno skolstvo nerijetko dolazi u ruke

nestrucnih ucitelja, Cesto slabije obrazovanijih seljaka sko-
lovanih na talijanskom u talijanskim osnovnim skolama.
Stoga je bilo potrebno paralelno pokrenuti usavrsavanje za

prosvjetne djelatnike i organizirati nastavu s ucenicima

u vrlo nepovoljnim uvjetima. Nastava se obi¢no odvijala

u seoskim kucama ili ¢ak na otvorenome bez odgovara-
ju¢ih nastavnih sredstava i pomagala.Iako u povijesnim

istrazivanjima ne nailazimo na podatke o kvaliteti nastave,
logicno je zakljuciti da je s obzirom na strukturu kadra u

tim prvim godinama ponovnog obrazovanja na materin-
skom jeziku sam jezik bio dijalektalnog ¢akavskog karak-
tera,najvjerojatnije s elementima talijanskoga jezika, na

kojemu su ucitelji i bili poucavani tijekom svojega obrazo-
vanja u talijanskim osnovnim skolama.Zavrsetkom rata i

naseljavanjem nastavnog kadra iz drugih dijelova tadas-
nje Jugoslavije polozaj nastave hrvatskoga jezika poprima

PREDMET: HRVATSKI

Ushicenje, euforija i tragika
istarskoga covjeka (hrvatskoga,
slovenskog i talijanskog) prve
polovine xx. stoljeca dramatski se
moZe prikazati kriZnim putom na
kojemu se mijesaju churchillovske
suze, znoj i krv svih triju naroda.
Svi su oni prolazili i prosli kroz
cistiliste povijesti. Hrvat je
razumio Talijana koji je izbjegao

iz svoga zavicaja jer je i sam bio
izbjeglica. Talijan je razumio
Hrvata tek onda kad je i sam
osjetio ugroZenost nacionalnog
identiteta, jezika i kulture. Cudno je
to, ali i uzviseno. Tek ih je povijesna
Golgota naucila razumijevanju.

D. Dukovski, Izgradnja socijalisticke prosvjete, kulture i sporta u poratnoj
Istri (1945-1955), 2006.

nesto druk¢iji oblik. Za kontinuitet nastavnog procesa bili
su zaduZeni odbornici koji su trebali voditi brigu o afirma-
ciji nastavnog kadra. U praksi je to ipak bilo znatno druk¢i-
je nego u zakonskim okvirima, pa su ucitelji tijekom svojih
uciteljskih tecajeva Cesto bivali bez osnovnog pribora zarad,
a i gladni (Dukovski 2006). Uslijedilo je razdoblje suodnosa
standardnoga hrvatsko-srpskog jezika prema dijalektalnim
govorima hrvatskoga jezika koji su bili zastupljeni poseb-
no u ruralnim dijelovima Istre. Naime dolaskom ucitelja iz
drugih krajeva Jugoslavije od ucenika se izricito zahtije-
vala primjena iskljuc¢ivo standardnoga jezika u s$kolskim
ustanovama. One koji se njime nisu sluzili jer ga nisu znali
(prisjetimo se samo da su njihovi roditelji bili obrazovani na
talijanskom jeziku, a da su se hrvatskim jezikom, odnosno
vlastitim dijalektom koristili isklju¢ivo unutar vlastita ku-
¢anstva) nerijetko su kaznjavali i ismijavali. Uslijed takvih
iznimno osjetljivih jezi¢nih izazova Cesta je situacija brza
“zaboravljanja” rodnog idioma (posebno kod uc¢enika koji su



Proslo Je vise od dvanaJSt stotina godina do.
kada su do&li u Istru naSi stari slavenski ™noni
éi™, Prije od njih Zivjeli su u ovim krajevima
Istri. To je bilo pleme jednog starog narcda Do
imenu T¥liri. S Ilirima su zavladali Rimljani. Po

"slije propasti rimskoga carstva jedan 4io Istre
bio je pod hrvatskim knezijama i kapetanijama.Po
znata je bila Kastavska kapetanija 2za Liburni ju

s Xrasom i Frankopanska kunezija za Kvarner. Ova

je poslije prlpala sa aapaunom,T*tIom. Veneciji.
Pod VCP851JOQ nas$ narod je morao devati drvo 1
mornare za njihove brodove koji su se zvalil gali
je. Po njima su 1 mornari dobili ime galljwtl.
Slavenski narod u Istri nije se onda zZnao ujedi-
niti i zato je morao sluziti venecijanskoj Zospo
di. Nase kmete su ta gospoda 2vali robovi ili ng
njihovom jeziku "SChldV‘” /3éavi/. Venecija  je
propala 1797 g. pO°llJe dega je Istra dosla pod
austrijcku vliast i mnarod opet nije “mao soja pra
va. U to vrijeme borili su se za dobro naroda naj
bolji hrvatsiki sinovi. IMedu njima su bili pozna-
ti: biskup Juraj Dobrila i doktor latko Laginja.
Alid nadtc7c je hilo naupm narodu pod Ibtalijom ,
koja ga Je. htjela unistiti, Svaka drzava koja Ze
1i da unidti _druge narode mora propasti. Tako JL
propala i Tadisticka ;tallja. I ml smo se slo
digli proti nje 1 zato éemo sada,posli je vise OL
dvanaJSt stotina godina opet bltl slobodni. Svi

,postenl 1judi u Istri bore se sada da bi mogli
zivjeti slobodni u svojoj hrvatskoj i jugoslaven
okOJ domovini. Za tu pravednu stvar skupa s nama
poSli su u borbu i mnogl poSteni Tallganl.Nau VO
di najvedi COVJek naue povijesti nas mili Tito i
zato nas ne moZe viSe nitko pobjediti.

@ Prosvjetni odjel obl. Noo-a za Istru, iz Pocetnice, 1944.
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nastavili svoje obrazovanje na srednjoskolskoj razini) te
prihvacanje tadasnje urbane hrvatsko-srpske “kvalitet-

nije” verzije u svakodnevnoj neformalnoj komunikaciji.

Istodobno zbog poteskoca s ovladavanjem standardnim

jezikom kod odredenih se ucenika javio strah od jezika i

javnog nastupa uopce.Tek se 60-ih i 70-ih godina pojavom

sustavnih metodickih nastojanja za pristupom zavicaj-
noj tematici, a i jeziku, pod okriljem Tone Peruska postu-
pno otvara moguénost bastinjenja zavicajnog idioma u

odgojno-obrazovnim ustanovama (Benjak i Ljubes$i¢ 2013).
Treba re¢iida je prava implementacija i razbijanje mita o

manjoj vrijednosti dijalekta u odnosu na standardni jezik

zazivijela tek uspostavom samostalne Republike Hrvatske.
Tek tada se novim nastavnim planovima i programima

konacno rijesila i ta vazna bitka hrvatskoga jezika, koji uz

standardni jezik prihvaca i njeguje sva svoja narjecja, sve

svoje dijalekte i zavicajne idiome.

E-BORBA ILI BORBA ZA OCUVANJE
TRADICIONALNE PISMENOSTI

Iako je s jedne strane viSestoljetna borba za ocuvanjem
hrvatskoga jezika u Istri zavr$ena, na nekom se drugom
planu pojavila nova, ona u kojoj hrvatski jezik mora naéi
svoj poloZaj u suvremenim okolnostima, ponajprije u od-
nosu prema globalnom jeziku (danas engleskom, sutra
mozda nekom drugom), ali i jeziku medija koji sve vise
mladim narastajima nudi jednostavnije nacine komuni-
kacije. S tim je izazovima hrvatski jezik ozbiljno suocen
ve¢ danas, a jedino je sustavnim djelovanjem kroatistic-
ke znanosti i njezine posebne grane metodike hrvatskoga
jezika moguce ponuditi odgovore kako u novim okolnosti-
ma pristupiti hrvatskom jeziku kao klju¢noj sastavnici
nacionalnog identiteta. Hrvatski jezik u Skolama Istarske
Zupanije danas njeguje sva iskustva koja je stekao snaz-
no se borec¢i u svim Cetirima opisanim borbama tijekom
posljednjih nesto vise od stotinu godina. U suvremenom
jezi¢nom suzivotu,na poluotoku sa Statutom zajamcenim
pravom na dvojezic¢nost (hrvatsku i talijansku) i u svako-
dnevnim doticajima s brojnim svjetskim jezicima, hrvat-
ski jezik ¢uva svoj nacionalni identitet i interkulturalno
pristupa svim drugim jezicima, paze¢i pritom da se cuva
istarska cakavska zavicajnost, uvedena u istarske skole
projektom ZavicCajne nastave Istarske Zupanije, i bastini
pisani i usmeni trag hrvatske rijeci.

PREDMET: HRVATSKI

%7 Prosvjetni odjel obl. Noo-a za Istru, Poetnica, 1944.
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nastave hrvatskog

jezika 1 kn

U prvoj polovici 2o0. stolje¢a razvoj metodiCke teorije na-
stavlja se na temeljima postavljenim u prethodnom sto-
lje¢u, koje zavrSava izdvajanjem i opisivanjem metoda po-
ucavanja svojstvenih razli¢itim nastavnim predmetima
u tre¢em svesku Basaricekove Pedagogije. U prvim dvama
desetlje¢ima 20. stoljeca to je i dalje najutjecajniji osnov-
noskolski metodicki udzbenik,s tim da izlazi s ponesto iz-
mijenjenim naslovom Posebna nauka o obuci.

Iako nastojanja devetnaestostoljetne prosvjetne poli-
tike dovode do znatnijeg smanjenja nepismenosti,onajei
dalje izraZena, a udio stanovnistva izvan obuhvata odgoj-
no-obrazovnih institucija velik. U Banskoj Hrvatskoj po-
Cetkom 20. stolje¢a pismeno je oko 50%, a u Dalmaciji tek
oko 30% stanovnistva (Zupan 2016). Zbog toga je i u prvoj
polovici 20. stoljeca prosvijetna politika jos uvijek snazno
usmjerena na daljnje Sirenje mreze skola, osobito nizih
puckih skola. Osnovnoskolske institucije i zakonska re-
gulativa uspostavljeni u drugoj polovici 19. stolje¢a nece
se znatnije mijenjati ni u zajednickoj drzavi Srba, Hrvata
i Slovenaca. Naime uspostavljanje zajednicke prosvjet-
ne politike u Kraljevini sHs bilo je prilicno slozeno zbog
teskoc¢a u ujednacavanju medusobno razlicitih obrazov-
nih tradicija, §kolskih sustava i nastavnih planova i pro-
grama u juznoslavenskim pokrajinama koje su se od 1918.
nasle unutar istih drzavnih granica (Maric¢i¢ 2006). Novi

11 v

1ZeVnosti =

Jezik nije
okamenina. On nije

s 9

skup pravila. Nije,
dakle, gramatika.

Jezik je djelovanje,
cinjenje, stvaranje.

S. Ljubunci¢, Materinski jezik u nasim narodnim skolama, 1933.

skolski zakon, planovi i programi izglasani su tek potkraj
20-ih godina. Za razvoj metodike hrvatskog jezika i knji-
Zevnosti te su godine vazne jer se tada objavljuju prve mo-
nografije o poucavanju materinskog jezika. U to je vrije-
me metodika jos uvijek sastavni dio pedagogije,odnosno
didaktike, pa su autori metodickih udzbenika i priruc-
nika i dalje pedagozi. DonoSenje nove zakonske regula-
tive izmijenilo je status hrvatskog jezika kao nastavnog
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PREDMET: HRVATSKI

NAPUTAK

ZA POCETNO CITANJE I PISANJE

U VEZI S CJELOKUPNOM
NASTAVNOM GRABDOM

I. RAZREDA

SA VISE SLIKA I CRTEZA

PRIREDIO
I. DIZDAR

PROF. UCITELJSKE SKOLE U M.

!

ZAGREB 1929.

" TISAK I NAKLADA JUGOSLOVENSKE STAMPE D. D. U ZAGREBU

i

Qf? I. Dizdar, Naputak za pocetno citanje i pisanje, Zagreb, 1929.

predmeta koji postaje “jezgrom obuke u sistemu narod-
ne skole” (Demarin 1933). VaZznost materinskog jezika,alii

ostalih “nacionalnih predmeta” proizlazila je iz “nacional-
nosocijalnih razloga” (Isto). Naime prosvjetna je politika

Kraljevine Jugoslavije prepoznala u nastavi jezika i knji-
Zevnosti potencijal za “ja¢anje duha jedinstva”.“[S]irenje i

jacanje duha jedinstva treba po svim $kolama smatrati kao

jednu veoma vaznu duznost, koju dosledno treba vrsitiio

kojoj ¢e Ministarstvo prosvete voditi narocito racuna [jer]

[n]igde se ne moze tako lako propagirati jedinstvo nacio-
nalno,duhovno i drZavno kao kod analiziranja dela nasih

jugoslavenskih pesnika i knjizevnika,kao Sto su: Radicevi¢,
Jovanovi¢, Mazuranic¢, Preradovi¢, Vodnik, PreSern i drugi”
(Prosvetni sematizam,1932).

Nastavni se predmet po uzoru na sluzbeni jezik u za-
jednickoj drzavi zvao srpsko-hrvatsko-slovenacki (usp.
Samardzija 2008). Ipak u onodobnim skolskim dokumen-
tima Cesta su kolebanja u nazivu predmeta pa i njegove
razli¢ite varijante.Cesti su i etnopoliti¢ki neutralni nazivi
jezika i nastavnog predmeta (materinski, narodni, drzav-
ni, na$ i sl.), a nalazimo ih i u literaturi, ukljuc¢ujuéi udz-
benike i metodicke priru¢nike. Najznacajniji su doprinos
metodici hrvatskog jezika 30-ih godina 20. stolje¢a mono-
grafije Maternji jezik u savremenoj skoli. Teorija i praksa Josipa
Demarina Materinski jezik u nasim narodnim skolama Saliha

Ljubuncica. Obje su objavljene 1933. godine u Zagrebu.
Premda Demarin u Predgovoru svoje knjige navodi

da joj “nije svrha da bude neka metodika jezicke nastave”,
u njoj pokriva Sirok spektar tema o nastavi materinsko-
ga jezika u osnovnoj i srednjoj skoli, od cjelokupne svrhe

predmeta, lektire, uloge gramatike u nastavi, do vaznosti

istrazivanja i uklju¢ivanja kajkavskog i cakavskog narjec-
ja u Skolsku praksu. Teorijska je osnova i Demarinovoj i

Ljubuncicevoj knjizi radna skola. Vazan je iskorak prema

zasebnoj predmetnoj metodici i Ljubunci¢eva monogra-
fija Materinski jezik u nasim narodnim skolama, koja se sma-
tra “prvim sustavnim udZbenikom metodike hrvatskoga

jezika” (Bezen 2003). Neki dijelovi Ljubunci¢eve monogra-
fijeidanas djeluju suvremeno, primjerice jasno istaknuta

svijest o uCeniku kao najvaznijem ¢imbeniku nastavnog

procesa koji u pocecima skolovanja tek osvjestava jezik

kojim se sluzi, potreba povezivanja metoda poucavanja sa

“sustinom jezika” i pregled dotadasnjih nastavnih praksi

uz argumentiran kriticki osvrt na neke od njih i na struc-
nu literaturu. Ljubunci¢ tako zagovara napustanje podje-
le na formalne stupnjeve u strukturiranju nastavnog sata

isticuci potrebu za iznalaZzenjem “gipkije metode” koja ¢e

nastavnicima dati viSe slobode.Kritizira i pretjeranu usre-
dotocCenost nastavnika na sadrzaje, tj. prenosenje sadrzaja

kao primarni cilj nastave.
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[P]oznata je stvar da u nas ima ucitelja i u osnovnimiu
srednjim skolama koji su najzadovoljniji kada im ucenici
odgovaraju onako kako su ih oni naucili. Pojedina vrsta rijeci
ili sto drugo iz gramatike ima se samo onako zabiljeZiti i
definirati kako je to ucitelj rekao. Ako je to isto drukcije,
slobodnije i samostalnije receno, onda ne valja. Tako se govori
i 0 pojedinim piscima, o njihovim djelima ili o pojedinim
povijesnim knjiZevnim zbivanjima. U osnovnim skolama

uce se recenice od jedne, dvije, tri rijeci, pa se to govori i pise.
Sastavljaju se Citani clanci i pismeni sastavci o pojedinim
predmetima ili dogadajima tako da svaka recenica ima,
recimo, tri rijeci, i onda se to govori i piSe, usmeno i pismeno
vjezba. Ima ih koji to tako cine da ucenici gledaju kako ucitelj
pise, paze na njegove pokrete, pa onda tri puta prepisuju da
bi tako stvorili pismeni oblik u koji moZe stati svaki sadrzaj.
Zasto sve to? Zato da ucenik nauci govoriti i pisati...

S. Ljubuncic, Materinski jezik u nasim narodnim skolama, 1933.

I Demarin i Ljubuncié u svojim se monografijama ne
bave vise samo osnovnoskolskom ve¢ i srednjoskolskom
nastavom Hrvatskoga jezika. Naime postupno povecanje
broja pismenih stanovnika u 20. stolje¢u otvorilo je vise
prostora da se prosvjetnim razvojnim strategijama u ve-
¢oj mjeri obuhvati i srednjoskolsko obrazovanje. Ucenje
Citanja i pisanja i dalje je razmjerno Cesta tema prirucni-
ka koji se objavljuju uz pocetnice. Ilija Dizdar primjerice
1929. objavljuje Naputak za pocetno Citanje i pisanje,a Zlatko
Spoljar 1933. Rukovod za pocetnicu. U usporedbi s devetnae-
stostoljetnim “uporabnicima” noviji su priru¢nici teorij-
ski rastereceniji jer ne donose viSe iscrpne preglede ra-
zlicitih metoda poucavanja Citanja. Istodobno prakti¢ni
je aspekt u njima razradeniji pa priruc¢nici donose i na-
crt rada urazredu - svojevrsni prijedlog izvedbenog plana
prema konkretnim pocetnicama koje prate - uz dodatne
vjezbe i zadatke.

Pedagoski casopisi i u prvoj polovici 20.stoljec¢a i dalje
suvazan dio nastavnickog obrazovanja i uopce razvoja na-
stavnicke struke.Ulogu koju u osnovnoskolskoj nastaviiu
prvoj polovici 20. stolje¢a ima Napredak u srednjoskolskoj

¢e nastavi imati Nastavni vjesnik, koji poCinje izlaziti 1892.
godine. Ipak, za razliku od Napretka, u kojemu se radovi
o hrvatskom kao nastavnom predmetu vise bave nacini-
ma poucavanja i unaprjedenjem Skolske nastavne prakse,
u Nastavnom vjesniku takvih je radova o Hrvatskom ma-
nje. Kako se primjecuje u literaturi, ondje “prevladavaju
naucne rasprave o raznim pitanjima i pojavama samog
jezika i narodne knjiZevnosti”, Sto se objasnjava “nauc-
nom metodom kojom se [srednjoskolski] ucitelji sluze u
svom Skolskom radu” (Ljubunci¢ 1933). No od 20-ih se go-
dina i u Nastavnom vjesniku poc¢inju u vecoj mjeri objavlji-
vati i metodicki radovi poput onog Vlade Petza “Narodni
jezik i knjiZzevnost u srednjim skolama” (1923) ili Josipa
Demarina “Prilog metodici knjiZzevnosti u srednjoj skoli:
uzivljavanje u dramuianaliza ‘Hasanaginice’” (1941-1942).
Osim kritickog osvrta na srednjoskolsku nastavu jezika i
knjizevnosti u tim se radovima donose i prijedlozi kako
nastavu izmijeniti i osuvremeniti.

U razvoju metodicCke teorije 30-e i 40-e godine 20. sto-
lje¢a znatan su iskorak prema izdvajanju metodike hrvat-
skoga jezika u zasebno podrucdje istrazivanja.Nakon prvih
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Q’] J. Demarin, Maternji jezik u savremenoj skoli.
Teorija i praksa, Zagreb. 1933.

monografija posvecenih i srednjoskolskoj nastavi metodi-
ka i didaktika hrvatskoga jezika postaju dijelom sveucilis-
ne nastave. Naime u akademskoj godini 1943/1944. Vlado
Petz u sklopu pedagogijskog seminara na Filozofskom fa-
kultetu u Zagrebu pocinje predavati kolegije Metodika
materinskoga jezika i Didaktika materinskoga jezika
(Sveucilistne oblasti i red predavanja u Hrvatskom sveucilistu u
Zagrebu u zimskom i ljetnom poljecu 1943/44). Tim dvama ko-
legijima pocinje stru¢no metodicko obrazovanje nastav-
nika hrvatskoga jezika na SveuciliStu u Zagrebu koje ée
se 50-ih godina 20. stolje¢a nastaviti, ali tada kao dio stu-
dija hrvatskog jezika i knjiZevnosti, kada metodiku poci-
nju predavati Ivan Brabec, a zatim i Novak Novakovi¢ i
Tvrtko Cubeli¢ (v. ovdje V. Pandzi¢). Uvodenje metodike i
didaktike nastave hrvatskoga jezika na Filozofski fakultet
u Zagrebu vazan je pomak prema fakultetskom obrazova-
nju ucitelja i nastavnika Hrvatskoga jezika. 60-ih se godi-
na 20. stoljeca na temelju Zakona o pedagoskim akademija-
ma (1960) najprije uvodi zasebno obrazovanje nastavnika
razredne i predmetne nastave u osnovnoj skoli, da bi se
70-ih godina Skolovanje predmetnih nastavnika podiglo

PREDMET: HRVATSKI

SALIH LJUBUNCIC

jezik

Materinski

Q’? S. Ljubuncic, Materinski jezik u nasim narodnim
skolama, Zagreb, 1933.

na Cetverogodi$nju fakultetsku razinu (Batini¢ i Ga¢ina

Skalamera 2009). Stotinjak godina od stupanja na snagu

prvog hrvatskog skolskog zakona objedinjeno je tako ob-
razovanje predmetnih osnovnoskolskih i srednjoskolskih

nastavnika Hrvatskoga jezika u sklopu jedinstvenog stu-
dija. Do osnivanja ViSe pedagoske skole 1919. uciteljske

su skole obrazovale ucitelje razredne nastave, a oni su ra-
dom u nastavi i polaganjem ispita naknadno mogli ste¢i

kvalifikacije za rad u visim puckim i gradanskim skolama.
Obrazovanje srednjoskolskih nastavnika Hrvatskog jezika

bilo je odvojeno i vezano uz studij slavenske filologije, po-
slije jugoslavistike.Tek je izdvajanje metodike hrvatskog

jezika u zasebno istrazivacko podrucje 60-ih godina 20.sto-
lje¢a - utemeljeno u odgojno-obrazovnim znanostima,ali i

umati¢noj struci - stvorilo nuzne preduvjete zajednickom

obrazovanju ucitelja i nastavnika Hrvatskog jezika kakvo

u okviru studija hrvatskoga jezika i knjizevnosti postoji

od 1970-ih godina do danasnjih dana.
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h S. Tezak, Gramatika u osnovnoj skoli. Metodicke osnove nastave

gramatike hrvatskog ili srpskog jezika u osnovnoj skoli, Zagreb, 1980.
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Institucionalizacija

metodike =

U periodizaciji metodike hrvatskoga jezika mogu se pra-
titi Cetiri glavna razdoblja: prvo je razdoblje implicitne

metodike, drugo protometodike, zatim slijedi razdoblje

iskustvene metodike i posljednje je razdoblje znanstvene

metodike.Razdoblje od 1945.do 1991, koje ¢e biti opisano u

ovome tekstu,obuhvaca zavr$no razdoblje iskustvene me-
todike te dio razdoblja znanstvene metodike. Upravo u toj

drugoj polovici 20. stolje¢a metodika se hrvatskoga jezika

razvija kao znanstvena disciplina (BeZen 2002b).

PERSPEKTIVA NAPRETKA

HRVATSKOGA SKOLSTVA

Pocetak razdoblja iskustvene metodike seze u 19. stolje-
ée,a zavrsava razdobljem nakon Drugoga svjetskog rata.
U tom se zadnjem razdoblju iskustvene metodike moze
pratiti borba za autonomiju hrvatskoga jezika (Hrvatsko
proljece, Deklaracija o nazivu i polozaju hrvatskoga jezi-
ka), zatim napredak skolstva koji se opaza u povecanju
broja ucenika i podizanju obveznog obrazovanja s Ceti-
riju na osam godina te u Sirenju mreza visokoskolskih
ustanova i fakulteta. U drugoj polovici 20. stoljeca hr-
vatski se jezik kao predmet oblikovao u pet sadrzajnih

cjelina: pocetno Citanje i pisanje, jezik u uzem smislu,

odnosno gramatika,izrazavanje,knjiZevnost i medijska
kultura. U skladu s navedenim cjelinama nastavnoga
predmeta razvila su se i dva tipa udzbenika hrvatskoga
jezika.To su s jedne strane ¢itanke,odnosno udZzbenici za

VESNA
BJEDOV

knjiZevnost,¢ijim su dijelom bili i sadrzaji medijske kul-
ture, i s druge strane jezi¢ni udZbenici, koji su obuhva-
¢ali i sadrzaje jezi¢noga izrazavanja i stilistiku (BeZen
2002b). Upravo se jezi¢noj kulturi i izdavanju udzbeni-
ka posvetila velika pozornost u tom poslijeratnom raz-
doblju u kojemu je obnova obuhvatila i opismenjavanje.

PERSPEKTIVA UDZBENIKA ZA HRVATSKI JEZIK
U udzbenickoj produkeciji ovoga razdoblja pocinju se po-
javljivati tzv. razgranati udzbenici, $to znaci vise samo-
stalnih izdanja udzbenika za isti predmet te prirucnici.
Objavljuju se posebni udzbenici za knjiZzevnost, tj. ¢i-
tanke, i posebni udzbenici za jezik, a objavljivanje za-
sebnih udzbenika za sve razrede osnovne skole postaje
standardom. U srednjim se $kolama 50-ih i 60-ih godi-
na 20. stoljeca jezik ucio uglavnom iz skolskih grama-
tika. Sezdesetih se godina pojavljuju udzbenici knji-
Zevnosti u kojima je razvidna afirmacija sasvim nove
koncepcije. Stoga se njihova pojava drzi vaznim meto-
dickim doprinosom. Pod utjecajem teorije interpreta-
cije uvodi se metodicki instrumentarij koji usmjerava
ucenika i nastavnika u interpretaciji knjiZevnih dje-
la. Vode¢i su autori tih udzbenika u visim razredima
osnovne $kole Zvonimir Dikli¢, Ante BeZen, JoZa Skok i
Ivo Zalar, a medu srednjoskolskim udzbenicima vazno
mjesto pripada Citanci za 1.razred gimnazije (1962) auto-
ra Ive Frangesa, Miroslava Sicela i Dragutina Rosandi¢a,
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[I] uovom se nacrtu, kao i u starijim programima, neke
stvari navode tocno i precizno: treba analizirati tei te
pjesme, tih i tih pjesnika. Ne ostavlja se nikakav izbor
onome koji predaje. Sve je precizirano. A mogli bismo se
upitati: zasto od DrZica bas pjesma Djevojka je podranila?
Ili zasto bas Pitanje od Preradovica, a ne neka druga

pjesma? Meni to nije sasvim jasno.

Naravno, kad bih predavao, ne bih
se drZao striktno programa, nego
bih od Preradovica ili kojeg drugog
pjesnika izabrao ono sto mislim
da najbolje odgovara dacima
kojima predajem, i meni.

Mislim da u programu treba navesti sto Siri izbor, i ostaviti
slobodu nastavnicima da unutar njega biraju. To bi nacelo
po mom sudu moralo vrijediti za svaku umjetnost.

M. Franicevic, Mjesto i poloZaj hrvatske knjiZevnosti u nastavnim programima za Skole

drugog stupnja i za gimnazije. Rasprava, 1971.

koja zbog napustanja ustaljene hrestomatijske struk-

ture predstavlja prekretnicu u udzbenickoj literaturi. I

udzbenici jezika ovoga razdoblja dozivljavaju promje-
nu. Njihova je oblikovanost pod utjecajem strukturaliz-

ma, $to se oCituje u udzbenicima hrvatskoga jezika za
osnovnu $kolu ¢iji su autori Stjepko Tezak i Dragutin

Brigljevic te u srednjoskolskim udzbenicima koje objav-

ljuju Dragutin Rosandi¢ i Josip Sili¢ (BeZen 2002b).

PERSPEKTIVA TEORIJSKIH OPISA
METODICKIH PITANJA
Za ovo je razdoblje razvoja metodike vazno istaknuti da

su se metodicari bavili teorijskim opisom i sistematiza-

cijom metodickih pitanja o ¢itanju i pisanju u osnovnoj

skoli, stoga se pojavljuju i sljedeca izdanja: priruc¢nik

Pisanje u osnovnoj skoli (1947) Jurja Potoc¢njaka, Govorne i pi-
smene vjezbe u nastavi materinskoga jezika (1951) Radoslava

Poljanca, Metodika (1952) koju je uredio Pero Simlesa te

Metodika elementarne nastave (1957) urednika Pere SimleSe,
u kojoj su Pero Simlesa, Mate Demarin i Viktor Cvitan

pisali o metodici nastave hrvatskoga jezika.

U to vrijeme pojavljuje se Materinski jezik u obaveznoj
skoli (1961) Tone Peruska. RijeC je o metodickoj knjizi u
kojoj autor temeljito razlaze teorijske osnove pocetnoga
ucenja hrvatskoga jezika.

Vazna metodicka djela ovoga razdoblja pri-
padaju Dragutinu Rosandi¢u (Pismene vjezbe, 1974;
Metodika knjiZevnog odgoja i obrazovanja, 1986) i Stjepku
Tezaku (Interpretacija bajke, 1969; Literarne, recitatorske
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STIEPKO TEZAK i

I GOVORNE VJEZBE

U NASTAVI
HRVATSKOGA 1LI
SRPSKOGA JEZIKA

8K

Qﬂ S. Tezak, Govorne vjezbe u nastavi hrvatskoga

ili srpskoga jezika, Zagreb, *1990.

umjetnicke knjizevnosti (poezije, proze i

DRAGUTIN ROSANDIC

h D. Rosandic, KnjiZevnost u osnovnoj

Skoli. Metodicke osnove za interpretaciju

HRVATSKI DO OSAMOSTALJENJA 1991. 129

ZVONIMIR DIKLIC—

Knjizevni lik
u nastavi

SKOLSKA KNJIGA-ZAGREB

Q? Z. Dikli¢, KnjiZevni lik u nastavi. Metodicke
osnove za interpretaciju knjiZevnog lika,

Zagreb, 1978.

drame) i narodne knjiZevnosti, Zagreb, *1978.

i srodne druzine, 1971; Prilozi interpretaciji lirske pjesme,
1977; Govorne vjezbe, 1979; Gramatika u osnovnoj skoli,
1980). Osim navedenih autora svakako valja istaknu-
ti i Antu BezZena, koji je u svom djelu Znanstveni sustav

metodike knjiZevnog odgoja i obrazovanja (1989) elabori-
rao znanstvenu paradigmu metodike hrvatskoga jezi-
ka.Pojavom prvoga metodickog Casopisa Suvremena me-
todika nastave hrvatskosrpskoga jezika i knjizevnosti (1976),
koji 1990. mijenja naziv u Suvremena metodika nastave

hrvatskoga jezika i knjiZevnosti, promicu se nove ideje o

nastavi hrvatskoga jezika i objavljuju rezultati razli-
¢itih znanstvenih istrazivanja i iskustva u drugim ze-
mljama. Casopisnoj produkciji ovoga razdoblja pripada

i Casopis Hrvatski u skoli (BeZen 2002b).

SVEUCILISNA PERSPEKTIVA METODIKE
Sredinom 20. stoljeca metodika se formalno etablirala
kao znanstvena i sveucilisna disciplina,a to znaci da se
od akademske godine 1950/1951. ponovno izvodi kao ko-
legij na Filozofskom fakultetu u Zagrebu, no ovoga puta
na danasnjem Odsjeku za kroatistiku (usp. Markovi¢
2021). Metodika je imala status sporednoga predmeta,a
prvim predavacima bili su profesori ¢iji primarni znan-
stveni interes nije bila metodika. Primjerice medu pr-
vim nastavnicima metodike bili su Tvrtko Cubelié¢, koji
se bavio narodnom knjiZevnosti, i Ivan Brabec, Cije je

podrucje znanstvenoga zanimanja i bavljenja bilo jezi-
koslovlje.Jedini koji se temeljitije bavio metodikom u to
vrijeme i predavao taj predmet bio je Novak Novakovié.
Medutim bez obzira na to Sto se prvi poucavatelji meto-
dike nisu primarno bavili metodikom, znacajno je bilo
to Sto su se metodikom poceli bavili stru¢njaci mati¢nih
znanosti,a ne ostalih supstratnih disciplina, ponajprije
pedagogije i didaktike.

Stalnim voditeljem kolegija Metodika hrvatskoga
jezika 1964. postaje Dragutin Rosandi¢, koji je deset godi-
na kasnije (1974) osnovao Katedru za metodiku hrvatskoga
jezika i knjiZevnosti. Zajedno sa Stjepkom TeZakom, koji
se katedri pridruZio nesto kasnije, postaje utemeljiteljem
znanstvene metodike hrvatskoga jezika.Osim utemeljite-
ljima Rosandi¢ i Tezak drZe se najveéim imenima metodi-
ke hrvatskoga jezika i knjizevnosti,a njihova djelaidanas
predstavljaju kapitalan prinos metodici i njezinu razvoju.
Uz njih na Katedri su nastavu izvodili i Vlado Pandzi¢ te
vanjski suradnik Zvonimir Dikli¢ (BeZen 2002b). Prva sa-
mostalna metodicka katedra na zagrebackom sveucilistu,
aliiu Hrvatskoj uopce,bila je velikim i snaznim poticajem
daljnjem razvoju metodike kao znanstvene discipline, $to
je rezultiralo osnivanjem poslijediplomskih studija (kra-
jem 70-ih godina 20.stolje¢a), magistarskih i doktorskih, te
znatnim brojem magistara i doktora iz podruc¢ja metodike
hrvatskoga jezika (BeZen 2008).
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‘f & 1 D. Rosandic, Nastava hrvatskosrpskog

NASTAVA
HRVATSKO
- SRPSKOG
JEZIKA

Dragutin Rosandié

jezika i knjiZevnosti, Zagreb, 1968.
2 D. Rosandi¢ Metodicke osnove suvremene

nastave hrvatskog ili srpskoga jezika i

knjiZevnosti u srednjoj skoli, Zagreb, *1974.

Metodicke osnove
suvremene nastave
hrvatskog ili srpskog
jezikaiknjizevnosti
I§  usrednjoj 3koli

| <NJIZEVNOSTI

Bilo je govora i o tome kako nastavnici hrvatskog jezika i knjiZevnosti
predaju svoj predmet. Ocjene su bile ostre, previse uopcene i uopce
pretjerane. Predstavnica ucenika srednje skole izjavljuje da nastavnici
srednjih skola ne znaju sto je hrvatski jezik i hrvatska knjiZevnost.

Takva je ocjena proizvoljna i neprihvatljiva. Obrazovanju srednjoskolskih
nastavnika jezika i knjiZevnosti treba posvetiti dostojnu paznju. Nastavu
na sveucilisnoj razini treba prilagoditi zahtjevima srednjoskolske
nastave, tj. treba oblikovati takva strucnjaka koji ce moci suvereno
obrazovati i odgajati mladi narastaj. Medutim, nastavniku treba dati i

odgovarajuci drustveni ugled!

D. Rosandic, Mjesto i polozaj hrvatske knjiZevnosti u nastavnim programima za skole drugog stupnja i za gimnazije. Rasprava, 1971.

ZAGREBACKA METODICKA SKOLA

S obzirom na zajednicko obiljeZje objelodanjenih izda-

njainastavne prakse metodiCara toga razdoblja — teorije
interpretacije i lingvistickog strukturalizma — javlja se

pojam Zagrebacke metodicke $kole, koji postaje identifi-
kacijskom oznakom, iako nikada nije institucionalno for-

maliziran (BeZen 2002b). Metodicka znanost dobiva svoj
puni zamah znanstvenim pristupom i obradom mnogih
metodickih tema i njihovim objavljivanjem u razli¢itim
metodickim monografijama i studijama.

DALJNJE PERSPEKTIVE METODIKE

Zarazvoj metodike hrvatskoga jezika toga razdoblja vazno
je i metodicko savjetovanje Metodika u sustavu znanosti
i obrazovanja, odrZzano 1985, koje ¢ini prekretnicu prema
razvoju metodika kao samostalnih znanstvenih discipli-
na.Sa savjetovanja je objavljen i istoimeni zbornik, koji je
obuhvatio 35 metodickih radova i ¢ijim je urednikom bio
Ante Bezen. Godinu dana kasnije, 1986, metodicari su se
organizirali na sveucili$noj razini u Sekciju za metodike

pri Klubu sveucilisnih nastavnika.



PRISTUP KNJIZEVNOM DJELU

PR R B ECNIE Z A NASTAYNILIRE
2. CITANKY ZA PRYI RAZRED GIMNAZIZE

h I. Franges, M. Sicel, D. Rosandi¢, Pristup knjiZevnom djelu. Prirucnik za nastavnike
uz Citanku za prvi razred gimnazije, 31964.
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Nastavni jezik

PREDMET: HRVATSKI
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1 ime predmeta

skolama

(1945-1990) ==

0d 1945. do sredine 1950-ih u hrvatskom skolstvu sluzbe-
ni je naziv jezika hrvatski ili srpski.ToCnije receno, u tom je
razdoblju transformaciju obveznog cetverogodisnjeg sko-
lovanja u osmogodisnje pratilo donosenje niza nastavnih
planova i programa (Koren 2012),a u svim tim brojnim
osnovnoskolskim nastavnim planovima i programima,
kojima treba pribrojiti i one gimnazijske, u imenu nastav-
nog predmeta naziv je jezika hrvatski ili srpski.Takvo je ime-
novanje nastavnog predmeta u poslijeratnom razdoblju
— u Federalnoj Hrvatskoj, odnosno u Narodnoj Republici
Hrvatskoj (od veljace 1946. godine), koja je jedna od Sest
republika Federativne Narodne Republike Jugoslavije —
podudarno s nastavnim planom i programom za osnovne
skole i za gimnazije Odjela narodne prosvijete zavNOH-a
donesenim u drugoj polovici ratne 1944. godine, u kojima
se predmet imenuje — Hrvatski ili srpski jezik.

Nakon §to je u prosincu 1954. na sastanku hrvat-
skih i srpskih jezikoslovaca i knjizevnika u Novom Sadu
zakljuceno medu ostalim da je u nazivu jezika nuzno u
sluzbenoj upotrebi “istaci oba njegova dela”, lingvonimi
srpskohrvatski i hrvatskosrpski, koji se navode u novosad-
skim zakljuc¢cima, stekli su postupno de facto status sluz-
benog naziva jezika (Mi¢anovi¢ 2021). U Hrvatskoj se hr-
vatskosrpski prosirio u drugoj polovici 1950-ih na racun
naziva hrvatski (knjizevni) jezik, hrvatski ili srpski, a sve do
kasnih 1960-ih uzivao je kanonski status. U hrvatskom
skolstvu promjena naziva jezika, pa tako i imena nastav-
nog predmeta, provedena je u sklopu reforme skolstva

KRESIMIR
MICANOVIC

koja je dovrsena koncem 1950-ih. Na temelju Opceg zako-
na o skolstvu (1958) uvedena je u Jugoslaviji jedinstvena
osmogodiS$nja osnovna Skola,a gimnazija je postala Cetve-
rogodi$nja srednja skola. U Hrvatskoj su od §kolske godine
1958/1959. sve osnovne $kole zakljuéno do petog razreda
pocele raditi po prijedlogu novog plana i programa u ko-
jemu je predmet imenovan Materinski jezik zamijenio
dotadasnji Hrvatski ili srpski (Osnovna skola. Programatska
struktura, 1958). Republicki zakoni o osnovnom skolstvu
i gimnazijama doneseni su 1959. godine, a potom su izra-
deni i novi nastavni planovi i programi po kojima se po-
celo raditi skolske godine 1960/1961. (Koren 2012). Savijet
za prosvjetu NR Hrvatske na samu kraju 1959. donio je
nastavni plan i program osnovne $kole prema kojemu
se od 1.do 8. razreda uc¢i Materinski jezik (Osnovna skola.
Odgojno-obrazovna struktura,1960),a u srpnju196o.donio je
nastavni plan i program za gimnazije prema kojemu gi-
mnazijalci imaju isti predmet s novim imenom i s izmije-
njenim nazivom jezika: namjesto Hrvatski ili srpski jezik
— Hrvatskosrpski jezik s knjizevnoséu (Nastavni plan i pro-
gram za gimnaziju,1960). U osnovnom $kolstvu nije se dugo
zadrZao Materinski jezik.Taj predmet, nakon $to su polo-
vicom 1964.0dobrene izmjene nastavnog plana i nova re-
dakcija programa osnovne skole, postaje Hrvatskosrpski
jezik (Osnovna skola — odgojno-obrazovna struktura, 1964).
Naziv hrvatskosrpski kodificiran je Skolskim zakonima
donesenim 1959. godine, kada je utvrdeno da nastava u
osnovnim $kolama “vr$i se na hrvatskosrpskom jeziku”
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Podsjetio bih da su jos prije svega nekoliko godina bili
vrlo glasni i autoritativni zahtjevi koji su isli za tim da se
unificiraju skolski programi, da se objavljuju zajednicki
udzbenici, brisu razlike u terminologiji, pa i u jeziku.
Trebalo je — i ne tako davno — imati izuzetne hrabrosti
da bi se sacuvalo cak i sadasnje stanje. MozZda to ovoga
trenutka zvuci nevjerojatno, ali to je nepobitna istina.
Deklaracija o jeziku izazvala je poznate protureakcije.
Moralo je proci stanovito vrijeme kako bi se normalno
mogli nastaviti zapoceti razgovori o jeziku, knjiZevnosti,

povijesti, o odgoju u cjelini.

A. Marin, Mjesto i poloZaj hrvatske knjiZevnosti u nastavnim programima
za skole drugog stupnja i za gimnazije. Rasprava, 1971.

(Zakon o osnovnoj skoli, 1959, ¢l.33),u gimnazijama “odrzava
se na hrvatskosrpskom jeziku” (Zakon o gimnazijama, 1959,
¢l. 8). Odredba o hrvatskosrpskom nastavnom jeziku potvr-
denajeiuzakonima donesenim sredinom 1960-ih (Zakon
0 osnovhoj skoli, 1964, Cl. 34; Zakon o gimnazijama, 1965, Cl. 8).

Problematika naziva jezika, odnosno imena skol-
skog predmeta, aktualizirana je s pocetka 1970-ih u jav-
noj raspravi o novim nastavnim planovima i programi-
ma za osnovnu i srednju skolu, Sto je pak neodvojivo
od sireg jezicnopolitickog konteksta, odnosno od cjeli-
ne polemika i rasprava o jeziku vodenih u razdoblju od
Deklaracije o nazivu i polozaju hrvatskog knjizevnog je-
zika (1967) do donosenja ustavnih amandmana na Ustav
SR Hrvatske (1972).

Prosvjetna vlast odluku u vezi s nazivom jezika u skol-
stvu vezivala je uz tada aktualne ustavne promjene koje
¢e, kako je objasnjavao sekretar (ministar) za prosvjetu,
kulturu i fizi¢ku kulturu u proljece 1971. godine, kada se
ve¢ intenzivno radi na izradi novih nastavnih programa
za osnovnu i srednju Skolu, omoguditi “da svaka socijali-
sticka republika svojim ustavom regulira pitanje imena i
upotrebe svog jezika”,sto znaci da ¢e nova ustavna jezi¢na
odredba — prihvaéeno “rjeSenje u Ustavu Hrvatske,a real-
no je ocekivati promjenu” — biti primijenjena “i u sluzbe-
nim dokumentima” (Djeteli¢ 1971). Neovisno o proceduri
donosenja amandmana na Ustav srR Hrvatske prvi korak
u promjeni naziva jezika, moze se reéi, uinjen je u srp-
nju 1971. donosenjem Zakona o srednjem obrazovanju, kojim

prestaje vaziti Zakon o gimnazijama (1965). U novom se zako-
nu nastavni jezik naziva — hrvatski knjiZevni jezik (Cl.11,st.1).

Onazivu jezika u osnovnim $kolama Pedagoski savjet
Hrvatske, tijelo mjerodavno za donosenje nastavnih pla-
nova i programa,raspravljao je tijekom 1971. Koncem trav-
nja odlucivao je o prijedlogu Hrvatskoga filoloskog drustva
da se u skolama jezik naziva hrvatski,a ne hrvatskosrpski,a
u listopadu raspravljajuéi o prijedlogu opceg i nastavnog
plana za osnovnu Skolu,Savjet je osnaZio svoju travanjsku
odluku “da se dosadasnji naziv nastavnog predmeta hr-
vatskosrpski jezik zove hrvatski jezik”, a istodobno je od-
lucenoida “Srbiu Hrvatskoj predloze naziv tog predmeta”
(Vjesnik, 1971). Medutim ta listopadska odluka nije imala
nikakva ucinka na promjenu imena predmeta, tj. naziva
jezika, a u konacnici Pedagoski savjet Hrvatske koncem
sije¢nja 1972. povukao je svoju odluku.

Republicki sekretarijat za prosvjetu, kulturu i fizi¢-
ku kulturu u sijecnju 1972. predlagao je da se u poseb-
noj tocki xvi.amandmana utvrdi da se nastava u skola-
ma izvodi na hrvatskom knjiZevnom jeziku,a da se nastavni
predmet zove Hrvatski ili srpski, $to bi se reguliralo no-
vim nastavnim planovima i programima. Pocetkom ve-
ljace 1972. utvrden je konacan nacrt ustavnih amandma-
na, a koncem veljace proglaseni su Ustavni amandmani
I.do xxxvI.na Ustav srR Hrvatske. U xvi.amandman nije
ugraden prijedlog Republickog sekretarijata, Sto znaci da
u konacnici ustavnim tekstom nije odredeno na kojem
se jeziku izvodi nastava u hrvatskom $kolstvu. Medu



[Rasprava o Skolskim programima] je zapravo rasprava
o Ustavu i amandmanima. Nemojmo se zavaravati, mi se
sad nalazimo na podrucju rasprave o amandmanima.
Skola je po definiciji malo konzervativna, jer je to logika
stvari. Konzervativna je u istom smislu i gramatika,
odnosno gramaticka norma — to svi dobro znademo iz
prakse. Kad nesto u gramatici normiramo, mi se toga
moramo barem neko vrijeme drZati.

To je onaj prirodni
konzervativizam skole, ali se u taj
prirodni konzervativizam skole
smjestio jedan drugi, opasni,
unitaristicki konzervativizam,
koji nas tisti dvadeset i pet,
odnosno pedeset godina.

I, ono povijesno, Sto ja vidim u nasem skupu, upravo je
odgovor na pitanje sto ga hrvatska skola dosad nije dala:
Sto je to Hrvat, sto je to hrvatski covjek, sto je to hrvatski
dak? Nasa skola vec dvadeset i pet godina proizvodi grbave
fizionomije i pognute licnosti, proizvodi potisnute i
frustrirane ljude, koji misle da je Hrvat nesto u najmanju
ruku sumnjivo ili nezgodno. To sumnjivo, to nezgodno,
proteZe se na sve programe, drugovi.

Q{ I. Franges, Mjesto i poloZaj hrvatske knjiZevhosti u nastavnim programima za skole
drugog stupnja i za gimnazije. Rasprava, 1971.
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pravopisni
prirucnik

hrvatskoga
ili srpskoga jezika

h V. Anic, J. Sili¢, Pravopisni prirucnik
hrvatskoga ili srpskoga jezika, Zagreb, 1986.

proglasenim amandmanima za jezi¢nu problematiku
kljucan je V.amandman, koji je poslije ugraden u Ustav
SR Hrvatske (1974): “U Socijalistickoj Republici Hrvatskoj
u javnoj je upotrebi hrvatski knjiZevni jezik — standar-
dni oblik narodnog jezika Hrvata i Srba u Hrvatskoj, koji
se naziva hrvatskiili srpski.” Taj amandman kljuc¢an jei
za rjeSavanje naziva jezika u osnovnim i srednjim sko-
lama. U interpretaciji Republickog sekretarijata usvaja-
njem “ustavnog nacela”, onako kako je ono oblikovano
u V. amandmanu, rijeSeno je i pitanje “naziva nastav-
nog predmeta materinski jezik” — Hrvatski ili srpski
jezik — a kona¢nu odluku o tome donio je Prosvjetni
savjet Hrvatske na svojim sjednicama 16.1 27.lipnja 1972.
prihvativsi Op¢i i nastavni plan i program za osnovne skole
(Prosvjetni vjesnik,1973).

Republicki sekretarijat — i ne ¢ekajuci donosenje
novog nastavnog plana i programa — pocetkom svibnja
1972. uputio je okruznicu svim skolama i tijelima mjero-
davnim za poslove prosvjete o tome da je propisao da se u
obrascu svjedodzbe za osnovnu skolu u tekucoj skolskoj
godini izmijeni hrvatskosrpski jezik u hrvatski ili srpski je-
zik. O promjeni imena predmeta u obrascima svjedodz-
bi za sve vrste srednjih Skola tada je takoder upuéena
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Razvijao se u hrvatskim

Skolama prema hrvatskoj, pa i
jugoslavenskoj kulturnoj bastini,
odnos koji bih ja s punom svijescu
nazvao “jugosovinizmom”, Taj je
“jugosovinizam” imao biti utjeha
onim jugoslavenskim narodima, a
tu prije svega hrvatskom, koji su
gubili posebnost i originalnost; u
zamjenu im se davala neka Siroka
perspektiva: te bit cemo veci, te
bit ¢emo jaci, te bit cemo tako
povezaniji, kao da to cini snagu i
jedinstvo Jugoslavije.

I. Franges, Mjesto i poloZaj hrvatske knjiZevnosti u nastavnim
programima za Skole drugog stupnja i za gimnazije. Rasprava, 1971.

posebna okruznica. Uz ostale izmjene imena nastavnih
predmeta svugdje je naziv jezika hrvatskosrpski promi-
jenjen u hrvatski ili srpski.

S osloncem na V. amandman u prosincu 1973. izmije-
njen je st.1.¢l. 34. Zakona o osnovnoj skoli (“Nastava u osnov-
nim Skolama izvodi se na hrvatskosrpskom jeziku.”) tako
da u Zakonu o izmjenama Zakona o osnovnoj skoli (1973, ¢l. 18)
stoji: “Nastava u osnovnoj $koli izvodi se na hrvatskom
knjizevnom jeziku — standardnom obliku narodnog jezika
Hrvata i Srba u Hrvatskoj, koji se naziva hrvatski ili srpski.”

Ime nastavnog predmeta u srednjim Skolama —
Hrvatski ili srpski jezik i knjiZevnost — utvrdeno je ulisto-
padu 1973,kada je Prosvjetni savjet Hrvatske donio Osnove
nastavnog plana i programa za srednjoskolsko obrazovanje u sr
Hrvatskoj.Jezik se uimenu predmeta naziva hrvatski ili srp-
ski, ali se u opisu toga predmeta jezik dosljedno naziva hr-
vatski knjizevni jezik.

S procesom osamostaljenja Republike Hrvatske zapo-
Cet e iproces donosenja novih nastavnih planova i progra-
ma te novih zakona iz podrucja skolstva,sto ¢e u konacnici
znaciti da ¢e Hrvatski jezik postati i sluzbeno ime nastavnog
predmeta, odnosno da ¢e se zakonski potvrditi izvodenje
nastave na hrvatskom jeziku.
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Naziv jezika u
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Skolskim knjigama
] dokumentlma od

1945. do 1991.

O imenovanju jezika u nazivu skolskoga predmeta koji
je bio ekvivalent danasnjemu predmetu Hrvatski jezik
od 1945. do 1991. mozZe se zakljuc¢ivati i na temelju di-
daktickih izdanja toga razdoblja. Do podataka koji se ov-
dje iznose doslo se uvidom u arhivsku gradu Hrvatskoga
skolskoga muzeja. Lapidarnim prikazom skolskih izda-
nja te zakljuccima koji se donose ponajprije se Zeli tek
uvodno progovoriti o nekim osobitostima u mijenama
naziva jezika koji se poucava u skolama. O njemu se
moze govoriti uzimajuc¢i u obzir pocetnice i/ili bukva-
re (pri cemu se pod bukvarima uglavnom razumijevaju
pocetnice za ovladavanje ¢irilicom), ¢itanke, udzbeni-
ke s vjezbenicama u kojima se razlazu, odnosno uvjez-
bavaju gramaticki i pravopisni sadrzaji, metodicke pri-
ru¢nike za nastavnike, zadatke za provjeru znanja te
posebna gramaticka i/ili pravopisna izdanja u kojima
su predstavljeni sadrzaji propisani u odredenome obra-
zovnome razdoblju. U kontekstu naziva jezika poseban
su izvor tzv. §kolska izvjesca.

IGOR MARKO GLIGORIC
I IVA NAZALEVIC CUCEVIC

POCETNICE I/ILI BUKVARI

1z dostupnih podataka mozZe se zakljuciti da pocCetnice i

bukvari, obrazovni materijali namijenjenilatini¢cnom i

¢irilicnom opismenjivanju, katkada odvojeno za svako

pismo, ali u nacelu u okviru jednoga priruc¢nika, ne na-
vode eksplicitno o kojemu je jeziku rijec. Zanimljivo je

da se u Istarskoj pocetnici za narod (1945), jednoj od prvih

samo latini¢nih pocetnica promatranoga razdoblja, uz

vjezbe opismenjivanja nalaze i tekstovi jugoslavenske

ihrvatske himne, kraéi knjizevni tekstovi te primjerice

Odluke 3. zasjedanja zavNoH-a, $to nedvojbeno upucuje

na $iru funkciju Pocetnice od poucavanja osnovama pi-
smenosti. To obiljeZje odnosi se u vecoj ili manjoj mje-
ri i na druge pocetnice, od kojih se mogu spomenuti

Pocetnicaicitanka za I. razred osnovne skole (To$i¢ i dr.1946),
Bukvar i ¢itanka za I. razred osnovne Skole (Prodanovic i dr.
1946), Pocetnica za nepismene (Munko, Prodanovié i Vitez

1946) i Bukvar za nepismene (Prodanovic, Vitez i Munko

1946).Navedeni naslovi potvrduju postojanje odvojenih
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h I. Frol, Nas jezik. Gramatika i pravopis za 111.
razred osnovne Skole, Zagreb, 1947.

priru¢nika za ovladavanje latinicom i ¢irilicom. Usto
treba napomenuti da pocetnice i bukvari, npr. izdanja
za nepismene iz 1946, katkada sadrZe i brojna pravo-
pisna pravila, napomene o uporabi recenic¢nih i pravo-
pisnih znakova, o zapisivanju matematickih radnja i
dr. U Sezdesetim se godinama i kasnije pojavljuju po-
Cetnice s dvoclanim naslovima bez istaknuta naziva
jezika: Citam i pisem: pocetnica za 1. razred osnovne skole
(Kolarevi¢ i Mihaljevi¢ 1964), Vjerni drugovi: pocetnica za
1. razred osnovne skole (Cvitan i Vajnaht 1968; isti su au-
tori sastavili i bukvar) i dr.

CITANKE

Ni u ¢itankama se u nacelu ne istiCe naziv jezika. Prve
su Citanke otisnute 1945, npr. Zrno znanja: citancica za
ucenike osnovnih skola (To$i¢ i dr.1945) ili Citanka za niZe
razrede gimnazija (Zaninovi¢ 1945). Ve¢ i u tim ¢itanka-
ma naizmjenic¢no stoje latini¢ni i ¢irili¢ni tekstovi, Sto
je obiljezje svih takvih obrazovnih materijala od 1945.
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B TR T v

FROL-VITEZ .

‘NAS JEZIK

GRAMATIKA I PRAVOPIS
ZAIV.RAZRED OSNOVNE SKOLE

(’ﬂ I. Frol, G. Vitez, Nas jezik. Gramatika i pravopis za 1v. razred

osnovne skole 11, Zagreb, 1947.

do 1991. Kako je razvidno iz prvih izdanja ¢itanki toga
razdoblja, one mogu imati jednoclane naslove, u koji-
ma se navodi i kojoj je razini obrazovanja namijenjena
¢itanka (Zaninovi¢ 1945), ili visSecClane (ToS$i¢ i dr. 1945).
Katkada su tekstovi koji se objavljuju u ¢itankama oti-
snuti zajedno sa sadrzajima koji se ticu pocetnoga opi-
smenjivanja. Tako je ve¢ u Pocetnici i ¢itanci 1. ToSica i
dr.(1946). U pedesetim se godinama pojavljuje niz izda-
nja Citanka s poukama o jeziku za razlicite razrede osnov-
ne Skole.Takav pristup svjedo¢ii o prili¢no suvremenu
konceptu integriranja knjiZevnih i jezi¢nih sadrzaja u
jedno udzbenicko izdanje. Posebna su izdanja, takoder
od pedesetih godina, i ¢itanke svjetske (katkada unaslo-
vu strane) i jugoslavenske knjiZevnosti (koja se katkada
naziva nasom).1znimka su od nenavodenja naziva jezika
uizdanjima c¢itanki npr. Hrvatska citanka za narodne skole
s hrvatskim nastavnim jezikom i za skole s madarskim nastav-
nim jezikom (1947), Saznanje i znanje: pocetnica i citanka iz
hrvatskog ili srpskog jezika za osnovno obrazovanje odraslih
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(Kosak 1976), Citanka s gramatikom za hrvatski ili srpski je-
zik za osnovno obrazovanje odraslih (Asi¢ i Klobucar 1977).
0d osamdesetih se godina u ¢itanke uklju¢uju i nastav-
ni sadrzajiiz scenske umjetnosti, npr. KnjiZevnost i scen-
skaumjetnost: citanka s pregledom knjiZevnosti (Rosandi¢ i
Sicel 1981), KnjiZevnost, scenska i filmska umjetnost: éitan-
ka s pregledom knjiZevnosti (Rosandié, Sicel i Kaji¢ 1989e).

GRAMATICKI I PRAVOPISNI UDZBENICI

Nesto gramatickih i pravopisnih sadrzaja, kako je ve¢

spomenuto, navodilo se u poCetnicama i/ili bukvari-
ma (npr. Munko, Prodanovi¢ i Vitez 1946). O nazivu je-
zika u predmetnome razdoblju, Sto je i logi¢no, najvise

se saznaje iz obrazovnih izdanja koja obraduju jezi¢ne

nastavne sadrZaje. Tako se medu prvim udzbenicima

pojavljuje Gramatika hrvatskoga ili srpskoga jezika (gra-
matika, pravopis, vjestina pisanja i govora): udzbenik za niZe

strucne skole i tecajeve (Ursic 1947). Cetrdesetih i pedese-
tih godina izlazi Gramatika hrvatskoga ili srpskoga jezika

(npr.Froli Brabec 1958a,1958b), namijenjena razli¢itim

razredima osnovne $kole i gimnazije, Sto se naznacu-
je u naslovu. Jezik koji se poucava ve¢ se u Cetrdese-
tim godinama (1948) u udzbenicima naziva i nasim, npr.
Nas jezik: gramatika i pravopis (s naznakom razreda) (npr.
Frol i Brabec 1948, Frol i Cvitan 1948, Frol i Vitez 1948).
Pritom je zanimljivo da vjezbenica iz 1962.ima naslov
Nas jezik: vjezbenica hrvatskog ili srpskog jezika za vI. ra-
zred osnovne skole (Brabec 1962). Naziv nas jezik preuzi-
maju od Sezdesetih i drugi autori u vjezbenicama (npr.
Tezak i Brigljevic¢ 1960).Niz vjeZbenica razli¢itih autora

(Brabec i Tezak; Tezak i Brigljevi¢) koje prate udzbenik
Nas jezik u nastavku naslova 1964. imenuje jezik kao

hrvatskosrpski, od 1971.jezik je hrvatsko-srpski,a od 1975.
hrvatski ili srpski. 1z te je perspektive zanimljivo da S.
BlaZetin 1986. objavljuje udzbenik Nas jezik: za 3. razred

opcih skola u kojima se predaje hrvatskosrpski jezik. J. Sili¢

i D.Rosandi¢ 1974. objavljuju Osnove fonetike i fonologije

hrvatskog knjiZevnog jezika. Uz taj su udzbenik objavljeni

priru¢nik za nastavnike i radna biljeZnica.Zanimljivo

je da je na poCetnim stranicama navedena napomena

o integriranju knjiZzevnih i jezi¢nih sadrzaja.Isti auto-
ri 1979. objavljuju udzbenik Osnove morfologije i morfo-
stilistike hrvatskoga knjiZzevnog jezika, uz koji dolaze pri-
ruc¢nik i radna biljeZnica. Udzbenik Jezik i izrazavanje
pojavljuje se sredinom osamdesetih i u nastavku na-
slova sadrzi naziv jezika hrvatski ili srpski. Godine 1991.
objavljen je kao Jezik, izrazavanje i stvaranje: udzbenik

hrvatskoga jezika s naznakom razreda kojem je namije-
njen (Tezak i Brigljevi¢; Tezak i Dikli¢). Uz taj udzbenik
dolazi i radna biljeZnica.
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Upozorio sam kolegu iz Beograda
na nerazmjeran odnos hrvatskih i
srpskih pisaca u nekim citankama.
On je reagirao ovako: “Pa to

je u redu. Takav i jest omjer
izmedu nasih i vasih znacajnih
pisaca. Koga imate osim Senoe,
Mazuranica, Kranjcevica i
Matosa?” Naravno, u toku
razgovora pokazalo se da on ne
pozna ni Dalskoga, ni Leskovara,
ni Nehajeva, ni ¢itav niz nasih
istaknutih knjiZzevnika. MoZda ti
ljudi osobno i nisu krivi za svoje
neznanje, ali oni onda dolaze u nase
skole i predaju nasoj djeci u skladu
s takvim svojim nepoznavanjem
hrvatske knjiZevnosti ili povijesti.

S. Tezak, Mjesto i poloZaj hrvatske knjiZevnosti u nastavnim programima
za skole drugog stupnja i za gimnazije. Rasprava, 1971.

PRIRUCNICI ZA NASTAVNIKE

Jezik se razli¢ito imenuje i u priru¢nicima za nastav-
nike, jezicnim i metodickim. Tako se naziv materinski
spominje u Govornim i pismenim vjezbama u nastavi ma-
terinskog jezika u visim razredima osmogodisnje skole i ni-
Zim razredima gimnazije (Poljanec 1951). Uz taj priru¢nik
mogu se izdvojiti i Nas put: prirucnhik za nastavu hrvat-
sko-srpskog jezika u 1. razredu osnovne skole (1971), Hrvatski
ili srpski jezik u skoli (1973), Metodicke osnove suvremene ha-
stave hrvatskoga ili srpskog jezika u srednjoj skoli (1973) te
Govorne vjezbe u nastavi hrvatskog ili srpskog jezika (1974).
Naziv hrvatski knjizevni jezik pojavljuje se u priru¢nicima
za nastavnike Osnove fonetike i fonologije hrvatskog knji-
Zevnog jezika (1974c) i Osnove morfologije i morfostilistike
hrvatskoga knjiZevnog jezika (1979b) J.Sili¢a i D.Rosandica.
To ne znaci da taj naziv od sedamdesetih godina postaje
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[D]osao sam na ovaj razgovor o
programu jer sam na njega pozvan.
MoZda bi bilo prirodno da sam
skupa s drugim sveucilisnim
nastavnicima knjiZevnosti bio
pozvan i onda kada se program
sastavljao. Poznato je da su
nastavnici na fakultetu ujedno

i znanstveni radnici, knjiZevni
historicari, pa bi bilo prirodno da
program sastavljaju oni, a ne da
o njemu naknadno razgovaraju.
Ocito je, naime, da oni koji
sastavljaju programe ni u kom
pogledu nemaju uvjeta da to rade,
da za to nisu pozvani.

R. Bogisic, Mjesto i poloZaj hrvatske knjiZevnosti u nastavnim
programima za Skole drugog stupnja i za gimnazije. Rasprava, 1971.

dominantan jer se npr. 1982. objavljuje Prirucnik za na-
stavnika: uz pocetnicu (bukvar) i citanku za nastavu hrvat-
skog ili srpskog jezika Dobro jutro u 1. razredu osnovne skole
(Vajnaht i Bendelja 1982).0d Sezdesetih godina objavlju-
ju se Kontrolni zadaci (s naznakom razreda kojem su nami-
jenjeni), izdavacki niz koji potpisuju razlic¢iti autori. Tako
su primjerice objavljeni Kontrolni zadaci iz hrvatskosrpskog
jezika (TeZak 1967, u ranijim izdanjima TeZak i Stani¢ 1964).

SKOLSKA IZVJESCA

U kontekstu naziva jezika u $kolskome sustavu posebno su
zanimljiv izvor Skolska izvjes¢a. U Izvjestaju Hrvatske gim-
nazije u Pazinu za $kolske godine 1947/1948.1 1948/1949. na-
vode se medu ostalima profesori Tugomil Ujc¢i¢ i Georgije
Jaksi¢. Zanimljivo je da se Uj¢i¢u pod rubrikom struka uz
ostalo navodi i srp. hrv. jezik,a JakSic¢u hrv. jezik, pri Cemu on
ipredaje predmet Hrvatski jezik. U istome Izvjestaju donosi
se i popis skolskih zada¢a predmeta Hrvatski ili srpski jezik.
Skolska izvjeséa navode i popise ucenika koji polazu po-
pravne ispite pojedinih predmeta.Tako se na tim popisima

PREDMET: HRVATSKI

ﬁ I Ursié, Gramatika hrvatskog ili srpskog jezika (gramatika,
pravopis, vjestina pisanja i govora), udzbenik za niZe strucne

skole i tecajeve, Zagreb, 1947.

predmet imenuje kao Hrvatski jezik. Predmet se navodi kao
Srpski ili hrvatski jezik u dvama izvjeS¢ima Saveznoga zavoda
za statistiku iz 1954.u kojima se navode podaci za osmogo-
disnje skole i gimnazije te za skole za obrazovanje nastav-
nika i vjerske skole.

ZAKLJUCNO

1z prethodnih podataka razvidno je da se jezik odreduje

razlicito, ¢ak i kod istih autora, i to kao (i) nas jezik, (ii) hr-
vatski jezik, (iii) hrvatski knjiZevni jezik, (iv) hrvatski ili srpski,
(v) srpskiili hrvatski,(vi) hrvatskosrpski,(vii) hrvatsko-srpski.
Neosporno je da su promjene naziva jezika posljedica je-
zi¢ne politike predmetnoga razdoblja, ali ih je zanimlji-
vo razmotriti i neovisno o tome. Nazivi (iv) i (v) upuéuju

na to da je rije¢ o jednome jeziku koji se moze zvati na

dva nacina (ali jedan je naziv uvijek na prvome mjestu).
Naziv (vi) hrvatskosrpski,dominantan Sezdesetih godina u

SR Hrvatskoj,s inacicom srpskohrvatskiu sr Srbiji,na razi-
ni tvorbe odgovara tzv.subordiniranoj sloZenici, pa moze

pretpostavljati podredenost hrvatske sastavnice,dok (vii)

pretpostavlja njihovu ravnopravnost — rijec je o koordini-
ranoj sloZenici — iako se hrvatska sastavnica navodi prva.
Nazivom (i) zapravo se izbjegava imenovanje jezika (iako

se u nekim udzbenickim izdanjima jezik imenuje u dru-
dvoje: jezik je jedan — nas — ili je prednost termina (i) u

tome Sto svatko moze nazvati jezik kako Zeli. Nazivi (ii) i

(iii) nedvojbeno prepoznaju (i priznaju) jezik kao hrvatski,
pri cemu mu se u (iii) dodaje i odrednica knjizevni.
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Poucavanje
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Hrvatskoga jezika
do strukturalizma
1 nakon njega .

Nema sumnje u to da bi gramatika morala biti u sredi-
§tu pozornosti kad je u pitanju nastava bilo kojega jezi-
ka na bilo kojoj razini. Naime nastava gramatike omo-
gucuje uvid u naravinac¢in funkcioniranja jezika. Osim

toga nastava gramatike u najvecoj mjeri razvija kogni-
tivne sposobnosti ucenika odnosno studenata. I napo-
kon nastava gramatike u mnogo je cemu pretpostavka

za izvodenje nastave iz drugih jezikoslovnih disciplina,
kao sto su npr. leksikologija, dijalektologija, povijest je-
zika ili stilistika,ako ni zbog ¢ega drugoga onda zato sto

se ozbiljnije kategorijalne spoznaje s podrucja gramati-
ke, npr. o tome Sto je padez, imenica ili predikat, nuzno

pretpostavljaju i u svim tim disciplinama.

Kad je rije¢ o metodologiji u nastavi gramatike, pred-
nost bi (jos uvijek!) morala imati strukturalisticka metodo-
logija ne samo zato Sto je ta metodologija odigrala nemjer-
ljivo vaznu ulogu u lingvistici kao znanstvenoj disciplini u
cjelini nego i zato Sto je ona nastavi jezika primjerenija od
ostalih, a i jednostavnija je.To se tice posebno gramatike,
ali ijezi¢noga opisa na svim razinama, iako ne podjednako.

U najvecoj mjeri to vrijedi za fonolosku razinu
jer na toj razini spoznajna i objasnidbena vrijednost

klasi¢nih strukturalistickih dihotomija najvise dolazi
do izrazaja. U fonologiji su naime najprimjenjivije dvoj-
¢ane (binarne) opreke, a uz pomo¢ takvih opreka naj-
lakse se dolazi do Zeljenih rezultata u bilo kojem tipu
znanstvene spoznaje, pa i u nastavi. Tako se u fonolo-
giji uz pomoc¢ razlikovnih obiljezja fonema kao Sto su:
zvucni ~ bezvucni, prednji ~ straznji, oralni ~ nazalni,
segmentni ~ suprasegmentni,duzina ~ kracina, silaznost

~ uzlaznost itd. bez posebnih spoznajnih napora dolazi

do usvajanja i konceptualizacije cijele mreZe odnosa i
funkcija medu jedinicama fonoloske razine. Tome tre-
ba pribrojiti i slicne odnose medu tipovima pojedinih
jedinica na fonoloskoj razini, kao $to su odnosi izmedu
fonema i alofona, fonema i grafema, odnosno izmedu
jedinica fonoloske razine i jedinica visih razina, npr. iz-
medu fonema i morfonema, fonema i morfema, alofona
i alomorfa itd. StoviSe strukturalizam je u tolikoj mjeri
primjeren fonoloskome opisu da je tesko i zamisliti neku
drugu teoriju i/ili metodoloski pristup koji bi ozbiljnije
mogli konkurirati strukturalistickome unato¢ popular-
nosti i nekih drugih (post)strukturalistickih pristupa
kao $to je npr. generativni.
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SREDNIJE
SKOLE

OSNOVE MORFOLOGIJE
I MORFOSTILISTIKE

HRVATSKOGA KNJIZEVNOG JEZIKA

UDZBENIK

$kolska knjiga-Zagreb

h J. Sili¢, D. Rosandi¢, Osnove morfologije i morfostilistike

hrvatskoga knjizevnog jezika, Zagreb,*1979.

Dakako teorijske i metodoloske spoznaje svojstvene
strukturalistickim pristupima jeziku primjenjive su i na
drugim razinama lingvisticke analize, posebice na morfo-
loskoj razini.I tu su naime spoznaje utemeljene na dvojca-
nim oprekama itekako relevantne i iskoristive.To ponaj-
viSe vrijedi za opreke izmedu morfema i alomorfa,izmedu
gramatickih ileksickih morfema,izmedu oblika i rijeci, iz-
medu promjenjivih i nepromjenjivih vrsta rijeci, izmedu
jednine i mnozine, izmedu svrsenosti i nesvrsenosti, iz-
medu odredenostii neodredenosti,izmedu tranzitivnosti
iintranzitivnosti itd. Medutim kako je morfoloska razina
neusporedivo kompleksnija nego fonoloska, mnoge po-
javnosti te razine nije moguce svesti na dvojcane opreke,
koje bitno obiljezuju strukturalizam.Tako ve¢ kod katego-
rije roda imamo trodiobu (a ne dvodiobu) izmedu musko-
ga,Zenskogaisrednjega,a slicno vrijediiza odnos izmedu
sadasnjosti, proslosti i buduénosti kod kategorije vreme-
na, izmedu imperativa, kondicionala i optativa kod kate-
gorije nacina ili izmedu pozitiva, komparativa i superla-
tiva kod pridjeva. Jos je kompleksnija, naravno, situacija
s kategorijom padeza, za koju je u hrvatskome jeziku ka-
rakteristican sedmerostruki odnos. Kompleksne su naravi

PREDMET: HRVATSKI

Silié-Rosandié¢

OSNOVE FONETIKE
I FONOLOGIJE

HRVATSKOG KNJIZEVNOG JEZIKA

UdzZbenik

Skolska knjiga-Zagreb |

%7 J. Sili¢, D. Rosandi¢, Osnove fonetike i fonologije hrvatskog
knjiZevnog jezika, Zagreb, *1984.

takoder i odnosi medu vrstama rijeci (deseterostruki) ili
odnosi medu pojedinim tipovima rijeci unutar iste vrste,
npr. odnosi izmedu li¢nih (osobnih), posvojnih, pokaznih,
neodredenih i relativnih zamjenica, odnosi izmedu imen-
skih (npr. stotina/stotinu), pridjevskih (npr. prvi) i priloznih
brojeva (npr. jedanput). Slicno vrijedi i za odnose izmedu
glagola radnje, stanja i zbivanja te za odnose izmedu po-
mo¢nih (npr. htjeti), modalnih (npr. morati), semikopula-
tivnih (npr. smatrati) i tzv. perifraznih glagola (npr. vrsiti).

Nacin spoznavanja svojstven strukturalizmu primje-
njivjeinarazini tvorbe rijeci (derivatologije).I na toj razi-
ni naime vrlo vaznu ulogu imaju dvojcane opreke kao sto
su npr. opreke izmedu tvorbenih (rjecotvornih) i netvor-
benih (oblikotvornih) morfema, prefiksalnih i sufiksalnih
morfema,izmeduizvedenicaislozenica,iako i na toj razini
ima pojavnosti koje karakteriziraju kompleksniji odnosi,
kao sto su primjerice odnosi izmedu imenickih, glagolskih,
pridjevskih ili priloznih tvorenica.

U podrucju gramatike najsloZeniji su odnosi na sin-
taktickoj razini, ali su i neke od takvih pojavnosti objas-
njive klasicnom strukturalistickom metodologijom. U ta-
kve pripadaju npr. odnosi izmedu spoja rijeci (sintagme)
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h J. Sili¢, D. Rosandi¢, Prema modernijoj nastavi jezika u srednjoj

skoli (prirucnik za nastavnike), Zagreb, 1973.

i recenice, izmedu blizeg i daljeg objekta, izmedu jedno-
stavne i sloZene recenice, izmedu koordinacije i subordi-
nacije,izmedu uzroc¢nih i posljedi¢nih sloZenih struktura,
izmedu faktivnosti i nefaktivnosti itd. Naravno na toj se
razini odnosi puno Cesce usloZnjavaju negoli na niZim ra-
zinama. Tako su npr. usloZnjeni odnosi izmedu predikata,
subjekta, objekta, prilozne oznake, atributa i apozicije ili
npr. odnosi izmedu pojedinih tipova adverbijalnih (pri-
loznih) zavisnoslozenih recenica: mjesnih, vremenskih,
nacinskih, poredbenih, uzro¢nih, posljedi¢nih, dopusnih
iuvjetnih (pogodbenih).

Ovo $to je reCeno vrijedi posebno za srednjoskolsku
nastavu jezika, ponajprije za nastavu u gimnazijama. Na
fakultetskoj razini strukturalisticka se metodologija moze
povezivatiisdrugim,aktualnijim metodologijama kao sto
je npr.generativna, kognitivna ili metodologija svojstvena
raznolikim tzv. konstrukcijskim gramatikama. Uostalom
ite se metodologije dobrim dijelom manje ili viSe izravno
nastavljaju na strukturalisticku. Tako primjerice u kogni-
tivnoj gramatici vrlo inspirativna i u¢inkovita moze biti
dvojcana opreka izmedu tzv. trajektora i orijentira, koja
se osobito korisnom pokazuje u objasnjavanju naravi,
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znacenja i funkcije pojedinih padeZa. Dakako na fakul-
tetskoj razini preporucuje se i upoznavanje s pragmalin-
gvistickim i/ili pragmatickim pristupima, posebice onda

kad se govori o gramatickim pojavnostima koje su komu-
nikacijski odnosno pragmaticki posebno obiljeZene, kao

$to su npr. tzv. kategorije drugoga lica (obracanje ili voka-
tivna konstrukcija,imperativ,upitne strukture,znacenja

i funkcije pojedinih Cestica i sl.).

Zakljucno bi se moglo re¢i da su strukturalistic-
ke spoznaje u znanostima, pa onda i lingvistici, jos$
uvijek vrlo aktualne. Pogotovo to vrijedi za primjenu tih
spoznaja u nastavi, koja po svojoj naravi pretpostavlja
odredenu dozu konzervativnosti, jer u nastavi nisu po-
Zeljni metodoloski pristupi koji se precesto mijenjaju.
studenti bez prevelikoga mentalnog napora upoznaju s
mrezama odnosa koji su svojstveni pojedinim razinama
jezi¢noga ustrojstva, a omogucuju i laksu primjenu dru-
gih, novijih pristupa proucavanju jezika.Toga bi trebali
biti svjesni i nastavnici jezika na svim razinama, i meto-
dicari, i pisci udzbenika odnosno priru¢nika za nastavu
hrvatskoga jezika.
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Gramatika

PREDMET: HRVATSKI
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1 pravopis od
Drugog svjetskog
do Domovinskog

I
DINKA
PASINI

rata

Iz danasnje perspektive nije jednostavno zamisliti kako
su Skolarci shvacali hrvatski jezik kao predmet od 1945.
do 1991. godine, ozbiljno ili neozbiljno, i jesu li hrvatski
vise ili manje voljeli, kako su ga zvali i koliko su morali
zagrijati stolac ne bi li ga naucili, ali je nesto manje za-
htjevno opisati koje su se gramatike i pravopisi izmedu
dvaju ratova nalazili u §kolskim torbama i na uciteljskim
katedrama. O tome naime postoje izvori.

Prva je objavljena gramatika u poslijeratnome raz-
doblju Gramatika hrvatskoga ili srpskog jezika Ivana Brabeca,
Mate Hraste i Sretena Zivkovica iz 1952. Namijenjena je
ucCenicima visih razreda srednjih Skola, nastavnicima
i kulturnim djelatnicima, a nastavlja se na gramatike
Tome Maretica, Josipa Florschiitza i druge gramatike s
pocetka 20. stoljeca. U njezinu se uvodu razmatra razli-
ka izmedu narodnoga i knjiZevnoga jezika. Narodni je je-
zik “kojim govori narod uglavnom na selu”, a knjizevni
je jezik “na kome su pisani svi nasi kulturni spomenici
i naSa knjizevnost od prvih vremena, t. j.od x11. stoljeéa
do danas” (Brabec, Hraste i Zivkovié¢ 1958a). Uz to daje se

kratak prikaz jezi¢ne povijesti, a u drugom je izdanju pri-
dodana Karta dijalekata s prikazom razmjestaja pripada-
jucih dijalekata, koja “ukljucuje podrucje Jugoslavije,osim
Slovenije i Makedonije” (Brlobas i Znika 2018). Gramatika
kolokvijalno zvana Be-Ha-Ze sastoji se od fonetike, mor-
fologije, tvorbe rijeci i sintakse (za razliku od prethodnih
gramatika tvorba rijeci ¢ini zasebno poglavlje). U njoj su
primjeri angazirana sadrZaja u skladu s vremenom u ko-
jemu je nastala. U poglavlju sintakse u pregledu zavisnih
reCenica navode se medu ostalim primjeri poput ovih:
“Gdje su nedavno bila pusta polja, izrasle su nove tvornice”
(mjesna recenica), “Premda je dugo boravio u tudini, ostao
je vieran rodenoj grudi” (dopusna recenica), a kao primjer
umetnute recenice: “Omladinske pruge, to moramo ista-
¢i, jesu divan primjer svijesti mlade generacije” (Brabec,
Hraste i Zivkovi¢ 1958a). Unato¢ angaziranosti primjera ta
je gramatika, slijede¢i mladogramaticarska i mareticev-
ska metodoloska i normativna nacela, “strukturom, sadr-
Zajem,aliipojedinim obiljeZjima gramatickoga opisa,razi-
nom analize bila svojevrstan prijelaz prema suvremenim
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h Pravopis hrvatskosrpskog jezika, skolsko izdanje, Matica hrvatska i Matica srpska, Zagreb i Novi Sad, 1960.




146 HRVATSKI DO OSAMOSTALJENJA 1991.

PREDMET: HRVATSKI

Nekoliko opazZanja o nastavi hrvatskosrpskog jezika u osnovnim skolama

Zanemarujuci nastavu materinskoga
jezika zanemarujemo jednu od najvaznijih
nastavnih aktivnosti. Nemojte misliti da
pretjerujem kad kazem da se preko dobre
nastave materinskoga jezika postaje i dobar
fizicar i dobar kemicar i dobar povjesnicar, a
ne samo mozda dobar literat.

R. Bogisic, Mjesto i poloZaj hrvatske knjiZevnosti u nastavnim programima za skole drugog stupnja i za gimnazije. Rasprava, 1971.

gramatickim pristupima opisu hrvatskoga jezika u drugoj
polovici stolje¢a,a dugo je bila i u Skolskoj uporabi” (Brlobas
iZnika 2018),doZivjela je devet izdanja. Gramatika Brabec-
Hraste-Zivkovi¢ koristila se jo 1990-ih godina i u visokos-
kolskoj nastavi na studiju jugoslavenskih jezika i pripa-
dajuéih knjiZevnosti, poslije studiju hrvatskoga jezika i
knjizevnosti kao primjer dobro strukturirane gramatike
iako primjeri u njoj nikako nisu isli ukorak s vremenom.

Pregled gramatike hrvatskosrpskoga jezika Stjepka
Tezaka i Stjepana Babica, objavljen 1966.godine,bio je na-
mijenjen uéenicima visih razreda osnovnih skola.Ta gra-
matika uCenicima osnovnih skola pruza primjere iz knji-
Zevnih djela hrvatskih pisaca i uglavnom prikazuje samo
hrvatsku normu.Najavljuje se nastojanje da se naziv knji-
Zevni jezik zamijeni terminom standardni te se obraduje i
razgovorni jezik. Navode se razlike izmedu standardnog
i razgovornog jezika. U gramatici se u morfologiji slije-
de postojeci opisi, u tvorbi rijeci su izvodenje i slaganje
istaknuti kao osnovni tvorbeni nacini, a najvedi je njezin
dio posvecen “sintaksi, definiciji reCenice, njezinim cla-
novima — subjektu i predikatu, koji ¢ine prostu reCenicu,
vrstama reCenica, redu rijeci, sintaksi padeZa, vremena”
(BrlobasiZnika 2018).Novine su uvodenje imenickih i gla-
golskih dodataka te pojma skupa (subjektni, predikatni i
atributni) koji se prikazuju i graficki (Isto).

Sesto izdanje priredeno je i objavljeno 1973. pod
naslovom Pregled gramatike hrvatskoga knjiZevnog jezika.
Povuceno je iz politickih razloga, zbog promjene naziva

jezika, a pretisnula ga je 1974.u Londonu Nova Hrvatska

(BrlobasiZnika 2018).Ve¢inaslov toga izdanja kazuje da je

gramatika utemeljena na hrvatskoj gradi.Novost je daje u

tu gramatiku pridodano poglavlje o stilistici “Normativna

gramatika i stil”, u kojemu se navode i opisuju funkcio-
nalni stilovi hrvatskoga jezika. Sedmo, izmijenjeno i do-
punjeno izdanje pod naslovom Gramatika hrvatskoga jezika.
Prirucnik za osnovno jezicho obrazovanje objavljeno je tek 1992.
Do 2016.izislo je ukupno ¢ak 18 izdanja te gramatike i ona

se u nastavi do danas rabi zbog svoje preglednosti, prak-
ti¢nosti i utemeljenosti na obiljezjima hrvatskoga jezika

te znanstvenome pristupu koji je ¢ini boljom od drugih

skolskih gramatika (Brlobas i Znika 2018).

Sve dosad receno o gramatikama izmedu dvaju ra-
tova svjedoCi o tome da je tradicija hrvatskih gramati-
ka ¢vrsta i neprekinuta unato¢ nepovoljnim politickim
okolnostima, da se morala prilagodavati nazivom jezika
i najces¢e angaziranim primjerima, da je ve¢ 1970-ih go-
dina postojala svijest o razlicitim metodologijama pou-
Cavanja i ucenja hrvatskoga jezika te da su se pratile i
u gramatike ugradivale nove lingvisticke spoznaje koje
su donijeli strukturalizam, semantika, stilistika i druge
Skole. Jo$ viSe nego gramatika pravopis je u meduratno-
me jugoslavenskome razdoblju bio obiljeZen politikom i
poprimao simbolicku ulogu dokazivanja i potvrdivanja
nacionalnog identiteta. Pravopis je do danas, nakon osa-
mostaljenja Republike Hrvatske,ostao najuzarenija tocka
prijepora izmedu jezikoslovaca i Zariste jezi¢ne politike.
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h D. Boranic, Pravopis hrvatskoga ili srpskoga

jezika, Zagreb, °1947, preradeno izdanje.

Godine 1960. na osnovi deset zakljucaka tzv.
Novosadskog dogovora iz 1954. objavljen je jedinstveni
pravopis Matice hrvatske i Matice srpske. Zakljuceno je
naime da je narodni jezik Srba,Hrvata i Crnogoraca jedan
jezik.Ta je ideja ugradena u pravopis koji je kolokvijal-
no nazvan Novosadskim. Osim toga ¢irilica i latinica do-
bile su ravnopravan status isto kao i ekavski i ijekavski
izgovor. Slijedom toga usporedno se objavljuju dva izda-
nja — Pravopis hrvatskosrpskoga knjiZevnog jezika s pravopi-
snim rjechikom na latinici u Zagrebu i Pravopis srpskohrvat-
skoga knjizevnog jezika s pravopisnim rjechikom na ¢irilici u
Novome Sadu. Kada se taj dogovor poceo nepravilno pro-
voditi,jedan od njegovih potpisnika profesor Mate Hraste

“izrazavao je javno svoje nezadovoljstvo” iako je “na pro-
vodenju zakljucaka Novosadskog dogovora o srpskohrvat-
skom (hrvatskosrpskom) jeziku i pravopisu lojalno sura-
divao” (Jonke 1970-1971).

Objavljivanje pravopisa naime postupno je sve vise
pojacavalo polemike oko knjizevnoga jezika i njegovih
varijanata izmedu srpskih i hrvatskih lingvista (o stavovi-
ma hrvatskih filologa spram “zajednickog pravopisa” po-
tanko piSe Mi¢anovic 2014) koje su rezultirale potpunom
obustavom rada na zajednickom rjecniku, o Cemu je 1970.
izvijestio ondasnji predsjednik Matice hrvatske Hrvoje
Ivekovi¢. Zatim novoizabrani predsjednik Matice hrvat-
ske Ljudevit Jonke 1971. najavljuje da ¢e hrvatske kultur-
ne institucije otkazati Novosadski dogovor te autono-
mno voditi svoju jezi¢nu politiku objavljivanjem rje¢nika,

h I. Brabec, M. Hraste, S. Zivkovié, Gramatika
hrvatskoga ili srpskog jezika, Zagreb, 1952.
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. HRVATSKI
~ PRAVOPIS -

SAMO ZX INTERNU UPOTREBU
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Qﬂ [S. Babi¢, B. Finka, M. Mogus], Hrvatski

pravopis, samo za internu upotrebu,

Zagreb, 1971.

gramatike i pravopisa hrvatskoga jezika (Mi¢anovic 2015).
Izjavom Matice hrvatske o odricanju od Novosadskog
dogovora, koju su poduprli Hrvatsko filolosko drustvo,
Institut za jezik Jazu, Drustvo knjiZevnika Hrvatske te
Upravni odbor Hrvatskoga knjizevnog drustva sv. Cirila i
Metoda,na dnevni je red dosla izrada novoga pravopisa.Za
njegove autore izabrani su Stjepan Babi¢, Bozidar Finka i
Milan Mogus.Planirano je da se Hrvatski pravopis objavi do
pocetka kolovoza 1971.u nakladi Skolske knjige.Odluceno
je da ¢e njegovu osnovicu Ciniti Boraniéev Pravopis hrvat-
skoga ili srpskoga jezika iz 1947, a pojedinacna nacela izne-
sena su u Sesnaest tocaka i ticala su se uglavnom pravopi-
snih pravila.Novina u odnosu na Novosadski pravopis bila
je ta da se u hrvatskome pravopisu pravila razlika izmedu
hrvatske ijekavice i srpske ekavice te hrvatskoga i srpsko-
ga leksika (Jonke 1971), ali je taj pravopis, uz Boraniceva
pravila,inkorporirao i pravila iz Novosadskoga pravopisa
(Micanovic 2015).

Novi je pravopis nekoliko mjeseci cekao na donose-
nje odluke za sluzbenu uporabu u skolama, no nije ju do-
cekao sve do 1990-ih godina. Naime iako je Komisija za
udzbenike donijela pozitivnu ocjenu za njegovu upora-
bu, zbog politickih implikacija koje bi njegova uporaba
mogla imati posebice za Srbe u Hrvatskoj, kojima se 1v.
amandmanom Ustava srH jam¢i slobodno i ravnopravno
upotrebljavanje i razvijanje vlastita jezika i pisma, odluka
je upucena na razmatranje sekretaru za kulturu i fizicku
kulturu te je zavrsila na sastanku iza zatvorenih vrata ck
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Dr STIEPKO TEZAK — dr STVEPAN BABIC

PREGLED GRAMATIKE
HRVATSKOSRPSKOG
JEZIKA

ZA OSNOVNE I DRUGE SKOLE
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SKOLSKA KNJIGA — ZAGREB 1966

Q? S. Tezak, S Babic, Pregled gramatike hrvatskosrpskog jezika

za osnovne i druge skole, Zagreb, 1966.

SKH. Rezultat toga sastanka bio je zabrana. Autori i na-
kladnik doZivijeli su partijske kritike, a uz ostalo nije pri-
hvacen naziv pravopisa koji je sadrzavao pridjev hrvatski.
Potkraj 1971, nakon $to je pravopis mjesecima bio na ledu,
“vlast nije samo odlucila uskratiti odobrenje za uporabu
u Skolama nego i da se uniste tiskani arci Sto su ¢ekali na
uvez u pravopisnu knjigu” (Mi¢anovi¢ 2015). Hrvatski pra-
vopis Babica, Finke i Mogus$a zbog navedenih je okolnosti
Skolska knjiga 1971. tiskala “samo za internu upotrebu”,a
objavila ga je Nova Hrvatska 1972.1 1984.u Londonu pa je
poznat pod kolokvijalnim imenom Londonac.
Kao Cetvrti pravopis u razdoblju druge Jugoslavije
(i prvi nakon Novosadskog) objavljen je 1986. pravopis
Vladimira Anica i Josipa Sili¢ca pod naslovom Pravopisni
prirucnik hrvatskoga ili srpskoga jezika.On je dozivio jos dva
izdanja (1987, 1990), a trece je izdanje zbog svojega ime-
na 1993. povuceno iz uporabe. Objavljivanje tog pravopi-
sa sredinom 1980-ih “preklapa se s inicijativom da se iz
Ustava sr Hrvatske izbriSe naziv hrvatski knjizevni jezik”
(Mi¢anovi¢ 2016). Drugim rije¢ima, jezi¢na je politika
toga doba inzistirala na zajednickom nazivu jezika, dok
se hrvatskomu osporavala jedinstvenost.Zanimljivo je to
da je u hrvatskoj strucnoj javnosti taj pravopis docekan
manje-viSe s pohvalama, a u srpskoj kao jos jedan dokaz
hrvatskoga separatizma. Prema Micanovicu (2016) objav-
ljivanje Ani¢-Sili¢eva pravopisa znak je nespremnosti hr-
vatskih filologa nakon razdoblja 1965-1971.za izradu zajed-
nickoga pravopisa,a “u jezicnopolitickom smislu potvrda
je hrvatske autonomnosti u oblikovanju ortografske nor-
me jezi¢noga standarda, onakve kakva je bila u predno-
vosadskom razdoblju”. U pravopisu se slijedila stogodisnja

PREDMET: HRVATSKI

dr STIEPKO TEZAK — o« STIEPAN BABIG

PREGLED GRAMATIKE
HRVATSKOGA
KNJIZEVNOG JEZIKA

ZA OSNOVNE I DRUGE SKOLE

.................

SKOLSKA KNJIGA — ZAGRE 1573

Q’j S. Tezak, S. Babic, Pregled gramatike hrvatskoga knjiZevnog jezika

za osnovne i druge skole, Zagreb, °1973, preradeno izdanje

fonoloska tradicija, on je prilagoden realnomu izgovoru
hrvatskoga jezika,nije se inzistiralo na isklju¢ivosti u pra-
vilima te su prihvac¢ene samo uvrijezene dvojnosti, a sa-
drzavao je i bogat rjecnik te raznovrsne primjere.

Skole, uéenici, redakcije i pisane publikacije ostale
su tako 1970-ih i 1980-ih godina bez sluzbenoga hrvatskog
pravopisa, za uporabu je bio propisan Novosadski, srp-
skohrvatski (hrvatskosrpski), a nesluzbeno se koristio i
Londonac (hrvatski), ali i Ani¢-Sili¢ev pravopis hrvatskog
ili srpskog jezika.

Dakle u razdoblju druge Jugoslavije dvadesetogo-
disnja pravopisna jezi¢nopoliticka bitka vodila se izme-
du Novosadskoga pravopisa i Hrvatskoga pravopisa, tzv.
Londonca,uz usporednu uporabu Ani¢-Sili¢eva pravopisa.
Kao Sto je pokazano uvodno, prica s gramatikama jugo-
slavenskoga doba bila je pak puno mirnija i kontinuira-
nija. Kako je to sve utjecalo na rad nastavnika i ucenika
na predmetu Hrvatski jezik, iz danasnje je perspektive
tesko zamisliti bez pouzdanih izvora i osobnih iskustava
ondasnjih ucenika i nastavnika.
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Nakon Drugog svjetskog rata prvi se put javljaju poseb-
ni jezi¢ni udzbenici za nastavu hrvatskoga jezika. Nije se
to zbilo ni odmah ni namah jer se u poratnim godinama
nastavljaju priredivati gramaticki udzbenici, a jezi¢ni se
sadrzaji — pouke o jeziku, kako su se tada nazivali — uvr-
Stavaju i u udzbenike knjiZevnosti, Citanke,no s razvojem
metodike kao znanstvene discipline koncem 1950-ih go-
dina pocinje priredivanje i objavljivanje udzbenicke lite-
rature kojom su postavljeni temelji suvremenoj nastavi
hrvatskoga jezika.

Gramaticki su udzbenici, objavljivani od 1947.do 1961,
utemeljeni na Gramatici hrvatskoga ili srpskoga jezika Ivana
Brabeca, Mate Hraste i Sretena Zivkovica (1952),a oni su
ujedno i autori najveceg broja tih udzbenika. Zajedno su
izradili Gramatiku hrvatskoga ili srpskoga jezika za 111. razred
gimnazije: tvorba rijeci, sintaksa i narjecja (prvo izdanje 1947)
i Gramatiku hrvatskoga ili srpskoga jezika za viII. razred narod-
ne osmogodisnje skolei rv. razred gimnazije (1953). Mate Hraste
i Sreten Zivkovi¢ 1947. objavljuju Gramatiku hrvatskoga ili
srpskoga jezika za 11. razred gimnazije: glasovi i oblici, a ITvan
Brabec i Mate Hraste 1948. Gramatiku hrvatskoga ili srpsko-
ga jezika za viI. razred sedmogodisnje skole i 111. razred gimnazi-
je.Ivan Brabec samostalno je izradio Gramatiku hrvatskoga
ili srpskoga jezika za V. i v1. razred narodne sestogodisnje sko-
le (1952) i Pregled gramatike hrvatskoga ili srpskoga jezika za
skole ucenika u privredi i za vII. i VIIL razred narodne osnovne

osmogodisnje skole (1954), a u suautorstvu s Ivom Frolom
udzbenik Nas jezik: gramatika i pravopis za V. razred sedmogo-
disnje skolei I. razred gimnazije (1948).Ivo Frol 1947.objavljuje
dva udzbenika — Nasjezik: gramatika i pravopis za 111. razred
osnovne skole,a s Grigorom Vitezom istoimeni udzbenik za
Cetvrti razred osnovne $kole. Ime se jezika u naslovu udz-
benika ili ne navodi ili se jezik naziva hrvatskim ili srpskim.
Kao i u prijeratnim gramatickim udZbenicima i u
ovim se udzbenicima ucenici usmjeruju na proucavanje
jezi¢nih oblika (usp. Rosandi¢ 1968), na uCenje definicija,
pravopisnih i gramatickih pravila, pa su u pristupu grama-
tickoj gradi bili izraz tradicionalne formalisticke nastave.
Duh vremena odrazio se pak na primjere na kojima se gra-
matika ucila. U tim je udzbenicima sve vrvjelo konstruira-
nim reCenicama i tekstovima o pionirima i partizanima,o
poslijeratnoj obnovi zemlje, o bratstvu i jedinstvu. U pra-
vopisnom pogledu zanimljivo je da oni propisuju rastavlje-
no pisanje ne ¢u, ne es itd.,a posStuju i neke druge hrvatske
posebnosti, kao Sto su primjerice pisanje ditispred s (sred-
stvo, hrvatski) i pisanje suglasnickih skupina ds, ds, dc, dc,
dé (predsjednik, odsetati, podcrtati, podciniti, odéusnuti).Glede
leksika,iako ima upuc¢ivanja na hrvatske rijeci, primjerice
stomak > Zeludac, upliv > utjecaj, uplivisati > utjecati, norma-
tivne preporuke Cesto idu u smjeru internacionalizama
ili leksika svojstvenoga srpskomu jeziku: glasovir > klavir,
glazbalo > muzicki instrument, iznimka > izuzetak, kolodvor >



STVEPKO TEZAK

NS BEZI

VJEZBENICA ZA IV.RAZRED
OSNOVNE SKOLE

h S. Tezak, Nas jezik. Vjezbenica za 1v. razred osnovne skole, Zagreb, *1960.
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stanica (ZeljeznicCka), tlak > pritisak, vojarna > kasarna (usp.
Nemeth-Jaji¢ 2019). Za ucenike trecega i Cetvrtog razreda

osnovne $kole priredivale su se ¢itanke s poukama o jeziku.
Tako su godine 1951.0bjavljene Citanka s poukama o jeziku za

111.razred narodne $kole Pere Ljubic¢a i Citanka s poukama o jezi-
ku za rv. razred osnovne skole Viktora Cvitana i Jurja Jurmana.
Pouke o jeziku, takoder utemeljene na formalistickome

pristupu gramatickim sadrzajima, u objema ¢itankama

sastavili su Ivo Frol i Ivan Brabec.

U osnovnoskolskoj nastavi novi je tip jezi¢nih udzbe-
nika uspostavljen udzbenicima Nasjezik, koji se objavljuju
od 1959,a u uporabi su vise od dvaju desetljeca,do 1984.U
njihovu je podnaslovu stajalo vjezbenica jer su to bili jedin-
stveni radni udzbenici s raznolikim i brojnim zadacima za
ucenike (usp. Nemeth-Jaji¢ 2007a),dok je o imenovanju je-
zika odlucivala politika: u izdanjima od 1964.do 1972. pod-
naslov je glasio vjezbenica hrvatskosrpskog jezika, a od 1973.
vjezbenica u nastavi hrvatskog ili srpskog jezika; u prvim izda-
njima ime se “naseg” jezika ne navodi.Kao autoru prvoga
u nizu tih udZbenika, a to je bio Nas jezik. Vjezbenica za 1v
razred osnovne skole, Stjepku TeZaku ponajprije pripadaju za-
sluge za uvodenje novih pristupa u nastavu hrvatskoga je-
zika koje je primjenjivao u svojim udzbenicima. U suautor-
stvu s Dragutinom Brigljevi¢em izradio je udzbenike Nas
jezik za peti (1960),sedmi (1961) i osmi (1962) razred, dok je
udzbenik za Sesti razred (1960) izradio Ivan Brabec.Nakon
donosenja novoga nastavnog programa (1972) objavljuje se
druga generacija udzbenika Nas jezik, uz koje se takoder
vezuje ime Stjepka TeZaka. Tako 1973. izlaze tri Tezakova
udzbenika: Nas jezik. Vjezbenica u nastavi hrvatskog ili srp-
skog jezika za 111 razred osnovne skole, Nas jezik. VjeZbenica u
nastavi hrvatskog ili srpskog jezika za 1v razred osnovne skole i
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&1 8. TeZak, D. Brigljevi¢, Nas jezik.
Vjezbenica za V razred osnovne skole,
Zagreb, *1962.

2 I. Brabec, Nas jezik. Vjezbenica
hrvatskog ili srpskog jezika za vi

IVA K

razred osnovne Skole, Zagreb, **1973.

Nas jezik. Vjezbenica u nastavi hrvatskog ili srpskog jezika za V
razred osnovne skole. Udzbenici za sedmi i osmi razred, koje
opetovano izraduje s Dragutinom Brigljevicem,izlaze 1975,
odnosno 1976, a Brabec 1974. prireduje novo izdanje svoje-
ga udzbenika za Sesti razred. Uz Nasjezik druge generacije
objavljuju se i prirucnici za nastavnike.

Udzbenici Nas jezik oznacuju napustanje formalistic-
ke iuvodenje funkcionalne nastave gramatike, koja “mora
omoguciti u¢eniku shvacanje funkcije jezika i pomoé¢i mu
da usavrsi vlastitu jezicnu komunikaciju” (Tezak 1980), pa
osim gramatike i pravopisa obuhvacaju i oblike jezicnoga
izrazavanja.Tim je udZbenicima takoder uveden i danas
suvremen lingvisticko-komunikacijski pristup kojim se
lingvisticka naobrazba nastoji uskladiti s ucenic¢kim ko-
munikacijskim potrebama (TeZak 1996), pri Cemu se uce-
nici poticu na razmisljanje o jeziku, na samostalno izvo-
denje definicija, pravila i paradigma. Jezi¢ne se pojave ne
promatraju izolirano, tekst je polaziste i dolaziste (izvor i
uvir, rekao bi TeZak) jezi¢ne nastave, a izborom tekstnih
predlozaka, rasterecenih od ideoloskih sadrzaja i tematski
primjerenih dobi u¢enika, ti udzbenici pokazuju da su doi-
sta udzbenici hrvatskoga jezika.Zastupljena su ponajprije
djela hrvatskih knjizevnika, no ima i prikladnih, nerijet-
ko duhovitih tekstova koje su sastavili autori udZzbenika, a
uvrstavaju se i ucenicki uradci te primjereni, premda jos$
u skromnu opsegu, neknjiZzevni tekstovi.

U udzbenicima Naus jezik istiCe se potreba razvijanja
pozitivnog odnosa prema narje¢jima i zavicajnome govo-
ru, pa se tako ve¢ u udzbeniku za trec¢i razred nalazi na-
pomena: “Govori svih nasih krajeva su lijepi i ne moze
se reci da je jedan ljepsi od drugoga” (Nas jezik za 3.razred
1973).UdZbenik za osmi razred pruza uvid u indoeuropsku
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jezi¢nu porodicu s posebnim obzirom na slavenske i jezike
naroda i narodnosti tadasnje jugoslavenske socijalisticke
zajednice. Predstavljeno je takoder stokavsko, cakavsko
i kajkavsko narjecje. Na kraju udzbenika za tredi, Cetvrti
i peti razred nalazio se pravopisni rjecnik, a udzbenik za
osmi razred sadrzavao je cakavski i kajkavski te makedonski
i slovenski rjecnik. S obzirom na to da se ¢irilica kao pismo
ucila u tre¢em razredu Nas jezik za tre¢i razred imao je la-
tini¢no i ¢irili¢no izdanje.

Za srednjoskolsku nastavu prijelomna je bila 1974.
godina, kada sveucilis$ni profesori Josip Sili¢ i Dragutin
Rosandi¢ objavljuju Osnove fonetike i fonologije hrvatskog
knjiZevnog jezika za prvi razred srednjih skola, Sto je bio
prvi moderan srednjoskolski jezi¢ni udzbenik utemeljen
na zasadama strukturalisticke lingvistike. Isti autori 1979.
objavljujuiudzbenik za drugi razred srednjih skola, Osnove
morfologije i morfostilistike hrvatskoga knjizevnog jezika,a oba
su udzbenika popracena radnom biljeZnicom i prirucni-
kom za nastavnike. Uz obrazloZenje da se naziv jezika od-
nosi na suvremeni knjiZevni jezik vlasti su dopustile ime-
novati jezik samo hrvatskim.U to se vrijeme javila izamisao
0 udzbenicima za treci i Cetvrti razred srednjih skola ko-
jima bi se obuhvatila sintakticka i leksicka razina kako bi
se stekao cjelovit uvid u funkcioniranje jezi¢noga sustava,
no te se udzbenike tada jos nije uspjelo izraditi.

Udzbenik Osnove fonetike i fonologije hrvatskog knjiZev-
nog jezika pocinje cjelinom Govorno priopéavanje, u kojoj se
objasnjava prenosenje poruke od govornika slusatelju i
izlazu temeljni pojmovi teorije govorne komunikacije.
Slijedi prikaz govornih organa koji sudjeluju pri stvara-
nju glasova i opis nastajanja glasova. Nadalje podrobno je
prikazana dioba glasova po tvorbenome mjestuinacinu te

TEZAK - BRIGLJEVIC
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&1 8. Tezak, D. Brigljevic, Nas jezik.
Vjezbenica hrvatskosrpskog jezika za
vII razred oshovne skole, Zagreb, °1965.
2 S. Tezak, D. Brigljevic, Nas jezik.
Vjezbenica za VIII razred osnovne

El K
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Skole, Zagreb, *1963.
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po polozajuiradu glasnica, obrazloZena su akusticka, arti-
kulacijska i funkcionalna svojstva glasova, pojmovi fone-
ma i alofona te razlikovna uloga naglaska, duZine i rece-
nic¢ne intonacije. U svezi s glasovnim promjenama, koje se
takoder obraduju,objasnjen je i pojam morfema. UdZzbenik
zavrSava izabranim temama fonostilistike i grafostilistike,
aupucuje se i na tipove slova pri grafijskome oblikovanju
teksta.Udzbenik za drugi razred sastavljen je od dviju cje-
lina: Osnove morfologije i Osnove morfostilistike. U prvoj se cje-
lini objagnjava morfem kao temeljna jedinica morfologije,
promatra se uloga morfema i navode vrste morfema te se
upucuje na nacine izrazavanja gramatickoga i leksickog
znacenja i na nacine tvorbe rijeci. U drugoj se cjelini obra-
duje stilistika imenickih, pridjevskih i glagolskih tvoreni-
ca, stilistika glagolskoga vremena i nacina te stilistika pa-
deza,rodaibroja.Posebni sadrzaji jezicnoga izrazavanjau
tim udzbenicima nisu zastupljeni.

Ti su srednjoskolski udzbenici svojim pristupom u
ucenika nastojali razvijati lingvisticko misljenje i lingvi-
sticku intuiciju (Rosandi¢ i Sili¢ 1974a, 1974b). Spoznaje
praskoga strukturalizma, koje je primjenjivao u opisu je-
zi¢noga sustava hrvatskoga jezika,Josip Sili¢ unosiojeiu
svoje udzbenike, te se u njima pozornost posvecuje i ono-
mu §to je ujeziku ostvareno i onome “sto je u jeziku mogu-
¢e” (Isto). Udzbenike tako odlikuje visoka teorijska razina
izlaganja,znanstveni opis fonoloske i morfoloske jezi¢ne
razine, Cesto popracen shematskim prikazima sa simbo-
lima i formulama, $to je svojedobno zasigurno bila novost
i mnogim nastavnicima hrvatskoga jezika.

Donosenje novoga nastavnog programa 1983.zahtije-
valo je i nove udzbenike, koji se objavljuju od sljedeée skol-
ske godine, a njihova su neizmijenjena izdanja u uporabi
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= 1 S. TeZak, Nas jezik. Vjezbenica u
D G E nastavi hrvatskog ili srpskog jezika za
Vrazred osnovne skole, Zagreb, *1974.
2 D. Rosandi¢, J. Sili¢, Jezik,

izraZavanje i stvaranje 1, udzbenik iz

ZA V RAZRED OSNOVNE SKOLE

do 1991. RijeC je o udzbenicima Jezik, izraZavanje i stvaranje
namijenjenima osnovnoskolskoj i srednjoskolskoj nastavi,
Sto je bio izraz teznje da se uspostavi kontinuitet jezicne
izobrazbe medu dvama stupnjevima skolovanja. U njiho-
vu se podnaslovu jezik naziva hrvatskim ili srpskim.Samo je
prvi u nizu tih udzbenika, autora Nede Bendelje i Branka
Brajenovica, nosio naziv Jezik i izraZavanje. Udzbenik hrvat-
skoga ili srpskoga jezika za 111 razred osnovne skole, a njegovo
prvoizdanje izaslo je 1984.Iste godine Stjepko Tezak objav-
ljuje Jezik, izraZavanje i stvaranje za peti razred, potom 1985.
Neda Bendelja i Zvonimir Dikli¢ objavljuju udzbenik za
Cetvrti,a Tezak i Dikli¢ za Sesti razred. UdZbenici za sedmi
i osmi razred izlaze 1986.1 1987, a autori su im ve¢ pozna-
ti dvojac Stjepko TeZak i Dragutin Brigljevi¢. Izrada sred-
njoskolskih udzbenika Jezik, izraZavanje i stvaranje 11 2 ta-
koder je povjerena afirmiranim suautorima Josipu Sili¢u
i Dragutinu Rosandi¢u. Njihov je udzbenik za prvi razred
usmjerenoga obrazovanja objavljen 1986,a za drugi razred
1987.Svi su ti udzbenici popraceni radnim biljeZznicama za
ucenike i priru¢nicima za nastavnike.

Osnovnoskolski udzbenici Jezik, izraZavanje i stvara-
nje, kao i udzbenici Nas jezik koji su im prethodili, slije-
de funkcionalni i lingvisticko-komunikacijski pristup.
Obuhvacaju gramaticko, pravopisno i pravogovorno, stil-
sko i rje¢nicko gradivo te sadrZaje za usmeno i pisme-
no izrazavanje i stvaranje, a ta se podrucja “¢vrsto po-
vezuju prema nacelu komunikacijske funkcionalnosti”
(Koncepcija udzbenika za jezicno-umjetnicko odgojno-obrazov-
no podrucje, 1981) i uskladuju s razvojnom dobi ucenika. I
u tim se udzbenicima postuje nacelo teksta, no u vecoj
se mjeri od prethodnih udzbenika kao tekstni predlosci
uvrstavaju funkcionalnostilski raznovrsni tekstovi. Prvi

hrvatskog ili srpskog jezika za I razred

usmjerenog obrazovanja, Zagreb, 1986.

se put,u udzbeniku za osmi razred, uCenici upoznaju i sa
znacCajkama znanstvenoga, knjiZevnoumjetnickoga, ad-
ministrativnoga i novinarsko-publicistickoga stila, a po-
zornost se posvecuje i ucenickom zargonu.

Udzbenici za usmjereno obrazovanje, Jezik, izrazava-
nje i stvaranje 11 2, zadrzavaju visu teorijsku razinu izlaga-
nja udzbenickih sadrZaja postavljenu prvim Sili¢evim i
Rosandi¢evim srednjoskolskim udZbenicima iz 70-ih go-
dina 20. stoljeca. Pri izboru sadrzaja oCituje se pak povezi-
vanje jezi¢nih razina i promatranje jezi¢nih pojava s ob-
zirom na nacin njihova funkcioniranja u komunikaciji.
Zastupljene su fonoloska, morfoloska, sintakticka i leksic-
ka razina,a novost je bila uvodenje tekstne sintakse i tipo-
va vezanoga teksta (raspravljanja, pripovijedanja, opisiva-
njaimijeSanih oblika vezanoga teksta).Znatna pozornost
posvecena je i stilistici; upucuje se na stilisticke moguéno-
sti fonema i morfema, na ekspresivnost receni¢ne intona-
cije,dok dijelove o stilistici padeza,roda i broja te stilistici
vremena i nacina autori preuzimaju iz svojega udzbenika
Morfologija i morfostilistika hrvatskoga knjiZevnog jezika.

Uzevsi u cjelini, u promatranome je razdoblju na-
pravljen golem iskorak u pogledu udzbenicke literature.
Izradeni su moderni jezi¢ni udzbenici koji su pruzali po-
uzdane smjernice pri stjecanju jezi¢ne naobrazbe i uvelike
pridonijeli osuvremenjivanju nastave hrvatskoga jezika.
Znatan udio u tome ima i Skolska knjiga koja je, razvijaju-
¢i svoj izdavacki program, izrasla u vrsnog izdavaca skol-
skih udzbenika.Zadaca je ipak ostala nedovrsena — jezic-
ne udzbenike za zavrsne razrede srednjih skola u ovome
razdoblju nije se uspjelo izraditi.
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1 jezicno-1zrazajne

aktivnosti u

osnovnoskolskim
‘itankama 70-1h 1 80-1

godina 20. stoljeca

Udzbenik za knjizevnost, tradicionalnoga naziva Citanka,

namijenjen je uCenicima osnovne i srednje Skole za ¢i-
tanje knjizevnih tekstova razlic¢itih knjiZevnih vrsta i za
ucenje o knjizevnosti, i to tijekom nastavnoga procesa i
samostalno izvan nastave.

Skolski predmet Hrvatski jezik 8o0-ih godina 20. sto-
lje¢a smjesta se u jezicno-umjetnicko odgojno-obrazovno
podrucje tako sto knjiZevnost, filmska i scenska umjet-
nost ulaze u cjelinu umjetnosti, a ostali se sadrzaji pred-
meta rasporeduju u ostalim dvjema cjelinama, u jeziku i
jezi¢nome izraZavanju (usp. Dikli¢ 1980, Visinko 2010).To
je vrijeme kada se metodicka teorija otvara povezivanju
sadrzaja u sklopu Hrvatskog jezika, ali i drugih predmeta,
odnosno korelacijsko-integracijskome metodickome su-
stavu, premda je u nastavnoj praksi vise korelacijsko-inte-
gracijskoga metodickog pristupa odabranim segmentima,
i to u nastavi knjiZevnosti, scenske i filmske umjetnosti.

KAROL
VISINKO

Obiljezja unutarpredmetnih i medupredmetnih korelaci-
ja te integracije knjizevnih sadrzaja sa sadrzajima hrvat-
skoga jezika i jezicnoga izrazavanja mogu se dijelom ras-
poznati na temelju metodickih instrumentarija ¢itanaka.
Medutim nedostatno je istraZzena primjena zacrtanih za-
misli u stvarnoj praksi.

Metodicka polazista u izradbi udzbenika za knjizev-
nost mogu biti knjiZzevnoznanstvena dopunjena sastav-
nicama knjiZevne komunikacije ili pak komunikacij-
sko-funkcionalna dopunjena neizostavnim sastavnicama
znanosti o knjiZevnosti (teorije, povijesti, kritike). U praksi
su posrijedi redovito preteZitosti i premrezenosti na sto
utjecu strujanja u metodici knjiZzevnog odgoja i obrazo-
vanja kao odraz promjena u znanosti o knjizevnosti (usp.
Stamac 1983) i onih u svekolikom procesu odgoja i obra-
zovanja. Razdoblje kojemu pripadaju Citanke analizirane
u ovome tekstu obiljeZeno je viSegodisnjom afirmacijom
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Q? V. Cvitan, Sunce na prozorcicu, citanka za

1. razred osnovne Skole, Zagreb, *1977.

skolske interpretacije knjizevnoga teksta. Za metodicku
teoriju toga vremena relevantna su dva metodicka dje-
la: za osnovnu skolu monografija Dragutina Rosandic¢a
KnjiZevnost u osnovnoj skoli. Metodicke osnove za interpretaci-
juumjetnicke knjizevnosti (poezije, proze i drame)i narodne knji-
Zevnosti (1976) i za srednju Skolu priru¢nik skupine autora
uz Citanku za I. razred gimnazije Pristup knjiZzevhom djelu
(Franges,Sicel i Rosandi¢ 1962).U tim se djelima is¢itavaju
smjernice koje ¢e,uzimajuci u obzir programske sadrzaje,
slijediti priredivaci i sastavljaci ¢itanki. Usto u 20. stolje-
¢u zazivio je prepoznatljiv udzbenicki komplet za svaki
razred. Udzbenicki se komplet sastojao od ¢itanke s pri-
padajuc¢om radnom biljeznicom i priru¢nikom za nastav-
nika, zatim udzbenika za hrvatski jezik i jezi¢no izrazava-
nje, takoder s komplementarnom radnom biljeZnicom i
priru¢nikom za nastavnika, te viSeizvornog sklopa koji je
omogucavao velik izbor tekstnih, auditivnih, vizualnih i
audiovizualnih sredstava (v. Koncepcija udzbenika...,1981).0
koncepciji suvremene ¢itanke za osnovnu i srednju skolu
pise Zvonimir Dikli¢ (1978) navodeéi tematsko-dozivljaj-
ni i knjiZzevnoteorijski dvama odlucujuéim mjerilima u
izradbi ¢itanke 70-ih i 80-ih godina 20.stoljeca. Namece se
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misljenje da se u tadasnjim udzbenicima rjeSavao samo
odnos s programskim sadrzajima, tematsko-dozivljajnim
sastavnicama i znanstvenim odrednicama,dok su se zane-
marili suvremeni pristupi didakticko-metodicke transpo-
zicije knjiZevne (i jezi¢ne) grade u nastavni predmet (Isto).

Medutim potrebna su neka dodatna pojasnjenja da bi
slika bila cjelovitija.Vrijeme u kojemu Zivimo i djelujemo
dopusta nam tek djelomic¢no prihvaéanje prethodno na-
vedenoga stava o udzbenicima iz 20. stolje¢a. Danas smo
svjedoci da se neovisno o promjenama koje omogucuju
vecu slobodu kreiranja nastavnoga procesa te posve druk-
¢iju koncepciju obvezne osnovnoskolske i srednjoskolske
udzbenicke literature i dalje naglasava nuznost,vaznost i
vrijednost ucitelja i nastavnika. Uvelike se racuna na uci-
teljainastavnika koji ¢e svojim kompetencijama znalacki
organizirati i voditi nastavni proces, primjenjivati razli¢i-
te pristupe u poucavanju knjizevnim i jezi¢nim sadrzaji-
ma, §to znaci da se i dalje racuna na njegovo znanje, spo-
sobnosti, vjestine, stavove, vrijednosti i navike na koje ¢e
upucivati svoje ucenike, kao $to se na to racunalo i pret-
hodnih desetlje¢a.To znaci da ¢itanka moZe unekoliko ili
umnogome ponuditi odredene smjernice, ponajvise izbo-
rom tekstova i oblikovanjem metodickih instrumentarija
te ukupnom svojom strukturom i likovno-grafickom opre-
mom,ali ostaje potreba za izravnom komunikacijom koja
je svojom kompleksnoséu neponovljiva. Prema tome na
predlosku analiza udzbenicke literature mogu se utvrditi
odredene sastavnice u vezi sa sadrzajem i odnosom prema
sadrzaju; usporedujudi sadrzaje udzbenika s nastavnim
planovima i programima mogu se utvrditi osnove u pou-
cavanju knjiZevnoga i jezicnoga odgoja i obrazovanja, me-
dutim ne moZe se sa sigurnoséu utvrditi Sto se u nastav-
noj praksi stvarno dogadalo ako se to razdoblje nastavne
prakse nije izravno istrazivalo i o tome nema objavljenih
rezultata.To znaci da rezultate istrazivanja udzbenika bez
njihove provjere u neposrednoj prakticnoj primjeni valja
uzeti samo kao indikativne.

Jedan od najboljih izvora obavijesti $to se i kako se ra-
dilo u nastavi hrvatskoga jezika i knjiZevnosti moze biti
metodicki instrumentarij u udZbenicima. Potom slijedi izbor
tekstova i zastupljenost autora te razina likovno-graficke opre-
mljenosti udzbenika. Upravo se prema tim trima tockama
motriSta odreduju mjerila u istraZivanju osam citanaka
kojima su se sluzili uCenici i njihovi ucitelji u osnovnoj
skoli tijekom 70-ih i 80-ih godina 20. stoljeca.

Pregled osnovnoskolske ¢itanacke grade 70-ih i 80-ih
godina 20. stolje¢a zapocinje ¢itan¢icom Sunce na prozorci-
¢u za 1. razred osnovne $kole (Cvitan'1960, *°1979). Za 2.1a-
zred osnovne Skole iskusni metodicari poCetne nastave
Citanja i pisanja i hrvatskoga jezika u razrednoj nastavi,
Neda Bendelja i Edo Vajnaht, sastavili su ¢itanku Sunceva



EDO VAJNAHT

CITANKA ZA DRUGI RAZRED OSNOVNE SKOLE

Q? E. Vajnaht, Zlatna lada, Citanka za drugi razred osnovne skole, Zagreb, 1972.
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ljuljacka (*1984). Obje ¢itanke pripadaju integriranom tipu
udzbenika, koji objedinjuje sadrzaje knjiZevnosti, hrvat-
skoga jezika i jeziCnoga izrazavanja,a zapaZaju se i medu-
predmetna povezivanja, posebno jezi¢noga izrazavanja i
prirode i drustva. Hrvatski pedagozi Branko Brajenovi¢ i
Ante Blazenci¢ priredili su ¢itanku za 3. razred osnovne
skole, Vedri dani (**1983), koja je bila ¢itanka s poukama o
jeziku za 3.razred osnovne Skole (*1961) sve do objavljiva-
nja udzbenika za hrvatski jezik na tom stupnju obrazova-
nja (Stjepko Tezak, Nas jezik,1973a). U odnosu na prethod-
ne Citanke novina je $to se od 3.razreda osnovne $kole uz
latini¢no pismo ucilo ¢itanje i pisanje na ¢irilici.Zbog toga
je oko jedne trecine tekstova objavljeno na ¢irilici. To je
redovita pojava u svim ¢itankama za osnovnu skolu od 3.
do 8.razreda.Citankama autora Jurja BukSe i Antice Anto$
stvoren je ¢itanacki niz za nastavu knjizevnosti: Djecak u
sjenivrbe za 4.razred osnovne Skole (*1972,'21983), Paleta svih
boja za 5.razred osnovne skole (*1973,°1982), I sazri sloboda
za 6.razred osnovne $kole (*1974,'°1983), Rasti i cvjetaj za 7.
razred osnovne $kole (*1975, ' 1985), Za novim vidicima za 8.
razred osnovne skole (*1976,1986). Bit Ce to prepoznatljiv
rukopis u kojemu se ué¢vrséuje metodi¢nost u oblikovanju
metodickoga instrumentarija i prosiruje sadrzaj unose-
njem Rjechika nepoznatih rijecii Abecednoga popisa pisaca koji
donosi pregled uvrstenih djela te ime i prezime prevodi-
telja kada je rijec o prijevodnoj knjizevnosti. Citankom za
6. razred I sazri sloboda otvaraju se vrata jos dvama doda-
cima na kraju ¢itanke koji ¢e ostati stalni pratitelji mla-
dim recipijentima sve do zavrSetka osnovne skole: Pregled
knjiZevno-teorijskih i stilistickih pojmova te Pregled biljezaka
o piscima. Takav ¢e ustroj udzbenika iz knjiZevnosti osta-
ti trajno nasljede budu¢im izdanjima ¢itanaka kojih ¢e
krajem 20.1 pocetkom 21.stolje¢a na trzistu biti u izobilju.
Steta Sto se autorski tandem ovih ¢itanaka nije nastavio
odmah na Bendeljinu i Vajnahtovu Sunceva ljuljacka jer bi
se u vertikalno-spiralnom slijedu puno bolje ostvarivale
neke sastavnice knjiZzevnoga i jezi¢noga odgoja i obrazo-
vanja, poput postupaka koje danas nazivamo primjenom
strategija ustroj teksta i saZimanje, kao i mnoge dragocjene
vjeZzbe jezi¢noga izrazavanja.U ¢itankama za viSe razrede
osnovne Skole postupno se prosiruje i produbljuje bavlje-
nje knjizevnim sadrzajima, npr. knjiZevnoteorijskim poj-
movima,biografijom knjiZevnika,dok se u odnosu na nize
razrede smanjuje ucestalost zadataka jezicnoga izrazava-
nja jer se takvi zadaci nalaze u udZbenicima za hrvatski
jezik i jezi¢no izrazavanje, a na ucitelju je umjesnost po-
vezivanja triju nastavnih podrucja.

Rezultat istrazivanja navedenog korpusa cCitana-
ka prikazuje se prema sljede¢im mjerilima: 1. struktu-
ra Citanke; 2. izbor tekstova i zastupljenost knjiZevnika
te odnos poezije i proze; 3. metodicki instrumentarij; 4.
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likovno-graficka razina. U sklopu analize metodickog in-
strumentarija odredeno je jos jedno mjerilo kojim se re-
zultati istraZivanja prikazuju u dvama dijelovima: prvi se
odnosi na ¢itanke za 1,2.i 3.razred osnovne skole,a drugi
obuhvaca ¢itanke od 4.do 8.razreda osnovne skole.

Osnovni pristup strukturi osnovnoskolske ¢itanke od
60-ih godina 20. stolje¢a do danas ostaje organizacija oda-
branih tekstova u tematskim cjelinama.Prema tome orga-
nizacija sadrZaja u tematske cjeline pocinje prije vreme-
nau kojem su nastale ovdje analizirane ¢itanke.Sustav od
Cetiriju,odnosno pet tematskih cjelina prati se od ¢itanke
Vedri daniivec¢ analiza tematskih cjelina vodi prema nekim
vaznim zakljuc¢cima o izboru tekstova.

Uz obveznu ideolosku obojenost koja se postizala
motivima narodnooslobodilacke borbe, partizana, pioni-
ra,omladineiprikazivanjem djetinjstva, mladostiizivota
nekih u tadasnjem drustveno-politickom ozracju vaznih
licnosti u ¢itankama su poglavito zastupljeni knjizevnici
starije i novije hrvatske knjiZzevnosti. U skladu s program-
skim zahtjevima u Citankama su se objavljivali i teksto-
vi knjiZevnika ostalih naroda i narodnosti objedinjenih
istom drzavom. U nekoj su mjeri bili zastupljeni i poznati-
ji knjizevnici europske i svjetske knjizevnosti. Citanke su
obuhvacale i tekstove iz usmene knjizevnosti, ponajvise
poezijuisitne govornicke oblike, manje prozu,a najmanje
dramske vrste. Dramskih je vrsta inace vrlo malo medu
tekstovima u svim ¢itankama.Kako se povecavao stupanj
obrazovanja, tako se povecavao i broj proznih djela u od-
nosu na pjesnicka, k tome je i ve¢i udio neknjizevnih tek-
stova.Djecji svijet ispunjen vedrinom,razigranoséu, djecji
pogled iskonske ljepote, pravednosti i istine zadrZat ¢e se
u ¢itankama do 6.razreda. Otada ucenici sve vise otkriva-
ju sloZenije teme u smislu teZine misli i Zivota, i takav se
smjer osobito razvija u ¢itankama za 7.razred Rastii cvjetaj
iza 8.razred Za novim vidicima. RijeC je o podosta zahtjev-
nim knjizevnim tekstovima s gledista dozivljaja i osjecaja
koje bude u uceniku. Posrijedi su tekstovi ispunjeni soci-
jalnim motivima (radnika, seljaka, odnos vladajuéih i po-
tlacenih) i motivima patnje i boli u razli¢itim Zivotnim
prilikama. Naravno da su zastupljene i ostale teme da bi
se postigla raznovrsnost, pa svoje mjesto nalaze i teksto-
vi o zavicaju,ljubavi, prirodi.Ipak,citajuc¢i redom tekstove,
osjeca se prevladavanje sumornog raspolozZenja, nedosta-
tak radosti, vedrine, smijeha.Takva je sklonost ostala kao
prihvatljivo nastojanje sve do danasnjih dana pa je jasno
izrazena u osnovnoskolskim ¢itankama za visSe razrede
osnovne skole, posebno za 7.1 8. razred. U dogledno bi vri-
jeme trebalo pomno istraziti koliko je to opravdano i u
skladu s interesima, potrebama i moguénostima ucenika.

U svakoj ¢itanci uz tekstni se predlozak nalazi dvo-
dijelni metodicki instrumentarij. Prvi se dio odnosi na
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Razgovor o pjesmi/stivu, a drugi na Zadatke. U metodickim
instrumentarijima ¢itanaka Sunce na prozorcicu, Sunceva lju-
ljacka i Vedri dani pripremljene su vjezbe Citanja, govore-
nja (pri¢anje i prepricavanje, ponesto i opisivanja) i pisa-
nja (prepisivanja,dopunjavanja recenica i krac¢ih tekstova,
kratkih odgovora, sastavljanja reCenica; postupnoi sastav-
ljanja vezanog teksta). Pitanjima i zadacima osobito se iz-
dvaja Sunceva ljuljacka, u kojoj je jasno zacrtan put prema
komunikaciji ucenika s knjiZzevnim tekstom. Od ucenika
se trazi zaklju¢ivanje na temelju ponovnog ¢itanja i pove-
zivanja dijelova teksta, upucuje ih se na vrac¢anje tekstu
i istrazivanje rije¢i u kontekstu cjeline (pjesme ili price).
Razgovor uglavnom zavrSava uvodenjem ucenika u spo-
znajno i kriti¢ko ¢itanje. Medu zadacima za samostalan
rad u toj se ¢itanci posebno istice ucenje tekstova napa-
met,itoipjesnickihiproznih.Citanka Vedri dani postupno
uvodi bibliografske podatke o knjiZevnicima, ali nazalost
ne nastavlja dobar razvojni put knjiZevnog i jezi¢nog od-
goja i obrazovanja Sunceve ljuljacke. O metodickim instru-
mentarijima u ¢itankama od 4.do 8.razreda osnovne sko-
le (Djecak u sjeni vrbe, Paleta svih boja, I sazri sloboda, Rasti i
cvjetaj, Za novim vidicima) treba govoriti kao o jednoj jedin-
stvenoj cjelini koja pruza uvid u razvoj knjizevnog i jezic-
nog odgoja i obrazovanja ucenika 70-ih i 80-ih godina 20.
stoljeca.ObiljeZje je metodickih instrumentarija svih Cita-
nakabogacenje rjecnika,no po tome se posebno izdvajaju
upravo ¢itanke autorskog tandema Buksa i Antos. Ucestali
je postupak upucéivanja ucenika na istrazivanje pomocu
Rjecnika na kraju ¢itanke, ali i pomno oblikovanim zadaci-
ma da bi se ucenik funkcionalno bavio rije¢ima i izrazima
iz teksta. Ne radi se samo o pukom objasnjavanju manje

poznatih i nepoznatih rije¢i, pojmova i imena da bi se olak-
Sala recepcija teksta. Pitanjima,zadacima i komentarima
koji se odnose na rijeciiizraze iz teksta umnogome se zeli
obogatiti ucenikov rjecnik, osvijestiti odnos prema snazi
iljepoti izbora rijeci, poraditi na tome tako da ponajprije
odredene rijeci i izrazi udu u ucenikov pasivni rje¢nik, da
bi s vremenom za neke ucenike to bio put prema obogace-
njunjihova aktivnoga rje¢nika.Pocam s ¢itankom Djecaku
sjeni vrbe za 4.razred metodicki se instrumentarij prosiru-
je objasnjenjima knjizevnoteorijskih pojmova, ali i objas-
njenjima postupaka zadanih u zadacima. S takvom ¢e se
praksom nastaviti u svim narednim ¢itankama i ostat ¢e u
nasljedstvu buduéim ¢itankama do nasih dana. Medutim
utvrduje se da mnoga objasnjenja komunikacijsko-funk-
cionalnim pristupom nadilaze praksu danasnjih udzbe-
nika. U ovoj se skupini ¢itanaka prati postupno razvija-
nje ucenikova sudjelovanja u komunikaciji s knjizevnim
tekstom. Cesto se u¢enika upucuje na usporedivanje i po-
vezivanje s prethodnim ¢itanjem i recepcijom knjizevnih
djela pa ¢ak i s pronalazenjem komplementarnih teksto-
va objavljenih u istoj ¢itanci. Premda se zadaci za samo-
stalan rad navode na kraju svake udzbenicke jedinice, Ce-
sto se neki od zadataka ispreplete sa zavrsnim dionicama
razgovora o tekstu, pa tako ¢ine most izmedu netom pro-
Citanoga i interpretiranoga teksta i u¢enickih aktivnosti
koje se na to nastavljaju i razvijaju u smjeru izvannastav-
noga iizvanskolskoga rada.Osim $to mnogi vode ucenika
u otkrivanje ljepote i snage umjetnicke rijeci, najcesce su
medu zadacima u ¢itankama od 4. do 8.razreda osnovne
skole oni koji se odnose na ucenikovo jezi¢no izraZzavanije,
i to Citanje, pisanje i govorenje, premda je toga manje u
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odnosu na ¢itanke za niZe razrede, kao Sto se ve¢ prethod-
no pripomenulo.U skladu s procjenom zahtjevnosti vjeZbe

op$irnija su objasnjenja.Takvo sastavljanje upute uc¢eniku

s potrebnim objasnjenjem i primjerom moze posluziti kao

uzor metodickih postupaka danas, kada se misli da uceni-
ku sve treba biti samo po sebi jasno i da mu nisu potreb-
ne nikakve dodatne upute. Zapazaju se i medupredmet-
na povezivanja, vrlo Cesto sa sadrZajima iz povijesti, ali i

s ostalim umjetnostima, posebno likovnim. Vrlo je Cesta

poveznica s odlaskom u knjiZnicu, posudbom knjiga kao

obvezom ili slobodnim izborom. Medu aktivnostima naj-
manije je scenskoga izraza, nesto je malo prijedloga u vezi

s televizijskim programom,a sto se tice filma, razvidno je

nastojanje poticanja navika gledanja filmova i ucenje o

filmskoj umjetnosti kao posljedica uvodenja nastave filma

u Skolski predmet Hrvatski jezik ve¢ od kraja 50-ih godina

20. stoljeca (Tezak 1990).

Citanke koje su analizirane u ovome radu vrlo su skro-
mne s likovno-grafickoga gledista. Zbog toga nije posti-
gnuta veca preglednost u odnosu dijelova unutar svake
udzbenicke jedinice.Likovnost je gotovo svih analiziranih
¢itanaka svedena na ilustracije samo jednog slikara koji
je ulazio u autorski tim za pojedinu ¢itanku. Zanimljivo
je Sto se u prethodnim izdanjima ¢itanaka za predmetnu
nastavu, dakle 60-ih i pocetkom 70-ih godina 20. stoljeca,
nalaze fotografije i ilustracije u boji. Po tome se medu ov-
dje analiziranim ¢itankama izdvaja Sunceva ljuljacka za 2.
razred osnovne $kole.

Puno toga se iz Citanaka prosloga vremena jedno-
stavno preuzelo i nastavilo s tim u daleko boljim uvjetima.
Nastupile su promjene u manje-vise izvanjskim sastavni-
cama, uglavnom kao posljedica promjena u drustvu i teh-
nologiji. Bit koja se odnosi na otkrivanje umjetnosti rije-
¢i,upoznavanje knjiZzevnoumjetnicke i usmenoknjizevne
bastine te na ucenicke aktivnosti izrazavanja i stvaranja
umnogome je ostala ista. Odbaci li se ono sto bi danas ui-
stinu bilo neprimjereno, mogu se zapaziti izvrsne sastav-
nice nekadasnjih ¢itanaka. Stoga bi bilo korisno s posto-
vanjem se podsjetiti svega dobroga Sto je napravljeno za
ucitelja i za u¢enika u osnovnoskolskim ¢itankama 70-ih
i80-ih godina 20.stolje¢a i time upotpuniti danasnje vide-
nje kakav bi udzbenik za knjizevnost (¢itanka) trebao biti.
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LOSI TRAGOVI NASIH GIMNAZIJA

Posebno poglavlje valja odrediti o utjecaju lektire na odgoj nase mladeZi.
Poznato je da u nas gotovo nema nikakve lektire za nasu skolsku mladez,
nego da se redovito Cita ono, sto nasi pisci napisu ili prevedu, bez ikakva
obzira na godine i spol ¢italacke publike. Zato ve¢ nasi daci 1.1 11. razreda
u lektiri nailaze na nekaznjivo razvaljivanje obitelji, kad Citaju nase
narodne pjesme. [...] Tako lektira vec od 1. razreda gimnazije budi u djetetu
Zivotinjske nagone i odgaja ih antisocijalno, da se sto savrsenije izgrade
u duhu poslovice: “Homo homini lupus” (Covjek je covjeku vuk). U ta se
dva glavna smjera (putenost i materijalizam) nizu bezbrojni primjeri

iz domace i strane knjiZevnosti sve do konca vii1. razreda. Stoga uginu
prirodene klice etike pod pritiskom nemorala, sto ga dak na zapovijed
Skole mora u se usisati, da dokaze, da se je upoznao s domacom i stranom
knjiZzevnoscu. Ako jos dodamo utjecaj kazalista, kina, raznih slika po
izlozima, razne novinske izvjestaje o svim vrstama seksualnog i drugog
nemorala, lako cemo shvatiti, zasto vrlo velika vecina srednjoskolaca u
svojoj dusi nosi rukovet nagona na zlo.

J. Dujmusic, Nastavni viesnik, 1933-1934.

Skolska lektira u uzem smislu skup je beletristickih dje- postojati dovoljno efikasna infrastruktura koja ¢e omo-
la djecje knjiZevnosti koji ucenici, ponajprije osnovno- guditi svim pa i najudaljenijim ucenicima (bilo fizicki

skolci, ¢itaju izvan $kole, a propisan je nastavnim pro- bilo socijalno) pristup knjigama te da moraju postojati

gramom (usp.Hamers$ak 2010). Da biizvjesni skup knjiga  osposobljeni i kompetentni ucitelji koji ¢e omoguditi

postao Skolska lektira, mora biti ispunjen cio niz uvjeta:  estetski pristup djelima djeé¢je knjizevnosti.

mora biti dosegnuta intelektualna svijest u drustvu da Tri se pitanja vezu uz $kolsku lektiru: kada je i kako

su knjiZevna djela djecje knjizevnosti potrebna u na- uvedena djec¢jaknjizevnost u skole; kada je prepoznata po-
stavnom procesu, mora biti dostignut stupanj razvoja  treba samostalnog ucenickog ¢itanja propisanih naslova

drustva koji omogucuje dovoljnu koli¢inu fizickih pri- izvan Skolskog nastavnog vremena; problemi ideoloske

mjeraka knjiga na raspolaganju,atoopetzna¢idamora kontaminiranosti naslova predvidenih za skolsku lektiru.
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Za destruktivno djelovanje kojekakve
lektire moZemo navesti primjer, sto

ga je na sebi pred sudskim forumom
demonstrirao pustolov Vladimir Novak;
on je prema jednom zagrebackom dnevniku
od 10. 1. 1934. izjavio ovo: “Unistile su me
ove knjige (a prije je spomenuo detektivske
romane, osobito one od Sherlocka
Holmesa)i kina. KaZem to zato, da bi se
pazilo na drugu djecu, da ne bi pala na ovaj
stepen, na kojem se ja nalazim.”

J. Dujmusic, Nastavni viesnik, 1933-1934.

U americkoj Enciklopediji obrazovanja iz 1971. Shelton

L. Root tvrdi da je dje¢ja knjiZzevnost pocela biti u pu-

nom smislu korisStena u nastavnim programima u

Sjedinjenim Americkim Drzavama tek 50-ih godina 20.
stoljeca (Deighton,1971). Hrvatski autori, koji su se u svo-

jimistrazivanjima doticalii povijesnih aspekata skolske
lektire,takoder smatraju da se Skolska lektira, kako smo

je definirali na pocetku ovog teksta, zapravo uvodi na-

kon Drugog svjetskog rata. Baveci se odnosom $kolske
lektire i kanona djecje knjiZevnosti, Marijana Hamersak

ustvrdila je da je tek nastavni program iz 1954.za uceni-

ke petog i Sestog razreda “predvidio Citanje kod kuce” i
“za viSe razrede osnovne skole preporucio odredeni broj

djela” (2006). U radu koji se bavi omjerom stranih i hr-

vatskih knjiga u popisima skolske lektire nakon Drugog
svjetskog rata Smiljana Naranci¢ Kovac i Ivana Milkovi¢

(2019) ve¢ samom temom smjestaju pocetke skolske lek-

tire na kraj cetrdesetih godina 20. stoljeca.

Pogledajmo pobliZe kako su se izgradivalii stjecali
uvijeti potrebni za nastanak skolske lektire u Hrvatskoj.
Prve knjige koje je Citala hrvatska djecja citateljska pu-
blika bile su namjenske (pocCetnice, katekizmi, molitve-
nici),a prva glagoljaska pocetnica iz 1527.na slici na pr-
voj stranici prikazuje jedan prizor iz $kole. Dakle upravo
dje¢je namjenske knjige ¢ine ne samo pocetak hrvatske
djecje knjiZevnosti ve¢ su njezina jedina supstanca kroz
gotovo tri stoljeca.Zabavna djec¢ja knjiZevnost pojavlju-
je se krajem 18. stoljeca, kada u Zagrebu izlazi Mlaissi
Robinzon J. H. Campea (1796).

Integralne beletristicke djecje knjige ulaze u skole
putem nagradnih knjiga koje se daruju najboljim uce-
nicima za Bozi¢, Uskrs i kraj skolske godine od kraja
18.stoljeca (Cuvaj 1910-1913), uglavnom njemacke, a od
polovice 19. stolje¢a i hrvatske (Cuvaj 1910-1913). Za na-
gradne djecje knjige Skolama su doznacavana namjen-
ska financijska sredstva. Nagradne knjige odabirale su
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h H. Sienkiewicz, U pustinji i prasumi, Zagreb, 1924.

Skolske vlasti iz knjizarske ponude, a ucenici koji su ih
dobili ¢itali su ih kod kuce.

Knjige su tada bile skupe i od velike je vaznosti bilo
postojanje knjiznica.Od sredine 19.stolje¢a knjige su se
u Hrvatskoj mogle posudivati na komercijalnoj osnovi
u posudbenim knjiznicama koje osnivaju knjizare, ali
to si mnogi ucenici Cesto nisu mogli priustiti. Zato je
vrlo vazno bilo postojanje skolskih knjiznica. Skolskim
i nastavnim redom za pucke ucione u kraljevinah Hrvatskoj i
Slavoniji iz 1875.u ¢lanku 40. propisuje se da svaka skola
mora imati Skolsku knjiZnicu kao sastavni dio elemen-
tarne i obvezne opreme Skole.

Ucitelji su ve¢inom autori djec¢je knjiZevnosti i po-
kretaci djecjih casopisa,Sto svjedoci o tome da su upravo
oni nositelji svijesti o potrebi dje¢je knjizevnosti.No isto-
vremeno izostanak bavljenja dje¢jom knjizevnoscéu na
preparandijama (usp. Majhut 2012) rezultira time da ve-
lika veé¢ina ucitelja ne zna i ne vidi gdje i kako integrirati
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DOBRA
KNJIGA

%’{ A. Kovacic, Djetinjstvo i Skolovanje Ivice Kicmanovica.

Izbor iz romana U registraturi, Zagreb, 1964.

djec¢ju knjizevnost u osnovnoskolski nastavni proces pa
djecja knjizevnost ostaje izvan nastavnih planova i pro-
grama osnovnih skola.

Naslove za §kolsku knjiznicu biraju ucitelji. Ucitelje,
koji tijekom svoje stru¢ne naobrazbe uopce nisu dobi-
li uvid u dje¢ju knjiZzevnost, u ¢lanku “KnjiZevnost” u
Pedagogijskoj enciklopediji iz 1906. podsjeca se da bi trebali
procitati djecje knjige koje nude svojim ucenicima (kroz
odabir naslova za skolske knjiznice i nagradne knjige).
Kako je malo vjerojatno da ¢e ucitelji procitati te djecje
knjige, traZi se nacin kako bi ucitelji ipak dobili barem
neki skrac¢eni uvid u djec¢ja knjiZevna djela, u njihovu
glavnu “tendenciju i njihovu pedagosku vrijednost”.

Dakle pocetkom 20. stoljeca ne samo $to ne postoji
metodicka oprema uz naslove koja bi uciteljima omo-
gucila ili olaksala da se bave dje¢jom knjiZzevnoséu u
nastavi u puckim $kolama veé¢ nedostaje drustvena
svijest o vrijednosti dje¢je knjiZzevnosti. U puckoj skoli



164 HRVATSKI DO OSAMOSTALJENJA 1991.

h D. Simunovié, Mrkodol, Zagreb, 1916.

1927. koriste se dacki listovi i podesne knjiZice uz na-
rodne pjesme, pripovijetke i poslovice (Hamersak 2006).
U Zagrebu je u studenome 1930. Udruzenje za unapre-
divanje djecje knjiZzevnosti osnovalo Knjiznicu i Cita-
onicu Udruzenja za unapredivanje djecje knjizevnosti.
KnjiZnica ima 313 naslova u vise primjeraka. To je prva

javna dje¢ja knjiznica u Hrvatskoj. Iste godine osnova-
najeiKnjiZznica i ¢itaonica Materinstva, o kojoj je Milka

Pogacic zabiljezila da sadrzi do 3 ooo svezaka, najvise “u

srpsko-hrvatskom, zatim nemackom, francuskom i en-
gleskom jeziku.Ima iveliki broj zabavnih i pou¢nih ¢aso-
pisa”.Tomu je dodala da se najviSe traze one knjige “koje

su u $koli propisane kao domaca lektira” (1933).

U Opstem programu za srpskohrvatski jezik u gradan-
skim Skolama 1936.domaca lektira je ve¢ dobro uhodana
praksa, a Citaju se samo djela opce knjiZevnosti. Ali ¢ini
se da su lektira i dostupnost djecjih knjiga bile i drustve-
ni problem, a osniva¢ Materinske knjiZnice nastojao je
istaknuti svoje zasluge u njegovu rjesavanju.

Na pocetku tridesetih godina 20.stolje¢a provedena
je anketa medu dacima prvih triju razreda srednjih sko-
la u Zagrebu s pitanjem “Koje ti se tri knjige od procita-
nih najvise svidaju?” (1933). Anketa je provedena u sko-
li,nenajavljena i anonimna. Dakle pitanje se ne odnosi
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na Skolsku lektiru, ve¢ na neodredeno ucenikovo cita-
teljsko iskustvo. U Zagrebu je sudjelovalo 1 225 uc¢enika

1.razreda (11 godina), 923 ucenika 11.razreda (12 godina)

i 997 uCenika 111.razreda (13 godina). Najpopularniji hr-
vatski autor je August Senoa (1.razred 19%, 11.razred 42%,
111. razred 97%). Najpopularnije strano djelo je Robinson

Crusoe Daniela Defoea (1. razred 13%) te U pustinji i pra-
sumi Henryka Sienkiewicza (11. razred 20%, 111. razred

20%). Tako nagao skok proc¢itanih Senoinih djela s 42%

u 11. razredu na 97% u 111. razredu moguce je objasniti

samo $kolskom lektirom kojom je tako velik broj uceni-
ka u jednoj godini bio prisiljen pro¢itati neko Senoino

djelo (usp. Majhut 2016). Jednako je tako jedino lekti-
rom moguce objasniti da Sienkiewiczev roman Quo va-
dis nitko nije naveo u1.i 11.razredu,a onda se u 111.javlja

visokih 18%. To nije moguce objasniti nikako drugaci-
je nego prisilom lektire. Osim toga iz ankete je vidljivo

da skolsku lektiru ¢ine i djela opce knjizevnosti i djela

djecje knjizevnosti.

Kada je 1945. vlast u Jugoslaviji preuzeo komuni-
sticki rezim, knjiZnice se Ciste ne samo od ideoloski
neprihvatljivih naslova ve¢ i od cijelih vrsta koje nisu
poZeljne (bajke, pustolovni romani, fantasti¢na knji-
Zevnost, vjerska knjiZzevnost, stripovi). Uvode se nove
vrste kao Sto je “politicka knjizevnost za omladinu”.
Radikalno se prekida sa svim starim,a pogotovo s onim
§to je imalo krimen nastanka ili Zivota u NDH. Dje¢jih
knjiga na stranim jezicima, kojih su hrvatske knjizare
uvijek bile pune,nakon 1945.viSe uopc¢e nema. Velik broj
pisaca fizicki je uklonjen (ubijen, prisiljen na emigra-
ciju ili im je zabranjeno javno djelovanje), tako da po-
stoji popis od jedva deset djecjih pisaca kojima je 1945.
bilo dopusteno objavljivanje (Majhut i Lovri¢ Kralj 2017).

U takvoj situaciji u kojoj je potrebno trenutac¢no dje-
lovati na Siroku djecju populaciju i usmjeriti ju na ona
djela djecje knjizevnosti koja su “ispravna” najlakse je
ipak bilo djelovati na ucitelje i pouciti ih sto je to djec-
ja knjizevnost i koja je njezina uloga u izgradnji novog
drustva u kojemu se dje¢ja knjiZevnost mora podredi-
ti “aktuelnoj politici revolucionarnog vremena kako bi
kao agitaciono sredstvo na marksistickoj ideoloskoj li-
niji delovala na uc¢vrsé¢ivanju i konkretizovanju tekovina
Revolucije” (Markovi¢ 1958). Tako je na Prvom kongresu
Saveza prosvetnih radnika 1946. Komisija za stru¢no usa-
vrsavanje ucitelja i nastavnika opste obrazovnih skola
donijela Okvirni program za strucho usavrsavanje iz podrucja
pedagogike, psihologije, didaktike i metodike,u kojemu je kao
jedna od tema postavljeno i pitanje “Sta treba da znam
o decjoj literaturi?” Djelovanje na partijskoj liniji dovelo
je do zahtjeva za nadogradnjom postojeceg obrazovanja
ucitelja o djec¢joj knjiZevnosti.



BELETRISTICNO STIVO U SREDNJOJ SKOLI

Skola ne smije da bude “tek racionalisticko gomilanje znanja, nego
mora da postane preporadanje covjeka na duhovno drZanje”, [...] Ovom
shvacanju podvrgnut ce se i Citanje beletristickog stiva u srednjoj skoli,
jer nema sumnje, da citanje beletristickih tekstova vidljivo djeluje na
mladez. Sto je Jorgensen rekao za Zensku mladeZ, vrijedi i za musku:

djevojka je takva, kakovu knjigu cita.
Valja samo tocnije pogledati djecake i djevojcice od trinaeste godine
dalje, kad ostavljaju pucke pripovijesti, omladinsku knjigu, pa posezu
za djelima Zabavne, Moderne biblioteke i drugih novijih naklada. 1z
ociju, iz ponasanja, iz znanja u skoli moze da se zakljuci, kakva sve
cuvstva pokrecu mladom dusom. A da nam je istom zaviriti u nutrinu!
Cita se mnogo, kriomice pod satom u $koli, kod kuée za stolom, u
postelji, vani na Setnji, Sto vise, i za vrijeme jela. Dakako, ponajvise i
gotovo iskljucivo beletristicko stivo. [...] Velika je rijetkost, da se nade
dak, koji bi citao povijesno djelo, ozbiljan putopis, prirodoznanstveni
casopis ili koju vjersko-filozofsku ili literarnu reviju.

Tko je procitao (progutao) najvise knjiga
ili se dovinuo da izvjesnog broja stranica
u jednom satu, taj je junak razreda!

A kad se upozorava: odvise je, produbite znanje paralelno i u ostalim
predmetima, cuje se uvijek stereotipni odgovor: prof. iz hrv. jezika to
trazi. I nesmislena i pogubna igra nastavlja se iz razreda u razred.
Danas cita dastvo i odvise beletristicno Stivo. Cita se naglo, bez vode,
izbora i ukusa. Zato takovo citanje postaje razorno i za literarnu
kulturu kao i za odgoj karaktera. U tom je tragika.

I. BlaZevic, Nastavni vjesnik, 1924.
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U Nastavnom planu i programu za vise razrede osnov-
ne skole (sedmogodiSnje) iz 1948. za V. razred naveden je
popis od 23 djecje knjige od kojih ucenik mora izabrati
barem osam godisnje. Medutim ve¢ u viI.razredu nave-
den je popis od 26 naslova, a sat lektire odrzava se svaka
dva tjedna. Na popisu lektire isklju¢ivo su autori jugo-
slavenskih knjiZevnosti, a takav se izbor opravdao time
sto “[k]roz sedmogodisnje skolovanje ucenici treba da se
upoznaju s likovima nasih najistaknutijih pisaca i zna-
menitih ljudi nase zemlje” (1948). U popis su uvrsteni
i sovjetski autori, no nakon relativno nagla prestanka
oslanjanja na sovjetsku knjizevnost 1948-1950. problem
se samo produbio i radikalizirao. Moralo se okrenuti pri-
jevodnoj knjiZevnosti. Birani su autori prihvatljiva svje-
tonazora,a ako se ipak posezalo za autorima s drugacijim
svjetonazorom,onda su se njihova djela prepravljala sve
dok se nisu uklopila u zahtjeve jugoslavenskog komuni-
stickog sustava.Kako je pokazala slovenska teoreticarka
prevodenja Nike Pokorn (2012), prijevodi su u Jugoslaviji
bili ideoloski adaptirani. U hrvatskom prijevodu Bambija
Felixa Saltena,objavljenom 14 puta u socijalistickom raz-
doblju, nisu samo ispustani ili korigirani dijelovi koji
nisu ideoloski odgovarali zahtjevima komunistickog re-
Zima ve¢ je dodavan i posve nov tekst kojeg nema u izvor-
niku.Tako je doslo do potpune promjene svjetonazorske
orijentacije izvornog knjiZevnoga djela. Pri tome nije na-
vedeno da je tekst preraden, vec je Citatelj bio uvjeren da
¢ita Saltenov tekst.I u mnogim drugim djelima preprav-
ljan je izvorni tekst kao primjerice u lektirnim Junacima
Pavlove ulice Ferenca Molndra, Robinsonu Crusoeu Daniela
Defoea, Heidi Johanne Spyri, Perraultovim, Grimmovim
i Andersenovim bajkama, a isto vrijedi i za knjige izvan
lektire, npr.za Winnetoua Karla Maya.

Sve bi to bio samo suhi povijesni pregled koji se ti-
cao nekih proslih vremena da je promjenom drzavnog
uredenja 1991. doslo i do promjene nakladnicke prakse.
Tomu pak nije tako.Ne samo da su po knjiznicama ostali
stari, ideoloski preparirani prijevodi, nego se objavljuju
nova izdanja starih prijevoda.Kako je N.Pokorn pokazala
(2012),u slovenskim se, hrvatskim i srpskim prijevodima
primjerice Djevojcice sa Zigicama do kraja Drugog svjetskog
rata zadrzavaju pozivanja na krs¢ansku vjeru i Boga, da
bi ¢ak 92% prijevoda u socijalisticCkom razdoblju cenzuri-
ralo vjerske elemente,a takvi prijevodi tiskaju se i nakon
politickih promjena 1991.

U suvremenim ogledima o $kolskoj lektiri cesto se
naglasava kako postoje¢i dokumenti skolskih vlasti pro-
pisivanjem obveznih naslova skolske lektire Stete recep-
ciji knjizevnih djela kod ucenika pa bi obvezni naslovi
trebali biti zamijenjeni slobodnim izborom lektire (usp.

PREDMET: HRVATSKI

%’{ I. Kusan, Koko u Parizu, Zagreb, 1972.

Jerkin 2012, Lazzarich 2018). No taj je argument upitan
zbog raznih razloga, a jedan je od njih i pitanje $to to bi-
raju ako im se dijelom nude i falsifikati.

Knjige i Skola ulazili su tijekom povijesti u raznovr-
sne odnose, a lektira je samo jedan od njih. Da bi se uop-
¢e mogla pojaviti Skolska lektira u nekom drustvu,ono u
svome razvoju mora ispuniti brojne zahtjeve.Skolska lek-
tira mocno je drustveno sredstvo koje najmladima omo-
gucuje izgraditi unutrasnje svjetove. Kakvi Ce ti svjetovi
biti, itekako zanima sve dijelove i sfere drustva. Otuda i
narocita kriti¢nost i paZnja s kojima se uvijek prate i naj-
manja propitivanja u vezi sa Skolskom lektirom.
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do 1991.

Premda se iz danasnje perspektive pomno dizajniranih
i metodicki razradenih udzbenika sve srednjoskolske
¢itanke druge polovice 20. stolje¢a mogu Ciniti jednako
neobi¢nima i dalekima, upravo u tom razdoblju one su
dozivjele najintenzivniju preobrazbu.Korjenite promje-
ne koje je ¢itavoj Europi donijelo pora¢e Drugog svjet-
skog rata na prostoru tadasnje FNR Jugoslavije bile su
dodatno izrazene zbog temeljite transformacije drustve-
no-ekonomske paradigme, a desetljec¢a koja su uslijedila
na slican su nacin obiljezile promjene na dvije razine:
kako globalne tako i one specificne za drustveno-ideo-
loska gibanja u novoj jugoslavenskoj drzavi.

Osim toga, ili upravo zbog toga,radi se i o razdoblju
u kojem velik napredak ostvaruje metodika Hrvatskog
jezika. Kako navodi Ante BeZen (2003), upravo je tada i
uspostavljena kao znanstvena disciplina, a taj pomak
pratila je i pojava metodicki sve osmisljenijih udzbeni-
ka za sve razine obrazovanja, oblikujuci polako stanje
kakvo poznajemo danas.

Govoreci o srednjoskolskim ¢itankama u razdoblju
od 1945. do 1991, spomenutu bismo putanju razvoja i
(pre)oblikovanja mogli podijeliti po segmentima Sto
ugrubo odgovaraju desetlje¢ima: na ¢itanke kasnih 4o0-
ih i 50-ih, 60-ih, 70-ih te 80-ih godina. Ono Sto ih sve
pribliZava suvremenim Citankama jest razmjerno velik
opseg u odnosu na udzbenike drugih predmeta, koji zr-
cali kontinuiranu vaznost nastave knjiZzevnosti u hrvat-
skim obrazovnim sustavima. S druge strane od ¢itanki
na kakve smo danas navikli ve¢ ih na prvi pogled razli-
kuje krajnja graficka jednostavnost: minimum slikov-
nih priloga i tek rudimentarna oprema teksta svjedoce
o standardima neuobic¢ajenima danasnjim tinejdZerima.

Cilj nastave materinskog jezika istaknut u prvim
poslijeratnim programima, da “izgradi kod ucenika na-
ucni pogled na svijet [...] i da ih ideoloski pripremi za
ostvarenje svih zadataka u izgradnji socijalizma u nasoj
zemlji” (prema Rosandi¢ 2005b), na neobican je nacin
medu prvima pokuSala ostvariti Citanka za niZe razrede
gimnazija Vice Zaninovica (1946), kao jedna od prvih sto
su se pojavile nakon rata. Rijec je o primjeru ideolos-
ki prezasiéene, a nespretno strukturirane ¢itanke koja
je udovoljavala drustveno-politickim zahtjevima nepo-
srednog poraca. Preko Cetvrtine od gotovo 500 stranica
posveceno je tako tekstovima s tematikom NoB-a najra-
zli¢itijih vrsta i Zanrova (knjiZzevnih i neknjizevnih), dok
preostale Cetiri cjeline ¢ine jednako heterogeni tekstovi
objedinjeni oko tema klasne borbe, zavi¢ajnosti, inoze-
mnog te prirode i rada.Pojedinacni tekstovi u cjeline su
povezani iskljucivo tematski, a metodicka obrada ogra-
nicena je na pokoji kratak komentar i tumacenja nepo-
znatih rijeci.Konac¢no, ta Zaninovic¢eva ¢itanka nastavila
je i standard koji ¢e vrijediti sve do devedesetih godina
20. stolje¢a — latini¢nu i ¢iriliénu dvopismenost, uz tu
razliku da se ¢irilica u njoj javlja i kod prijevoda, dok je
u kasnijim c¢itankama ogranicena na djela srpske i ma-
kedonske knjiZevnosti.

Vec ranih pedesetih godina 20. stolje¢a pojavom pr-
vih poslijeratnih ¢itanki za tadasnje viSe razrede gimna-
zije (Sto odgovara danasnjoj srednjoj skoli) namjesto
tematske organizacije susre¢emo se s onom koju u sred-
njim Skolama poznajemo do najnovije reforme. Citanka
iz nase i strane knjiZevnosti za V. razred gimnazije Nikolica,
Vecerine i Dvorzaka (1955) uCenicima je tako nudila kra-
tak “Uvod u knjiZevnost”,a potom segmente posvecene
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Terminoloska odredenja otkrivaju u neku ruku i shvacanje i koncepciju
programa i nastave knjiZevnosti u nasim skolama. Programi, a
djelimice i nasi prirucnici-Citanke, promatraju predmet knjiZevnosti

u jugoslavenskim razmjerima kao cjelinu, bez osobito cvrstog
kontinuiteta nacionalnih knjiZevnosti, osobito hrvatske kao najstarije
i najbogatije. Da ta pitanja nisu samo formalne naravi, pokazuju

i nazivi odjeljaka u knjiZevnosti 18. stoljeca u nasem prirucniku-

citanci: “Slavonska knjiZevnost 18. stoljeca”,

n u

18. stoljeca’,

n u

Kajkavska knjiZevnost

KnjiZevnost 18. stoljeca u Dubrovniku i Dalmaciji”, ali

odmah zatim “Prosvjetiteljstvo u Sloveniji”, “Prosvjetiteljstvo kod

Srba”, i “Prosvjetiteljstvo u Makedoniji”. Ono, dakle, sto je hrvatska
prosvjetiteljska knjiZzevnost u Slavoniji, Dubrovniku, Dalmaciji,
zagrebackom krugu, ispada kao slavonska, dubrovacka knjiZevnost, a
prosvijetiteljstvo se prikazuje kao jugoslavenski pokret i Dositej Obradovi¢
kao prvak tog pokreta. Sto bi, na primjer, rekli Srbi kad bismo upotrijebili
formulaciju “prosvjetiteljska knjiZevnost u juznoj Ugarskoj” ili Slovenci
na izraz “prosvjetiteljstvo u Kranjskoj” (srpsko je prosvjetiteljstvo, naime,
svedeno na uZe podrucje juzne Ugarske, na Srbe doseljenike, kao sto je
slovensko svedeno na uze podrucje Ljubljane).

B. Perica, Mjesto i poloZaj hrvatske knjiZevnosti u nastavnim programima za Skole drugog stupnja i za gimnazije. Rasprava, 1971.

» «

redom “lirskom”, “epskom” i “dramskom pjesnistvu”.
S njom kompatibilne Citanke iz jugoslavenske knjiZevno-
sti za vI, VIIL. i viiL. razred srednjih Skola (Skavié¢ 1952,
Zaninovié 1959, Zaninovi¢ 1952) organizirane su pak po
knjizevnopovijesnom nacelu,i to tako da je prva pokrila
razdoblje od ilirskog pokreta do protorealizma, druga se
nastavila do kraja realizma, a treca se protegla od prve
do druge moderne, zavrSavajuci s partizanskim narod-
nim pjesmama.

Uvodna poglavlja prve od spomenutih ¢itanki uka-
zujunam inarazmjerno rigidnu,ortodoksnomarksistic-
ku koncepciju knjizevnosti prevladavajuc¢u u sluzbenom
programu: knjiZevnost se postavlja u jedinstven razvoj-
ni niz Sto ga dijalekticki materijalizam ocrtava od usko
shvacenog rada do kulturne nadgradnje drustva, te se

— u tekstu Gorkog — opisuje kao zrcaljenje drustvenih

pojava. Stvari slicno stoje i u ostalim trima ¢itankama;
navedimo tek primjer Skavié¢eve (1952) uvodne napome-
ne o tekstovima kao gradi za upoznavanje sa shvacéanji-
ma i teznjama ljudi odredenog vremena i njihove sredi-
ne,ili pak njegovo izrazito naglasavanje klasne pozicije
autora u opisima dinamike knjiZzevne povijesti. Uz ta-
kvu koncepciju knjiZevnosti ¢itanke pedesetih godina
20.stoljeca odlikuju i dugacki, suhoparni i teski knjizev-
nopovijesni tekstovi Sto prate pojedina kanonska djela,
kao i minimalna metodicka obrada: mimo tumacenja
nepoznatih rije¢i samo se u prvoj ¢itanci pojavljuju ma-
lobrojna, tematski orijentirana pitanja.Zanimljiva neo-
bic¢nost iz danasnje je perspektive i ¢injenica da prva od
¢itanki u ovom skupu izbor iz svjetske knjizevnosti ne
ogranicava na tzv.zapadni krug, pa se tako u njoj moze
nadi i lirika Zitelja istoCne i zapadne Afrike, Indonezije
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ili Eskima. S druge strane knjiZevnopovijesni pregledi
drugih triju ¢itanki ograniceni su isklju¢ivo na doma-
¢u (tj. prvenstveno hrvatsku, a potom juznoslavensku)
knjiZzevnost.

Citanke Sezdesetih godina donijele su pak zna-
tan otklon u odnosu na takvu situaciju. Pod utjecajem
Segedinove (1949) i Krlezine (1952) kritike socijalisti¢kog
realizma te novih strujanja u domacoj znanosti o knji-
Zevnosti (nastanak Zagrebacke stilisticke skole,jacanje
knjizevnoteorijske refleksije u dodiru s razli¢itim tradi-
cijama) naglasak se nedvosmisleno premjestio na sam
knjizevni tekst. U tom je pogledu prijelomna bila ¢itan-
ka Pristup knjiZevnom djelu Frangesa, Sicela i Rosandic¢a
(1962),koju su pratili Pregledi knjiZevnosti s citankom za dru-
gi (Sicel i Rosandi¢ 1963), treci (Franges, Sicel i Zaninovié
1967) i Cetvrti razred gimnazije (Zaninovi¢ 1968). Kao i
desetljece ranije prva je ¢itanka posvecena opcenitijem
upoznavanju s fenomenom knjizevnosti, no ovdje je po-
djelu na tri vrste pjesniStva zamijenila podjela na Cetiri
roda: poeziju, prozu,dramu i esej. Citanke za drugi i trec¢i
razred svojim knjiZzevnopovijesnim pregledom obuhva-
¢aju pak i svjetsku i domacu knjiZevnost,a u odnosu na

PREDMET: HRVATSKI

IWRISTUP KNJIZEVNOM DJELU
é CITANKA ZA 1. RAZRED GIMNAZIJE

%7 I. Franges, M. Sicel, D. Rosandié, Pristup knjizevnom djelu.

Citanka za I. razred gimnazije, Zagreb, 1962.

= D, Rosandi¢, M. Sicel, Citanka s pregledom knjiZevnosti za

111 razred srednjih skola, Zagreb, 1973.

prethodne prosirile su i fokus, pokrivajuéi u drugom ra-
zredu kanonska djela od srednjovjekovne knjiZzevnosti do
Senoe, u tre¢em realizam i modernu te u ¢etvrtom poce-
tak dvadesetog stoljeca i knjiZevnost NOB-a.

Vrlo znacajna promjena u Pristupu knjizevnom dje-
lu (Franges, Sicel i Rosandi¢ 1962) svakako je metodicka
obrada koja prati odabrane tekstove: razlicita pitanja i
zadaci za ucenike pomocu kojih se istovremeno usvajaju
temeljni knjiZevnoteorijski pojmovi i ocrtavaju sustav-
niji obrisi do danas nam poznate skolske interpretacije
djela.Neobic¢no je,doduse, Sto su ta sredstva u Citanci za
drugirazred oskudnije zastupljena,dok u tre¢em i cetvr-
tom razredu potpuno nestaju, uz autorsko obrazlozenje
poticanja ucenicke interpretativne slobode.

Sedamdesetih godina autorski dvojac Rosandi¢-
Sicel oblikovao je ¢itanke naslovljene Citanka s pregle-
dom knjiZevnosti za 1,11, 111.1 1v. razred (v. Rosandi¢ i Sicel
1974,1976,1977a,1977b), koje se temeljnom koncepcijom
nastavljaju na ¢itanke proslog desetljec¢a, donosec¢i tek
nekoliko znacajnijih promjena. Upoznavanje s temelj-
nim rodovima i vrstama knjiZevnosti ograniceno je na
polovinu prve Citanke, pa je tako knjiZevnopovijesno



I Osnove programa za skole 11. stupnja i Program za gimnazije rabe
izraze: knjiZevnost jugoslavenskih naroda, poceci knjiZevnosti kod
jugoslavenskih naroda, knjiZevnost 17.1 18. stoljeca, prosvjetiteljske
ideje u knjiZevnosti jugoslavenskih naroda, i jos neke manje
odredene ili potpuno neodredene, o kojima ce jos biti rijeci.

Odmah u pocetku oba programa kaze se “poceci knjiZevnosti kod
jugoslavenskih naroda”, a misli se na knjiZevnost svakog naroda
posebice. No zar se ta sintagma ne moze shvatiti i drukcije, kao
jedna jedinstvena knjiZevnost sto su je stvarali jugoslavenski narodi
(iako Hrvati, pa ni ostali jugoslavenski narodi sto danas Zive u
jugoslavenskoj drzavnoj zajednici, nikada nisu bili jugoslavenski
narod u povijesnom smislu te rijeci, a nisu to ni danas). A zar se

u te i takve nazive ne bi moglo dometnuti samo jedno i, i zabune i
nesporazuma ne bi bilo, dakle: knjiZevnosti jugoslavenskih naroda.
No, bojim se, ponavljam, da se tu ne radi o terminoloskoj omasci

ili o vrlo nepreciznim terminoloskim odredenjima, jer se odmah
zatim rabi izraz: “renesansna knjiZevnost kod nas” (a onda u

praksi “dubrovacko-dalmatinska knjiZevnost”), i dalje, u sintezi:
“drustveno-politicke prilike kod nas”, i zatim, takoder u sintezi
“karakteristike nase renesansne knjiZevnosti”. Sto znaci to kod nas
i nase, bez poblizegq nacionalnog odredenja, i to bas kad je rijec o
renesansnoj knjiZevnosti, a poznato je da su renesansnu knjiZevnost,
jednu od znatnijih u Evropi, od svih naroda sto danas Zive u
Jugoslaviji imali samo Hrvati. Kako su ti izrazi vrlo omiljeni u
nekih srpskih povjesnicara, kao da i mi prihvacamo nametnute nam
dileme i rasprave o tome komu su pripadali, ili cak komu i danas
pripadaju Dubrovnik i Dalmacija i kulturna bastina tih hrvatskih
krajeva, cime se i nehotice samo pothranjuju brojna posizanja u
hrvatsku kulturnu bastinu.

B. Perica, Mjesto i poloZaj hrvatske knjiZevnosti u nastavnim programima za skole drugog stupnja i za gimnazije. Rasprava, 1971.
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Kljué za knjizevno djelo

Frano Cale

- Marin
iDrzic

h F. Cale, Marin DrZié. Kljuc za knjiZevno djelo.

Interpretacije, Zagreb, 1971.

putovanje zapocinjalo ve¢ u prvom razredu, od sred-
njeg vijeka do prosvijetiteljstva, nastavljalo se roman-
tizmom u drugom razredu, realizmom i modernom u
tretem te suvremenom knjiZevnosti u cetvrtom. Broj
kanonskih tekstova ponesto je smanjen,a metodicka je
oprema dodatno razradena i pridodana svim tekstovi-
ma bez razlike, $to je — uz sve bolju integraciju knjizev-
nopovijesnih sintetic¢kih crtica — osiguralo razmjerno
skladno isprepletanje knjizevnopovijesnih i knjizev-
noteorijskih sadrzaja.

Sli¢na se tendencija nastavila i u ¢itankama na pri-
jelazu sedamdesetih i osamdesetih godina, naslovljeni-
ma minimalisti¢ki KnjiZevnost 1, 2, 31 4 (Rosandi¢ i Sicel
1984a,1984b,1984c,1984d).Iako su prilagodene novouve-
denom usmjerenom obrazovanju,temeljna koncepcija i
glavnina kanonskih autora nisu se mijenjali, tek je su-
vremena knjiZzevnost postala nesto suvremenija.

Bitno osuvremenjenje nastupilo je pak s ¢itankama
koje se pojavljuju sredinom i krajem osamdesetih godina,
isprva pod naslovom KnjiZevnost i scenska umjetnost (v.npr.

PREDMET: HRVATSKI

Rosandi¢-Sicel-Kaji¢

Usmjereno obrazovanje
.

Knjizevnost, scenska
i filmska umjetnost 4

Skolska knjiga - Zagreb

Q’j D. Rosandié, M. Sicel, R. Kajié, KnjiZevnost, scenska
i filmska umjetnost 4, Zagreb, 1988.

Rosandic i Sicel 1986, 1987), a potom u kona¢nom obli-
ku kao Knjizevnost, scenska i filmska umjetnost (Rosandic,
Sicel i Kaji¢ 1989a, 1989b, 1989c¢, 1989d). Prva promjena

vidljiva je ve¢ u naslovu knjige: film i scenska umjet-
nost, otprije zastupljeni u nastavnom programu, svoje

mjesto pronasli su i u ¢itankama, i to razmjerno teme-
ljito — kao zasebna tema u prvom i Cetvrtom razredu

te integrirani u knjiZevnopovijesne teme u ostala dva.
Usto metodicka sredstva uz knjizevne predloske dodat-
no su unaprijedena, pa tako svaki tekst prate raznolika

pitanja za interpretaciju,a potom i zadaci za daljnji rad

ucenika. Potonji su vrlo raznoliki: od promisljanja i sa-
stavaka preko korelacije sa sadrzajima drugih predme-
ta i predmetnih podrucja do grupnih radova, gledanja

i osmisljanja inscenacija/ekranizacija ili organiziranja

debata. Sve u svemu, u trima desetlje¢ima ostvaren je

zamjetan pomak od nacela da nastavnik ispredaje sadr-
Zaj,aucenik kod kucée ¢ita tekstove (usp.Skavic 1952),do

potenciranja velike razine samostalnosti,raznovrsnosti

aktivnosti i kreativnosti ucenika.
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Konacno, posljednja je inovacija i svojevrsna prste-
nasta struktura povezivanja ¢itanki, koja se ne ¢ini lo-
Som idejom ni iz danas$nje perspektive. Naime nakon
inicijalnog upoznavanja s lirikom, epikom, dramom i
filmom u prvoj polovini ¢itanke za prvi razred te knji-
Zevnopovijesnog pregleda tijekom sljedece dvije i pol go-
dine citanka za Cetvrti razred vraca se u potpunosti te-
meljnoj podjeli s pocetka,no s predloscima iz suvremene
knjiZevnosti i filma.

Ipak,razina metodoloske modernosti koju suu tom
razdoblju srednjoskolske ¢itanke dostigle ne znaci ujed-
no i njihovu visoku otpornost na ideoloske zahtjeve vla-
dajuce paradigme. Iako se izbor kanonskih djela u ve-
¢ini analiziranih razdoblja u znatnoj mjeri podudara s
kanonskim djelima i danas zastupljenima u ¢itankama
(uz iznimku sadrzaja iz drugih jugoslavenskih knjizev-
nosti), upravo razlika cesto otkriva ideoloski nabijenije
segmente, poput knjizevnosti NoB-a i drugih tekstova
tematski podatnih za vladaju¢u ideolosku matricu (pro-
gramatskih i publicistickih tekstova iz 19.stoljeca ili me-
duratnog doba koji tematiziraju jugoslavensko jedinstvo,
danas manje poznatih djela kanonskih autora — poput
Kranjceviceve pjesme “Radniku” — ili pak autora svjet-
ske knjizevnosti koji su u meduvremenu izuzeti iz kano-
na, kao sto je Maksim Gorki).

Upravo taj visak, tj. njegov sudar s novom prevlada-
vaju¢om ideoloskom paradigmom, bio je razlogom teme-
ljite razgradnje i loma kontinuiteta u tradiciji srednjos-
kolskih ¢itanki pocetkom devedesetih godina 20.stoljeca.
Nazalost, kako navode i Rosandi¢ (2005b) i BeZen (2003),
smjena jedne ideoloske paradigme drugom kao kolate-
ralnu Zrtvu imala je i nazadovanje metodickih dosega, {1 Mijesto i polozaj hrvatske knjizevnosti u nastavnim
te je trebalo proteci neko vrijeme prije nego su se posti- programima za skole drugog stupnja i za gimnazije.
gnute razine ponovno dosegle. Rasprava, urednik M. Jelicic, Rijeka, 1971.
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TEORIJA I PRAKSA NASTAVE
HRVATSKOGA JEZIKA 1

SKOLSKA KNJIGA — ZAGREB

%? S. Tezak, Teorija i praksa nastave hrvatskoga jezika 1, Zagreb, 1996.
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(dis)kontinuiteti
u Hrvatskom
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Osnovno je obiljezje posljednjega desetljeca 20. stoljeca
daljnji razvoj metodicke teorije koji se nastavlja na teme-
ljima postavljenim u prethodnim desetlje¢ima, kada se
metodika hrvatskoga jezika etablirala u zasebno podrucje
kroatistickih istrazivanja (v. ovdje Bjedov). Devedesete su
godine tako u znaku koncepcijskoga kontinuiteta kada je
rijeC o programskim dokumentima Hrvatskoga jezika, pa
promjene u nastavnom predmetu pratimo ponajprije u
njegovim sadrzajnim, a manje u izmjenama strukturnih
sastavnica (v.ovdje M. Pandzi¢ i Calogjera Rogic).

Iznimno slozene drustveno-politicke okolnosti pocet-
kom 1990-ih odrazavaju se i u nastavi, pa se ona na oku-
piranim podrucjima uopce ne izvodi (Stefanci¢ 2015) ili
se u ostatku Hrvatske izvodi s prekidima i u smanjenu
opsegu.Zato Obrazovni program Hrvatske radiotelevizije
i Hrvatskoga radija u suradnji s uciteljima, predmetnim
i sveuciliSnim nastavnicima pokrece poseban program i
emisiju kojima posreduju sadrzaje razli¢itih nastavnih
predmeta ukljucujuéi Hrvatski jezik. U sklopu Ratne Tv-
-Skole i Ratne radioskole tijekom 1991.1 1992. nastavne su
teme razradivane i emitirane u kra¢im televizijskim ili

radiofonskim cjelinama (Leksikon Hrvatske radiotelevizije,

2016). Za razliku od Ratne radioskole namijenjene uceni-
cima osnovne $kole Ratnom je Tv-§kolom obuhvacena i
srednjoskolska nastava Hrvatskoga jezika.Teme su meto-
dicki bile vrlo uspjesno oblikovane vjestim prepletanjem
jezi¢énih i knjizevnih sadrzaja, popradene razgovorima s
eminentnim kroatistima, kra¢im dokumentarnim prilo-
zima, igrano-animiranim adaptacijama lektirnih naslo-
va za uCenike osnovne $kole, interpretativnim citanji-
ma kanonskih skolskih tekstova... Televizijski su odsjecci
Hrvatskoga jezika pratili nastavni program i propisane
udzbenike, a bili su vrlo funkcionalno, povremeno ¢akiin-
teraktivno oblikovani, naravno, u mjeri u kojoj je to onda
dopustao sam medjij.

Zaokret prema funkcionalnijoj i znatnije komunika-
cijski usmjerenoj nastavi osnovna je znacajka ve¢ine me-
todickih naslova objavljenih u posljednjem desetlje¢u 20.
iu prvom desetljecu 21.stoljeéa. U drugoj polovici 1990-ih
Stjepko Tezak objavljuje dvosvescanu Teoriju i praksu nasta-
ve hrvatskoga jezika, koja je i danas stozerni naslov metodi-
ke nastave jezika. Kao polaziste Tezak djelomicno koristi
svoju monografiju Gramatika u osnovnoj skoli (*1980,21984),
no sadrzaj aktualizira i dopunjava obuhvacajuéi njime
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Qﬂ D. Rosandi¢, Novi metodicki obzori,

Zagreb, 1993.

nastavu jezika u vi§im razredima osnovne, u gimnazija-
ma i srednjim strukovnim skolama. SadrZaje TeZak iznosi

irazraduje strukturalisticki pregledno pa se zastupljenost
iulogajezikoslovnih disciplina opisuju zasebno prema nji-
hovoj ulozi u nastavi i predvidenom programu u visim ra-
zredima osnovne i u srednjoj $koli. Istodobno Tezakov je

(visokoskolski) udzbenik i izrazito komunikacijski usmje-
ren.To se oituje uinzistiranju na promatranju,uocavanju

i opisivanju jezi¢nih pojava u (kon)tekstu, artikuliranom

ve¢ unjegovim radovima 1970-ih i 1980-ih godina,alii u iz-
dvajanjuiopisivanju novog lingvisticko-komunikacijskog

metodickog sustava koji ¢e osobito obiljeziti srednjoskol-
sku nastavu jezika.

Doprinos komunikacijski usmjerenoj nastavi jest i
prirucnik Govorno i pismeno izraZavanje u srednjoj skoli (2001a)
Vlade Pandzica.Iste godine objavljena je i PandZi¢eva mo-
nografija Hrvatski roman u skoli, drugo, promijenjeno izda-
nje, koje donosi primjere primjene problemsko-recepcij-
skoga pristupa odabranim romanima u srednjoskolskoj
nastavi knjizevnosti. U to vrijeme izlazi i monografija Od
slova do teksta i metateksta (2002) Dragutina Rosandica, u
kojoj su autoru polazisne tocke tekst i tekstne strukture s
kojima u vezu dovodi razlicite vrste pismenih vjezbi, po-
gresaka i na¢ina njihova ispravljanja.

Pocetak 20. stoljeca vrijeme je intenzivna promislja-
nja odgojno-obrazovnoga sustava,osobito onog osnovnos-
kolskog. Godine 2006. objavljen je Nastavni plan i program
za osnovhu skolu, kolokvijalno poznatiji kao HNOs, Hrvatski
nacionalni obrazovni standard (Rosandi¢ 2005a). HNOS je
u usporedbi s dotadasnjim programskim dokumentima

KNJIZEVNOGA

0 D. Rosandi¢, Metodika knjiZevnoga
odgoja, Zagreb, 2005.

PREDMET: HRVATSKI

SVEUCILISTE U ZAGREBU [z
UCITELJSKI FAKULTET

PROFIL

Ante Bezen
METODIKA
znanost o pouavanju
nastavnog predmeta

Dragutin Rosandic¢

Q?’{ A. Bezen, Metodika: znanost o poucavanju

nastavnog predmeta, Zagreb, 2008.

nesto drukciji jer su nastavne teme u njemu razradeni-
je, pa su uz svaku temu izdvojene klju¢ne rijeci i obra-
zovna postignuca. Moglo bi se stoga re¢i da taj dokument
predstavlja prijelaz od programa u tradicionalnom smislu
rije¢i prema kurikulu kao koncepcijski bitno druk¢ijem
dokumentu. Jedna od smjernica izmjenama u HNOS-U i
dokumentima koji su uslijedili bio je udzbenik Uvod u di-
daktiku hrvatskoga jezika (1999) Andelke Peko i Ane Pintaric.
U tom se naslovu u kroatistickoj metodickoj literaturi ra-
zraduju neke od tema Sto ¢e u sljede¢em desetlje¢u po-
stati nosive u monografijama, priru¢nicima i dokumen-
tima, poput primjene taksonomskih opisa znanja, opisa
kurikulskih dokumenata, suradnickog ucenja pa i nekih
oblika poucavanja koji ¢e ostati zastupljeni i u najnovi-
jem otvorenom metodickom sustavu. Time se Uvod u di-
daktiku izravno nastavlja na monografiju Novi metodicki
obzori, kojom Dragutin Rosandi¢ ve¢ 1993. u metodicku
literaturu uvodi temeljne pojmove kurikulskog sustava
i komunikacijskih modela nastave. Istu temu Rosandi¢
dodatno razraduje u Kurikulskim metodickim obzorima iz
2003. Vazan je prinos jezikoslovnoj metodickoj literatu-
ri i monografija Komunikacijom do gramatike (2005) Dunje
PavliCevi¢-Franié¢, kojom pocinje izraZeniji zaokret prema
komunikacijski usmjerenoj nastavi. Polazeéi od razlike
izmedu znanja jezika i znanja o jeziku (v. ovdje Jelaska) i
razradujuéi dodatno ovladavanje standardom u kontek-
stu okomite viSejezi¢nosti, autorica oblikuje komunika-
cijsko-funkcionalni pristup jezi¢nim sadrzZajima koji ¢e
svoju primjenu prona¢i ponajprije u osnovnoskolskoj na-
stavi hrvatskoga jezika.
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Iste 2005. godine objavljena je i Metodika knjizevnoga
odgoja Dragutina Rosandica, jo$ jedan stoZerni naslov me-
todiCke literature do danas. RijeC je o izmijenjenu i dopu-
njenu izdanju Rosandiéeve Metodike knjiZevnog odgoja i obra-
zovanja (*1986,21988) kojim su obuhvacena i posljednja dva
desetljeca nastave knjizevnosti u 20. stoljecu, a sadrzaj je
dopunjen i aktualiziran poglavljima o novijim organiza-
cijskim oblicima nastave, teorijskim poglavljem o kuriku-
lu, novim spoznajama o ¢itanju, Citateljskoj kompetenciji,
vrednovanju itd.

Monografija Udzbenici hrvatskoga jezika u razrednoj na-
stavi Jadranke Nemeth-Jaji¢ iz 2007. godine vrijedan je
prinos stru¢noj metodickoj literaturi o Hrvatskom jezi-
ku unizim razredima osnovne $kole. U njoj se, polazeéi od
strukture nastavnih cjelina,odnosno od metodickih susta-
va i uopée nacina udzbenickog oblikovanja,u suodnos do-
vodi niz udzbenika namijenjenih poucavanju hrvatskoga
jezika u pocetnim godinama $kolovanja.

Godine 2008. objavljena je Metodika: znanost o poucava-
nju nastavnoga predmeta Ante BeZena, kapitalno metodicko
djelo koje je autor posvetio utemeljiteljima metodike hr-
vatskog jezika kao znanstvene discipline, Stjepku Tezaku
i Dragutinu Rosandi¢u. Metodika je prema BeZenu “sin-
teticka primijenjena disciplina koja kazuje kako se spo-
znaje znanosti koje proucavaju odgojno-obrazovni proces
povezuju u jedinstveno operativno znanje, vjestine i kom-
petencije u konkretnom obrazovnom sadrZaju odnosno
predmetu” (BeZen 2008). U monografiji se tako donosi epi-
stemologija metodike i njezine posebnosti u odnosu na pe-
dagogijuididaktiku s jedne te edukacijske i ostale obrazov-
ne znanosti s druge strane.Za primjer se uzima metodika
nastave hrvatskog jezika, koja se iscrpno opisuje i razlaze,
a uspostavljena se paradigma kao opisni model nudi i osta-
lim predmetnim metodikama.

Godine 2010.izlazi Jezicno izraZavanje u nastavi hrvatsko-
ga jezika: pisanje Karol Visinko. U tom se naslovu u meto-
dickoj teoriji razraduje pisanje kao zasebna jezi¢na djelat-
nost. Naime jedan od temeljnih pojmova komunikacijski
usmjerene nastave jest pojam komunikacijske kompeten-
cije koja se razvija poticanjem jezi¢nih djelatnosti Cita-
nja, pisanja, slusanja i govorenja. Zaseban je opis pisanja,
a onda i ostalih jezi¢nih djelatnosti,zato bio logican slijed
u daljnjim razradama metodickih opisa.

U posljednjem je desetljecu 20.1 prvom desetljecu 21.
stoljeca osim ovdje spomenutih objavljen i niz drugih vri-
jednih naslova, od kojih navodimo samo neke: Hrvatski je-
zik u srednjoskolskoj nastavi (1996) DragutinaiIrene Rosandit,
Knjizevnost(i)u kontaktu: suvremena srednjoeuropska pripovjed-
na proza u gimnazijskoj nastavi knjiZevnosti (2001) Mirjane
Benjak, Djecja prica — povijest, teorija, recepcija i interpreta-
cija (2005) Karol Visinko, Putovima skolske recepcije knjizev-
nosti (2008) Vlade Pandzica, Knjizevnoznanstveni i metodicki

PREMA KURIKULSKOM SUSTAVU 179

putokazi nastavi knjiZevnosti (2009) Zvonimira Diklica, Peljar
za tumace (2011) Deana Slavica, Hrvatski knjiZevnici u nastavi

(2011) Jadranke Nemeth-Jaji¢... Znacajan su doprinos te-
oriji i praksi nastave hrvatskog jezika i zbornici, primje-
rice Komunikacijska kompetencija u visejezicnoj sredini (2002,
2003) urednica Dunje Pavlicevi¢-Frani¢ i Melite Kovacevi¢,
Komunikacija u nastavi hrvatskoga jezika (2007) i Hrvatski jezik

u kontekstu suvremenoga obrazovanja (2010), koje su uredile

Marijana Cesi i Mirela Barbarosa-Sikic.

Nulte su godine 21. stoljeéa obiljeZene promisljanji-
ma o obrazovnome sustavu, izmjenama osnovnoskol-
skog programa i postupnim pripremama za prijelaz na
kompetencijski sustav u pokusajima iznalazenja funkci-
onalnijih oblika nastave. Kompetencijski je sustavuveden
Nacionalnim okvirnim kurikulumom (2011),temeljnim i prvim
dokumentom u nizu kojim u nasem $kolstvu pocinje pri-
jelaz na tzv. kurikulski sustav. Na izmjene odgojno-obra-
zovnog sustava u posljednjem desetlje¢u 20.1 prvom de-
setlje¢u 21.stoljeca utjece i metodicka teorija u sklopu koje
se od 90-ih godina 20. stolje¢a i u prvom desetlje¢u novo-
ga tisucljeca postupno uvode vazniji kurikulski pojmovi i
razraduju komunikacijski modeli nastave. Dok je kraj 20.
stoljeca jos uvijek snazno obiljezen radom predstavnika
Zagrebacke metodicke skole, pocetkom 21. stoljeca meto-
dicke se monografije po¢inju objavljivati i na drugim hr-
vatskim fakultetima i sveucilistima: na Uciteljskom fa-
kultetu u Zagrebu, u Osijeku, Rijeci, Puli, Splitu, u novije
vrijeme i u Zadru. To je ujedno i najbolji pokazatelj dalj-
njeg razvoja metodike kao zasebna podrucja kroatistickih
istrazivanja,nuznog da se na odgovarajuéi nacin reagira i
odgovori na sve zahtjeve koji ¢e se pred kroatistiku stavi-
ti u poucavanju hrvatskoga jezika u $kolskom kontekstu
u nadolazeéim desetlje¢ima.
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jezicno znanje

u predmetu

Hrvatski jezik

Hrvatski jezik dugo se u skoli poucavao bez svjesnoga i
izravnoga teorijskoga okvira, kao i mnogi drugi predme-
ti.No kako svako poucavanje mora pocivati na teorijskim
zasadama, bili njih poucavatelji svjesniili ne,takoje biloi
s Hrvatskim jezikom (kako se god sam predmet zvao), po-
sebno sa samim jezikom.

TRADICIONALNI PRISTUPI

Tradicionalno se hrvatskomu jeziku poucavalo tako
da se prenosilo jezikoslovno znanje, stru¢no nazivano i
metajezi¢nom osvijeStenoséu (Jelaska 2020). Njega ocrta-
vaju primjeri kao Aorist se tvori od svrsenih glagola, a nastav-
ci sumu: -h, -o, -0, -smo, -ste, -Se ili Futur 11. ili futur egzaktni
izrice buduce vrijeme koje se zbiva prije drugoga buducega vre-
mena, od kojih je h-nista-nista postalo i svojevrstan simbol
takvoga poucavanja.

Jezi¢no znanje umijece je vladanja hrvatskim koje
imaju njegovi izvorni govornici, oni kojima je hrvatski
materinski i glavni jezik, primjerice uporaba aorista, kao
Ti povjerova samo zato Sto oni dadose rijec da ce platiti?! U pred-
metu Hrvatski jezik naziva(lo) se jezi¢nim izraZavanjem.

]
ZRINKA
JELASKA

Ono ukljucuje razlicite vrste jezicnih djelatnosti,
neke su navedene u tablici.

JEZICNE DJELATNOSTI

PRIJAMNE PROIZVODNE
Slusanje | - slobodno Govorenje | - govor
. - zapisno | - razgovor
Citanje | - usebi Pisanje = - slobodno
. - glasno . - biljeZenje

Sve su te jezicne djelatnosti sloZene jer je i samo slu-
Sanje vrlo sloZen proces, ali su neke jednosmjerne (od pro-
izvoditeljaili do primatelja),a druge su dvosmjerne (kada
se dvoje izmjenjuje u ulogama proizvoditelja i primate-
lja, kao u razgovoru ili dopisivanju) ili viSesmjerne (kada
primatelj postaje proizvoditelj,a drugi postaju primatelji,
kao u naizmjeni¢nomu prevodenju).



PREDMET: HRVATSKI

U dugomu razdoblju hrvatskoga skolstva mnogi nisu
bili svjesni razlika izmedu jezikoslovnoga znanja i jezic-
nogaznanja.Cesto se smatralo da je dovoljno djecu pouéiti
tako da ih se nauce pravila i da im se jednom ili nekoliko
puta kaze kako trebaju govoriti ili pisati pa da ona ovlada-
justandardnim hrvatskim u svim jezi¢nim djelatnostima.

Smatralo se da se jezik s jedne strane uci izravnim
poucavanjem gramatike (gramatickih jedinica, pravila
njihova slaganja, pa su se ucile i ispitivale deklinacije i
konjugacije i slicno), a s druge strane izlozeno$¢u vrsnoj
knjizevnosti, pa se Cesto od ucenika trazilo da znaju i di-
jelove knjiZzevnih tekstova napamet, posebno pjesama.
Primjer je takvoga pristupa u kojemu se jezik razumi-
jeva pomocu filoloskoga znanja pisanje svega na plocu i
prepisivanje s ploce (v.ovdje Damjanovic).Takav je nacin
poucavanja svojstven bihevioristickomu pristupu, prav-
cu u psihologiji koji proucava ljudsko ponasanje. Temelj
je ponasajnoga psiholoskoga okvira ovladavanja jezikom
pojam naucljivosti,vjerovanja da dijete mora nauciti cijeli
jezik (Jelaska 2007) — ovladavanje jezikom vrsta je stje-
canja prikladnih navika, $to se o¢itovalo u nudenju sto
vecega broja istovrsnih vjezba, kao npr. On je trazio djevoj-
ku. Ona je trazila mladica. Oni su traZili ljubav. Ja volim pjevati.
Ti volis crtati. Mi volimo plesati. Naime programe su Cesto
znale pisati osobe bez iskustva u poucavanju jezika ili pak
s iskustvom rada s darovitim ucenicima pa nisu bile (do-
voljno) svjesne djecjega jezi¢noga razvoja. Drugim rijeci-
ma,nisu znale spoznaje do kojih je dosla psiholingvistika,
cak i kada su bili vrsni znanstvenici i stru¢njaci za kro-
atisticke jezikoslovne teme. Primjerice hrvatski skolski
sustav u peti i Sesti razred smjesta usvajanje gramatic-
ko-pravopisnih i leksickih sadrZaja koji zahtijevaju visu
razinu misaonih operacija, za koju je potrebna razvojna
faza apstraktnih operacija, a u€enici su jos uvijek u kon-
kretnoj fazi, pa se ne moze ocekivati potpun uspjeh u nji-
hovu usvajanju (Aladrovi¢ Slovacek 2012).

PSIHOLINGVISTIKA
Psiholingvistika je grana lingvistike koja se bavi psiho-
loskim jezi¢nim procesima, tj. na¢inom kako ljudski um
djeluje ujezicnomu usvajanju, primanjui proizvodnji ma-
terinskoga i inih jezika, ukljucujuéi razlicite jezicne tes-
koce. Neki ju smatraju dijelom kognitivne znanosti, neki
pak samu nju interdisciplinarnim podrucjem.Zacetak joj
je u psihologiji jezika s kraja 19. stoljec¢a jer ukljucuje me-
dudjelovanje jezi¢nih i psiholoskih ¢imbenika, a s danas-
njim se nazivom pojavila na engleskome u drugoj tre¢ini
20. stoljeca.

Usvajanjem jezika znanstvenici su se sustavno poceli
baviti otkako se urodenost (e. innateness) suprotstavila po-
nasajnoj teoriji — tvrdeci da se apstraktni sustavjezika ne
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mozZe nauciti, nego se usvaja na temelju jedinstvene ljud-
ske jezicne sposobnosti (Chomsky 1959). I urodenosna i
ponasajna teorija zasada su dva ravnopravna pristupa u
psiholingvistici, iako neka novija istrazivanja neuralnih
mreza tvrde da je uunosu dovoljno podataka da se jezik na-
uci,no druga pak pokazuju da djeca ve¢ u maj¢inoj utrobi
stjecu jezicno iskustvo (Jelaska 2009). Moguce ih je obje-
diniti navodenjem da postoji urodena jezi¢na sposobnost
koja se bitno oblikuje iskustvom tijekom usvajanja.

OVLADAVANJE MATERINSKIM IDIOMOM I STAN-
DARDNIM JEZIKOM

Materinskim jezikom ovladava se usvajanjem, Sto znaci

slusanjem i govorenjem na temelju jezi¢nih uzora koji su

najcesce majka i otac (ali mogu biti i ostali), u prirodnoj

okolini (najcesée najprije u obitelji, u odredenomu zavi-
Caju) bez svjesnoga truda. Sva djeca, osim one bez predu-
vjeta poput sluha, uspijevaju posve usvojiti svoj materin-
ski idiom, i to govorni, izloZeno$¢u njemu u izravnomu

sporazumijevanju. Osnove stje¢u s tri godine. Covjek je

sposoban uciti rijeci i Ceste izraze dok je Ziv, no fonolos-
ka osjetljivost (sposobnost potpunoga usvajanja izgovo-
ra) u svojemu je zamahu do sedme godine, kada jenjava,
posebno od devete godine nadalje. Nakon zavrsetka faze

konkretnih misaonih operacija s dvanaestak godina ni

osnovne se gramaticke strukture ne mogu lako usvojiti

jer zavrSetkom te faze (krajem drugoga obrazovnoga raz-
doblja, tj. krajem Sestoga razreda) zavrsSava i jezi¢na auto-
matizacija.To znaci da gotovo sva djeca polaskom u skolu

dovoljno znaju materinski idiom, iako se u njemu i dalje

razvijaju. Ni polaskom u skolu pa ni zavrsetkom razred-
ne nastave ucenicima jo$ nije automatizirano gramaticko

znanje ni u materinskomu idiomu, a posebno ne u stan-
dardnomu.Naime hrvatsko se drustvo,kao i mnoga druga,
u medusobnomu sporazumijevanju sluzi odabranim za-
jednickim idiomom, a ne razli¢itim zavicajnim idiomima.
Tu ulogu u Hrvatskoj ima hrvatski knjiZzevni ili standar-
dni jezik.Njega svi trebaju uciti.Standardni je jezik svima

zapravo drugi idiom (prvi im je materinski idiom). Njime

se ovladava i usvajanjem i uenjem jer njime kao drugim

jezikom (J2) ne uspijevaju nuzno svi ovladati samom izlo-
ZenoSc¢u bez prikladnoga poucavanja. Nijedno dijete kre-
¢udi u $kolu ne zna dovoljno hrvatski standardni jezik, pa

od pocetka istovremeno uci i ¢itanje,i pisanje,i govorenje

na standardnomu hrvatskomu.

Na samomu pocetku Skolovanja ucenici su jos u raz-
doblju fonoloske osjetljivosti pa bi mogli kao izvorni govor-
nici usvojiti glasove kojih nema u njihovu materinskomu
idiomu (poput ¢, v, lj, nj) kada bi bili izloZeni uzornim go-
vornicima uizravnomu razgovoru i poucavani prikladnim
metodama. A tijekom osnovne $kole, do Sestoga razreda,
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KOMUNIKACIOM!

Q’] D. Pavlicevic-Franic, Komunikacijom do gramatike: razvoj
komunikacijske kompetencije u ranome razdoblju usvajanja

jezika, Zagreb, 2005.

mogli bi u tim uvjetima ovladati i morfologijom i sintak-
som hrvatskoga standardnoga jezika, primjerice futurom
11. kao Ako budes znao dobro poucavati, bit ce uspjesan!, koji
se razlikuje od futura nekih idioma koji imaju samo jed-
no buduce vrijeme, kao Ak bus znal dobro uciti druge, bil bus
uspjesan. Poslije toga moraju njima ovladavati pomocu po-

sebnih metoda.

Tako poneka djeca usvoje Citanje i prije ulaska u obra-
zovni sustav, ¢itanjem i pisanjem u nacelu se ovladava uce-
njem,dakle svjesno i namjerno u didaktickoj okolini.I ne
uspijevaju svi (dovoljno) dobro ovladati pisanim jezikom,
kao ni standardnim jezikom. Pisani jezik potrebno je po-
sebno poucavati prikladnim metodama. Citanje je i jedini
nacin da netko doista bogati svoj rjecnik kada je usvojio
obi¢ne, svakodnevne rijeci. Razli¢ite su metode poucava-
nja pisanomu jeziku i pisanju bile ve¢ dugo svjesno uvode-
ne u nastavu hrvatskoga jer su ucitelji od pocetka iskusili
koliko je to tesko. No nije tako bilo sa standardnim jezi-
kom, pa se precesto dogadalo da ucenici trajno odstupaju
u proizvodnji hrvatskoga standardnoga jezika, primjerice

PREDMET: HRVATSKI

Kom uni kACI ] a  Suvremeni
. pristupi
unastavi pougavanju u

hrvats kOS a  osnovnim i

srednjim

jezika  skolama

ur.: Marijana Cesi
Mirela Barbarosa-Sikié

- Agencija za odgoj i obrazovanje
NAKI-ADA SI-AP 3 Education and Teacher Training Agency

Q’? Komunikacija u nastavi hrvatskoga jezika. Suvremeni pristupi
poucavanju u osnovnim i srednjim skolama, uredile M. Cesi,

M. Barbarosa-Sikic, Jastrebarsko, Zagreb, 2007.

*Ako ces znati dobro poucavati, biti ces uspjesan; *On bih rekao:
“Ako cete sporije govoriti, mi budemo stigli zapisati”, *Ti povje-

rovase samo zato Sto oni dadohu rije¢ da ce platiti?! (zvjezdica
oznacava nestandardne recCenice, tj. one koje odstupaju
od standarda).

Da bi se neka nova rije¢ slusanjem uopce mogla pre-
poznati,ucenik ju treba cuti prosjecno bar od tri do sedam
puta (5+2),a dulju i neprozirnu rije¢ nepoznatoga pojma
iznatno viSe. Da bi se nova rije¢ znala izgovoriti, nije do-
voljno da ju uc¢enik puno puta ¢uje, nego je potrebno da
ju sam izgovori,i to ne jednom ili dva puta.Naime bez ob-
zira na prethodno izravno teorijsko poucavanje o nagla-
snomu sustavu, dogadat ¢e se da ucitelj proizvede iskaz
standardnim idiomom, a ucenik odgovori svojstvenim
zavicajnim iskazom, primjerice s mjestom naglaska kao
kada ucitelj kaze Mozes li to napraviti?, a ucenik odgovori
Da, mogu to napraviti! Ako mu ucitelj izravno kaze da je po-
grijesio i da treba reéi napraviti,ucenik ne¢e nuzno iduce-
ga puta tocno naglasiti rijeci. K tomu, ne uvijek, ali prece-
sto,ucenik moze osjetiti jezi¢ni strah koji ga poslije moze
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sputavati u govorenju.Cak i ako uéitelj umjesto izravnoga
ispravka pedagoski prikladnije ponovi standardno nagla-
Senu rije¢ jednom ili dva puta, ucenik ¢e i dalje naglasa-
vati rijeci po svojemu. Naime znanstvena su istraZivanja
pokazala da poucavanje ne djeluje na ovladavanje mate-
rinskim jezikom, ne potice ga,ali da moze pomo¢i u ovla-
davanju drugim jezikom. Da bi gramaticko poucavanje
posluzilo ovladavanju nekim jezikom,a u Hrvatskoj je to
hrvatski standardni jezik jer se on jedini poucava (mate-
uvjete: nacin kako su gramaticka pravila i propisi pred-
stavljeni, jezik kojim su predstavljeni,dob u kojoj se njih
svjesno uvodi, uzroke i vrstu ucenickih odstupanja, drus-
tvene okolnosti, jezi¢ne uzore itd.,a ovisi i o obiljezjima
materinskoga idioma ucenika i njihovim pojedina¢nim
obiljezjima (Jelaska 2007). Stoga je u spomenutomu slu-
Caju potrebno da ucitelj svaku rijec izgovori standardnim
naglaskom bar 5+2 puta,da usmjeri ucenikovu pozornost
narazliku,no isticuci da je i ucenikov nacin naglasavanja
tocan,no uzavicajnomu idiomu,ali nije u standardnomu.

Ako ucenik zna i ¢uti i izgovoriti neku standardnu ri-
je€, to jos ne znaci da ju zna tocno procitati ili napisati. I
za Citanje je potrebno da ju bar od 3 do 7 puta procita, za
pisanje da ju bar 3 do 7 puta napise. Stari kazneni zadaci
u kojima su ucenici morali cijelu stranicu ispuniti pisu-
¢i jednu te istu rijec ili recenicu bili su psiholoska tortura,
ali psiholingvisticki prikladna metoda jer je ishod morao
biti ovladanost tim rije¢ima u pismu.Psiholingvisticka bi
tortura bila da se na temelju znanja pisanja te rijeci koje
je iscrpljeni ucenik stekao u beskraj pisuéi jedne te iste
rijeci ocekivalo da ih zna to¢no izgovarati!

PROGRAMSKI PRISTUPI HRVATSKOMU JEZIKU

Psiholingvistika je svjesno utjecala na programe u
Hrvatskoj tek u 21. stoljecu. Sastavljaci programa hrvat-
skoga jezika prije toga uglavnom nisu bili svjesni razlike
izmedu poucavanja (onoga na $to se usmjerava pozornost
i tumaci), ucenja (ono ¢ime se moze ovladati usmjerenim
svjesnim naporom na temelju objasnjenih ¢injenica) i
usvajanja (ono ¢ime se moze ovladati prototipno izlozeno-
§¢u jezicnoj djelatnosti u izravnomu sporazumijevanju u
prirodnoj sredini) te unosa (jezika kojemu su djeca izloze-
na) i prihvata (jezika koji dijete moZe primiti). Cini se da
je teorijski pristup generativnih lingvista od Chomskoga
nadalje,iako svakako nije bio svjesno utemeljen na pojmu
urodenosti,omogucio u Hrvatskoj nastavak tradicionalne
jezi¢ne nastave koja je poucavala jezik, njegove jedinice
i strukture kako bi ih se osvijestilo (v. ovdje Pranjkovic).
Ona je jezi¢nu sposobnost (e. competence) smatrala vazni-
jom od jezi¢ne izvedbe (e. performance). Iako sama genera-
tivna gramatika svojim formalistickim pristupima nije
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Ova je gramatika metodicka. U
njoj je po mogucnosti dosljedno
provedena induktivna metoda.
To znaci: ucenik treba, mora i
smije da uci gramatiku samo
na primjerima. Nastavnikovo
obucavanje i ucenikovo ucenje
polazi uvijek od primjera.

Do gramatickog sistema neka
ucenik dolazi svojim opaZanjem
i svojim zakljucivanjem. Ne
valja djecu i u materinskom
jeziku muciti gramatickom
sistematikom, to jest najprije
glasovima (koji sami za sebe ne
znace djetetu u jeziku nista),
onda tek oblicima, pa sintaksom,
tvorbom rijeci, pravopisom.

S. Musulin, Gramatika hrvatskoga ili srpskoga jezika za
I. razred srednjih i njima slicnih skola, 1928.

Siroko zastupljena u hrvatskoj lingvistici, ukljuc¢ena je u
nekoliko gramatika, u sintaksi Akademijine (Kati¢i¢ 1986,
1991, 2002) i gramatike Instituta za hrvatski jezik (Bari¢ i
dr. 1979, 1990, 1995, 1997, 2005), a onda su prema njima pi-
sani i neki udzbenici, posebno srednjoskolski.

U Hrvatskoj su tek donekle, u vrlo uskomu krugu
struc¢njaka, poznati ostali teorijski pristupi jeziku pocev-
$i od Hymesova pojma sposobnost za uporabu do razlicitih
konstruktivistickih pristupa koji smatraju da jezik ne
prethodi iskustvu, nego iz iskustva izrasta, da su jezic-
ne pravilnosti rezultat funkcionalnoga razvoja zbog go-
vornikove uporabe jezika, da je jezi¢ni razvoj uvjetovan
i mnogo ¢ime drugime, poput drustvenoga i kulturno-
ga okruzja,spoznajnih i afektivnih obiljezja govornika (v.
Jelaska 2007). U Hrvatskoj je najprosirenija i najistrazeni-
ja spoznajna ili kognitivna lingvisticka teorija. U njoj je
jezi¢na struktura izravan odraz nacina kako ljudi opazaju
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i opojmljuju svijet. “Bududi da ljudi stalno promatraju

svijet i u njemu aktivno sudjeluju, poznaju mnoge nje-
gove dijelove, to se iskustvo odrazava na prirodu jezika

samoga. Osim naSega opaZajnoga sustava, na jeziku se

odrazava i povijest nasega opazanja” (Jelaska 2007). Tek

se dakle krajem 20. stoljeca, a jos visSe pocetkom 21. sto-
ljeca sa sve jacim razvojem psiholingvistike i u obrazova-
nju osvijestilo da je vladanje jezikom sloZeno i raznoliko

umijece, da usvajanje i ucenje jezika (nadredenica je ovlada-
vanje jezikom) nije jednako,da se inim jezikom ne ovladava

jednako kao materinskim, da samo izravno poucavanje

(standardnoga kao drugoga idioma) ne dovodi do zajam-
Cenoga uspjeha ako se ne nudi iskustvo u sluzenju tim

jezikom, ali i posebna usmjerenost na izraz koji se ne

moZe prenijeti iz materinskoga, tj. zavi¢ajnoga idioma.
U Hrvatskoj su se tek u 21. stoljec¢u osvijestili teorijski

okviri jezikoslovne i jezicne nastave te njezina primjena

(npr. Cesi i Jelaska 2007). Psiholingvisticke su spoznaje

dijelom ukljucene u plan i program za osnovnoskolsku

nastavu koji je nastajao tri godine (Nastavni plani program,
2006). U njemu se i dalje govorilo o podrucju jezi¢noga

izrazavanja, ali se kao zadace navode razvoj sposobnosti

izrazavanja dozivljaja, osjecaja, misli i stavova (Sto je je-
zicna proizvodnja),stvaranje navika uporabe pravogovor-
nih (ortoepskih)i pravopisnih (ortografskih) norma (Sto

je i dalje proizvodnja) te ostvarivanje uspjesne usmene

i pisane komunikacije (§to skupno ukljucuje sve jezi¢ne

djelatnosti). No u pojedinim se temama one razlikuju, npr.
u prvoj se temi prvoga razreda osim govorenja ukljucuje

i slusanje, u drugoj razgovaranje.

Jasno je da poucavanje utemeljeno na teorijskim
objasnjenjima o jezi¢nim jedinicama i strukturama nije
moglo biti posve uspjesno.Stoga su ucenike koji se nakon
takvoga poucavanja ne bi uspjeli sluziti standardnim je-
zikom u pismu i govoru, koji bi primjerice rekli Ako ées
znati dobro poucavati, biti ées uspjesan, smatrali lo3(ij)ima,
lijenima, nemarnima, iako su dio toga poucavateljska
odstupanja (tj. uzrok su ucitelji koji su neprikladno pou-
Cavali). One koji bi katkada znali to¢ne izraze, a katkada
ne,smatrali surastresenima,nepazljivima,neozbiljnima,
nezainteresiranima,iako oni tek ovladavaju standardom,
no njime nisu posve ovladali.

PRIJASNJE I SADASNJE OKOLNOSTI
OVLADAVANJA STANDARDOM

Kako to da su ipak mnogi ucenici uspijevali ovladati stan-
dardnim jezikom kada spomenute psiholingvisticke spo-
znaje nisu bile izravno i svjesno ukljucene u programe
Hrvatskoga jezika niti su ih svi ucitelji svjesno znali?
Dijelom je za to zasluzna darovitost ucitelja,dijelom njiho-
vo iskustvo s na¢inom kako su sami ovladali standardnom,
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a onda i iskustvo s poucavanjem ucenika.Zaslugu u tomu

ima poglavito ¢injenica da su hrvatski ucitelji, posebice

ucitelji hrvatskoga jezika, sami vladali standardnim idio-
mom, njime se sluzili na nastavi svjesni da se moraju

sluziti savjetodavnim i sluzbenim situolektom, katkada

svecanim i okamenjenim, vrlo rijetko opustenim, no ne

i prisnim (v. Jelaska 2018). Tako su mogli biti jezi¢ni uzor

uCenicima. U tomu su im pomagali i glumci, televizijski,
radijski i mnogi drugi djelatnici koji su se takoder spora-
zumijevali standardnim jezikom. A standardni je idiom

imao dobar drustveni polozaj.K tomu su ucenici bili izloze-
ni standardnomu jeziku u primanju i proizvodnji u mno-
gim Skolskim aktivnostima: u ucenje pjesama i tekstova

napamet,u recitatorskim i glumackim grupama,u ¢itanju

naglas, u ¢itanju za sebe mnogih knjiga, posebno knjizev-
nosti. U novije vrijeme precesto nije tako. Mnogi profeso-
ri ne govore hrvatskim standardnom na nastavi, Stovise —
neki se ponasaju kao da su jedino profesori hrvatskoga

odgovorni za ucenikovu ovladanost hrvatskim, da ostali

nastavnici ne igraju nikakvu ulogu u tomu. Mnogi govor-
nici u javnim medijima ne sluze se standardnim jezikom.
Cak ni svi glumci ne vladaju njime, ili se bar njime ne slu-
Ze. UCenici manje Citaju tekstove napisane standardom,
¢cak mnogi manje ¢itaju na hrvatskome jer je engleski kao

medunarodni jezik preuzeo neke njegove uloge.Zbog toga

su ucenici manje izloZeni standardnomu hrvatskomu pa

njime teZe ovladavaju.A i polozZaj je standardnoga idioma

time manje vazan.Stoga je sreca da se u novo razdoblje po-
ucavanja hrvatskomu jeziku ukljucuju psiholingvisticke

spoznaje o nacinu poucavanja i ovladavanja jezikom, po-
sebice ovladavanja hrvatskim kao materinskim i inim je-
zikom, koje bar dijelom mogu nadoknaditi ono $to su okol-
nosti prije obilatije pruzale.
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Pregled vaznijih ——
skolskih gmmatika

1 pravopisa do 2006. ==

Standardni je jezik komunikacijsko sredstvo pripadni-
ka Sire drustvene zajednice koji su istodobno pripadnici
i uzih drustvenih zajednica, u kojima im kao komunika-
cijsko sredstvo najcesce sluzi pojedini mjesni govor, koji
se od standardnoga jezika vise ili manje razlikuje. Odluka
o oblikovanju standardnog jezika koji ¢e biti zajednicko
komunikacijsko sredstvo Sire drustvene zajednice moti-
virana je drustvenim, ekonomskim, politickim i drugim
razlozima,a svrha joj je oblikovanje prostorno i vremenski
jedinstvenog,uredenijeg,trajnijeg jezicnog sustava koji ¢e
omoguciti uspjeSnu komunikaciju medu njezinim pripad-
nicima, stvoriti i prenositi njezina obiljezja i vrijednosti.

Bez standardnoga jezika komunikacija medu pripad-
nicima Sire drustvene zajednice, kakva je najcesce drzava,
bila bi znatno oteZana. Stoga je jedan od najvaznijih za-
dataka sustava formalnog obrazovanja upravo osposobiti
ucenike za razumijevanje i aktivno sluZzenje standardnim
jezikom u govoru i pismu, Sto im omogucuje ovladavanje
sadrzajima svih nastavnih predmeta, sporazumijevanje i
povezivanje s pripadnicima zajednice te prihvacanje nje-
zinih obiljezja i vrijednosti.

Preduvijet uspjeSnog poucavanja standardnog jezika
jest postojanje normativnih priru¢nika, ponajprije grama-
tike i pravopisa.Za skole se jos od uvodenja hrvatskog kao
nastavnog jezika izraduju i propisuju prirucnici koji ¢e
se rabiti u nastavi. U novije vrijeme, s razvojem Skolskoga
sustava i diversifikacijom metoda poucavanja,a u skladu

MARKO
ALERIC

s normativnim priru¢nicima i nekom od teorija didak-
tickog prijenosa, oblikuju se razli¢ita nastavna sredstva:
udzbenici, priruc¢nici, viezbenice, radni priruc¢nici i drugi
nastavni materijal, Sto sve mora biti primjereno ucenic-
kim spoznajnim moguénostima, ali i prilagodeno njiho-
vim interesima, potrebama i sl. Svako nastavno sredstvo
treba omoguciti uspjesnije poucavanje i ovladavanje stan-
dardnojezi¢cnom normom te njezinu pravilnu primjenu
u svakodnevnoj jezi¢noj upotrebi. Takoder uceniku mora
omoguciti razumijevanje novog sadrzaja, njegovo ponav-
ljanje, uvjezbavanje i provjeru njegove usvojenosti, biti
prikladno za samostalan rad ucenika i za rad u razredu te
biti od pomo¢i ucitelju/nastavniku u oblikovanju i izved-
bi nastavnoga procesa.

Broj temeljnih normativnih priru¢nika (gramatika i
pravopisa) najcesce je, zbog obiljezja standardnog jezika,
relativno malen,za razliku od daleko veceg broja prirucni-
ka koji su namijenjeni nastavi Hrvatskoga jezika i koji se
razlikuju s obzirom na pristupe i nacine metodicke obra-
de jezi¢nih sadrzaja.

0d 1991. do 2006. objavljeno je vise normativnih pri-
rucnika (cjelovitih gramatika, pravopisa i znanstvenih
monografija u kojima je dan prikaz pojedinih gramatic¢-
kih disciplina) koji su sluzili kao temelj u oblikovanju svih
izdanja koja su sluzila u nastavi Hrvatskoga jezika.U tom
surazdoblju objavljenii pretisci nekih prethodno objavlje-
nih normativnih priru¢nika.Ovdje ¢e biti navedena samo
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izdanja vaznijih normativnih priru¢nika.

Prvi je gramaticki priru¢nik Gramatika hrvatskoga
jezika Stjepka TezZaka i Stjepana Babica, Cije je sedmo
izmijenjeno i dopunjeno izdanje 1992. objavila Skolska
knjiga.(Gramatika je prvi put pod naslovom Pregled gra-
matike hrvatskosrpskoga jezika objavljena 1966.) Ta grama-
tika prati sadrzaje nastave Hrvatskoga jezika u osnov-
noj skoli te je zbog jednostavnog, razumljivog, saZetog
i vrlo preglednog nacina obrade gramaticke grade po-
stala temeljni gramaticki priru¢nik u osnovnoskolskoj
i srednjoskolskoj nastavi.Takoder je brojnim korisnici-
ma sluzila kao praktican i pouzdan gramaticki savjetnik
tijekom cjelozivotnog obrazovanja.Do danas je doZivje-
la ¢ak 18 izdanja (v. ovdje Pasini).

Prirucha gramatika hrvatskoga knjiZevnog jezika
Eugenije Bari¢ i suautora objavljena je prvi put 1979, u
drugom izdanjuiz 1990.izaslaje pod naslovom Gramatika
hrvatskoga knjiZevnog jezika. U treCem izdanju naslov je
Hrvatska gramatika (Cetvrto izdanje objavljeno je 1997,
peto 2003, Sesto 2005). Autori, znanstvenici tadasnjeg
Zavoda za jezik, daju znanstveni opis sustava suvreme-
noga hrvatskog standardnog (knjiZevnog) jezika. Djelo
je zbog iscrpnosti i znanstvenog nacina tumacenja gra-
maticke grade namijenjeno ponajprije studentima, uci-
teljima i nastavnicima hrvatskoga i stranih jezika te
svima koji zZele bolje upoznati i primjenjivati hrvatski
standardni jezik. Iako nije bila namijenjena za upotre-
buu skolama, ta je gramatika od svojeg objavljivanja do
danas temeljni priru¢nik na studiju kroatistike,a onda
i u obrazovanju buduéih ucitelja i nastavnika.

Iako vrlo korisna do danas Cetiri su ozbiljna prirucni-
ka zbog svoje zahtjevnostiislozenosti ostala izvan skolske

Bk $kolska knjiga

SKOLSKI
PRAVODIS

Babic, Ham, Mogus

PREDMET: HRVATSKI

& 1.S. Ham, Skolska gramatika hrvatskoga
jezika, Zagreb, 2002.
2 S. Babi¢, S. Ham, M. Mogus, Hrvatski
skolski pravopis, Zagreb, 2005.

ZASTO ZAOSTAJEMO U DEMOKRATIZACLJI I
MODERNIZACIJI HRVATSKOGA SKOLSTVA

Demokratizacija podrazumijeva
smanjenje utjecaja drzave i politike
na funkcioniranje odgojno-
-obrazovnog sustava. U Hrvatskoj
se, medutim, dogodio suprotan
proces. Umjesto decentralizacije
pojacana je centralizacija u
razlicitim pojavnim oblicima.

D. Rosandic, Hrvatsko skolstvo u okruZju politike, 2005.

upotrebe, no iz njih su u¢ili buduéi profesori hrvatskog je-
zika.Rijec je o Povijesnom pregledu, glasovima i oblicima hrvat-
skoga knjiZevnog jezika iz 1991.To je prva od Cetiriju knjiga iz
projekta “Nacrt za veliku hrvatsku gramatiku” Hrvatske
akademije znanosti i umjetnosti. U njoj se daje iscrpan
pregled povijesnog razvoja i gramatickih disciplina: po-
vijesnog razvoja, fonetike, fonologije i morfologije hrvat-
skoga knjizevnog jezika. Druga je u tom nizu Tvorba rijeci
u hrvatskom knjiZevnom jeziku Stjepana Babica, koja je izas-
la 1986, drugo izdanje objavljeno je 1991, a trece 2002.Ta je
knjiga klju¢na za razumijevanje i poucavanje tvorbe rijeci
u hrvatskom knjizevnom jeziku. Osim pregleda tvorbe-
nih nac¢ina iznimno je vazna i zbog navodenja tvorbenih
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h S. Tezak, S. Babic, Gramatika hrvatskoga jezika. Prirucnik za osnovno jezicno obrazovanje, Zagreb, °1994.
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‘\;‘| | ; 5 G & 1V. Anic, Rjecnik hrvatskoga jezika,
Iv;‘;’sli-:nsjil:ifvié Zagreb, 1991.
2 J. Sili¢, I. Pranjkovic, Gramatika
hrvatskoga jezika za gimnazije
E{&}és%é}]!!f Kﬁ i visoka ucilista, Zagreb, 2005.
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elemenatainjihovih znacenja.Treca je Sintaksa hrvatskoga
knjizevnog jezika Radoslava Kati¢i¢a, takoder objavljena prvi
put 1986, ponovljena 1991.pa 2002.Rijec je o temeljnom sin-
taktickom priru¢niku hrvatskoga knjizevnog jezika koji je
najve¢im dijelom nastao na korpusu knjiZzevnih tekstova
te na jasan nacin objasnjava sloZen sintakticki sustav hr-
vatskoga knjiZevnog jezika.

Godine 1997. objavljena je Prakticna hrvatska grama-
tika Dragutina Raguza. Taj gramaticki priru¢nik normu
hrvatskoga standardnog jezika dijelom prikazuje na nov
nacin, sluZec¢i se smjernicama objasnidbene i funkcional-
ne gramatike.

Prva koja je nakon 1991. pisana upravo za $kolsku upo-
rabu bila je Skolska gramatika hrvatskoga jezika Sande Ham,
koju je 2002. objavila Skolska knjiga. Obradi gramaticke
norme hrvatskoga standardnog jezika autorica pristupa
osobito vodeéi racuna o ucenickim dvojbama, pitanjima
koja najcesce postavljaju, a koja se odnose na neke dijelo-
ve gramaticke norme. Na ucenicka pitanja daju se jedno-
stavni, razumljivi i jasni odgovori. Potom je 2005. objavlje-
na Gramatika hrvatskoga jezika za gimnazije i visoka ucilista
Josipa Sili¢a i Ive Pranjkovic¢a. U njoj autori na posve nov,
suvremen nacin obraduju tradicionalne gramaticke disci-
pline (fonologiju, morfologiju, sintaksu), isticu¢i nuznost
njihova povezivanja i cjelovitijeg pristupa njihovu tuma-
¢enju, tj.dajuéi njihovo cjelovito tumacenje.

Hrvatski pravopis Stjepana Babica, Bozidara Finke i
Milana Mogusa, zabranjen 1971. 1 tiskan u Londonu 1972,
ponovno se objavljuje 1990, a zatim, doraden, izlazi u jos
osam izdanja. Cetvrto izdanje pravopisa iz 1996. dobilo je
preporuku Ministarstva prosvjete i kulture za upotrebu u

osnovnim i srednjim $kolama Republike Hrvatske (godi-
ne 2013. preporuku Ministarstva dobio je Hrvatski pravo-
pis Instituta za hrvatski jezik i jezikoslovlje, a odobrenje
Agencije za odgoj i obrazovanje za uporabu u skolama do-
bio je Hrvatski pravopis Lade Badurina, Ivana Markovica i
Kres§imira Mic¢anovica, koji je 2007. objavila Matica hrvat-
ska). U tom izdanju uvode se dvostrukosti pisanja: ne cu i
necu, pogrjeskaipogreska,zadatciizadaci.U petom izdanju iz
2000.pravilno postaje samo pisanje ne cu, pogrjeskaizadatci.

Posebnost Pravopisa hrvatskoga jezika Vladimira Anic¢a
i Josipa Sili¢a iz 2001. jest suvremena znanstvena inter-
pretacija pravopisnih pravila i nastojanje da ona budu
$to preciznije oblikovana, kako ne bi postojala moguénost
njihova razli¢itog tumacenja i razli¢ite primjene u pisa-
noj praksi. Prethode mu tri izdanja koja su pod naslovom
Pravopisni prirucnik hrvatskoga ili srpskoga jezika bila objav-
ljena 1986,1987.11990.Godine 1994. povucen je iz upotrebe
(v.ovdje Pasini).

Godine 2005. iziSao je Hrvatski skolski pravopis
Stjepana Babic¢a, Sande Ham i Milana Mogus$a. Taj je pra-
vopisni priru¢nik uskladen sa zakljuc¢cima koje je donije-
lo Vijece za normu hrvatskoga standardnog jezika pri
Ministarstvu znanosti, obrazovanja i §porta Republike
Hrvatske. Namijenjen je poucavanju, samostalnom uce-
nju i provjeri poznavanja pravopisne norme hrvatskoga
standardnog jezika.

Iako medu navedenim gramatikama i pravopisima
ima vise onih koji nisu pisani ponajprije za skolsku upo-
rabu, svi su u razdoblju od 1991. do 2006. izvor na temelju
kojeg su oblikovani skolski jezi¢ni priruc¢nici i ostali na-
stavni materijal.
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nakon 1991.

Hrvatski jezik kao nastavni predmet ima dugu povijest i
tradiciju poucavanja koja je Cesto bila uvjetovana povije-
snim okolnostima te je tako mijenjala svoje oblike i sadr-
Zaje.Danas se osnovnoskolska nastava dijeli na razrednu
(1-4.razred)ipredmetnu (5-8.razred).Ta je podjela naprav-
ljena na temelju spoznaja razvojne psihologije,no iako su
istraZivanja pokazala potrebu nesto drugacijega slijeda
osnovnoskolskih sadrZaja, ta se podjela zadrzala do danas-
njih dana. Kompleksnost nastavnoga predmeta Hrvatski
jezik ocituje se u razli¢itosti njegovih predmetnih pod-
rucja,ali i u potrebi poznavanja razlic¢itih pristupa pouca-
vanju kako bi se ostvarili postavljeni ciljevi i vrednovala
ucenikova postignuda.

Osamostaljivanjem Republike Hrvatske 1991. godi-
ne nastaje nov nastavni program koji predstavlja ina¢icu
programa iz 1984. godine, ali je sadrzaj osloboden ideolo-
gije i ratnih tema te se nastava provodi samo na jednome
pismu — latinici. Nastavni plan i program Hrvatskoga jezi-
ka bio je podijeljen na Cetiri nastavna podrucja: knjizev-
nost, filmsku i scensku umjetnost, jezik te izrazavanje i

KATARINA
ALADROVIC SLOVACEK

stvaranje (Nemeth-Jaji¢ 2019). Na koji se nacin tada pou-
Cavalo Hrvatski jezik u razrednoj nastavi, najbolje svjedo-
Ce udzbenici iz toga vremena jer su oni bili temeljni izvor
znanja za uCenika, pomoéno nastavno sredstvo ucitelju te
vrijedan izvor informacija o nastavi i nac¢inima motivira-
nja,usmjeravanja te ucenja jezi¢nih,knjizevnih i filmskih
sadrzaja. U ranim 1990-ima nalazimo ¢itanku Sunceva lju-
ljacka, kojom se na temelju uglavnom knjiZevnoumjetnic-
kih predlozaka potice jezi¢no izraZavanje, te jezi¢ni udzbe-
nik i radnu biljeznicu Hrvatski jezik 4,koji sluze za ucenje
gramatike, pravogovora i pravopisa. Citanka u sebi sadrzi
ilustracije, reprodukcije umjetnickih slika te fotografije
kojima je cilj potaknuti ucenikov dozivljaj, koncipiranaje
s obzirom na godi$nja doba,a ukljucuje i uvodni i zavr$ni
dio.Zanimljivo je da se u¢enicka interpretacija i razumije-
vanje knjiZzevnoga teksta potice cak i emotivno zahtjev-
nim (Narodna: Jelence) ili izrazito alegorijskim tekstovima
(Paul Fort: Kolo oko svijeta) koje viSe u ¢itankama ne nala-
zimo, a koji svjedoce o koncepcijskom, dijelom i o sadrZaj-
nom kontinuitetu s ¢itankama iz prethodnog desetljeca.
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Q’j Z. Dikli¢, J. Skok, Hrvatska citanka 4, Zagreb, °2003.
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Viadimira Stanger Velicki - Sanja Jakovljevic

KNJIGA
PUNA
RIJECL

Hrvatska citanka 4

h V. Stanger Velicki, S. Jakovljevié, Knjiga puna rijeci.

Hrvatska citanka 4, Zagreb, 2000.

U jezi¢nom udzbeniku nalazimo tek poneku crno-bijelu
ilustraciju, mahom knjiZzevne tekstove te niz funkcio-
nalnih jezi¢nih zadataka unatoc tekstualnoj neprohod-
nosti i graficko-tehnickoj nedoradenosti.

U travnju 1993. godine izlazi Okvirni nastavni plan i
program za osnovne skole,a njegovo izmijenjeno i dopunje-
no izdanje 1995. godine. U uvodnome dijelu dokumen-
ta istaknute su zadace nastavnoga predmeta Hrvatski
jezik, kojemu pripada Sest nastavnih sati tjedno te je
podijeljen u Cetiri nastavna podruéja: jezik (gramati-
ka, pravogovor i pravopis), knjiZzevnost (popis lektire i
knjizevnoteorijsko nazivlje), jezi¢no izrazavanje (govo-
renje,Citanje, pisanje, komunikacijski postupci i teme)
te medijsku kulturu (popis filmova i televizijskih emi-
sija te filmsko nazivlje). Tim je podru¢jima dodano i
ono Skolske knjiZnice, ¢ija je zadaéa ucenike upoznati
s pojmovima informacije, knjiZnice i knjige te se ta zna-
nja prelaskom iz razreda u razred prosiruju. Prvi razred
osnovne Skole uz navedena podrucja sadrzi i podrucje
pocCetnoga Citanja i pisanja. Iste godine (1995) pocinje
s djelovanjem Odjel za udzbenike, nastavna sredstva i
opremu pri Ministarstvu prosvjete i Sporta, koji izradu-
je prijedloge normativa i standarda nastavnih sredstava
iopreme te objavljuje prve natjecaje za autore udzbeni-
kaiizdavace.Time zapocinje novo razdoblje stvaranja i
kreiranja udzbenickih materijala koje regulira Zakon o
udZbenicima (2001, 2006,2010,2018).
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Zakon polazi od definicije
udzbenika. Definira ga kao “izvor
znanja” i “didakticki oblikovano
nastavno sredstvo”. Ponudena
definicija nije uskladena s
opceprihvacenim enciklopedijskim
definicijama prema kojima

je udzZbenik, u prvom redu,

knjiga namijenjena skoli kao
obvezatno sredstvo za ucenje,
stoga: obvezatna skolska knjiga.
Naziv “izvor znanja” ne moze se
prihvatiti kao temeljna (polazna)
odrednica udZbenika. Izvori znanja
postoje i izvan knjige, u drugim
medijima. UdZbenik je knjiga!
[...] UdZbenik jest i didakticki
oblikovano sredstvo, ali ne samo
nastavno, jer se udzbenik koristi i
izvan nastave (u izvannastavnim
djelatnostima, mozZe se

koristiti u samoobrazoavnju,
neinstitucionalnom obrazovanju).

D. Rosandic, Hrvatsko skolstvo u okruZju politike, 2005.

Promjene koje se dogadaju u drustvu te nove znan-
stvene spoznaje utjecale su na stvaranje novoga Nastavnog
plana i programa za osnovnu skolu, koji je izasao 1999. godine
te takoder obuhvaca Cetiri nastavna podrucja: hrvatski je-
zik (rje¢nik,gramatika, pravogovor i pravopis), knjizevnost
(knjizevno nazivlje i lektira), scensku i medijsku kulturu
(filmsko nazivlje i medijski sadrzaji) te jezi¢no izrazava-
nje (govorenje — pripovijedanje i razgovor, Citanje, pisanje
i slusanje). Uz ve¢ navedene jezi¢ne djelatnosti tu se prvi
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put spominje i slusanje. Unutar podrucja sadrzaji se dijele
na obvezne i izborne (izvannastavne djelatnosti koje di-
jete bira, ali kad ih izabere, postaju mu dijelom redovito-
ganastavnog procesa) (PavliCevi¢-Frani¢ 2002).No iako je
nastava sve viSe usmjerena na ucenika koji je u sredistu
odgojno-obrazovnog procesa te potrebu funkcionalnoga
poucavanija jezika, u velikoj je mjeri u sadrzaju prisutno
teoretiziranje i gramatiziranje. Naime 29% sadrZaja na-
stavnoga predmeta u niZim razredima pripada jeziku,28%
knjiZevnosti,19% medijskoj i scenskoj kulturi te samo 24%
jezi¢nom izrazavanju. Ti omjeri jasno pokazuju kako se
puno vise vremena posvecuje ovladavanju pravopisnim
i gramati¢kim pravilima i definicijama nego njihovu ra-
zumijevanju i konkretnoj upotrebi u pisanim i usmenim
tekstovima. U tome razdoblju, kao i danas, postoje inte-
grirani udzbenici koji objedinjuju sadrzaje knjiZevnosti
i medijske kulture te sadrZaje jezika i jezi¢noga izraza-
vanja. No ipak ¢eséi su oni neintegrirani, koji uz ¢itan-
ku imaju jezi¢ni udzbenik i radnu biljeznicu. UdZbenici
nastali nakon 1999. godine sadrZe znatno vise boja, slika,
fotografija i ilustracija te manju koli¢inu teksta u obra-
di jezi¢noga sadrzZaja. Nastavna jedinica jezika najcesce
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& D. Tezak, S. Polak, D. Cindrié, Carstvo rijeci, citanka

za 111. razred osnovne skole, Zagreb, 2001.

zapocinje polaznim tekstom,a zatim slijede zadaci koji na

kreativan nac¢in metodom indukcije poticu ovladavanje je-
zi¢nim sadrZajem. Polazni tekstovi u ¢itankama i udzbe-
nicima uglavnom pripadaju knjiZzevnoumjetnickom stilu,
no pojavljuje se i pokoji tekst pisan razgovornim stilom,
najcesce u stripu, pokoji popularnoznanstveni te novin-
ski tekst.Sustavno poucavanje rjecnika ne postoji,nego je

integrirano u sva nastavna podrucja.

U Nastavnom planu i programu iz 1999. godine potice se
unutarpredmetno, ali jos$ i visSe medupredmetno povezi-
vanje, koje e postati jedna od vaznih stavki novoga pro-
grama koji izlazi 2006. godine i koji je izraden na temelju
Kataloga znanja (2005) te donosi znacajan iskorak u nac¢inu
ucCenja i poucavanja Hrvatskoga jezika, osobito u nizim
razredima osnovne skole.Slijedom znanstvenih spoznaja
u razli¢itim podrucjima nastava se usmjerava razvoju ko-
munikacijske jezi¢ne kompetencije Zeleci se tako poma-
knuti od tradicionalne nastave gramatike, ucenja teorija
i definicija. U skladu s postavkama komunikacijsko-funk-
cionalnoga pristupa i didakticke gramatike nastajali su i
novi udzbenici uskladeni s temeljnom idejom da se po-
lazi od onoga Sto je ucenicima blisko, odnosno da se ide
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udzbenik iz
hrvatskoga jezika
za drugi razred
osnovne $kole

PROFIL

komunikacijom do gramatike,a ne gramatikom do komu-
nikacije (Pavlicevi¢-Frani¢ 2005,2011). Promjene su vidljive
u samom nastavnom planu i programu koji nudi viSe slo-
bode uciteljima za unutarpredmetno i medupredmetno
povezivanje, ali jednako tako potice projektnu i izvanuci-
onicku nastavu kao kvalitetan nac¢in zornoga ucenja i po-
ucavanja.Takoder sadrzaj je rasterecen tako sto su pojedi-
ni gramaticki i pravopisni sadrzaji vertikalno pomaknuti
pretpostavljajuéi da je za njihovo ovladavanje potrebna
visa razina kognitivne zrelosti te Hrvatski jezik na tjed-
noj razini ima jedan sat manje (5 sati). Tada je stvoren i
nov komunikacijski tip udzbenika, koji stavlja ucenika u
srediste te potiCe njegovu znatizelju zanimljivim i kreativ-
nim zadacima. S obzirom na znacajan razvoj tehnologije
udzbenici sve cesc¢e dobivajuisvoju digitalnuinacicu te se
razvijajurazlicite digitalne platforme za ucenje na daljinu.
Istrazivanja napravljena nakon 2006. godine pokazuju za-
mjetan rast pozitivnih stavova prema Hrvatskome jeziku
kao nastavnome predmetu upravo zato $to je sadrzaj bolje
povezan, pristup sadrzaju funkcionalniji,a Cesto se koriste
igroliki nacini poucavanja koji pomazu u ovladavanju ap-
straktnim jezi¢nim sadrzajima (Aladrovi¢ Slovacek 2019).
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=2 A. Bezen, V. Budinski, M. Kolar, Hrvatski za tebe i mene, udzbenik

iz hrvatskoga jezika za drugi razred osnovne skole, Zagreb, 2007.

Takoder nastaje i sve viSe prirucnika za nastavnike koji
pomazu u ostvarivanju nastavnih ciljeva i zada¢a nudeci
konkretne primjere iz prakse.

Iako je Nastavni plan i program (2006) izazvao broj-
ne pozitivnhe promjene u procesu ucenja i poucavanja
Hrvatskoga jezika,znanstvena zajednica udruzZena s prak-
ticarima radila je i dalje stvaraju¢i nacionalni kurikul ute-
meljen na propisanim ishodima ucenja u pojedinim na-
stavnim predmetima, koji je dovrsen 2011.godine.Po uzoru
na druge europske zemlje Nacionalni okvirni kurikul podi-
jelio je osnovnoskolsku nastavu Hrvatskoga jezika na tri
obrazovna razdoblja: 1-3.razred,4-6.razred i 5-8.razred,no
ta podjela nije zazivjela u praksi.Znacajne promjene dogo-
dile su se i usmjeravanjem nastave hrvatskoga jezika na
poticanje jezi¢nih djelatnosti: slusanja,govorenja,itanja i
pisanja kao okosnica ucenja i poucavanja Hrvatskoga jezi-
ka.1z Nacionalnoga okvirnoga kurikula izrastao je Kurikulum
nastavnoga predmeta Hrvatski jezik (2019), no njegova ¢e
(pr)ocjena tek uslijediti.
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UdzZbenici

PREDMET: HRVATSKI
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Hrvatskoga jezika
za predmetnu
nastavi od 1991.

TAMARA

do 2011.

Udzbenici su Hrvatskoga jezika u protekle gotovo trideset i
dvije godine, koliko je proslo od osamostaljenja Republike
Hrvatske, dozivjeli znacajne promjene. Razvoj drustva i
globalizacija, narocito jacanje svjetskoga trzista i konku-
rencije, promijenili su granice izmedu znanja, vjestina i
sposobnosti, Sto se moZe vidjeti i na promjeni koncepcija
udzbenika u promatranome razdoblju.

U hrvatskome je obrazovnom sustavu trajno prisut-
no nastojanje hrvatske obrazovne politike za reformom
obrazovnoga sustava sa svrhom uskladivanja obrazovno-
ga sustava s potrebama suvremenoga drustva. Nerijetko
se to nastojanje opisivalo i kao potreba za poboljsanjem
kvalitete sustava odgoja i obrazovanja u Sirem smislu, Sto
bi takoder podrazumijevalo uvodenje suvremenih tehno-
logija, metoda i ishoda u nastavni proces. Nazalost, svaka
zapoceta promjena odgojno-obrazovnoga sustava nije su-
stavno zazivjela i nerijetko se dogadalo da nije pocela do-
nositi prve rezultate, a ve¢ bi zbog promjena obrazovnih
politika bila zamijenjena novom.

GAZDIC-ALERIC

Promjene obrazovnih politika,kao i nedovoljno osmi-
§ljene obrazovne politike,sa sobom su donosile i niz doku-
menata vezanih uz izmjene i razvoj obrazovnoga sustava
prema kojima su se izradivali standardi i zahtjevi vezani
uz oblikovanje osnovnoskolskih i srednjoskolskih udz-
benika. Cjelovita kurikularna reforma, koja je u skole usla
2019. te koja je nastala realizacijom Strategije obrazovanja,
znanosti i tehnologije iz 2014. godine, posljednji je takav po-
kusaj promjene obrazovnoga sustava. U toj je posljednjoj
reformi naglasak u svim jezi¢nim predmetima, pa tako i
u predmetu Hrvatski jezik, stavljen na razvoj komunika-
cijske kompetencije.Posebno je bilo isticano da se znanje
ojeziku treba odnositi na usvajanje prakticnoga jezicnog
znanja,a ne na ucenje izoliranih jezi¢nih ¢injenica i gra-
matickih pravila. Pritom se zanemarilo sustavno ovlada-
vanje jeziCnim znanjima na svim jezi¢nim razinama, Sto
predstavlja temelj na kojem se treba graditi komunika-
cijska kompetencija. Metodicka je sustavnost nezaobila-
zna jer pretpostavlja ovladavanje bitnim sastavnicama
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Qﬂ M. Paun, Hrvatski jezik, udzbenik za vi. razred
osnovne skole, Zagreb, 2001.

jezicne strukture u cjelini, bez kojih jezi¢ni sustav ne
moze funkcionirati. U svim je obrazovnim ciklusima
predvidena velika samostalnost ucitelja i predmetnih
nastavnika s obzirom na to da su oni najpozvaniji prila-
goditi sadrzaje potrebama, interesima i sposobnostima
ucenika koje imaju u razredu. Promjena oblika planiranja
nastave u hrvatske je skole tako donijela kurikul koji je
zamijenio dotadasnji nastavni plan i program koji je bio
u hrvatskome obrazovnom sustavu od pocetaka,a pripada
obrazovnoj tradiciji i drugih europskih zemalja. U skladu
s nastavnim planovima i programima od 1991. naovamo
nastajali su udzbenici za osnovne i srednje §kole.Time je
teziste koje je bilo na sadrzajima u nastavnim planovima
i programima u kurikulu zamijenjeno odgojno-obrazov-
nim ishodima (ishodima uc¢enja). Funkcionalna nastava
gramatike, tj. pouCavanje i ucenje gramatike u konkret-
nim komunikacijskim situacijama, nije novost u nastavi
hrvatskoga jezika.Stjepko TezZak jos je 70-ih i 80-ih godina
20.stoljeca, kao vode¢i metodicar hrvatskoga jezika i vise

PREMA KURIKULSKOM SUSTAVU 195

Stiepko Tezak
Marcela Boban
Ana Mesi¢
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%7 S. Tezak, M. Boban, A. Mesi¢, M. Paun, Hrvatski jezik 8,
udzbenik za 8. razred osnovne skole, Zagreb, *2007.

od pola stoljeca autor udzbenika za osnovnu i srednju sko-
lu za predmet Hrvatski jezik, utemeljio svoje udzbenike
na metodi¢kim polazistima odredenima funkcionalnim
pristupom i lingvisticko-komunikacijskim sustavom s
pomocu kojih su se ostvarivale tri osnovne zadace nasta-
ve hrvatskoga jezika — osposobljavanje ucenika za pra-
vilno govorenje i pisanje standardnim jezikom, stjecanje
osnovne lingvisticke naobrazbe kao dijela opcée kulture
i razvijanje misljenja. Nije novost ni davanje samostal-
nosti uciteljima i predmetnim nastavnicima.TeZak tako
vec 1976. istice da “ni jedan udzbenik ne moze biti jedna-
ko upotrebljiv za sve sredine i za sve ucenike. Bas zato
nastavnik mora svaki put razmisliti: Koji je postupak
najuspjesniji? Onaj u udzbeniku, ili ve¢a odnosno manja
njegova modifikacija, ili pak sasvim drugaciji, originalni
pristup?” (Tezak 1976).

Toj je posljednjoj (kurikulskoj) promjeni prethodila
izrada brojnih dokumenta vezanih uz promjenu obrazov-
noga sustava. Vlada Republike Hrvatske usvojila je 2005.
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[S]kolski program je uvijek odraz
stanovitog drzavnog sustava i, ako bas
hocete vladajuceg poretka. Dakle, program
nije nikada privatna stvar jednog ili
desetorice ljudi, nego drZavnih ustanova.
To je u svim zajednicama svijeta tako, i
vjerojatno ce tako i ostati.

T. Ladan, Mjesto i poloZaj hrvatske knjiZevnosti u nastavnim programima za skole drugog stupnja i za gimnazije. Rasprava, 1971.

dokument Plan razvoja sustava odgoja i obrazovanja 2005-2010.
Iste je godine Ministarstvo znanosti,obrazovanja i §porta
pocelo s ostvarivanjem reformskoga projekta skola pod
nazivom Hrvatski nacionalni obrazovni standard (HNOS), koji
je predvidio kvalitativnu promjenu osnovnoskolskoga ob-
razovanja u dijelu koji se odnosi na programske sadrzaje.
Godine 2007.izradena je Strategija za izradbu i razvoj nacional-
noga kurikuluma za predskolski odgoj, opce obvezno i srednjoskol-
sko obrazovanje, a 2011. Ministarstvo znanosti, obrazovanja
i Sporta donosi Nacionalni okvirni kurikulum za predskolski
odgoj i obrazovanje te opce obvezno i srednjoskolsko obrazovanje
(NnoK),koji, kao Sto se navodi na pocetku samoga dokumen-
ta, sadrzi sve sastavnice i smjernice bitne za prelazak na
kompetencijski sustav odgoja i obrazovanja na predterci-
jarnoj razini.

Navedene, a i brojne druge aktivnosti stvorile su vaz-
ne pretpostavke za osmisljavanje i provodenje dubljih za-
hvata u odgojno-obrazovnomu sustavu na nacionalnoj
razini. Promjene koncepcije udzbenika dogadale su se isto-
dobno s preobrazbom skolskoga sustava prema novim za-
htjevima vremena.

Ucitelji, udzbenici i priru¢nici bitan su izvor znanja
u nastavi pojedinih predmeta. Izrada udzbenika i dopun-
skih nastavnih sredstava te njihova uporaba u nastavno-
meiodgojno-obrazovnom radu u osnovnoj i srednjoj skoli
propisana je nizom pravnih propisa. Postupak uvrstava-
nja,odobravanja,izborai povlacenja iz uporabe udzbenika
i dopunskih nastavnih sredstava te odobrenje i uporaba
pomo¢nih nastavnih sredstava za ucenike osnovne i sred-
nje Skole uredeni su zakonom. Prilikom izrade udzbenika i

dopunskih nastavnih sredstava moraju se postivati znan-
stveni, pedagoski, psiholoski, didakticko-metodicki, etic-
ki, jezi¢ni, likovno-graficki i tehnicki zahtjevi i standardi
koji su propisani udzbenickim standardom, provedbenim
propisom koji donosi ministar nadlezan za obrazovanje.

0Od izlaska Hrvatske iz saveza socijalistickih republika
do kraja prvoga desetljeca 21. stolje¢a, odnosno od osamo-
staljenja Republike Hrvatske 1991.do Nacionalnoga okvirnog
kurikuluma 2011. Republika Hrvatska prozivijela je burne
tranzicijske promjene.Drustvena preobrazba iz jednostra-
nacja i socijalizma u pluralisticku demokraciju i trzisnu
ekonomiju ocitovala se i u promjenama na trzistu udzbe-
nika. Godine 1996. pojavljuju se konkurentne izdavacke
kucée (uz Skolsku knjigu javlja se Alfa kao izdavac¢ udzbeni-
ka za razrednu nastavu,a nakon nje i ostali izdavaci),sto je
utjecaloina pluralizam koncepcija udzbenika Hrvatskoga
jezika. Promjene koje su se u udzbenicima u tih dvadeset
godina dogadale mogu se pratiti na svim razinama — od
likovno-grafickih i tehnickih do didakticko-metodickih,
jezicnih, pedagoskih i psiholoskih.

Devedesetih godina 20.stolje¢a jedini autor koji je na-
stavio slijed udzbenika za Hrvatski jezik jos od svoga pr-
vog udzbenika iz 1959.bio je sveucilisni profesor metodike
nastave hrvatskoga jezika Stjepko Tezak.Tezak se smatra
autoritetom kada su u pitanju udzbenici hrvatskoga jezika.
Promjene koje su uslijedile osamostaljivanjem Republike
Hrvatske prvo su uocljive u promjeni naziva TezZakovih
udzbenika — Nas jezik, Jezik, izraZavanje i stvaranje, Moj hr-
vatski. Ujedno se mijenja sintagma hrvatski ili srpski jezik u
hrvatskijezik,Sto je vidljivo ve¢ na naslovnicama udzbenika
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0d 1991.Godine 1984.TeZak mijenja naziv udzbenika Nasje-
zik u Jezik, izraZavanje i stvaranje,koji je 1996.godine zamije-
nio nazivom Moj hrvatski,da bi sa skupinom suautora 200s5.
udzbenike nazvao Hrvatski jezik. Udzbenici Jezik, izrazava-
nje i stvaranje optereceni su opseznom metodickom opre-
mom za nastavnike koja udzbenike ¢ini tekstualno nepro-
hodnima. Didakticki zahtjevi slijede koncepciju radnoga
udZbenika za ucenike prateéi ve¢inom strukturu nastav-
noga sata. Svaka jedinica na svome pocetku ima polazni
tekst. Najcesce je to ucenicki rad (¢ak oko 30% tekstova
¢ine ucenicki radovi), tekst autora udzbenika ili slikopri-
¢a.Tezak u udzbenicima funkcionalno iskoristava stripo-
veicrteze,a Cesto ukljucuje i humor,jezicne igre, dosjetke,
Saljive pjesme i price. Nakon polaznoga teksta slijedi cje-
lina Razgovarajmo o... (pri¢i, basni, potvrdi) kojom se uvodi
u temu jedinice, povezuje ju se s u¢enickim iskustvima,
zavicCajem, stavovima. U nekim jedinicama prije cjeline
Razgovarajmo o... Tezak uvodi cjelinu Prisjetimo se! kako bi
ucenike podsjetio na to da su se s tim gradivom ve¢ susreli
u prethodnim razredima. U jedinicama se posebno vizu-
alno istice cjelina Zapamtimo, u kojoj se navode osnovne
Cinjenice iz jedinice, poput gramatickih pojmova, defini-
cijaisl.Slicnu koncepciju udzbenika Tezak ¢e zadrzatiiu
udzbenicima nakon 2000.godine.Ti su udzbenici s pocetka
1990-ih ucenicima vizualno neprimamljivi i likovno vrlo
oskudno opremljeni.Uudzbenickim jedinicama prevlada-
va crno-bijeli kontrast s neupadljivim nijansama boja za
isticanje dijelova teksta — za 5.razred zelena, 6.razred lju-
bicasta,7.razred narancasta i 8.razred ponovno zelena.Na
naslovnici udzbenika za 7.1 8. razred prikazano je umjet-
nicko djelo akademskoga slikara Marijana Jakubina koje
promice tradicijsku kulturu i narodnu bastinu. UdZbenike
je TeZak u tome razdoblju pisao sam ili u suautorstvu sa
Zvonimirom Dikli¢em i Dragutinom Brigljevi¢em, za ra-
zliku od udzbenika koje ¢e objavljivati nakon 2000. godi-
ne, u kojima ce biti i do Sest suautora, najcesce prakticara,
najednom udzbeniku. U tim se udZbenicima mogu pratiti
promjene koje su vezane i uz promjene drustva u kojem
su nastajali. Tako se u njima moZe zamijetiti znatno ma-
nje metodicke opreme, sto upucuje na isklju¢ivu usmje-
renost na ucenika i njegovo samostalno sluzenje udzbe-
nikom, prijelom udzbenika je moderniji, razigraniji, udio
teksta je smanjen,smanjen je udio narodnih tekstova, uce-
nike se viSe potiCe na samostalan rad, udZbenici su vise-
bojni, naslovna je stranica razigrana i napravljena digital-
no, i dalje se ucenicki radovi pojavljuju u ulozi polaznih
tekstova. Godine 2005. Tezaku se u udzbenicima Hrvatski
jezik pridruzuje skupina autora (Marijan Bacan, Marcela
Boban,Marina Cubrié¢,Ana Mesi¢ i Milan Paun). Udzbenici
koje stvara ta skupina autora primamljiva su izgleda, bo-
gato ilustrirani i prelomljeni tako da je sadrzaj na jednoj
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stranici podijeljen u vise vizualno odvojenih cjelina, rub-
nice su iskoristene da bi se istaknuli dijelovi — Znamo...,
Promotri, Prisjeti se, Sazetak — koje prate suvremeni pik-
togrami (emoji), koji znaju stajati i sami i prenositi poru-
ku, poput onih koji se pojavljuju na pocetku nekih jedini-
ca i navode ucenike na zajednicki rad, najcesée kroz igru.
Novost je i uvodenje vizualno vrlo pamtljivih dodatnih

kartica u formatu A4 koje su umetnute u korice udzbeni-
ka,anakojima je saZeta po jedna gramaticka ili pravopisna

cjelina, poput promjenjivih i nepromjenjivih vrsta rijeci,
pridjeva, zamjenica, brojeva.

UzTezakove udzbenike na prijelazu u 21.stoljeée pojav-
ljuje se komplet udzbenika za predmetnu osnovnoskolsku
nastavu Hrvatski jezik Zorice Lugari¢ i Nebojse Koharovica,
Hrvatski jezik 5. 1 6. Milana Pauna, Gdje Zive rijeci, udzbenik
za 5.razred Anite Peti-Stanti¢ i Valentine Kamber, Nas hr-
vatski 5 Marka Aleri¢a i Miroslave Buli¢, poslije u suautor-
stvu s Marijom Subasi¢, Moj hrvatski 5 Zvonimira Dikli¢a i
Branke Jankovi¢, poslije i Vlatke Turina, Hrvatski jezik 7i 8
u suautorstvu s Dragutinom Rosandi¢em, Hrvatska jezic-
naskrinjica 5 Valentine Kamber i Lidije Sykora-Nagy, Rijeci
hrvatske 5 Zorice Lugari¢ i Gordane Lorenci¢-Rojc,za 6.1 7.
razred u suautorstvu s Elom Druzijani¢i 8.razred s Antom
Bicani¢em.Godine 2008.pojavljuje se Hrvatska krijesnica 61
7Slavice Kovac i Mirjane Juki¢, za 8.razred autorskom timu
pridruzuje se Meri Juricev-Dumpavlov, Godine 2009. iz ti-
ska izlazi i Hrvatska krijesnica 5 Slavice Kovac,Ante BeZena
i Mirjane Jukié. Sve su to suvremeni udzbenici metodi¢-
ki oblikovani s posebnom pozornoséu na funkcionalan
pristup i lingvisticko-komunikacijski sustav. Uocljiva je
usmjerenost na ucenika, Sto je vidljivo iz tematike i vrste
polaznih tekstova i jezika kojim su pisani, motivacijskih
pitanja i zadataka za samostalan rad, iz bogate likovne i
graficke opreme, kao i prijeloma jedinica na manje temat-
ske cjeline, Sto ¢ini udzbenike prohodnijima,a sadrzaj lak-
Se vizualno pamtljivim.SnalaZenje je Cesto olaksano i upu-
tama koje se nalaze na rubnicama stranica.

Tranzicijske promjene koje su se dogodile u proma-
tranome razdoblju od osamostaljenja Republike Hrvatske
1991. do Nacionalnoga okvirnog kurikuluma 2011. mogu se iz-
vrsno primijetitii na promjeni standarda i koncepciji udz-
benika Hrvatskoga jezika za predmetnu nastavu. Za su-
vremene se udZbenike moze reé¢i da prate razvoj tehnike i
tehnologije koji je u drustvo, a tako i u Skole,donio gotovo
neogranicen pristup informacijama pa tako suvremeni
udzbenici nastoje §to viSe iskoriStavati moguénosti knji-
ge kao medija ostavljajuci ucenicima mogucénost za samo-
stalno pronalazenje dodatnih informacija.
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jezicnoga izrazavanja u
nastavnim planovima

1 programima za
Hrvatski jezik u
osnovnoj skoli u drugoj
polovici 20.1 na

pocetku 21. stoljeca &=

Planiranje broja nastavnih sati i programiranje sadrzaja
Skolskoga predmeta govori o odnosu drustva prema tom
predmetu.Osnovnoskolski predmet Hrvatski jezik tijekom
druge polovice 20. stoljeca i u prvome desetljecu 21. stolje-
¢a dozivio je izmjene osam puta (1960,%1964,°1965,1972,1984,
1991,1993,1995,1999,2006). One su se odnosile na planiranje
broja nastavnih sati, ali ponajviSe na programske sadrzaje.
Iz svojih ucenickih, studentskih, potom i uciteljskih isku-
stava te iz povr$nih uvida u nastavne planove i programe
za Hrvatski jezik od prvog do osmog razreda osnovne sko-
le rekli bismo da je svih tih godina sve bilo viSe-manje pri-
blizno isto: ucila se gramatika i pravopis, razvijao se rjecnik

KAROL
VISINKO

Citajudi pretezito knjizevne tekstove, ¢itala se lektira koja
se do danas nije puno promijenila, vjezbalo se pisanje razli-
citih tekstnih vrsta, slusalo se i govorilo o hrvatskome knji-
Zevnom (standardnom) jeziku i njegovim nestandardnim
varijetetima,uz ljepotu umjetnicke rije¢i nalazilo se barem
malo mjesta za kazaliste i film, gdjekad i za radio, televizi-
ju, omiljeni ¢asopis i pokoji strip. Medutim pomnim is¢ita-
vanjem nastavnih planova i programa 60-ih i 70-ih godina,
potom onih sastavljenih 8o-ih i 90-ih godina 20. stolje¢a
i zadnjega u tom nizu, objavljenoga pocetkom 21. stoljeca,
moramo prihvatiti i priznati da su se stvari mijenjale, i to
ne uvijek nabolje (usp. Visinko 2010,2014).



PREDMET: HRVATSKI

Tema ovog broja:

RASPRAVLJANJE
U NASTAVI
1ZRAZAVANJA

Prije sedamdeset godina organizirano je ucenje
Hrvatskoga jezika zapocinjalo u prvome razredu hr-
vatske osnovne Skole sa Sest sati tjedno (ili 210 sati go-
disnje), i tako je bilo do prelaska ucenika iz razredne u
predmetnu nastavu, kada se za nastavu Hrvatskoga je-
zika predvidalo pet sati tjedno. Nastavni je plan promi-
jenjen 1972.godine.Otada je Sest sati tjedno za Hrvatski
jezik ostalo samo u prvom i drugom razredu. Od tre-
¢eg do Sestog razreda osnovne skole sve do 1980-ih go-
dina ucenici su imali pet sati Hrvatskoga jezika tjed-
no.0d 1980-ih godina ostaju samo Cetiri sata tjedno (ili
140 sati godi$nje) za Sesti, sedmi i osmi razred. Nazalost
Nastavnim planom i programom iz 2006. smanjuje se broj
sati u pocetnim razredima, sa Sest na pet sati tjedno
(175 sati godiSnje), Cime je umnogome zakinut razvojni
proces jezi¢noga i knjizevnoga odgoja i obrazovanja u
najosjetljivijemu razdoblju skolovanja.
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& Suvremena metodika nastave hrvatskog ili srpskog jezika.
Casopis za nastavu hrvatskog ili srpskog jezika, knjiZevne,
scenske i filmske umjetnosti (tema broja: Raspravljanje u

nastavi izraZavanja), Zagreb, 1976.

Skolski je predmet Hrvatski jezik podijeljen na neko-
liko nastavnih podrucja (hrvatski jezik,jezicno izrazavanje,
knjizevnost, medijska kultura). Tako se u svakom od na-
stavnih programa moze vidjeti njihova medusobna uskla-
denost, suodnosnost i sjedinjenost kojima se upucuje na
unutarpredmetnu povezanost. Izvrsno je ako se nastav-
nim planom barem okvirno predvidi broj sati za pojedino
nastavno podrucje, kako su to napravili autori Nastavnog
plana i programa iz 1972.

S danasnjih bi gledista mnogi prakticari komenti-
rali da se 60-ih godina 20. stoljeéa previse opisivalo i da
se prerano zapocinjalo s oblicima jezi¢noga izraZavanja
kao sto su molba, poslovno pismo ili dopis. Pogotovo se
pisanje “Sest pismenih skolskih zadataka” (Skolskih zada-
¢a) tijekom svake skolske godine danas moZze uciniti pre-
tjeranim. No upravo stoga $to su danas jezicne djelatno-
sti tijekom obrazovanja vrlo tanke valja se prisjetiti Sto
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je u negdasnjim nastavnim programima bilo obvezuju-
¢e.Na prvome se mjestu navodi temeljna zadac¢a predme-
ta — osposobljavanje ucenika za “pravilno i lijepo izra-
Zavanje knjizevnim jezikom u govoru i pismu”. U svim
se sljede¢im nastavnim programima i dalje kao prva na-
vodi zadac¢a osposobljavanja za slusanje, govorenje, Cita-
nje i pisanje.To znaci da se jezi¢no izraZzavanje stavljalo
u sredisSte predmeta i da se sve znanje o hrvatskome jezi-
ku i poznavanje hrvatske knjiZevnosti bitno povezivalo s
procesom razvijanja jezicnih djelatnosti. Nastavni je sa-
drzaj bio rasporeden u trima tockama: prva se odnosila na
“usmeno i pismeno izrazavanje”,druga na “pouke o jeziku”,
atreca je tocka obuhvacala “izrazajno Citanje,recitiranje i
obradu knjizevnog teksta”. U Nastavnome programu iz 1972.
sadrzaj takoder zapocinje “usmenim i pismenim izraza-
vanjem”, kako se tada nazivalo podrucje jezi¢noga izraza-
vanja, odnosno komunikacije. Tek potom slijede “grama-
tika i pravopis”, zatim “knjizevnost”, u pregledu koje se
izdvaja “izrazajno Citanje” i zavrsava “filmom”. U tome
su Nastavnome programu objasnjenja za svako predmetno
podrucdje opsirnija. Cjelovitiji uvid u sadrZaj “izrazavanja”
potvrduje da se u drugoj polovici 20.stolje¢a osnovnoskol-
skome jezi¢nome izrazavanju posvecivalo viSe vremena,
da se na odabranim sadrzajima radilo viSe, da su se na ni-
Zim stupnjevima obrazovanja uvjezbavali oblici jezi¢noga
izrazavanja koji se danas predvidaju za vise stupnjeveida
suneki oblici s pocetnih stupnjeva obrazovanja zadrzavali
svoje mjesto u nastavi do zavrsSetka skolovanja, sto znaci
da su ih ucenici uvjezbavali iz godine u godinu. U litera-
turi ne nalazimo kvantitativnih i kvalitativnih istraziva-
nja ucinkovitosti tadasnje nastave jezicnoga izrazavanja.
Ipak usporedimo li s danasnjim programskim sastavnica-
ma, mozZemo zakljuciti da je sve navedeno bilo opseZnije i
temeljitije prikazano i obvezujuce.

U nastavnim programima 8o-ih i 9o-ih godina 20.sto-
lje¢a nastavno se podrucje jezicnoga izrazavanja formal-
no odreduje nazivom “izrazavanje i stvaranje”,da bi se od
1995.do pojave kurikula 2019.zadrzalo kao “jezi¢no izraza-
vanje”. Nastavni programi objavljeni 9o-ih godina 20. sto-
lje¢a vazni su iz nekoliko razloga. Ponajprije, u tim je pro-
gramima razvidna utemeljenost jezicnoga izrazavanja u
jezicnim djelatnostima: slusanju, govorenju, ¢itanju i pi-
sanju. No za razliku od prethodnih u nastavnim progra-
mima iz 1990-ih godina sadrzaji se jezicnoga izrazavanja
navode nakon jezi¢nih i knjiZzevnih sadrzaja. U dubinskoj
analizi to moZemo protumaciti kao obrat kojim se Zelje-
lo prednost dati uc¢enju i poucavanju gramatike, pravopi-
sa, rjecnika i pravogovora te povijesti hrvatskoga jezika i
knjizevnosti.Tako je ostalo i u Nastavnome planu i programu
iz 2006. godine, gdje je jezi¢no izrazavanje doZivjelo cak i
svojevrsnu degradaciju. Djela metodicke teorije upravo
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pocetkom 21.stoljeca vratila su jezi¢no izraZzavanje u prvi

plan (Pandzi¢ 2001, Pavlicevi¢-Frani¢ 2005, Vodopija 2007,
Delac i Miokovi¢ 2008, Visinko 2010, 2014, 2015,2016, 2018,
Cavar 2017, Nemeth-Jaji¢ 2018, Cesi 2018, Peti-Stanti¢ 2019).
Ono Sto je osobito izostalo iz nastavnih programa 1990-ih

godina, pa ¢akionog iz 2006.godine,odnosi se na objasnje-
nja i upute uz sadrZaje jezi¢noga izrazavanja. Premda ne-
dostatna u odnosu na nastavni program iz 1972. godine, u

Planu i programu odgoja i osnovhoga obrazovanja iz 1984.godine

i Nastavnome planu i programu iz 1991.godine objasnjenja su

iupute opsirniji negoli u nastavnim programima sljede¢ih

razdoblja. Usporedno promatranje sadrzaja “jezi¢noga iz-
razavanja” u nastavnim programima za Hrvatski jezik po-
kazuje osiromasivanje opisa sadrzaja i komplementarnih

uputaiobjasnjenja namijenjenih uciteljima.Tako su u sli-
jedu nekoliko desetljeca osjetne promjene koje smanjuju

obveze uvezisoblicima jezicnoga izrazavanja.Posljednjim

se Nastavnim programom iz 2006. godine otislo predaleko s

rastereCenjem u podrucju pisanja, Sto se osobito zrcali u

obvezi pisanja samo dviju skolskih zada¢a u svakome ra-
zredu.Napisane (ili izgovorene) preporuke nisu obvezujuce.
Da bi se zastitio od moguc¢ih neugodnosti, ucitelj brze odu-
staje od ve¢ih zahtjeva koji nisu precizirani programskim

dokumentom, premda proizlaze iz njegova znanja i isku-
stva.Vjezbe se pisanja kao i sustavno ocjenjivanje pisanih

radova svode na najmanju mjeru, $to za posljedicu donosi

probleme u vezi s pismenos$c¢u nakon zavrsetka osnovnog

isrednjeg obrazovanja, pa ¢ak i nakon studija.

Uz bok najsloZenije jezicne djelatnosti pisanja stavlja
seiiznimno zahtjevnaisloZena jezi¢na djelatnost Citanja.
Uvezis Citanjem u proucenim se nastavnim programima
zapaZa da se ta jezi¢na djelatnost izrijekom navodi u po-
drucju jezi¢noga izrazavanja,dok se u ostalim nastavnim
podrucjima Hrvatskoga jezika, osobito u nastavi knjizev-
nosti, vjestina i sposobnost Citanja podrazumijeva.Ta ne-
dorecCenost postaje jos veci problem kada se ¢itanje podra-
zumijeva kao razvijena vjestina ucenika u svim ostalim
skolskim predmetima, u kojima poucavanje Citanju nije
obvezna sastavnica kao u predmetu Hrvatski jezik, $to
nije samo problem u Hrvatskoj. Stoga se u danasnje vrije-
me, u kojemu je problem citanja i dalje gorudi, za tu je-
zi¢nu djelatnost predlaze kroskurikulski pristup (Visinko
2014). Poznavanje povijesnoga slijeda programskih odred-
nica u vezi s ¢itanjem upucuje na razlike u opsegu i pre-
ciznosti opisa i popisa relevantnih odrednica ¢itanja. Sto
u vezi s ¢itanjem treba u nastavi provoditi, u nastavnim
se programima 1980-ih godina i kasnije navodi previse
uopceno, pretpostavljajuéi stru¢nost, znanje, iskustvo i
autonomnost ucitelja, dok se u nastavnim programima
1960-ih godina ¢ak govori o “nastavi Citanja”.Negdasnje se
poucavanje ¢itanju u svim razredima temelji na redovitu
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izrazajnom Citanju i recitiranju poezije i proze da bi se su-
stavno razvijale govornoizrazajne sposobnosti i vjestine
ucenika te stekla solidna knjiZevna kultura. Neizostavna
je vijezba razvijanja ¢itanja u sebi s provjeravanjem razu-
mijevanja procitanog teksta. U osobito razradenome na-
stavnome programu iz 1972. u vezi se s ¢itanjem izdvaja
precizno naveden izbor tekstova za Citanje, medu kojima
istaknuto mjesto zauzimaju tekstovi iz usmene, hrvatske i
svjetske knjiZevnosti. U tom se programu govori o Citanju
naglas i ¢itanju u sebi te izrazajnom ¢itanju. Citanje u sebi
s razumijevanjem procitanoga sustavno se provjerava u
svim razredima. Takoder valja navesti precizno istaknu-
te vjezbe Citanja i u vezi sa svakom Zeljeno postignuce:
pravilno disanje, artikulacija glasova, dikcija, pravilna ak-
centuacija rijeciireceni¢nih dijelova. U prvome i drugom
razredu postupcima objektivnog tipa sustavno se provje-
rava pravilnost i brzina ¢itanja naglas. U nastavnim pro-
gramima koji slijede zapaza se pomanjkanje s jedne strane
bitnih sastavnica Citanja koje prethodni nastavni progra-
mi izrijekom navode te s druge strane potrebnih uputa i
objasnjenja namijenjenih ucitelju, kojima su prethodni
programi takoder bili upotpunjeni.

U istim nastavnim programima mogu se pratiti sadr-
Zaji jezicnoga izrazavanja koji se odnose na pisanje.Nakon
opseznoga nastavnoga programa iz 1972.1 u vezi se s pisa-
njem takoder zapaza smanjenje sadrzaja i potrebnih uputa.
Ponajprije valja prigovoriti §to se u nastavnome podrucju
jezi¢noga izrazavanja navode sastavnice koje su se dotad
navodile u nastavnome podrucju “hrvatskoga jezika”, u
dijelu pravopisa. Pisanje u organiziranoj nastavi “jezi¢no-
gaizrazavanja” temelji se na umijecu sastavljanja vezanog
teksta.Sastavljanje se reCenica uvjezbava s ciljem njihova
medusobnoga povezivanja u manje i vece cjeline (odlom-
ke). Tako ucenik uvjezbava sastavljanje uvodnoga dijela,
ili zaklju¢noga dijela, ili pak sredisnjega dijela teksta, da
bi u konacnici sigurnije sastavljao kompozicijski sredene
cjelovite tekstove. U vjezbama sastavljanja usavrSavanje
napisanoga s gledista pravopisa dolazi na samom kraju.
Usavrsavanje se napisanoga teksta u prvome redu odnosi
na kompoziciju, tematsko-motivski i idejni sloj, rje¢nik i
ulanc¢anost reCenica i odlomaka.

Na temelju podataka navedenih u ovome tekstu mogu-
e je stvoriti sliku razvojnog puta jezicnoga izrazavanja od
Sezdesetih godina 20.stoljec¢a do prvoga desetljeca 21.stolje-
¢a.Nakon Nastavnog plana i programa za osnovnu skolu iz 2006.
godine, koji je u ovome pregledu zadnji u nizu, potrebno je
istraziti sve Sto je ve¢ uslijedilo i Sto ¢e jos uslijediti tijekom
sljedec¢ih razdoblja da bi se bolje prikazala povijesna slika
razvoja skolskoga predmeta Hrvatski jezik, njegova suvre-
menost u odnosu na proslost i njegov put u buduénost.

PREDMET: HRVATSKI

Karol Visinko_~

JEZICNO 1ZRAZAVANJE
U NASTAVI HRVATSKOGA JEZIKA

isanje

o,

Qﬁ? K. Visinko, Jezicno izraZavanje u nastavi

hrvatskoga jezika - Pisanje, Zagreb, 2o10.
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Srednjoskolski

udzbenici
hrvatskoga

jezika na razmedi

tisucljeca

(1991- 2011) ==

Ucenje se i poucavanje hrvatskoga jezika u hrvatskoj sred-
njoskolskoj tradiciji ponajprije usmjerilo nastavi knjizev-
nosti,dok je nastava jezika nudila ucenje jezicnih pravila
(propisa) prema opreci pravilno ~ nepravilno te joj je kronic-
no nedostajala pouzdana udzbenicka literatura. U udzbe-
nickome je korpusu osobit autorski izazov sastaviti udz-
benik namijenjen nastavi materinskoga jezika koji mora
obuhvatiti viSedimenzionalne moguénosti materinskoga
jezika u procesu ucenja i poucavanja.Od druge se polovine
19. stoljeca do drugoga desetljeca 20. stoljeca srednjoskol-
ska gramatika izjednacavala s pojmom jezi¢ni udzbenik,
tridesetih je godina zavladao udzbenicki tip koji postuje
redoslijed izlaganja gramatickih sadrzaja propisanih na-
stavnim planom, pedesetih su se godina jezi¢ni sadrzaji
uvrstavali u udzbenike knjizevnosti (Citanke), a od Sezde-
setih se godina 20. stoljeca, prijelomnih u skolskome pou-
cavanju hrvatskoga jezika, traZe i usavrSavaju novi pristu-
pi koji ¢e uskladiti zahtjeve gramaticke i komunikacijske

BERNARDINA
PETROVIC

Ako nas je bilo sto moglo
iznenaditi, iznenadio nas je
stupanj petrifikacije ideja i pogleda
u nasem skolstvu. Ni u jednoj se
stvaralackoj domeni ne govori
toliko o reformama, a bas u toj
domeni postojece strukture kao

da su posve imune od svega sto se
dogada oko njih.

Z. Crnja, Mjesto i poloZaj hrvatske knjiZevnosti u nastavnim programima
za skole drugog stupnja i za gimnazije. Rasprava, 1971.



Skolska knjiga « zagreb

udzbenik

Josip Sili¢

morfologija hrvatskoga jezika

i povijest hrvatskoga jezika od XVI. do XIX. stoljeca

h J. Sili¢, Morfologija hrvatskoga jezika i povijest hrvatskoga jezika od xv1. do x1x. stoljeca, Zagreb, 1997.
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Jezika do XVI. stoljeca g H

fonetika

Qf? Z. Babi¢, Fonetika i fonologija hrvatskoga

-
0

jezika i povijest hrvatskoga jezika do xv1.
stoljeca, Zagreb, 1995. Zagreb, 1995.
kompetencije. Ti su zahtjevi uspje$no ispunjeni na pla-
nu osnovnoskolskih udzbenika hrvatskoga jezika koje
su Sezdesetih godina zapoceli sastavljati Stjepko Tezak i
Dragutin Brigljevié. Tek su sredinom sedamdesetih godi-
na sastavljeni prvi srednjoskolski udzbenici hrvatskoga
jezika s radnim biljeZnicama i priru¢nicima za nastavni-
ke — Osnove fonetike i fonologije hrvatskog knjiZevnog jezika
(*sili¢; Rosandi¢ 1974) i Osnove morfologije i morfostilistike
hrvatskoga knjiZevnog jezika (*Sili¢; Rosandi¢ 1978) standar-
dologa Josipa Sili¢a i metodicara Dragutina Rosandica koji
Ge se u nastavi hrvatskoga jezika zadrzati do zadnjega de-
setljeca 20. stoljeca. Upravo ¢e u zadnjemu desetljec¢u 20.
stoljeca ti udzbenici,shvaceni kao prvi moderni tip udzbe-
nickoga diskursa u nastavi materinskoga jezika, potaknuti
stvaranje respektabilnoga niza izvrsnih i danas tesko do-
stiznih srednjoskolskih udzbenika hrvatskoga jezika koji
su polazili od pretpostavke da se lingvisticko misljenje
razvija na znanstvenome opisu i analitiCkome pristupu
jezi¢nim pojavama.

Od sredine osamdesetih godina 2o0. stoljeca, dok je
Hrvatska jos bila u sastavu sFry, Sili¢evi su se i Rosandicevi
udzbenici s radnim biljeZnicama i priru¢nikom za nastav-
nike (Sili¢, Rosandi¢ 1986 i Sili¢, Rosandi¢ '1987) upotre-
bljavali u srednjoskolskoj nastavi. Osmo je izdanje tih
udzbenika (Sili¢, Rosandi¢ 1 *1991; Sili¢, Rosandi¢ 2 *1991)
tiskano u godini kada se Republika Hrvatska politicki i dr-
Zavno osamostalila.Na prijelazu tisu¢ljeca srednjoskolski
suudzbenici hrvatskoga jezika dostigli zavidnu sadrzajnu
imetodolosku razinu ostvarivsi se u trima udzbenickim ti-
povima koji postuju redoslijed izlaganja jezi¢nih sadrzaja

) hrvatskoga jezika

i povijest hrvatskoga jezika u XIX. stoljecu

Qﬁ I. Pranjkovic, Sintaksa hrvatskoga jezika i

povijest hrvatskoga jezika u x1x. stoljecu,
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i povijest hrvatskoga
Jezika u XX. stoljecu

BK]

Q?{ M. SamardZija, Leksikologija hrvatskoga
jezika i povijest hrvatskoga jezika u xx.

stoljecu, Zagreb, 1995.

propisanih nastavnim planom i programom.Dvije se godi-
ne isticu kao one koje treba upamtiti jer su osobito vazne
u oblikovanju srednjoskolskoga udzbenickoga diskursa u
novoj drzavi. Prva je godina 1995, kada se donosi novi na-
stavni program i nastaju gimnazijski udzbenici uskladeni
snjim,a druga 1998,kada nastaju udzbenici za trogodisnje
strukovne §kole utemeljeni na nacelu teksta i integrirani
udzbenici za cetverogodisnje skole te se pritom razvijaju
tri udzbenicka tipa — gimnazijski, strukovni i integrirani
(jedinstveni) — koja su se dugo zadrzala u srednjoskolskoj
udzbenickoj koncepciji.

Gimnazijski je niz udZbenika (s vjeZbenicama) objav-
ljen 1995. i uskladen s nastavnim planom i programom
donesenim te godine. Nastavno je gradivo u tim udzbeni-
cima izloZeno tako da su jezi¢ni sadrzaji rasporedeni po
jezikoslovnim disciplinama: u prvome razredu fonetika
i fonologija (Babi¢ [Jelaska] 1995), u drugome morfologija
(Sili¢ 1995), u tre¢emu sintaksa (Pranjkovi¢ 1995), a u Ce-
tvrtome leksikologija (Samardzija 1995). Potanko se,jasno
i sustavno odreduju teorijski pojmovi tih disciplina kako
bi se opisale gramaticka (fonoloska, morfoloska i sintak-
ticka) i leksicka razina hrvatskoga jezika. U udzbenike je
uvrstena kronologija povijesti hrvatskoga jezika (u prvo-
me razredu od pocetaka pismenosti do kraja 15.stoljeca,u
drugome od 16. do 19. stoljeca, u tre¢emu 19. stoljece, a u
Cetvrtome 20.stoljeée) koje prije nije bilo u nastavnim sa-
drzajima. Dvije su sadrzajne znacajke koje te udzbenike
izdvajaju od ostalih udzbenika u srednjoskolskome udzbe-
nickom diskursu hrvatskoga jezika: prva je sustavan opis
triju gramatickih razina i leksickoga ustroja hrvatskoga
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jezika utemeljen na suvremenim jezikoslovnim polazisti-
ma, a druga uvodenje terminoloske sastavnice prikazom
osnovnoga nazivlja tih disciplina.

Kako u gimnazijske udZbenike iz 1995. nije uvrsten
nastavni sadrzaj jeziCnoga izrazavanja, a uocCeni su i jos
poneki nedostaci, 1998. objavljen je novi niz tih udzbe-
nika (Sili¢ 1998a, Sili¢ 1998b, Pranjkovi¢ 1998, Samardzija
1998).Jednomu je udZbeniku promijenjen autor (udzbeni-
ku iz fonologije autor je Josip Sili¢ umjesto Zrinke Babié¢
[Jelaska]), a unijeto je i nekoliko formalnih i sadrzajnih
zahvata bez zadiranja u koncepciju. Hrvatskomu se jezi-
ku pristupa kao cjelovitomu fenomenu, bez obzira na ras-
pored disciplina koje se opisuju po nastavnome programu.
Taj je pristup uskladen s globalnim, cjelinskim pristupom
temi, $to znaci da jezikoslovne discipline opisane u tim
udzbenicima jedna drugu uvjetuju: bez morfologije nema
fonologije i obrnuto, bez sintakse nema morfologije i obr-
nuto, bez leksikologije nema sintakse, morfologije i fono-
logije i obrnuto.Stoga je taj gimnazijskiudzbenicki cetverolist
devedesetih uistinu jedinstven, poseban i dosad nenadma-
Sen u srednjoskolskome udzbeni¢kom korpusu hrvatsko-
gajezika.O njemu se moZze govoriti kaoio svojevrsnom au-
torskom monografskom nizu u kojem ¢e se pronaci osnove
opisanih jezikoslovnih disciplina.Zato se njima (i dan-da-
nas) sluze ne samo srednjoskolski nastavnici hrvatskoga
jezika nego i studenti filoloskih grupa.

Iste godine kada su objavljeni novi,dopunjeni i izmije-
njeni gimnazijski udzbenici, objavljen je i udzbenik za
strukovne skole Hrvatski jezik i to za prvi razred trogodis-
njih strukovnih skola Stjepka Tezaka i Zvonimira Dikli¢a
(Tezak, Dikli¢ 1998), a sljedece dvije godine uzastopce za
drugi (Tezak, Dikli¢ 1999) 1 treéi (Tezak, Dikli¢ 2000) razred.
Medu ostalim se udZbenicima isticu osmisljenim metodo-
loskim okvirom polaze¢i od nacela tekstnosti,a u prikazu
jezi¢nih sadrzaja od tekstnih predlozaka knjiZzevnoumjet-
nickoga i razgovornoga stila zasi¢enih jezi¢nim pojavama.
Uz disciplinu koja se propituje nacelima teksta (fonetika i
fonologija u prvome razredu, morfologija i sintaksa u dru-
gome, a stilistika u tre¢emu), obuhvaceno je jezi¢no izra-
Zavanje i iznijet prikaz hrvatske jezi¢ne povijesti.

Integrirani (jedinstveni) udzbenici objavljeni 1998.
obuhvacaju hrvatski jezik, knjiZevnost i jezicno izrazava-
nje,a utemeljeni su na povezivanju jezi¢nih i knjiZevnih
sadrzaja. Namijenjeni su strukovnim tehnickim cetvero-
godisnjim Skolama (Hrvatski 1, 2, 3, 4) Ciji su autori Mile
Mami¢,Vlado Pandzic i Josip Kekez (Mami¢,Pandzi¢,Kekez
1998; Kekez, PandZi¢, Mamic¢ 1998; Pandzi¢, Kekez, Mami¢
1998a; Pandzi¢, Kekez, Mami¢ 1998b), odnosno strukov-
nim Cetverogodi$njim Skolama (Hrvatski jezik 1, 2, 3, 4) Ciji
je autor Dragutin Rosandi¢ (1998a,1998b,1998c,1998d).Ti
su udzbenici vrlo vaznom sastavnicom srednjoskolskoga
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udzbenickoga korpusa hrvatskoga jezika,a odlikuju se po-
uzdanoscu, preglednoséu i jednostavnoséu metajezika.Na
njihovim su se temeljima razvijali udZbenici toga tipa u 21.
stolje¢u. U prvome se desetlje¢u 21.stolje¢a na hrvatskome
izdavackom trzistu pojavljuje viSe nakladnika usmjerenih
tiskanju udzbenika za srednje skole, $to je urodilo brojno-
§¢u srednjoskolskih udzbenika.Autori udzbenika vise nisu
iskljucivo sveucilisni profesori nego se u autorstvo uklju-
¢uju i drugi strucnjaci, osobito srednjoskolski nastavnici
(npr.Cubrié,Zrinjan; Kajgani¢ i Mo¢nik) koji sadrzaju udz-
benickih jedinica pristupaju ponajprije s prakti¢nih pola-
zista. Svi su ti udzbenici izlazili u viSe izdanja u prvome
desetljecu 21. stoljeca, a zajednicka im je znacajka autor-
ska upucenost u problematiku koju prikazuju i razmjerno
odgovarajuce teorijsko i metodolosko uporiste.

Jedan je od osnovnih zahtjeva dobroga udzbenika nje-
gova pouzdanost, tocnost i akribi¢nost,a upravo te znacaj-
ke imaju srednjoskolski udzbenici hrvatskoga jezika na
prijelazu tisuéljeca, ponajprije gimnazijski udzbenici de-
vedesetih godina 20. stolje¢a. Upravo oni Citatelja nastoje
usmjeriti na sadrzaj istraZivanja,a ne na popratne, manje
vazne elemente kojima su bremeniti danasnji udzbenici,
a koji sasvim sigurno otimaju pozornost i odvracaju ¢ita-
telja od srediSnje misli. Imaju i jo$ jednu jasno izraZzenu
znacajku koju (uglavnom) nemaju danasnji udzbenici —
uspjesno izmicu povrSnosti. Zato ih nece pregaziti vrije-
me, a njihov ¢e sadrzaj biti pouzdan zainteresiranu cita-
telju ¢ak i kada budu vrijedili neki drugi nastavni planovi,
programi i/ili kurikuli.



Srednjoskolski udzbenici 1991-2011.

PRVA IZDANJA

USMJERENO GIMNAZIJE STRUKOVNE SKOLE
OBRAZOVANJE | | e R
CETVEROGODISNJE . TROGODISNJE
1991. | Sili¢; Rosandi¢ 1 (*1991)
Sili¢; Rosandi¢ 2 (®1991)
1995. Babic [Jelaska] (1995)
Sili¢ (1995)
Pranjkovic (1995)
Samardzija (1995)
1998. Sili¢ (1998a) Mami¢, Pandzi¢, Kekez (1998) Tezak, Dikli¢ (1998)
Sili¢ (1998b) Kekez, Pandzi¢, Mami¢ (1998)
Pranjkovic (1998) PandZi¢, Kekez, Mamic¢ (1998a)
Samardzija (1998) Pandzi¢, Kekez, Mami¢ (1998b)
Rosandi¢ (1998a)
Rosandi¢ (1998b)
Rosandi¢ (1998c)
Rosandi¢ (1998d)
1999. . Tezak, Dikli¢ (1999)
2000. Dikli¢, Tezak (2000)
2001. Hudecek, Mihaljevic, Barbaro3a-Siki¢, Cvikié¢ (2001)
Pili¢ (2001) Cubrié (2001a)
Znika, Vignjevi¢ (2001) Cubrié (2001b)
Kurtak (2001)
Zrinjan (2002)
2003. Rosandi¢ (2003) Hudecek, Mihaljevic, Pilic; Zrinjan (2003a)
Mesic (2003) ¢ Zrinjan (2003b)
2005. Cubrié (2005a) Zrinjan (2005a)
Cubrié (2005b) Zrinjan (2005b)
2006. Zrinjan (2006a)
Zrinjan (2006b)
2007. ‘ ‘ ‘ Cubrié, Kurtak (2007)
2008. ‘ ‘ ‘ Cubrié (2008)
2009. Kajgani¢, Moc¢nik (2009)

Mocnik (2009)
: Mo¢nik, Bogdanovic (2009b)
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1z knjizevnosti, scenske i filmske umjetnosti

@ L. Zalar, Hrvatska citanka 5 iz knjiZevnosti, scenske i filmske umjetnosti, Zagreb, *1994.
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knjiZevnosti u

I ARy

visim razredima
osnovne skole od

1991. do HNOS-a =

Nastavno podrucje KnjiZevnost u okviru nastavnog pred-
meta Hrvatski jezik u vi§im razredima osnovne $ko-
le u Hrvatskoj oduvijek ima vrlo vaznu ulogu u odgoju
i obrazovanju, $to se potvrdilo i u razdoblju od 1991. do
2006.Hrvatska se 1991.0osamostalila. Nastava opéenito pa
tako i nastava knjizevnosti u 90-im godinama 20. stolje-
¢a odrazava svu sloZenost drustveno-politickih i ratnih
okolnosti. Treba istaknuti da je tek uspostavljanjem teri-
torijalne cjelovitosti Republike Hrvatske 1998. uspostav-
ljena cjelovitost skolskog sustava. Dotad se u Skolama na

okupiranim dijelovima Hrvatske predavao srpski jezik,

uz primjenu zakonskih regulativa tadasnje Jugoslavije
(usp. Stefancic 2015).

Na pocetku skolske godine 1991/1992. objavljene su
izmjene i dopune u Nastavnom planu i programu za oshov-
ne skole, s hrvatskim jezikom kao sluZzbenim i nastavnim
jezikom u Hrvatskoj. Drzavna neovisnost, postignuta 8.
listopada 1991, omogucdila je oblikovanje programa za na-
stavni predmet Hrvatski jezik u kojem ce biti zastupljena
samo reprezentativna hrvatska knjizevna djela i antolo-
gijska iz svjetske knjizevnosti. U skladu s promjenama
u ¢itankama i popisima lektire izostavljaju se tekstovi u
kojima se promice “bratstvo i jedinstvo jugoslavenskih

MILA
PANDZIC

naroda i narodnosti”, komunisticka ideologija, JNa, “sa-
moupravni socijalizam” i sl. Nije bilo moguce brzo pri-
rediti nove Citanke pa su u $kolskoj godini 1991/1992. na-
stavnici prilagodivali postojece Citanke za vise razrede

osnovne $kole koje su nastale prema nastavnom progra-
mu iz 1984. godine: I. Haramina i I. Zalar, Vrelo bez prestan-
ka. Citanka iz knjiZevnosti, scenske i filmske umjetnosti za V.
razred osnovne skole (vi1.izdanje,1990),J.Skok, Z. Dikli¢ i A.
Bezen, Zvjezdane staze. Citanka iz knjiZevnosti, scenske i film-
ske umjetnosti za vi. razred osnovne skole (vi1.izdanje, 1990),
Z.Diklié¢ i J. Skok, Darovi rijeci. Citanka iz knjiZevnosti, scen-
skei filmske umjetnosti za vir. razred osnovne skole (V.izdanje,
1990), J. Skok i A. BeZen, Plodovi rijeci. Citanka iz knjiZevno-
sti, scenske i filmske umjetnosti za virr. razred osnovne skole

(1v.izdanje, 1990).

Programi koji nastaju u prvoj polovici 1990-ih godina
koncepcijski se nastavljaju na programe iz 8o-ih godina
20.stoljeca pa se najvece izmjene uocavaju u sadrzajnom
dijelu, gdje se teziSte premjesta na nacionalnu te repre-
zentativne primjere svjetske knjizevnosti. Ukljucuju se i
tekstovi koji poticu njegovanje hrvatske tradicije, hrvat-
skoga identiteta, upoznavanje hrvatske povijesti i kultu-
re te tekstovi o Domovinskom ratu.
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skupina autora

. Metodicke upute
. uz interpretacije
© knjiZevnih djela
I kola

= Skolska knjiga * Zagreb M

h Skupina autora, Metodicke upute uz interpretacije knjiZevnih
djela I. kola, Zagreb, 1994.

Za skolsku godinu 1992/1993. pripremane su nove
hrvatske Citanke. Prva je objavljena Hrvatska citanka 5.
Citanka iz knjiZevnosti, scenske i filmske umjetnosti za V. ra-
zred osnovne skole Ive Zalara (pocetkom 1993). Slijedile su i
ostale, za vi1, viI.i viir.razred.

Skolska godina 1994/1995. zapocela je s potpuno no-
vim nastavnim programima iz knjiZevnosti. Citanke su
oblikovane tako da potic¢u svrhovitu skolsku interpre-
taciju i recepciju. Krajem 1994. Ministarstvo prosvjete i
Sporta donosi odluku o stvaranju nastavnog plana i pro-
grama za nastavni predmet Hrvatski jezik u visim razre-
dima osnovne skole.Istodobno je imenovano stru¢no po-
vjerenstvo koje su Cinili V. Bresi¢, D. FaliSevac, O.Jambrec,
J. Kekez, V. Pandzi¢, J. Salamon i M. Samardzija. Tijekom
pripremanja Okvirnoga nastavnog plana i programa za vise
razrede osnovne skole u Republici Hrvatskoj (izmjene i dopune)
najviSe je rasprava posveceno nastavnom podrucju knji-
Zevnost.Taj je plan objavljen 1.kolovoza 1995. U uvodnom
dijelu naznaceno je da uspostavlja “stupnjevit sustav je-
zi¢no-knjiZzevnog odgoja i naobrazbe od prvog do osmog
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ljepota.. .
P e

Citanka za razred

Q’j D. Merkler, Ljepota rijeci, citanka za 6. razred, Zagreb, 1997.

razreda” (ONPIPOS 1995). Posebice je uz nastavno podruc-
je knjizevnost istaknuto da su izabrana “reprezentativna
djela hrvatske knjiZevnosti i antologijska djela svjetske
knjiZzevnosti prema nacelima: primjerenosti recepcij-
skim moguénostima ucenika, tematske i Zanrovske ra-
znovrsnosti, odgojne i estetske vrijednosti”. Nastavnike
se osobito poticalo na izbor tekstova s tematikom stvara-
nja “samostalne,suverene drzave Republike Hrvatske i u
Domovinskom ratu”. U odredenju svrhe nastavnog pred-
meta Hrvatski jezik istaknuto je stjecanje ljubavi “za hr-
vatski jezik i knjiZzevnost” te spoznaje “hrvatskoga jezi-
ka kao sredstva priopéivanja i umjetnickog izrazavanja”
i “osnovnog obiljezja hrvatske narodne samobitnosti”.
Dvije su zadace toga programa osobito vazne: “upozna-
vanje, cuvanje, Stovanje i razvijanje vlastitoga nacional-
nog i kulturnog identiteta na djelima hrvatske knjizev-
nosti, kazalista, filma i drugih priop¢ajnih sredstava” te
“upoznavanje knjizevnih djela s tematikom Domovinskog
rata i razvijanje svijesti o stvaranju demokratskih uvje-
ta za slobodan razvoj hrvatskoga jezika, knjizevnosti i
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Q{ A. BeZen, O. Jambrec, Hrvatska ¢itanka za V. razred

osnovne skole, Zagreb, 1996.

medijske komunikacije”. Predviden je obvezatni i izbor-
ni program. Za nastavno podrucje knjizevnost ponuden
je prijedlog tekstova koji “bi mogli uéi u buduce citanke”.
Pridodani su naslovi djela za domacu lektiru.Ta su djela
birana prema kriterijima izbora knjiZevnih djela za od-
gojne i naobrazbene potrebe sukladno nacelima primje-
renosti dozivljajno-spoznajnim moguénostima ucenika.
Predlozena su i djela nekih hrvatskih knjiZevnika koji su
u sFRJ bili zabranjeni.

U skladu sa svrhom i zada¢ama nastavnog predme-
ta Hrvatski jezik, posebno za nastavno podrucje knjizev-
nost, za sve vise razrede osnovne $kole raspisan je 1996.
anonimni natjecaj za ¢itanke. Povjerenstvo je izabralo tri
prijedloga, ¢itanke Ante BeZena i Olge Jambrec (Naprijed,
Zagreb), BoZidara Petraca i Vlade PandZica (Alfa,Zagreb) i
Dunje Merkler (Skolska knjiga, Zagreb). Ve¢ za skolsku go-
dinu 1997/1998.otisnute su ¢itanke za vi.razred O.Jambrec
iA.BeZena Hrvatska Citanka: za vI. razred osnovne skole (1997),
B.Petraca i V.Pandzic¢a Hrvatska citanka 6: udzbenik za 6. ra-
zred osnovne skole(1997) i D.MerKkler Ljepota rijeci: citanka za 6.
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razred (1997).U narednim trima godinama tiskane su ¢itan-
ke za vi1,viii.iV.razred: O.JambreciA.BeZen, Hrvatska ¢i-
tanka: za vi1. razred osnovne skole (1998),V.Pandzi¢ i B.Petrac,
Hrvatshka ¢itanka 7: udZbenik za 7. razred osnovne skole (1998),A.
BezZen i O.Jambrec, Hrvatska citanka za viIII. razred osnovne
skole (1999), V. PandZi¢ i B. PetracC, Hrvatska citanka 8: udz-
benik za 8. razred osnovne skole (1999), A. Bezen i O. Jambrec,
Hrvatska citanka: za V. razred osnovne $kole (2000),V.Pandzi¢ i
B.PetraC, Hrvatska Citanka 5: udzbenik za 5. razred osnovne skole
(2000). Metodicka oprema u nekim je ¢itankama slijedila
sloZeni analiticko-interpretativni sustav, a u drugima je
bilo vise prilagodbe jednostavnijemu problemsko-recep-
cijskom sustavu. Premda je podjednaka usmjerenost na
ucenike, u ¢itankama izdavacke kucée Naprijed ponude-
no je viSe pomo¢i nastavnicima usmjeravanjem njihova
rada prema uobicajenu slijedu analize knjiZzevnoga djela.
Anketni rezultati pokazali su veéi nastavnicki interes za
te citanke, Sto im je ubrzo donijelo status glavnih, a za-
tim i jedinih ¢itanki za vise razrede osnovne skole do 2006.
(Katalog odobrenih udzbenika za sk. god. 2002/2003).

Za nastavno podrucje knjiZevnost u okviru nastav-
nog predmeta Hrvatski jezik u visim razredima osnovne
skole ponajvazniji su dokumenti Ministarstva prosvijete i
Sporta: Odluka o popisu lektire za osnovnu skolu i srednje skole
(2001), Kurikularni pristup promjenama u osnovhom skolstvu.
Razrada okvirnoga nastavnog plana i programa u funkciji raste-
recenja ucenika. Predmetna nastava (2002) te osobito Hrvatski
nacionalni obrazovni standard (HENOS). Predmet: Hrvatski jezik
(2005).Glavna je koncepcija HNOs-a usmjerivala na “raste-
recivanje gradiva od nepotrebnih sadrzaja” ili na njiho-
vu prilagodbu ucenickoj dobi. Sukladno tome razradene
su nastavne teme kao sadrZajne i logicke cjeline za sva-
ki razred, a za svaku temu navedeni su “klju¢ni pojmovi”
i “obrazovna postignucéa” koja su podrazumijevala odre-
denje osnovnih znanja, sposobnosti i umijeca koje uce-
nik treba steci (HNoOs 2005). Buduéi da su nastavne teme u
okviru nastavnog predmeta Hrvatski jezik bile opsezne i
neizostavne, o¢ekivano je povecanje nastavne satnice (u
skladu s europskim satnicama materinskog jezika u obve-
znoj Skoli). Satnica nije povecana, stoga su neke teme po-
maknute u visi razred. Nastavno podrucje KnjiZzevnost ra-
sterec¢eno je od apstraktnih knjiZzevnoteorijskih pojmova,
prezahtjevnih interpretacija, opsezne domace lektire itd.

Nakon sluzbenoga prihvac¢anja uNos-a slijedio je
Eksperimentalni nastavni plan i program za osnovnu skolu
2005/2006. (2006) te Nastavni plan i program za osnovnu skolu
(2006). 0d skolske godine 2006/2007.taj je plan i program
postao obvezan, §to je podrazumijevalo priredivanje no-
vih Citanaka te nabavu knjiga za skolske knjiznice prema
novome sluzbenom popisu lektire.
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u gimnazijskom

programu

od 1991. do 2011.

Pocetak 90-ih godina 20. stoljeca obiljezio je raspad soci-
jalizma, a procesi preobrazbe politickog poretka, usmje-
reni na afirmaciju novih vrijednosti, otvorili su pitanje
uloge obrazovanja u izgradnji nove drzave i odredili smjer
obrazovnih promjena.

U proljeée 1992. donesen je Zakon o srednjem skolstvu
(NN 19/1992,izmjene i dopune zakona NN 27/1993), Cime je
stvoren zakonski okvir za promjene skolskog sustava u
Republici Hrvatskoj. Na temelju novog zakona doneseni
su Nastavni plan i program za gimnazije (Glasnik Ministarstva
kulturei prosvjete,1994), Zakon o udzbenicima (NN 117/2001, NN
36/2006), koji je omoguéio donoSenje Udzbenickog stan-
darda (NN 63/2003,NN 7/2007) kao podzakonskog akta kojim
su utvrdene zakonske i druge osnove, znanstveni i psiho-

loski zahtjevi, didakticko-metodicki zahtjevi i standardi,

etickiijezi¢nizahtjevi,likovno-graficki zahtjevi i standar-
di,tehnicki standardi i posebni zahtjevi u izradi udZzbenika

EMICA
CALOGJERA ROGIC

za pripadnike nacionalnih manjina, kao i zahtjevi u izra-
di i prilagodbi udzbenika za djecu s posebnim potrebama.
Vrlo precizno postavljen zakonski okvir ostavljao je
malo prostora za izbornost i odstupanja u nastavnoj praksi
poucavanja knjiZzevnosti.Nastavnim planom i programom
propisan je tjedni broj sati nastave Hrvatskoga jezika (4
sata u gimnazijama),definirana su tri podrucja predmeta
— hrvatski jezik, hrvatska i svjetska knjiZevnosti i jezi¢no
izrazavanje — te propisan sadrzaj koji, kad je rijec o knji-
Zevnosti, obuhvaca dijakronijski pregled povijesti hrvat-
ske i svjetske knjizevnosti od temeljnih civilizacijskih dje-
la do suvremenih hrvatskih autora kao $to su Ivan Aralica,
Nedjeljko Fabrio i Pavao Pavlici¢,a u svjetskoj knjiZevnosti
do Hermana Hessea i Milana Kundere. Nastavni program
za gimnazije vrlo je ambiciozno zamisljen te je zapravo
sazet pregled sveuciliSnog programa povijesti nacional-
ne i svjetske knjiZevnosti i kao takav nije doZivio bitnije
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Glasovi ili bolje tuzbe, sto se od vremena do vremena iznose
u razlicitim nasim novinama, kao da potvrduju pitanje na
celu postavljeno. A tko se tuzi? Jamacno roditelji savjesne
djece svoje, pa ih boli, kad vide, kako se cesto dijete muci, da

zadovolji zahtjevima skole. [...]

Otac jedan, koji se potpisao kao “otac pedagog”, u broju 258.
Nar. novina od 10. studenoga 1900. misli, da tome “pomoci
ne ce biti, dok se ne promijene i naucne osnove”,

Opcenito se, po njegovi mnijenju,
prigovara danasnjoj srednjoj
skoli, da odvise mladez opterecuje
ucevnim gradivom, i to cesto posve
suvisnim, od kojega nikad u Zivotu
nece imati nikakve koristi.

M. Divkovié, Nastavni vjesnik, 1902.

promjene sve do stupanja na snagu Kurikuluma nastavnog
predmeta Hrvatski jezik za osnovne i srednje skole u Republici
Hrvatskoj 2019. godine (NN 10/2019). Gimnazijski program
knjizevnosti usmjeren je ponajprije na sadrZaj: rijec je o
vrlo opseZznu popisu djela, uz koja se navode obvezna pje-
vanja ili ulomci za obradu.

Nastavnim je programom predvideno da se, kao sto
se radilo jos od ¢itanke za viSe gimnazije Franje Petraci¢a
70-ih godina 19.stolje¢a,u prvome razredu gimnazije obra-
duje teorijski uvod u knjiZzevnost, knjiZzevni rodovi i vrste,
azatim slijedi dijakronijski pregled povijesti knjiZevnosti
od prvih epova, antic¢ke knjiZevnosti do kraja srednjega vi-
jeka.U drugom razredu obraduju se knjizZevna razdoblja od
predrenesanse i humanizma do romantizma, u tre¢em ra-
zredu su ilirizam, protorealizam, realizam, modernizam i
hrvatska moderna,a u cetvrtome avangarda, modernistic-
ki pokreti, socijalna i suvremena knjiZevnost.

Zahtjevan program knjizevnosti predviden za obra-
du u samo 4 sata tjedno ostavljao je vrlo malo viemena za
nastavu jezika. Ukupan broj djela hrvatske i svjetske knji-
Zevnosti predviden nastavnim programom za predmetno
podrucje knjizevnosti jest oko 220 obveznih i 40 izbornih.

Najcesce prituzbe iz prakse bile su da je program ne-
moguce u cijelosti ostvariti,da je predvidena satnica za je-
zi¢no zahtjevnije klasike poput Homera, Marulic¢a, Drzica,
Shakespearea ili Krleze jednostavno nedostatna te da se
zbog ostvarivanja svih nastavnih sadrzZaja pojedina djela
stignu samo povrsno obraditi. Praksa je takoder potvrdila
da se uCenici nerijetko sluze razli¢itim sazecima lektirnih
djela koje nalaze u vodi¢ima za lektiru ili na internetskim
stranicama. Cesto se kao problem spominjao i dijakronij-
ski pristup pa tako ucenici u prvom razredu Citaju naj-
zahtjevnije tekstove anticke knjiZzevnost, a suvremene
tekstove tek u Cetvrtom razredu. Nastavni plan i program
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Skolska kniiga - Zagreb

h D. Rosandi¢, M. Sicel, KnjiZevnost i
scenska umjetnost 1, Zagreb, 71991.

(I izmijenjeno izdanje)

LOSI TRAGOVI NASIH GIMNAZIJA

Sto se tice odgojne strane, tesko je
govoriti o povoljnim uspjesima, jer

se tu ima posla s vrlo velikim brojem
ucenika, pa je nemoguce uociti sve
moralne slabosti i po malo ih lijeciti.
Kad se pak u razred uvali nevaljan
sin kakva politickog faktora ili kolege
profesora, koji radi na istom zavodu,
onda se za ljubav takvim miljenicima
“dobre sudbine” mora i prema drugim
ucenicima uzimati iznimno mjerilo

u odgoju: valja zazmiriti na oba oka,
kao da se ti mezimci nijesu ogrijesili
o disciplinu, iako Cesto znadu
pociniti krupan delikt.

J. Dujmusic, Nastavni viesnik, 1933-1934.

Knjizevnost i scenska
umjetnost 3

%’{ D. Rosandi¢, M. Sicel, KnjiZevnosti i

scenska umjetnost 3, Zagreb, *1991.

PREDMET: HRVATSKI

c1t@nka

udzbenik za drugi razred gimnazije

Qﬁ? Skupina autora, Citanka 2, udZbenik za drugi

razred gimnazije, Zagreb, >1999.

(1. izmijenjeno izdanje)

od suvremenijih je djela ponudio romane Pavla Pavlicica,
Gorana Tribusona, Ivana Aralice, Nedjeljka Fabrija i

Nenada Brixyja te izbor iz poezije Danijela Dragojevica,
a od svjetske knjizevnosti romane Mihaila Bulgakova,
Milana Kundere, Aldousa Huxleya, Jeromea D. Salingera

te izbor iz poezije Jorgea L. Borgesa. S vremenom je jaz iz-
medu suvremene knjizevnosti i nastavnog programa knji-
Zevnosti u gimnazijama postajao sve veci jer se program

nije mijenjao dvadeset i pet godina.

Popis lektire uvelike je odredila i drzavna matura,
koja je prvi put u Republici Hrvatskoj provedena u skol-
skoj godini 2009/2010, s ispitnim katalogom koji sadrzi
vise od 70 ispitnih djela. Iako je time znacajno reduciran
sadrzaj ukupnoga programa, broj tekstova koje bi uceni-
ci na nekoj razini trebali poznavati kad polazu drzavnu
maturu i dalje je ostao velik. Od toga je kao potencijalna
tema eseja na visoj i osnovnoj razini prevideno 14 djela i
izbor iz hrvatske poezije: Honoré de Balzac, Otac Goriot;
Albert Camus, Stranac; Milutin Cihlar Nehajev, Bijeg; Fjodor
Mihajlovi¢ Dostojevski, Zlocin i kazna; hrvatsko pjesnis-
tvo (Antun Gustav Mato$, Antun Branko Simi¢, Tin Ujevic,
Dobrisa Cesari¢, Josip Pupacié, Slavko Mihali¢); Henrik
Ibsen, Nora; Franz Kafka, Preobrazba; Ante Kovacié, U regi-
straturi; Miroslav Krleza, Gospoda Glembajevi i Povratak Filipa
Latinovicza; Ranko Marinkovié¢, Kiklop; Vjenceslav Novak,
Posljednji Stipancici; Jerome D.Salinger, Lovac u Zitu; William
Shakespeare, Hamlet; Sofoklo, Antigona.

Imajuéiuvidubroj predvidenih obveznih tekstova za
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NEKE MISLI O PRETERECENOSTI

Drzim, da je preterecenost neko
nepovoljno stanje duse. Svako

je dusevno stanje nesto posve
individualno. Ovakova individualna
dusevna stanja tesko je prikazati
takovom slikom, kojoj bi se mogla
priznati opcenita valjanost, jer je
nemoguce citati u tudoj dusi. Komu
je do toga, da takovo stanje ocrta,
mora zaviriti u vlastitu dusu, pa
iskreno i nepristrano otkriti sve,
sto je tamo nasao.

G. Fleischer, Nastavni vjesnik, 1903.

obradu, ¢itanke koje su u uporabi od 1991.do 2011. pruzaju
malo izbornoga sadrzaja. Njihov metodicki instrumenta-
rij usmjeren je na analizuiinterpretaciju teksta s manjim
brojem stvaralackih zadataka. Da bi se ucenicima olaksa-
lo snalazZenje u opseznu sadrzZaju, ponudene su sinteze i
sazeti pregledi razdoblja te su izdvojeni klju¢ni pojmovi.

U praksi je to ugrubo izgledalo ovako. Godine 1991.

objavljeno je sedmo, a ujedno i prvo izmijenjeno izda-
nje serije ¢itanki autora Dragutina Rosandic¢a i Miroslava
Sicela KnjiZevnost i scenska umjetnost 1, 2, 3, 4.U odnosu na
izdanja Citanki KnjiZevnost, scenska i filmska umjetnost 1, 2,
3, 4 D. Rosandica, M. Sicela i Rasime Kaji¢, koja su im ne-
posredno prethodila, sadrZajne su izmjene minimalne. U
novom izdanju zadrZani su svi autori i djela jugoslaven-
skih knjiZevnosti iz izdanja ¢itanki iz 80-ih godina. Novo
izdanje iz 1991. donosi pregled iskljuc¢ivo hrvatske i svjet-
ske knjiZevnosti. Metodicki instrumentarij ¢ine uvod u
odabrani tekst, pitanja za interpretaciju i zadaci koji pro-
§iruju temu djela te poticu istrazivacki rad i usporedbe s
drugim umjetnostima. Na kraju cjelina nakon odabranih
tekstova daje se sinteza razdoblja.Citanke donose i rje¢nik
knjizevnih i teatroloskih pojmova.

Nova udzbenicka serija KnjiZevnost 1, 2, 3, 4 autorske
skupine koju su ¢inili Dragutin Rosandi¢, Vlado Pandzi¢
i Josip Kekez objavljena je 1996. Osim suvremenijeg gra-
fickog dizajna te Citanke donose odredenu novost u
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metodickom oblikovanju: izdvajaju klju¢ne pojmove na
marginama, sistematiziraju sadrzaje u grafickim orga-
nizatorima, donose sinteze tema i razdoblja, a uvode se
i neki autori koji dotad nisu bili dio propisanoga nastav-
nog programa.

Iste je 1996. godine objavljena serija Citanka 1, 2, 3, 4,
koju je osmislila autorska skupina (M. Beki¢-Vejzovic¢ i
dr.) sastavljena od knjiZzevnih povjesnicara, teoreticara i
prakticara. Strukturu udzbenickih jedinica ¢ine uvodne
biografske biljeske o piscu, kratki uvod u knjiZevni tekst
i odabrani ulomak knjiZevnog teksta, nakon kojeg slijede
pitanja rasporedena u nekoliko rubrika. Pitanja su organi-
zirana tako da na pocetku ucenika vode kroz analizu tek-
sta,a zatim slijedi objasnjenje i analiza odredenih obiljezja
specifi¢nih za to djelo ili razdoblje. U¢enicima se nude do-
datni zadaci za podrobniju analizu samog djela i za samo-
stalno istrazivanje.Kao i sve ostale gimnazijske ¢itanke i
ta serija donosi kronoloski pregled hrvatske i svjetske knji-
Zevnosti.Nakon svake cjeline nalaze se rubrike s pitanjima
za ponavljanje, usustavljivanje i samostalan istrazivacki
rad.Takvim se zadacima potice povezivanje svakodnevnih
dogadaja i ucenickih iskustava sa znanjima koja se stje-
¢u na nastavi kako bi ucenje bilo smisleno. Novo izdanje
Citanki 1, 2, 3, 4 skupine autora iz 2001. (M. Beki¢-Vejzovié¢
i dr.) donosi suvremenije graficko oblikovanje i vise ilus-
trativnog materijala, manje promjene na sadrzZajnoj razi-
ni, a koncepcija i metodic¢ko oblikovanje ostaju isti kao u
prethodnoj seriji.

Gea Cetini¢ i Vlado Pandzi¢ 2004. godine objavljuju
Hrvatsku citanku 11 3 s vrlo malim sadrzajnim i koncepcij-
skim promjenama u odnosu na prethodnu seriju ¢itanki
istoga izdavaca.

Serija Citanki KnjiZevni vremeplov 1, 2, 3, 4, koje izlaze
izmedu 2007. 1 2010, a autorice su im Dragica Dujmovic¢-
Markusi, Sandra Rossetti-Bazdan i Terezija Pavic¢-Pezer,
obraduje sadrzaje knjiZevnosti i medijske kulture orga-
nizirane u tematske cjeline.Nakon uvodnih poglavlja s op-
¢im knjiZevnoteorijskim sadrzajem slijedi kronoloski (od
srednjeg vijeka do suvremenosti) paralelni pregled djela
hrvatske i svjetske knjizevnosti rasporedenih u cjelina-
ma prema knjizevnim razdobljima (anticka knjiZevnost,
srednjovjekovna knjiZevnost,humanizam,renesansa itd.).
Svaka cjelina pocinje uvodom u kojem je uz kraci tekst u
vremenskoj lenti prikazano obradivano razdoblje. Osim
uobiCajene sadrZajne organizacije (naslov, uvod u knji-
Zevni tekst i radnju odabranoga ulomka, ulomak knjizev-
noga teksta, pitanja za analizu i interpretaciju, istaknuti
i definirani najvazniji pojmovi) postoji i rubrika knjiZev-
nost -jezik - izraZavanje, u kojoj se predlaze projekt,zadatak
ili istrazivanje. Ti dijelovi sadrZzavaju dodatne informaci-
je ili o knjiZzevniku ili o njegovim djelima. Poslije svake
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HRVATSKO SKOLSTVO
U OKRUZJU POLITIKE

Dragutin Rosandi¢

& D. Rosandic, Hrvatsko skolstvo u okruZju politike, Zagreb, 2005.

cjeline slijedi opseZna sinteza namijenjena ponavljanju
i usustavljivanju gradiva, kao i podsjetnik, odnosno saZeti,
tabli¢ni prikaz najvaznijih knjiZevnika i djela poredanih
kronoloski.

Sve spomenute Citanke u potpunosti prate nastavni
plan i program. Metodicki im se pristup temelji na komu-
nikacijskom modelu autor-djelo-primatelj. Njihova je na-
mjera da se spoznaje o knjizevnim djelima ostvaruju kroz
knjiZevnoteorijske i knjizevnopovijesne sinteze,a nesto je
manje prostora posveceno recepciji i mogucénostima razli-
¢itih ¢itanja knjizevnih tekstova. No vidljiv je pomak pre-
ma priblizavanju sadrZaja uCenicima grafickim oblikova-
njem,ilustrativnim materijalima i sintezama,a priru¢nici
za nastavnike koji su pratili udzbenike postajali su s vre-
menom sve opsezniji i raznovrsniji u smislu prijedloga i
ideja za obradu knjiZevnih djela u nastavi.

Uz navedene Citanke, koje su imale odobrenje za upo-
rabu u nastavi kao obvezne, za dodatne izvore u nastavi
koristile su se i ¢itanke svjetskih knjiZevnosti koje nisu
u potpunosti pratile nastavni program te su donosile Siri
izbor djela svjetske knjiZzevnosti.To su Citanka stranih knji-
Zevnosti 11 2 Nevenke Kosuti¢-Brozovi¢, Hrvatska citanka iz
svjetske knjiZevnosti1i 2 Gorana Novakovica i Vlade Pandzi¢a
te Citanka svjetske knjiZevnosti 1,21 3 Sre¢ka Liste3a.

Temeljno pitanje o kojemu u konacnici ovisi

PREDMET: HRVATSKI

4

Pjesnici su cudenje u svijetu

Vlado Pandzic - Josip Kekez

Knjizevnosi

Udzbenik za Ceturti razred gimnazije

ni idu zemljom i njihove oci
i nijeme rastu pored stvari

aslonivsi uho
“anje §to ih okruzuje i m
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& V. Pandzi¢é, J. Kekez, KnjiZevnost 4. Udzbenik za Cetvrti razred
gimnazije, Zagreb, 1999

oblikovanje udzbenika jest koja je funkcija nastave knji-
Zevnosti u gimnazijama. Je li to iskljucivo priprema za
drzavnu maturu ili uz knjiZevnoteorijska i knjizevnopo-
vijesna znanja treba podjednako raditi na razvijanju kul-
ture Citanja,usmenom i pisanom izrazavanju,knjiZzevnom
ukusu i pozitivnom stavu prema Citanju?

Medu gimnazijalcima je provedeno nekoliko istrazi-
vanja o uenickim stavovima prema lektiri (Novakovié i
Medi¢ 2011, Tomazin 2013). Analizirani su odnos ucenika
prema lektiri u nastavi hrvatskoga jezika,nacin pripreme
za nastavne sate lektire i Citateljske navike ucenika. Sva
suistrazivanja dosla do slicnih zaklju¢aka, prema kojima
je postojeéi program nastave hrvatskoga jezika u gimna-
zijama u neskladu s opéom razinom znanja, interesima i
Citateljskim iskustvom ucenika.Ako pretpostavimo da je
funkcija nastave knjizevnosti razvoj Citateljskih kompe-
tencija i izgradnja vrijednosnih kriterija za ocjenjivanje
knjiZzevnih djela, temeljni bi kriteriji vrednovanja kvali-
tete Citanki bili koliko one uspjesno motiviraju ucenike
za Citanje, na koji na¢in pomazu u samostalnom ¢itanju
ikoliko ponudena pitanjaistvaralacki zadaci omogucuju
uspjesnu komunikaciju s knjizevnim tekstom.
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Trajna veza

filmaiucenja ==

Louisu Lumiéreu, koji je s bratom Augusteom 1895.svijetu

prvi put prikazao izum Cinématographea, pripisuje se apo-
krifna izjava kako je film izum bez buduénosti. Da bi se

ta izjava razumjela, treba pamtiti kako je kinematograf,
odnosno film dosao na samom kraju 19. stoljeca, koje je

zapadnom svijetu donijelo industrijalizaciju i urbaniza-
ciju, Zeljeznicu, telegraf, fotografiju, telefon i struju, osta-
viv$i na samom svojem izmaku 20. stolje¢u u naslijede

automobil, avion, radio, televiziju i film. Premda je, kaze

se, stvorio i svjedocio 20.stoljece, film je u znanstvenom i

tehnickom pogledu bio ¢edo 19.stoljeca,a u prvih desetak

godina postojanja bio je jos daleko od oblika u kojom ¢emo

ga poznavati u 20.stoljec¢u i danas.Tad jos nije bio stroj za

prikazivanje prica,nego blizi izvornoj viziji brace Lumieére

i desetaka ranih pionira i konstruktora filmske kamere

opsjednutih registracijom svijeta pokretnim fotografi-
jama, panoramama, praksinoskopima, zoetropima, kro-
nofotografijom, optickim teatrom itd. Film je za njih bio

(para)znanstveni izum, stroj koji prikazuje spektakl,
atrakciju, Zivuéa ili pokretna slika. Prakti¢na i utilitarna,
prije svega demonstracijska,znanstvena i §kolska primje-
na filma, reklo bi se nefikcijska i neumjetnicka, ne da nije

bila strana filmu, nego mu je bila prvotna svrha. Sve dok

tu javnu “obvezu” pocetkom druge polovice 20. stolje¢a

nije preuzela televizija, film je najve¢im dijelom kroz svoju

povijest bio upravo namjenski film, film sa svrhom: rekla-
mnom, politickopropagandnom,obrazovnom, turistickom,
industrijskom, nastavnom, instrukcijskom...
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TOMISLAV
SAKIC

PIONIRSKE IDEJE ISIDORA KRSNJAVOGA

Na tlu danasnje Hrvatske film se pojavio neposredno na-
kon pariske premijere, posljednjih godina 19. stoljeca. I

dok se prve domace kinodvorane otvaraju 1906. u Rijeci,
PuliiZagrebu,istodobno kad i u svijetu, ve¢ je 1900.Isidor

Krs$njavi, koji je jedno vrijeme bio i predstojnik Odjela

za bogostovlje i nastavu u Zemaljskoj vladi, danasnjim

rjecnikom ministar prosvjete, pokrenuo rad Umjetno-
znanstvenog kazalista Urania.Po uzoru na istoimena drus-
tva za popularizaciju znanosti kakva su nicala u Srednjoj

Europi Urania je 1900-1903. Sirom zemlje organizirala jav-
na predavanja i ucenicke projekcije uz dijapozitive (skiop-
tikon) i filmske projekcije (sli¢na su drustva 1900-1914. u

Austriji nudila ve¢ 2 ooo filmova obrazovnog i kulturnog

sadrzaja). Poznat je i naslov filma prikazanoga na otvore-
nju Uranije udonjim prostorijama Umjetnickog paviljona

u Zagrebu — Pokretni plocnik u Parizu — koji je A. G. Mato$

u petom dopisu Dojmova sa Pariske izlozbe 1900. opisao kao

“ziv tarac” i “pomicni trotoar”. Umjetno-znanstveno ka-

zaliSte Urania radilo je s preporukom Odjela za bogostov-
lje i nastavu te se datum te preporuke, 1. studenoga 1900,
moze drZati sluzbenim rodendanom filma u hrvatskom
Skolstvu (Majcen 2001). Premda je Urania djelovala tek tri
godine, slicnim je tragom 1918. krenulo Pucko sveuciliste.
Multimedijalnost i znanstveno-obrazovni rakurs bili su
uobicajeni u doba ranih, putujuc¢ih kina: velik dio pokret-
nih kinematografa na prijelazu stoljeca bio je dio multi-
medijske menaZerije u rasponu od rendgenskih snimki,
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laterne magice, panorame i dijapozitiva do muzeja vostanih
figura, a iSao je ruku pod ruku s kruZenjem prvih projekci-
onista po sajmovima i cirkusima, ¢esto okoncavajudéi u fre-
ak showu. Poznati putujuéi kinematograf brace Aleksandra
i Karla Lifke bio je reklamiran kao “Lifkin veliki historij-
sko-mekanicki Muzej i panoptikum”,barem pri gostovanju
u Karlovcu 2. rujna 1900. (Jurilj 2017),a prvi hrvatski snima-
telj Josip Halla u Karlovcu 1902. gostuje sa svojom Novom
hrvatskom Uranijom u kojoj spaja kinematograf, projekci-
je skioptikonom, glazbu s gramofona, prikazujuéi Atenu,ali
i Izlet u svemir. Pod imenom “Urania” djelovala su poslije u
Zagrebu i dva djecja kina (1918.1 1922-1923).

SOCIJALNI FILM SKOLE NARODNOG ZDRAVLJA
ANDRIJA STAMPAR

Obicno se istice da se profesionalna kinematografija u

Hrvatskoj razvila tek kad su je, politickih i propagandnih

razloga radi, omogucili drzavni rezimi 1940-ih (ratni ustas-
ki pa poslijeratni komunisticki). Izmedu dvaju svjetskih

ratova, dok kina Kraljevine Jugoslavije zapljuskuju strani

filmovi, a jedini interes drZave za film sveo se na oporezi-
vanje (i do 40%) i cenzuru (prije svega na titlovanje na “srp-
skohrvatskoslovenacki” jezik),ideja drustvene intervencije

(obrazovnim) filmom obnavlja se punom snagom u javnom

radu Skole narodnog zdravlja i Higijenskog zavoda, koje je

u Zagrebu 1926. utemeljio Andrija Stampar, i sim filmski

amater. Pri Skoli je 1927. utemeljen Foto-filmski laboratorij

kojije do 1960.proizveo 165 obrazovnih i namjenskih filmo-
va,Sto je bio jedan od prvih primjera javno subvencionirane

proizvodnje filmova sa socijalnom namjenom.Stamparova

vizijabila je jednostavna,a opet prekretnicka: u okviru stra-
tegija socijalne i preventivne medicine (koje su se pocetkom

2020-ih,to¢no stotinu godina poslije,ispostavile i viSe nego

vizionarskima)najjednostavniji nacin da se dopre do Siroke

populacije u mahom ruralnoj zemlji s visokim postotkom

nepismenosti jesu masovni mediji. Kako ce se televizija ra-
§iriti tek nakon Drugoga svjetskog rata,a putem radija tes-
ko je zorno predociti Sto su to virusi, ili Sto su bakterije, ili

zasto treba prati ruke i odrzavati higijenu, film, animacija

i fotografija popraéeni predavanjima bili su u jasnoj pred-
nosti. Za tematiku filma, djece i odgoja mnogi su filmovi

Skole narodnog zdravlja vazni jer su imali djecu za junake

ili bili usmjereni djecjoj publici (npr. filmovi u reziji djecjeg

pisca Mladena Sirole: animirani Campek nevaljanac te igrani

Spas male Zorice i Zapusteno dijete),da se ne spominju prevaz-
ni namjenski filmovi, danas opet aktualni, kao Sto je Zasto

cijepimo djecu (1934) Kamila Brosslera, inace jednog od ute-
meljitelja socijalne skrbi djece u Hrvatskoj. Pouceni tim

iskustvima, vodec¢i hrvatski filmasi pokrecu inicijativu pri

Banskoj vladi i utemeljuju 1935. Zora film — zavod za naci-
onalno-edukativni film, ¢iju je djelatnost medutim osuje-
tio Drugi svjetski rat.

PREDMET: HRVATSKI

DJELOVANJE ZORA FILMA, SKOLSKE TELEVIZIJE

I FILMOTEKE 16

S poslijeratnom planskom organizacijom filmske proi-
zvodnje u socijalisti¢koj Hrvatskoj uz Jadran film kao na-
cionalni filmski studio u Zagrebu je 1947. utemeljeno po-
duzece Nastavni film, koje je 1952. preimenovano u Zora

film.Time se izravno nastavila ideja o proizvodnji “uskog”
(16 mm) filma za Skole i putuju¢e kinematografe koju

je zapocela Skola narodnog zdravlja, a tijekom Drugoga

svjetskog rata Odjel za slikopise uzke vrpce (putujuce sli-
kokaze) u Drzavnom slikopisnom poduzecu “Hrvatski sli-
kopis” (“Croatia film”). Sacuvan je podatak da je 1947. za

skole premontirano 86 inozemnih nastavnih filmova u

116 kopija, a kako je projektora bilo malo, ve¢inom su se

proizvodili dijapozitivi (Majcen 2001). PoCevsi vlastitu pro-
izvodnju, Zora film je, u sjeni klasi¢nih hrvatskih igranih

filmova nastalih tijekom 1950-ih,do gasenja 1964.proizveo

350 kratkometraznih nastavnih i popularnoznanstvenih

filmova (uz 1 500 dijafilmova) kao glavni producent na-
stavnog filma u tadasnjoj Jugoslaviji i u uskoj sprezi sa

Savjetom za prosvjetu, nauku i kulturu Nr Hrvatske (koji

je 1952. $kole opskrbio sa 26 projektora). Ti su filmovi bili

redom industrijski ili prakti¢ni,namijenjeni strukovnim

skolama.Zora film se okusao i u produkciji animiranih fil-
mova za djecu, kao i igranih, primjerice Izgubljena olovka

(Fedor Skubonja,1960) osvojila je Zlatnog lava za djecji film

na filmskom festivalu u Veneciji (film se jo$ 1995. nalazio

na popisu Skolske “filmske lektire”). Filmovi Zora filma i

Zagreb filma nastali za djec¢ju publiku imali su velik odjek

u svijetu: u Veneciji su u posebnoj sekciji filmova za dje-
cu (Mostra internazionale del film per ragazzi) nagradeni igra-
ni filmovi Piko (Srecko Weygand, 1959) i Opasni put (Mate

Relja,1963),dokumentarni film Izmedu dvije prozivke (Obrad

Gluscevi¢,1959) te animirani filmovi Prometni znaci — ulicni

junaci (Branko Ranitovi¢,1958)i Mrav dobra srca (Aleksandar

Marks i Vladimir Jutrisa, 1965). Na temeljima tih ostvare-
njaizgradena je potom zamjetna bastina filmova za djecu,
igranih (npr. Druzba Pere KvrzZice, Vladimir Tadej, 1970; Vuk

samotnjak,Obrad Gluscevi¢,1972; Vlak u snijegu, Mate Relja,
1976) i crtanih (osim slavne serije Profesor Baltazar Zagreb

film je producirao velik broj crtanofilmskih adaptacija baj-
ki uvrstenih u nastavni program).

Koristenje filma u Skolskoj nastavi dugo je bilo teh-
nicki izazovno jer je zahtijevalo filmski projektor, platno
i tehnicko znanje; upravo je zato vise od polovice 20. sto-
ljec¢a skola isla u kinodvoranu da bi vidjela film, ili je pak
ugoscavala mobilni kinematograf. KoriStenje 16-milime-
tarskoga (“uskog”) filma i projektora omogucilo je 1950-ih
i1960-ih ne samo rad televizijama nego i prisutnost filma
u S$kolama (1955. hrvatske skole posjedovale su 50 projek-
tora, mahom nijemih). Do prekretnice dolazi s pojavom
televizije. Hrvatska televizija svoju je obrazovnu ulogu
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metodika
nastave /qu

SKOLSKA KNJIGA - ZAGREB

h S. Tezak, Metodika nastave filma, Zagreb, 1990.

preuzela ve¢ 1960, kad je na Televiziji Zagreb pocelo emi-
tiranje obrazovnog programa pod nazivom Skolski radio

itelevizija (od 1967.odvojeni u Skolsku televiziju i Skolski

radio; poslije Obrazovni program). Obrazovni je program

u skladu s napucima Savjeta za prosvjetu srR Hrvatske veé¢

1969.zauzimao 21,4% ukupnoga programskog sadrzaja (527
sati godisnje), a iste je godine Savjet za prosvjetu opskr-
bio skole s 5 000 televizora (Majcen 2001). Dobar dio doku-
mentarnih Tv-filmova poslije su u skole distribuirali prvo

Filmoteka 16, pa Zagreb film. U podrucju knjizevnosti ista-
knula se Ljiljana Joji¢, koja u svojem opusu broji oko tisué¢u

obrazovnih i kulturnih Tv-filmova (isticu se Marko Maruli¢
Marul, 1985; Marin DrZic i njegovo doba, 1986; Hanibal Lucic,
1987; Petar Hektorovic, 1988). 1 Zagreb film je sve do 1990-
ih nastavio proizvoditi dokumentarno-obrazovne filmove,
a rezirali su ih skoro svi videniji hrvatski redatelji, u po-
drucjunastave hrvatskoga jezika i knjiZevnosti primjerice

Zlatko Sudovi¢ (Dugo putovanje Dobrise Cesarica,1976; Filmski

portret Miroslava Krleze,1978).

S gasSenjem Zora filma u Zagrebu je 1964. utemeljeno
specijalizirano poduzece Filmoteka 16 s ciljem da u sko-
le distribuira nastavne i klasi¢ne filmove na “uskom” (16
mm) filmu. TraZeéi u suradnji sa $kolama i prosvjetnim
djelatnicima rjeSenje za tehniCke probleme i konceptu-
alno promisljajué¢i ulogu filma u nastavi, Filmoteka 16
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pokrenula je 1970. proizvodnju nastavnih filmova koji su

za prikazivanje distribuirani na vrpci Super 8 mm smjeste-
noj u malenoj plasti¢noj kaseti, tzv. element-film. Kaseta

se umetala u stolni kasetni kinoprojektor (radi prakti¢no-
sti odabran je projektor Meopta), film je trajao 3-5 minuta,
nijem,a vrtio se iznova u krugu. Do gasenja poduzeca 1995.
proizvedeno je 375 filmova koje su kao animatori, crtaci,
montazeri i trik-snimatelji ostvarili suradnici iz Zagreb

filma. U podrucju jezika rezirao ih je Radovan Ivancevic,
a knjiZevnosti Zlatko Sudovi¢. Osim prakti¢nog rukova-
nja drugo pitanje s kojim se element-film suocio bilo je

konceptualne naravi — radi li se o nastavi filma ili o na-
stavi filmom? Taj drugi put, koristenje filma kao pomaga-
najvecem dijelu suzivota filma i nastave radilo o obrazova-
nju filmom. SluzZbeni ulazak filma u nastavu obiljeZen je u

tom tonu: Opca pedagogija Stjepana Patakija iz 1951. istiCe

da je prednost filma u tome §to omogucuje “demonstraci-
ju gibanja, prikazuje tok procesa i promjene u pojavama”
(Majcen 2001). Mozda je i to razlog tomu da je nastavni

film mahom bio usmjeren na prirodoznanstvenu i pri-
vrednu tematiku, a da su kultura i knjiZevnost i poslije

ostali uglavnom u domeni klasi¢nih formi dokumentarno-
ga (itelevizijskoga) “kulturnog filma” i filma o umjetnosti.
Element-film Filmoteke 16 bio je prekretnicki u tome Sto

nije bio usmjeren na prezentaciju sadrzaja,nego na njego-
vu konceptualizaciju, na elemente nastavnog gradiva (na

engleskom se zove single-concept film), tj. na razvitak poj-
movnog misljenja (Turkovi¢ 2021) — bio je nijem i apstra-
hiran (animacijom,demonstrativnoséu) jer se time htjelo

aktivirati ucenike,nastavniku osigurati uloga predavaca,a

filmom djelovati na razvoj konceptualnog, pojmovnog mi-
§ljenja u ucenika. Medutim s pojavom videokaseta (VHS),
potom kablovske i satelitske televizije, pvD-a, racunala i

interneta sama ideja element-filma tehnicki je zastarje-
la te je u skolama zahvaljujuci videokasetama i pvp-ima

sveprisutan postao klasi¢ni obrazovni dokumentarni film

televizijske provenijencije.

FILM U SKOLAMA — NEKOC I DANAS

1z danasnje se perspektive — u vremenu potpuno obu-
hvaéenu medijskom sferom i zasi¢enu informacijama u
toj mjeri da se pocelo govoriti o potrebi za svojevrsnim
kuriranjem znanja — odnos filma s odgojem i nastavom
u drugoj polovici 20. stoljeéa ¢ini proaktivan i Zivahan,
premda je nastao s jedne strane pod sjenom optuzbi o lo-
$em utjecaju filma i masovnih medija na djecu, a s dru-
ge strane pod teskom sjenom politickog nadzora svepri-
sutne jednopartijske drzave. Ocita je korelacija izmedu
goleme i zahtjevne proizvodnje nastavnih i obrazovnih
filmova tijekom cCak Cetiriju desetlje¢a (napose u Zora
filmu i Filmoteci 16), nevidenog Sirenja filmske kulture i



FILMOTEKA 16

METODICKE OSNOVE
ZA PRIMIENU
FILMA U NASTAVI

ISTAVNIKA ® PRIRUCNIK ZA NASTAVNIKA

Q?{ Skupina autora, Metodicke osnove za primjenu filma u nastavi. Prirucnik za nastavnika, Zagreb, 1977.
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amaterskih kinoklubova (1980-ih je u hrvatskim skolama
djelovalo 190 djecjih kinoklubova, a svjetski ugled stekli
su Kinoklub “Slavica” u Pitomadi i Skola animiranog fil-
ma Cakovec) te uvodenja nastave filma u okviru nasta-
ve materinskog jezika do koje dolazi u istome razdoblju.
Sve se to odvijalo u djelokrugu Savjeta za prosvjetu (pod
kojim djeluje Zavod za unapredenje nastave i opcéeg ob-
razovanja, odnosno Zavod za unapredivanje skolstva, a
poslije Zavod za unapredivanje osnovnog obrazovanja te
Zavod za unapredenje stru¢nog obrazovanja).

Povijesnu osudenost filma na vezu s knjiZzevnoscéu
pokazuje Cinjenica da se “film kao nastavni sadrzaj” —
naspram “filmu kao nastavnom sredstvu” (Pordi¢ 2016)

— u Skolama smjestio u okviru nastave materinskog je-
zika (kao Sto se i filmologija otprilike istodobno razvila
u okviru sveuciliSnog studija knjiZevnosti),i to u osnov-
nim skolama. U prvim nastavnim programima za osnov-
nu skolu koje je potkraj 1950-ih donio Savjet za prosvijetu,
nauku i kulturu Nr Hrvatske film je ukljucen u predmet
Materinski jezik (Osnovna skola,1958,1960). Premda je tu
filmu dana tek utilitarna funkcija — sluzi, naime, kao
izvor dozivljaja,odnosno iskustva za kasnije iskazivanje,
do¢im “obrada knjiZevnog teksta” kroz razrede napre-
duje od “prepricavanja sadrzaja” i “prepoznavanija lije-
pih opisa” do razvijenijih kompetencija kao Sto su ra-
zlucCivanje stilskih razdoblja, teme, glavne misli, likova,
motiva, stilskih izrazajnih sredstava, metaforike — ja-
san je to pokazatelj da je bila osvijestena ¢injenica kako
dijete odrasta u, danasnjim rjecnikom receno, medijski
umreZenom svijetu te kako je jedan od zadataka odgoja
da daku pruzi i medijske kompetencije.

Time se ve¢ od 1950-ih medijska pismenost nasla u
raskoraku sa svojim kontekstom: dok je s jedne strane
nastava knjiZevnosti iza svojih primarnih funkcija skri-
vala i neke tradicionalne (npr. metanaraciju o nacional-
nom identitetu ili povijesti), s druge strane upravo su
u njezinu okviru razvijane neke makar i rudimentarne
medijske kompetencije koje su trebale raditi upravo na
osposobljavanju za kompetentno, kriti¢ko ¢itanje medija.
Filmiradio istaknuti su kao jedno od Sest podrucja nasta-
ve materinskog jezika u osnovnoj skoli, ali i sam opis po-
drucja nalazi se u raskoraku. Dok podrucje knjiZzevnosti
podrazumijeva “obradu umjetnickog stiva i temeljne poj-
move o knjiZevnosti”, film i radio definiraju se kao “novi
kulturni sadrzaji” koji su “postali najpopularnija sred-
stva umjetnickog i kulturnog dozivljavanja” (Osnovna skola,
1960). Upravo je koristenje adaptacija — Cesto i kao naj-
kra¢eg puta prema usvajanju price — istaknuto kao nacin
da se usporede “razlike izmedu izrazajnih sredstava knji-
Zevnostii filma” (premda se ne sugerira koje bi to mogle
biti). U tim ranim dokumentima ne spominje se nastava
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o filmu kao estetskom podrucju (filmska,odnosno poslije
medijska kultura), kao ni filmski korpus; tek se za nize
razrede upucuje na razgovor o animiranim filmovima te
filmovima nastalima prema knjiZevnim djelima.

Filmska kultura kao jedno od temeljnih podruc-
ja nastave materinskog jezika pobliZe se definira u na-
stavnom programu pocev od 1964. Tu je izric¢ito upozo-
reno da se “film pojavljuje i kao nastavno sredstvo i kao
nastavno podrucje” (Osnovna skola,1964),a kroz razrede
predvideno je usvajanje temeljnih ideja — razumijeva-
nje fabule (1.1 11.razred), likova i glume (111.1 1v. razred),
razlikovanje filmskih rodova i vrsta te upoznavanje s fa-
zama nastanka filma (v. i vi. razred), najzad prepozna-
vanje specificnih filmskih izrazajnih sredstava (ono sto
se filmoloski zove oblicima filmskog zapisa), knjizev-
nih, dramskih, slikovnih i glazbenih sastavnica filma,
uz osnovni pregled povijesti filma i filmske tehnike (v11.
i viir. razred). Izri¢ito se navode filmski pojmovi koje
ucenik treba usvojiti tijekom osmogodisnjeg $kolovanja:
sinopsis, scenarij, knjiga snimanja,rezija, montaza, film-
ska ekipa, scenarist, reZiser,scenograf,snimatelj, filmski
glumac, producent, kadar, plan, rakurs, sekvenca, dugo-
metrazni i kratkometrazni film, crtani, lutkarski, doku-
mentarni i igrani film, zvu¢ni i nijemi film, crno-bijeli
filmi film u boji,zatamnjenje, pretapanje,ekran, filmska
kamera, kinematograf i kinematografija (Osnovna sko-
la,1964).Sedamdesetih, kad se predmet zove Hrvatski ili
srpski jezik, u unaprijedenim je nastavnim programima
filmska kultura odredena kao jedno od glavnih podrucja
predmeta,ajedan od ciljeva nastave jest taj da se ucenici

“osposobe za dozivljavanje i razumijevanje filmskog dje-
la i upoznaju osnovne elemente filmskog izraza” (Nasa
osnovna $kola,1972). Film je uveden u satnicu ve¢ od 1.ra-
zreda (6-8 sati u Skolskoj godini). Uz popis lektire nije
donesen popis preporucenih filmova,ali su kao izvor na-
vedene Filmoteka 16 i Skolska televizija.

Ova je koncepcija nastave filmske kulture u okviru
materinskog jezika obiljeZila sljedec¢ih vise od pola stolje-
¢a u hrvatskom osnovnom skolstvu, preimenovavsi se s
vremenom u medijsku kulturu,do¢im u nastavnim progra-
mima za srednje Skole nije nasla mjesto (Pordi¢ 2016). U
osuvremenjenom Okvirnom nastavnom planu i programu za
osnovne skole u Republici Hrvatskoj (izmjene i dopune) (1995)
u osnovnoskolskoj nastavi hrvatskog jezika kao jedno od
Cetiriju temeljnih podrucja imenuje se medijska kultura,
no zapravo je rije¢ o istom nastavnom okviru — ponovlje-
nom i u Nastavnom planu i programu za osnovhu skolu 1999.
te 2006. — u kojemu su u podru¢ju medijske kulture uz
film obuhvaceni kazaliste, televizija, radio, strip, tisak i
informatika. Sto se filma ti¢e, zanimljivo je da je uz lek-
tiru po razredima predstavljen ne samo popis filmskih
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Inhof kaze, da je doista nekad bilo vrieme, kad su pojedinci sanjali o
nekoj novoj metodi obuke, o nekoj tako zvanoj “slikopisnoj pedagogici”,
koja ce prema vilastitim zakonima revolucionarno istisnuti staru skolu,
u kojoj se poucavalo samo riecju i knjigom. Od toga je vremena proslo
medutim vec vise nego jedno desetljece. U pojedinim zemljama strucnjaci
su vrsili pokuse, pa se kojesta i naucilo, a najvaZnije uvjerenje do kojega
su svi dosli, jest, da ni slikopis nije nikakav “magisterium”, kojim bi se
mogli izpravljati nedostatci suvremenog nacina obuke. U slikopisu treba
gledati samo pomocno sredstvo obuke, koje stupa medu uobicajena —
nazovimo ih “klasicna” — pomocna sredstva, kao sto su knjiga, slika,
model, preparat, nadopunjujuci sve i ne iztiskujuci nikoga. Ni najbolji
slikopis ne ce i ne mozZe nadomjestiti nastavnika. Nastavnik ce — kaZe
Inhof — uviek biti superioran svakom pomocnom sredstvu pa i slikopisu.

M. Cerovac, Nastavni vjesnik, 1942-1943.

pojmova koje treba usvojiti nego i popis filmova za koji se

moZe pretpostaviti da je ve¢ dugo u nastavnoj praksi bio

uvrijeZen jer se u potpunosti oslanja na zagrebacke crta-
ne filmove, bilo one radene namjenski za §kolsku nastavu

u Filmoteci 16 i Zagreb filmu (npr. Ruzno pace Mate Lovri¢a

ili Pal¢ic Milana BlaZekovica) bilo klasi¢na ostvarenja

Zagreb filma (djela Dusana Vukotica,Borisa Kolara,Zlatka

Grgica itd.), doCim se svjetski film predstavlja antologij-
skim djelima koja je jo$ od 1960-ih Skolama distribuirala

Filmoteka 16,a poslije Zagreb film (Charlie Chaplin, Tom i

Jerry,Walt Disney itd.,s time da se u Nastavnom planu i pro-
gramu za osnovnu skolu iz 2006. primjecuje inzistiranje na

novijim holivudskim ra¢unalno animiranim filmovimai

ostvarenjima poput Batmana, Spidermana i Ratova zvijezda

umjesto na umjetnicki relevantnim djelima).Takoder je

iz popisa razvidan golem utjecaj $kolskog programa na

izgradnju nacionalnoga filmskog kanona; osim filmova

Zagrebacke Skole u viS§im se razredima navode dokumen-
tarni filmovi Branka Marjanovic¢a, u sedmom se razredu

gleda igrani film Tko pjeva zlo ne misli (Kre$o Golik, 1970),
a u osmome Breza (Ante Babaja,1967), Cime oba filma ve¢

generacijama potvrduju, ali i obnavljaju svoj ugled kla-
si¢nih ostvarenja hrvatske kinematografije.

OD NASTAVE FILMA KA MEDIJSKOJ KULTURI
Hrvatska kinematografija ispisala je u sjeni svoje diskon-
tinuirane “velike” povijesti ¢itavu jednu “malu”, skrivenu
povijest — onu obrazovnoga filma Skole narodnog zdrav-
lja,Zora filma i Filmoteke 16 — suocila se s vise ideologija
imnostvom socijalnih i kulturnih javnih politika,ostavila
bastinu koja broji 1 265 obrazovnih filmova (Majcen 2001),
dosla do korjenitih ideja o u¢enju filmom (element-film
i pojmovno misljenje), ali je temeljno pitanje naseg skol-
stva ostavila za buduénost. Je li nastava materinskog jezi-
ka talac filma, pa breme obrazovanja za medijsku pisme-
nost, pretesko u danasnjem svijetu, mora pasti na predmet
Hrvatski jezik? Ili je ipak film talac knjiZevnosti i jezika, pa
idalje ¢eka svoju emancipaciju u okviru zasebnog predme-
ta medijske kulture i pismenosti, i to ne samo u osnovnoj
nego napokon i u srednjoj skoli? Nisu li sve iskusane tehni-
ke — primjena filma u nastavi, participacija u¢enika, mul-
timedija...— danas s digitalnom tehnologijom, mobitelima,
aplikacijamaiinternetom ¢ak dostupnije,demokrati¢nije
i primjenjivije u Skolama? Stjepko Tezak napisao je ve¢ na
Pprvoj stranici svoje fundamentalne knjige Metodika nasta-
ve filma (1990) da je za nastavu filma “u navedenim okol-
nostima najostvarivije rjeSenje u povezanosti s nastavom
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jezikaiknjizevnosti”. Ta reCenica kao da odjekuje desetlje-
¢ima, premda su izvanjske “okolnosti” promijenjene paje

film, premda je prestao postojati kao fizicki medij na celu-
loidnoj vrpci, danas posvuda oko nas — svojom formom i

retorikom film je svaka pokretna snimka, od televizije do

Instagrama i TikToka, pohranjena u podatkovnom zapisu,
snimljena mobitelom. Svako je dijete danas filmas.
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2005. Eksperimentalni nastavni plan i pro-
gram za osnovnu $kolu 2005./2006. Zagreb:
Ministarstvo znanosti, obrazovanja i §porta.

2005. Hrvatski nacionalni obrazovni stan-
dard (HNOS). Predmet: Hrvatski jezik. Zagreb:
Ministarstvo znanosti, obrazovanja i Sporta.

2005. Plan razvoja sustava odgoja i obrazovanja
2005. - 2010. Zagreb: Ministarstvo znanosti, ob-
razovanja i Sporta.

2006.Nastavni plan i program za osnovnu §ko-
lu.2006. Narodne novine, Zagreb, 102/2006.

2007. Strategija za izradbu i razvoj nacionalno-
ga kurikuluma za predskolski odgoj, opce ob-
vezno i srednjoskolsko obrazovanje. Zagreb:
Ministarstvo znanosti, obrazovanja i Sporta.

2007. Udzbenicki standard. Narodne novine,
Zagreb,7/2007.

2011. Nacionalni okvirni kurikulum za preds-
kolski odgoj i obrazovanje te opce obve-

zno i srednjoskolsko obrazovanje.Zagreb:
Ministarstvo znanosti, obrazovanja i §porta
Republike Hrvatske.

2014. Strategija obrazovanja,znanosti i tehnolo-
gije. Narodne novine, Zagreb, 124/2014.

2019. Kurikulum nastavnog predmeta Hrvatski

jezik za osnovne skole i gimnazije. Zagreb: MZO.
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Kataloski popis jedinica

Udzbenici, prirucnici, pedagoska
literatura

ABC knisicza za potrebnozt narodnih skol
Budim: K6nigl. Universitatsschriften, 1779.
104 str.,17,5X 11 cm

preslika

Mu 785

Zavjetek navukov za ochitni pretresz vuchenikov : vu
Kralyevzki pervéssni narodni skoli vu Zagrebu : na
konczu polovicze skolnoga leta 1783. meszecza maloga
Travna

Zagreb: Joseph Karl Kotsche, 1783.

[12] str., 20,5 x 15,5 cm

HSM Mu 933

Abekavicza illiricska za ubaviftiti malenu
Diecficu u kratko u nauku Knjige, i nauku Zakona
katholicfanskoga potrebita znati fvakomu
Malenomu, i Velikomu za Spafenje Dushe

Osijek: Slovima Ivana Martina Diwalt, 1802.
[22] str.,16 X 10,5 cm

HSM Mu 828

Naputchenye za horvatzki prav chteti, y piszati :
zkup z-peldami liztov, y drugeh piszmeneh nachinov
za potrebuvanye ladanyzkih skol vu Horvatzkom
kralyeztvu

Budim: Pretizkano Slovotizke Kralyevzke
Mudrozkupchine Vugerzke, 1808.

70 str.,17,5 X 11 cm

HSM Mu 1051

ABc iliti Knjixica slovoznanja za potribu
narodnih ucsionicah u Kraljestvu Slavonie /

ABC oder Namenbiichlein zum Gebrauche der
National=Schulen in dem Konigreiche Slawonien.
Budim: Gedruckt in der Konigl. ung.
Universitats=Buchdruckerey, mit
Stereotyp=Platten, 1823.

112 str.,17,5 X 11,5 cm

HSM Mu 6

Shlabikar aliti jimen knyiz'ica za haszen ladanyzkih
shkol Horvatzkoga naroda va Ugerszkom Kralyesztvi
/ Namen Biichlein zum Gebrauche der Landschulen
einer Kroatisch-Slavischen Nazion im Konigreiche
Hungarn

Budim: K6nig. Hung. Univesitatsschriften, 1834.
84 str.,20 X 12,5 cm

HSM Mu 1078

Knjixica imenah za seoske ugionice po cesaro-
kraljskim derxavam / Libretto dei nomi per le scuole
rurali negli I1. RR. stati

Zadar: Tisak Demarchi-Rougier, 1847.

108 str.,19,5 X 12,5 cCm

HSM Mu 1

Naputak za one, koji uce citati
Bogoslav Sulek

Zagreb: Tiskom Franje Zupana, 1850.
40 str.,18 X 12 cm

HSM Mu 9

Abecedar za potrébu narodnih ucionicah u Hervatskoj
i Slavonii a napose za vojnicku krajinu

Zagreb: tisak Franje Zupana, 1851.

104 str.,19 X 12 cm

HSM Mu 3728

Uporavnik za pocetnicu i Citanku u pervom razredu
katolickih ucionah u carevini austrijanskoj : za
ucitelje i pripravnike

[Ivan Filipovi¢]

Bec: C. k. prodaonica $kolskih knjiga, 1855.
158 str.,20,5 X 13 cm

HSM Mu 580

Ilirska citanka za gornje gimnazije. Knjiga perva:
saderzavajuca izglede iz hérvatske literature od
pérvoga njezina pocetka do godine 1835.

[Antun Mazurani¢, Matija Mesié¢, Adolfo Veber]
Bec: C.k.naklada skolskih knjiga, 1856.

546 str.,23 X 15 cm

HSM Mu 795

Slovnica Hervatska za gimnazije i realne skole : Dio
1. Récoslovje

Antun Mazuranié

Zagreb, 1859.

142 str.,20 X 13,5 cm

HSM Mu 742b

Ilirska citanka za gornje gimnazije. Knjiga druga:
saderZavajuca izglede iz novije literature

[Antun Mazurani¢, Matija Mesi¢, Adolfo Veber]
Be¢: C.k.naklada skolskih knjiga, 1860.

457 str.,23 X 16,5 cm

HSM Mu 307

Perva slovnicka citanka : za drugi razred katolickih
ucionahu carevini austrijanskoj

Be¢: C.kr.naklada skolskih knjiga, 1860.

198 str.,17,5 X 10,5 cIm

HSM Mu 1856

Primeri starohérvatskoga jezika iz glagolskih i
cirilskih knjiZevnih starinah : sastavljeni za 7.
i 8. gimnazijalni razred. Dio I. : Uvod i priméri
staroslavenski

Vatroslav Jagi¢

Zagreb: Berzotisak Antuna Jakica, 1864.
101 str.,21 X 13 cm

HSM K I1-5425

Skladnja ilirskoga jezika za nize gimnazije
Adolf Veber

Bec: C.k.naklada skolskih knjiga, 1862.
178 str.,22 X 13,5 cm

HSM Mu 848

Hervatska pocetnica za pervi razred puckih ucionah
Bec: C.k.naklada skolskih knjiga, 1865.

119 str., ilustr., 17,5X 11 cm

HSM Mu 765

PREDMET: HRVATSKI

HTTPS:/DOI.ORG/10.17234/9789533793467.46

Pedagosko-didakticki kazZiput ili stvarna obuka u
puckoj ucioni na temelju ¢itankah i inih ucevnih
sredstavah u primérih

Franjo Klai¢

BeC: Ces. kralj. prodavaonica skolskih knjigah,
1866.

125 str., ilustr., 20 x 13,5 cm

HSM Mu 1402

Citanka za pérvi i drugi razred dolnje gimnazije
Adolfo Veber

Bec: C.kr.naklada skolskih knjiga, 1866.
308 str.,20 x 13 cm

HSM Mu 782

Citanka za 111. razred dolnje gimnazije
Adolfo Veber

Be¢: C.kr.naklada skolskih knjiga, 1867.
298 str.,19,5 X 13 cm

HSM Mu 784

Hervatska pocetnica za pervi razred puckih ucionah
Bec: C.k.naklada skolskih knjigah,1868.

122 str., ilustr.,17,5 x 11 cm

HSM Mu 763

Citanka za IV, razred gimnazijski

Franjo Markovié¢

Zagreb: Narodna tiskarna dra. Ljudevita Gaja,
1874.

368 str.,22 X 14,5 cIn

HSM Mu 1306

Kratka poviest knjiZevnosti hrvatske i srbske : za
gradjanske i visje djevojacke skole

Ivan Filipovi¢

Zagreb: Knjizara Lav. Hartmana, 1875.

90 str.,18 X 12,5 cm

HSM Mu 822

Vjezbenica u hrvatskom slogu : 1. dio. Za niZe realke i
gradjanske ucione

Josip Vitanovic¢

Osijek: Tisak Dragutina Sandora (Selzer), 1875.
111 str., 20,5 X 13 cm.

HSM Mu 1304

Citanka za I. razred gimnazijski

Tadija Smiciklas

Zagreb: Narodna tiskarna dra. Lj. Gaja, 1875.
220 Str.,22 X 14 cm

HSM Mu 808

Hrvatska stilistika: za pedagogije, preparandije,
visje djevojacke i muzke gradjanske skole kao i za
gimnazije i realke

Janko Tomi¢

Zagreb: Tiskom Dragutina Albrechta, 1875.
501 StI.,20 X 14,5 Cm

HSM Mu 817

Slovnica hrvatska i Pismovnik za pucke ucione
Bec: C.k.naklada skolskih knjigah,1877.
184 str.,17 X 10,5 cm

HSM Mu 3665
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Hrvatska ¢itanka za vise gimnazije i nalike jim skole.
Knjiga prva : Uputa u poetiku i stilistiku

Franjo Petraci¢

Zagreb: Kr. hrvatsko-slav.-dalm. zemaljska
vlada, 1877.

316 str.,21,5 X 14 cm

HSM Mu 788

Hrvatske gramatike : 1. dio. Oblici : za srednje i nalik
im skole

Mirko Divkovié¢

Zagreb: Tiskom Dionicke tiskare, 1879.

109 str.,22 X 15 cm

HSM Mu 4717

Hrvatska ¢itanka za vise gimnazije i nalike jim skole.
Knjiga druga: Historija literature u primjerih
Franjo Petraci¢

Zagreb: Kr. hrvatsko-slav.-dalm. zemaljska
vlada, 1880.

547 str.,22 X 14,5 cm

HSM Mu 788

Hrvatska citanka za 111. razred gimnazijski
Tadija Smiciklas

Zagreb: Kr. hrv.-slav.-dal. zem. vlada, 188o0.
286 str.,22 X 14,5 cImn

HSM Mu 803

Rukovodnik za pocetnicu i bukvar

Ljudevit Modec

Zagreb: Kr. hrv.-slav.-dalm. zemaljska vlada,
1884.

204 str., ilustr., 21,5 x 14 cm

HSM Mu 598

Hrvatska Citanka : za 11. razred srednjih ucilista
Tomo Mareti¢

Zagreb: Kr. hrvat.-slavon.-dalm. zem. vlade,
1884, 3.izdanje, po drugom izdanju od prof.T.
Smiciklasa

228 str.,21,5 X 14 cm

HSM Mu 4714

Pedagogija 111. dio : Posebno obukoslovje

Zagreb: Hrv.-pedagogijskog knjizevnog zbora,
1884.

424 str.,ilustr., 9,5 x 13 cm

H5M K VI-967

Hrvatska ¢itanka za vI. razred visih djevojackih
skola

Josip Vitanovi¢

Zagreb: Kr. hrvat.-slav.-dalm. zem.vlada, 1886.
192 str.,22 X 14,5 cm

HSM Mu 1298

Citanka za seoske opetovnice i seljake u kraljevini
Dalmaciji, Hrvatskoj i Slavoniji

Franjo Klai¢

Zagreb: Knjizara L. Hartmana (Kugli i Deutch),
1887, 3.ispravljeno izdanje

274 str., ilustr., 19,5 X 13 cm

HSM Mu 4787

Horvatska citanka za 111. 1 1v. razrede medjimurskih
puckih skolah

Jozef Margitai

Budimpesta: Madarska kraljevska drzava, 1887.
127 str.; 18 X 12 cm

HSM Mu 1853

Citanka za vise pucke skole : knjiga druga
Stjepan Basaricek

Zagreb: Knjizara Lav. Hartmana (Kugli i
Deutch),1890.

257 Str.,21 X 14,5 Cm

HSM Mu 697

Citanka za Segrtske skole

Gustav Fleischer, Josip Mencin,

Zagreb: Akademska knjizara Lav. Hartman
(Kugli i Deutch), 1890.

245 Str.,21 X 14 cm

HSM Mu 209

Rukovod za pocetnicu i bukvar

Stjepan Basaricek

Zagreb: Tisak i naklada Knjizara Lav Hartman
(Kugli i Deutch), 1892.

86 str., ilustr., 20,5 X 14,5 cm

HSM K I-1593

Hrvatski pravopis
Ivan Broz

Zagreb: Kr. hrv.-slav.dalm.zemaljska vlada, 1892.

130 str.,19,5 X 13,5 cm
HSM Mu 498

Horvatska citanka za 11. razred medjimurskih puckih
skolah

Gaspar Janos, Jozef Margitai

Budimpesta: Madarska kraljevska drzava,1898.
102 str.,18,5 X 12 cm

HSM Mu 3693

Citanka za I. razred srednjih skola

Marcel Kusar

Bec: Carska kraljevska naklada Skolskih knjiga,
1900.

543 str., 21,5 X 14,5 cm

HSM Mu 4721

Gramatika hrvatskoga jezika za nize razrede srednjih
Skola : Glasovi - Oblici - ReCenica - Sintaksa

Tomo Mareti¢

Zagreb: Knjizarnica L. Hartmana (Kugli i
Deutsch), 1901, 2. popravljeno izdanje

296 str.,23 X 15,5 cm

HSM Mu 490

Hrvatski pravopis

Ivan Broz, Dragutin Boranic¢

Zagreb: Kr. hrv.-slav.-dalm. zemaljska vlada,
1904, 3. preradeno izdanje

214 str.,20 X 14 cm

HSM Mu 2931

Citanka za 111. razred niZih puckih skola u Hrvatskoj
i Slavoniji

Zagreb: Kr. hrv.-slav.-dalm. zemaljske vlade,
1907.

317 str., ilustr., 20 x 13 cm

HSM Mu 4783

Citanka za drugi razred op¢ih puckih skola u
Hrvatskoj i Slavoniji

Zagreb: Kr. hrv.-slav.-dalm. zemaljske vlade,
1909.

168 str., ilustr., 20 x 13 cm

HSM Mu 4726

KATALOSKI POPIS JEDINICA 245

Diktati za pucke skole i za prvi razred srednjih skola
Zagreb: Knjizara L. Hartman (St. Kugli), [1909.]
80 str.,19,5 X 14 cm

HSM Mu 572

Treca citanka za hrvatske opce pucke skole
Vladimir Nazor

Be(: Carska kraljevska naklada $kolskih knjiga,
1913.

201 str.,20,5 X 14 cm

HSM Mu 113

Hrvatska ¢itanka za vise razrede srednjih skola.

Knjiga I1. : Povijest knjizevnosti do kraja XvIII.
vijeka u primjerima

Branko Drechsler [Vodnik]

Zagreb: Kr. hrv.-slav.-dalm.zem.vlada, 1916.
368 str.,22 X 14,5 cIn

HSM Mu 305

Franje Petracica Hrvatska citanka za vise razrede
srednjih skola. Dio prvi : Poetika, stilistika i proza
Puro Zagoda

Zagreb: Kr. hrv.-slav.-dalm.zem.vlada, 1918, 7.
nepromijenjeno izdanje

436 str.,21 X 14 cm

HSM Mu 792

Druga citanka za nize pucke skole u Hrvatskoj i
Slavoniji

Sigismund Cajkovac

Zagreb: Kr. hrv.-slav. zemaljska vlada, 1920.
160 str.,ilustr., 19,5 x 12,5 cm

HSM Mu 5769

Prva citanka za nize pucke skole u Hrvatskoj i
Slavoniji

Sigismund Cajkovac

Zagreb: Kr. hrv.-slav. zemaljska vlada, 1921.
74 str., 21,5 X 14,5 cm

HSM Mu 56

Pravopis hrvatskoga ili srpskoga jezika
Dragutin Borani¢

Zagreb: “Cirilo-Metodska nakladna knjizara
d.d.” 1923, 2. nepromijenjeno izdanje

182 str.,23,5 X 16 cm

HSM Mu 503

Citanka za IV. razred osnovnih skola u Kraljevini
Srba, Hrvata i Slovenaca,

Sigismund Cajkovac

Zagreb: Zaklade tiskare Narodnih novina, 1928,
3.izdanje

288 str., ilustr., 22 x 14,5 cm

HSM Mu 145

Citanka za I. razred osnovnih $kola u Kraljevini Srba,
Hrvata i Slovenaca

Vladimir Nazor, Stjepan Bosanac

Zagreb: Jugoslovenska stampa, 1929.

73 str., ilustr., 21,5 x 14,5 cm

HSM Mu 59

Citanka za 3. razred osnovnih skola u Kraljevini Srba,
Hrvata i Slovenaca

Vladimir Nazor, Stjepan Bosanac

Zagreb: Jugoslovenska Stampa, 1929.

198 str., ilustr., 21,5 X 14,5 cm

HSM Mu 116
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Pravopisno uputstvo za sve osnovne, srednje i strucne
skole Kraljevine Jugoslavije s kratkim tumacenjem i
objasnjenjem

Zagreb: Jugoslavenska stampa d.d., 1929.

29 str.,23 X 15,5 cCm

HSM Mu 509

Maternji jezik u savremenoj skoli : Teorija i praksa
Josip Demarin

Zagreb: [Jugoslovenska Stampa],1933.

140 str.,ilustr., 20,5 x 14 cm

HSM K I-1835

Materinski jezik u nasim narodnim skolama :
metodika radne obuke u nizim i visim osnovnim
gradanskim i niZim srednjim skolama

Salih Ljubunci¢

Zagreb: Nadbiskupska tiskara, 1933.

252 str., ilustr., 23,5 X 16 cm

HSM K vI-913

Citanka iz hrvatskosrpskoga jezika : za treéi razred
srednjih i njima slicnih skola

Vladimir Nazor, Antun Barac

Zagreb: Zagrebacka sekcija Jugoslavenskog
profesorskog drustva, 1934.

195 Str.,22 X 15 cm

HSM Mu 6929

Citanka za 1. razred osnovnih $kola u Kraljevini
Jugoslaviji

Sigismund Cajkovac, Vladimir Nazor, Stjepan
Bosanac, Stjepan Ratkovic¢

Zagreb: Tisak Zaklade tiskare Narodnih novina,
[1937.]

56 str.,ilustr., 21,5 x 14,5 cm

HSM Mu 5157

Citanka za 111. razred osnovnih skola u Kraljevini
Jugoslaviji

Sigismund Cajkovac, Vladimir Nazor, Stjepan
Bosanac, Stjepan Ratkovic¢

Zagreb: Tisak “Tipografije”, [1937]

184 str., ilustr., 21,5 X 14,5 cm

HSM Mu 117

Pocetnica za 1. razred osnovnih skola u Kraljevini
Jugoslaviji

Zlatko Spoljar

Zagreb: Naklada skolskih knjiga i tiskanica
Savske banovine,1938.

64 str.,ilustr., 22 x 15,5 cm

HSM Mu 22

Hrvatskosrpska Citanka za 11 razred gradanskih
skola

Mihovil Kombol

Zagreb: Knjizara St.Kugli, 1938.

207 str., 23,5 X 15,5 cIn

HSM Mu 260

Staroslovjenski jezik s hrvatskosrpskom redakcijom
za v. razred srednjih skola

Stjepan Bosanac, Sreten Zivkovi¢

Zagreb: Naklada knjizare St. Kugli, 1939.

56 str.,23,5 X 15,5 cIm

HSM Mu 448

Historija stare i srednje jugoslovenske knjiZevnosti
s pregledom narodne knjiZevnosti : za vise razrede
srednjih skola

Franjo Poljanec

Zagreb: Dvorska knjizara Vasi¢ (Vasi¢ i Horvat),
1939.3.izdanje

384 str.,23,5 X 16 cm

HSM Mu 341

Citanka za razred puckih skola u Banovini Hrvatskoj
Sigismund Cajkovac

Zagreb: Naklada skolskih knjiga i tiskanica
Banovine Hrvatske, [1940.]

114 str., ilustr., 21,5 X 14,5 cm

HSM Mu 5770

Gramatika hrvatskoga ili srpskoga jezika za srednje
i slicne skole

Josip Florschiitz

Zagreb: Naklada $kolskih knjiga i tiskanica
Banovine Hrvatske, 1940, 4.izdanje

263 str.,22 X 15 cm

HSM Mu 486

Pregled historijskog razvoja hrvatskosrpskoga jezika
za vI razred srednjih skola

Sreten Zivkovi¢, Stjepan Bosanac

Zagreb: Naklade knjizare St. Kugli, [1940.]

71 str.,23,5 X 15,5 Cm

HSM Mu 447

Pravopis hrvatskoga ili srpskoga jezika
Dragutin Borani¢

Zagreb: Nakladni zavod Banovine Hrvatske,
1941, 8.izdanje

180 str.,23 X 15,5 cm

HSM Mu 506

Koriensko pisanje

Adolf Bratoljub Klai¢

Zagreb: Hrvatski drzavni ured za jezik, 1941.
135 str.,16,5 X 12 cm

HSM Mu 470

Prve brazde : hrvatska Citanka za 1.1 11. razred
srednjih skola

Mate Ujevi¢, Viekoslav Stefani¢, Pavle Tijan
Zagreb: Nakladni odjel Hrvatske drzavne
tiskare, 1941.

393 str.,23 X 16 cm

Privatno vlasnistvo

Plodovi srca i uma : hrvatska Citanka za vise razrede
srednjih skola

Mate Ujevi¢

Zagreb: Nakladni odjel Hrvatske drzavne
tiskare, 1941.

748 Str.,23 X 15,5 cm

HSM Mu 308

Hrvatska knjizevhost do Narodnog preporoda :
hrvatska citanka za vise razrede srednjih skola : drugi
dio

Mihovil Kombol (prir.)

Zagreb: Nakladni odjel Hrvatske drzavne
tiskare, 1941.

434 Str.,22,5X 15 cm

KnjiZnica Filozofskog fakulteta u Zagrebu

PREDMET: HRVATSKI

Moj zavicaj : ¢itanka za 11. godiste puckih skola u
Nezavisnoj Drzavi Hrvatskoj

Zagreb: Nakladni odjel Hrvatske drzavne
tiskare, 1942.

168 str., ilustr., 21,5 x 14,5 cm

HSM Mu 83

Moja domovina : ¢itanka za 111. godiste puckih skola
u Nezavisnoj Drzavi Hrvatskoj

Zagreb: Nakladni odjel Hrvatske drzavne
tiskare, 1942.

223 str., ilustr., 21,5 x 14,5 cm

HSM Mu 5771

Hrvatska slovnica za srednje i sliche skole
Josip Florschiitz

Zagreb: Nakladni odjel Hrvatske drzavne
tiskare, 1943, preradeno izdanje

246 str.,21,5 X 14,5 Cm

HSM Mu 488

Sjetva : hrvatska citanka za 1v. razred srednjih Skola
Mate Ujevic¢

Zagreb: Nakladni odjel Hrvatske drzavne
tiskare, 1943.

302 str.,22 X 15 cm

HSM Mu 301

Zetva : hrvatska itanka za vise razrede srednjih
skola

Ljubomir Marakovi¢

Zagreb: Nakladni odjel Hrvatske drzavne
tiskare, 1943.

491 Str.,22 X 15 cm

HSM Mu 310

Hrvatska knjizevnost do Narodnog preporoda :
hrvatska citanka za vise razrede srednjih skola : drugi
dio

Mihovil Kombol (prir.)

Zagreb: Nakladni odjel Hrvatske drzavne
tiskare, 1943.

434 str.,22,5X 15 cm

Knjiznica Filozofskog fakulteta u Zagrebu

Pocetnica

El Shatt: Izdanje Prosvjetnog odjela coz-a,1945.
67 str., ilustr., 21 x 17 cm

Privatno vlasnistvo

Pocetnica

[S.1.],1944.

76 str., ilustr., 21 x 14 cm
HSM Mu 1013

Pocetnica

Prosvjetni odjel Obl. NOO-a za Istru
[S.1.],1944.

45 str., ilustr., 21,5 x 17 cm

HSM Mu 1011

Plodovi srdca i uma : hrvatska Citanka za sedmi
razred srednjih skola

Mate Ujevié¢

Zagreb: Nakladni odjel Hrvatske drzavne
tiskare, 1944.

252 Str.,20 X 14 cm

HSM Mu 366
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Hrvatski pravopis

Ured za hrvatski jezik

Zagreb: Nakladni odjel Hrvatske drzavne
tiskare, 1944.

459 str., 22,5 X 15,5 cm

HSM KV-699

Pravopis hrvatskoga ili srpskoga jezika
Dragutin Borani¢

Zagreb: Nakladni zavod Hrvatske, 1947, 9.
preradeno izdanje

207 str., 20,5 X 14,5 cm

HSM Mu 507

Pisanje u osnovnoj skoli : (prirucnik)

Juraj Poto¢njak

Zagreb: Pedagosko-knjizevni zbor,1947.
56 str.,ilustr.,zz X 15 cm

HSM K 1-883

Nas jezik : gramatika i pravopis za 111. razred
osnovne skole

Ivo Frol

Zagreb: Nakladni zavod Hrvatske, 1947.
62 str., ilustr., 20 X 14,5 cm

HSM Mu 377

Nas jezik : gramatika i pravopis za 1v. razred osnovne
skole

Ivo Frol, Grigor Vitez

Zagreb: Nakladni zavod Hrvatske, 1947.

67 str., ilustr., 20,5 X 14,5 cm

HSM Mu 381

Gramatika hrvatskoga ili srpskoga jezika
(gramatika, pravopis, vjestina pisanja i govora) :
udzbenik za niZe strucne skole i tecajeve

Ivo Ursié¢

Zagreb: Nakladni zavod Hrvatske,1947.

207 str.,20 X 14,5 cCm

HSM Mu 7809

Citanka s poukama o jeziku za I11. razr. narodne
osnovne skole

[Pere Ljubi¢, redakcija]

Zagreb: Skolska knjiga, 1952.

252 str., ilustr., 20 X 14 cm

HSM MU 4454

Citanka za v1. razred narodne osmogodisnje Skole i
11. razred gimnazije

Jozo BaSica

Zagreb: Skolska knjiga, 1952, 3.izdanje

204 str., 23,5 X 16,5 cm

HSM Mu 177

Gramatika hrvatskoga ili srpskog jezika

Ivan Brabec, Mate Hraste, Sreten Zivkovi¢
Zagreb: Skolska knjiga, 1952.

296 str.,24 X 18 cm

HSM K 1V-1767

Pocetno Citanje i pisanje : teorija i praksa
Zlatko Spoljar

Pula: Naklada istarske knjizare “Matko
Laginja”,1953,2.izdanje

46 str.,20 X 14,5 Cm

HSM Mu 771

Citanka s poukama o jeziku za 1v. razred narodne
skole

Zagreb: Skolska knjiga, 1953, 4. izdanje

351 str., ilustr., 20 x 14 cm

HSM Mu 6964

Citanka za v. razred narodne osnovne skole
Juraj Buksa, Ferdo Nikoli¢

Zagreb: Skolska knjiga, 1954, 2. izdanje
286 str., ilustr., 23,5 X 16,5 cm

HSM Mu 172

Pregled jugoslavenske knjiZevnosti s primjerima : za
v. razred gimnazije

Ferdo Nikoli¢

Zagreb: Skolska knjiga, 1954.

331 str.,20 X 14 cm

HSM Mu 339

Metodske upute : za obradivanje domaceg stiva iz
drugog kola , Dobre knjige”

Skupina autora

Zagreb: Skolska knjiga, 1956.

77 str.,17 X 12 cm

HSM Mu 671

Citanka za vi11. razred narodne osmogodisnje skole
Tvrtko Cubeli¢

Zagreb: Skolska knjiga, 1957, 3.izdanje

286 str., ilustr., 24 x 17 cm

HSM Mu 6986

Citanka s pregledom iz jugoslavenskih knjiZevnost : i
za vII. razred srednjih skola

Vice Zaninovi¢

Zagreb: Skolska knjiga, 1958, 4. preradeno
izdanje

455 str., ilustr., 20 X 14,5 cm

HSM Mu 4476

Citanka za 111. razred osnovne skole

Ante BlazZencié¢

Zagreb: Skolska knjiga, 1959, 6.izdanje
292 str., ilustr., 20 X 14 cm

HSM Mu 6959

Citanka za v. razred osnovne $kole

Antica Anto$, Juraj Buksa

Zagreb: Skolska knjiga, 1959, 4. nepromijenjeno
izdanje

260 str., ilustr., 23,5 X 17 cm

HSM Mu 6973

Pravopis hrvatskosrpskog jezika : skolsko izdanje
Skupina autora

Zagreb: Matica hrvatska; Novi Sad: Matica
srpska, 1960.

283 str.,20 X 14,5 cm.

HSM Mu 4483

Nas jezik : Vjezbenica za 1v. razred osnovne skole
Stjepko Tezak

Zagreb: Skolska knjiga, 1960, 2. nepromijenjeno
izdanje

79 str., ilustr., 23,5X 17 Ccm

HSM Mu 8691
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Pregled knjiZevnosti s primjerima : za I1. razred
gimnazije

Ferdo Nikoli¢

Zagreb: Skolska knjiga, 1960, 3. nepromijenjeno
izdanje

360 str., ilustr., 20 x 14,5 cm

HSM Mu 4479

Citanka za vI1. razred osnovne skole

Juraj Buksa, Antica Anto$

Zagreb: Skolska knjiga, 1961, 5. nepromijenjeno
izdanje

263 str., ilustr., 24 x 17 cm

HSM Mu 6977

Citanka iz nase i strane knjiZevnosti : za 1. razred
gimnazije

Ferdo Nikoli¢, Milena Vecerina, Stanko Dvorzak
Zagreb: Skolska knjiga 1961, 5. neizmijenjeno
izdanje

365 str.,20 X 14 cm

HSM Mu 6920

Citanka za 11. razred osnovne skole
Grigor Vitez, Igor Cvitan

Zagreb: Skolska knjiga, 1962, 3.izdanje
208 str., ilustr., 19,5 X 14,5 cm

HSM Mu 95

Nas jezik : Vjezbenica za v. razred osnovne skole
Stjepko Tezak, Dragutin Brigljevi¢

Zagreb: Skolska knjiga, 1962, 3. nepromijenjeno
izdanje

111 str., ilustr., 23,5 x 17 cm

HSM Mu 8694

Ruke domovine : Citanka za viI razred osnovne Skole
Antica Anto$, Juraj Buksa

Zagreb: Skolska knjiga, 1962, 5. neizmijenjeno
izdanje

303 str., ilustr., 23,5 X 16,5 cm

HSM Mu 1996

Pristup knjiZevhom djelu : Citanka za 1. razred
gimnazije

Ivo Franges$, Miroslav Sicel, Dragutin Rosandié¢
Zagreb: Skolska knjiga, 1962.

259 str.,20 X 14 cm

HSM Mu 1940.

Nas jezik : Vjezbenica za viiI razred osnovne skole
Stjepko Tezak, Dragutin Brigljevi¢

Zagreb: Skolska knjiga, 1963, 2. neizmijenjeno
izdanje

169 str.,ilustr.,24 x 17 cm

HSM Mu 8704

Kontrolni zadaci iz hrvatskosrpskog jezika u 1v
razredu osnovne skole

Stjepko Tezak, Bozidar Stani¢

Zagreb: Skolska knjiga, 1964, 3., neizmijenjeno
izdanje

32 str., ilustr., 24 x 17 cm

HSM Mu 8091
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Kontrolni zadaci iz hrvatskosrpskog jezika u vi
razredu osnovne Skole

Stjepko Tezak, Bozidar Stani¢

Zagreb: Skolska knjiga, 1964, 2., neizmijenjeno
izdanje

32 str.,ilustr., 24 x 17 cm

HSM Mu 8106

Citanka s pregledom jugoslavenskih knjiZevnosti : za
111 razred gimnazije

Vice Zaninovié

Zagreb: Skolska knjiga, 1964, 9. neizmijenjeno
izdanje

454 str., ilustr., 20 x 14 cm

HSM Mu 6926

Citanka s pregledom jugoslavenskih knjiZevnosti : za
1v razred gimnazije

Vice Zaninovi¢

Zagreb: Skolska knjiga, 1964, 8. neizmijenjeno
izdanje

560 str.,ilustr.,20 x 14 cm

HSM Mu 6925

Pristup knjizevnom djelu : prirucnik za nastavnike uz

Citanku za 1. razred gimnazije

Ivo Frange$, Miroslav Sicel, Dragutin Rosandié¢
Zagreb: Skolska knjiga 1964, 3. neizmijenjeno
izdanje

183 str.,20 X 14 cm

HSM Mu 1329

Nas jezik : Vjezbenica hrvatskosrpskog jezika za vir
razred osnovne skole

Stjepko Tezak, Dragutin Brigljevi¢

Zagreb: Skolska knjiga, 1965, 5. neizmijenjeno
izdanje

126 str., ilustr., 24 x 17 cm

HSM Mu 8651

Kontrolni zadaci iz hrvatskosrpskog jezika u v.
razredu osnovne skole

Stjepko Tezak, Bozidar Stani¢

Zagreb: Skolska knjiga, 1965, 4. neizmijenjeno
izdanje

32 str., ilustr., 24 x 17 cm

HSM Mu 8099

Kontrolni zadaci iz hrvatskosrpskog jezika u viir
razredu osnovne skole

Stjepko Tezak, Bozidar Stani¢

Zagreb: Skolska knjiga, 1965, 3. neizmijenjeno
izdanje

32 str.,ilustr., 24 x 17 cm

HSM Mu 8118

Film i odgoj : Osnove teorije filmskog odgoja
Miroslav Vrabec

Zagreb: Skolska knjiga, 1967.

210 str.,24 X 17 cm

HSM Mu 1844

Vjerni drugovi : bukvar za 1. razred osnovne skole
Viktor Cvitan, Edo Vajnaht

Zagreb: Skolska knjiga, 1968.

o1 str., ilustr., 23,5 X 16,5 cm

HSM Mu 74

Nastava hrvatskosrpskog jezika i knjiZevnosti
Dragutin Rosandi¢

Zagreb: Skolska knjiga, 1968.

167 str.,20,5 X 14 cm

HSM K vI-473

Nas put 1: pocetnica za 1. razred osnovne skole
Edo Vajnaht

Zagreb: Skolska knjiga, 1970.

48 str., ilustr., 24 x 20 cm

HSM Mu 8714

Susret s umjetnickim djelom : ¢itanka za
hrvatskosrpski jezik i knjiZevnost s osnovama
estetskog obrazovanja za 1. razred strucnih skola
Novak Novakovi¢, Matko Pei¢, Lovro Zupanovié¢
Zagreb: Skolska knjiga, 1970, 3. neizmijenjeno
izdanje

263 str., ilustr., 24 x 17 cm

HSM Mu 228

Pristup nastavi knjiZevnosti

Dragutin Rosandi¢, Miroslav Sicel

Sarajevo: Zavod za izdavanje udzbenika, 1970.
119 str.,20 X 14 cm

HSM Mu 1325

Hrvatski pravopis : samo za internu upotrebu
[Stjepan Babi¢, Bozidar Finka, Milan Mogus]
Zagreb: Skolska knjiga, 1971.

341 str.,20,5 X 14,5 cm

HSM Km 6514

Marin Drzi¢ : Tirena, Grizula, Novela od Stanca,
Dundo Maroje, Skup, Tripce de Utolce, Hekuba
Frano Cale

Zagreb: Skolska knjiga, 1971.

133 str.,20 X 14 cm

HSM Mu 644

Temelji modernog romana : I. Safranek: M. Proust
- U traganju za izgubljenim vremenom; B. Donat: F.
Kafha - Proces

Ingrid Safranek, Branimir Donat

Zagreb: Skolska knjiga, 1971.

118 Str.,20 X 14 cmM

HSM Mu 645

Dva komediografa : B. Hecimovic: Dvije komedije
Tita Brezovackog Matijas - Grabancijas$ Dijak,
Diogenes ; M. Flegar: Tri komedije Jovana Sterije
Popovica - Pokondirena tikva, Tvrdica ili Kir Janja,
Rodoljupci

Branko He¢imovié¢

Zagreb: Skolska knjiga, 1971.

113 str.,20 X 14 cm

HSM Mu 643

Nas put 2 : pocetnica za 1. razred osnovne Skole
Edo Vajnaht

Zagreb: Skolska knjiga, 1972.

53 str., ilustr., 24 x 20 cm

HSM Mu 8719

Zlatna lada : citanka za drugi razred osnovne skole
Edo Vajnaht

Zagreb: Skolska knjiga, 1972, 9. (1. preradeno)
izdanje

165 str., ilustr., 23,5 X 17 cm

HSM Mu 82
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Pregled knjiZevnosti s citankom : za drugi razred
gimnazije

Dragutin Rosandi¢, Miroslav Sicel

Zagreb: Skolska knjiga, 1971, 9. (1. preradeno)
izdanje

289 str., ilustr.,20 x 14 cm

HSM Mu 270

Nas jezik : Vjezbenica hrvatskog ili srpskog jezika za
vI razred osnovne skole

Ivan Brabec

Zagreb: Skolska knjiga, 1973, 14. neizmijenjeno
izdanje

111 str., ilustr., 24 x 17 cm

HSM Mu 8626

Citanka s pregledom knjiZevnosti : za 111 razred
srednjih skola

Dragutin Rosandi¢, Miroslav Sicel

Zagreb: Skolska knjiga, 1973.

330 str., ilustr., 24X 17 cm

HSM Mu 285

Prema modernijoj nastavi jezika u srednjoj skoli :
(Prirucnik za nastavnike)

Josip Sili¢, Dragutin Rosandié¢

Zagreb: Zavod za unapredivanje stru¢nog
obrazovanja,1973.

79 str.,24 X 17 cm

HSM Mu 1348

I sazri sloboda : Citanka za 6. razred osnovne Skole
Juraj Buksa, Antica Anto$

Zagreb: Skolska knjiga, 1974.

184 str.,ilustr.,23,5 x 177 cm

HSM Mu 180

Nas jezik : Vjezbenica u nastavi hrvatskog ili srpskog
jezika za v. razred osnovne skole

Stjepko Tezak

Zagreb: Skolska knjiga, 1974, 2. neizmijenjeno
izdanje

199 str.,ilustr., 24 x 16,5 cm

HSM Mu 395

Metodicke osnove suvremene nastave hrvatskog ili
srpskog jezika i knjiZevnosti u srednjoj skoli
Dragutin Rosandi¢

Zagreb: Skolska knjiga, 1974, 2. nepromijenjeno
izdanje

151 Str.,20,5 X 14 Cm

HSM K vI-2290

Nas jezik : vjezbenicu u nastavi hrvatskog ili srpskog
jezika za vir. razred osnovne skole

Stjepko Tezak, Dragutin Brigljevi¢,

Zagreb: Skolska knjiga, 1975.

187 str., ilustr., 24 x 17 cm

HSM Mu 416

Citanka s pregledom knjiZevnosti : za 1v razred
srednjih skola

Dragutin Rosandi¢, Miroslav Sicel

Zagreb: Skolska knjiga, 1975, 2. izdanje

359 str., ilustr., 23,5 X 16,5 cm

HSM Mu 6941
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Problemska, stvaralacka i izborna nastava
knjizevnosti

Dragutin Rosandi¢

Sarajevo: 1p “Svjetlost”, 0oUR Zavod za
udzbenike, 1975.

216 str.,20 X 14 cm

H3M Mu 1326

Sunce na prozorcicu : ¢itancica za 1. razred osnovne
skole

Viktor Cvitan

Zagreb: Skolska knjiga, 1977,18. nepromijenjeno
izdanje

63 str.,ilustr., 23,5 x 16,5 cm

HSM Mu 41982

Nas jezik : Vjezbenica hrvatskog ili srpskog jezika za
vI razred osnovne skole

Ivo Brabec

Zagreb: Skolska knjiga, 1977, 4. neizmijenjeno
izdanje

157 str.,ilustr., 24 x 17 cm

HSM Mu 8684

Metodicke osnove za primjenu filma u nastavi :
(prirucnik za nastavnike)

Zagreb: Filmoteka 16,1977.

139 str., [25] str.,29 X 20 cm

HSM Km 6515

Knjizevnost u osnovnoj skoli : Metodicke osnove za
interpretaciju umjetnicke knjizevnosti (poezije, proze
i drame) i narodne knjiZevnosti

Dragutin Rosandié¢

Zagreb: Skolska knjiga, 1978, 2. nepromijenjeno
izdanje

195 str.,20 X 14 cm

HSM Mu 1324

Knjizevni lik u nastavi : Metodicke osnove za
interpretaciju knjizevnog lika

Zvonimir Dikli¢

Zagreb: Skolska knjiga, 1978.

363 str., ilustr., 19,5 x 13,5 cm

HSM Mu 1339

Prirucnik za nastavnika uz vjezbenicu u nastavi
hrvatskog ili srpskog jezika : Nas jezik : za vI razred
osnovne skole

Skupina autora

Zagreb: Skolska knjiga, 1979.

234 str.,20 X 14,5 cCm

HSM Mu 639

Osnove morfologije i morfostilistike hrvatskoga
knjiZevnog jezika : udzbenik

Josip Sili¢, Dragutin Rosandi¢

Zagreb: Skolska knjiga, 1979, 2. neizmijenjeno
izdanje

131 str.,24 X 16,5 cm

HSM Mu 1098

Gramatika u osnovnoj Skoli : Metodicke osnove
nastave gramatike hrvatskog ili srpskog jezika u
osnovnoj skoli

Stjepko Tezak

Zagreb: Skolska knjiga, 1980.

266 str.,20 X 14 cm

HSM Mu 637

Knjizevnost : ¢itanka s pregledom knjiZevnosti
Dragutin Rosandi¢, Miroslav Sicel
Zagreb: Skolska knjiga, 1981, 2. preradeno
izdanje

375 str.,ilustr.,24 X 17 cm

HSM Mu 613

Knjizevnost 3 : citanka s pregledom knjiZevnosti
Dragutin Rosandi¢, Miroslav Sicel

Zagreb: Skolska knjiga, 1981, 3.izdanje

291 str., ilustr., 24 x 17 cm

HSM Mu 615

Jezik, izraZavanje i stvaranje : udzbenik za hrvatski
ili srpski jezik u v. razredu osnovne skole

Stjepko Tezak

Zagreb: Skolska knjiga, 1984.

128 str., ilustr., 24 x 17 cm

HSM Mu 1129

Prirucnik za nastavnika : uz udzbenik Jezik,
izrazavanje i stvaranje za v. razred osnovne skole
Stjepko Tezak

Zagreb: Skolska knjiga, 1984.

248 str.,20 X 14 cm

HSM Mu 1340

Osnove fonetike i fonologije hrvatskog knjiZevnog
jezika

Josip Sili¢, Dragutin Rosandi¢

Zagreb: Skolska knjiga, 1984, 11. neizmijenjeno
izdanje

85 str., ilustr., 24 x 17 cm

HSM 50591

Darovi rijeci : Citanka iz knjiZevnosti, scenske i
filmske umjetnosti za viI razred osnovne skole
Zvonimir Dikli¢,Joza Skok

Zagreb: Skolska knjiga, 1986.

255 str., ilustr., 23,5 X 16,5 cm

HSM Mu 1350

Jezik, izraZavanje i stvaranje 1: udzbenik iz
hrvatskoga ili srpskoga jezika za 1. razred usmjerenog
obrazovanja

Josip Sili¢, Dragutin Rosandi¢

Zagreb: Skolska knjiga, 1986.

79 str.,ilustr., 24 x 17 cm

HSM Mu 1353

Knjizevnost, scenska i filmska umjetnost 2 : Citanka s
pregledom knjiZevnosti

Dragutin Rosandi¢, Miroslav Sicel

Zagreb: Skolska knjiga, 1986.

361 str., ilustr., 24 x 17 cm

HSM Mu 1352

Pravopisni prirucnik hrvatskoga ili srpskoga jezika
Vladimir Ani¢, Josip Sili¢

Zagreb: Sveucilisna naklada Liber, Skolska
knjiga,1986.

710 Str.,24 X 17 cm

HSM Mu 1370

Sunceva ljuljacka : citanka za 2. razred osnovne skole
Neda Bendelja, Edo Vajnaht

Zagreb: Skolska knjiga, 1987, 1. (5. izmijenjeno)
izdanje

166 str., ilustr., 23,5 X 16,5 cm

HSM Mu 1983
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Plodovi rijeci : Citanka iz knjiZevnosti, scenske i
filmske umjetnosti za viII. razred osnovne skole
Joza Skok, Ante Bezen

Zagreb: Skolska knjiga, 1987.

243 str., ilustr., 24 X 16,5 cm

HSM Mu 2001

KnjiZevnost, scenska i filmska umjetnost : Citanka
Dragutin Rosandi¢, Miroslav Sicel, Rasima Kaji¢
Zagreb: Skolska knjiga, 1988.

174 str., ilustr.,24 x 17 cm

HSM Mu 1988

Govorne vjezbe u nastavi hrvatskoga ili srpskoga
jezika

Stjepko Tezak

Zagreb: Skolska knjiga, 1990, 8.izdanje

191 str.,20 X 14 cm

HSM Mu 1947

Metodika nastave filma na opceobrazovnoj razini
Stjepko Tezak

Zagreb: Skolska knjiga, 1990.

554 Str., ilustr., 24 X 17 Cm

HSM K 2279

Jezik, izraZavanje i stvaranje : udzbenik za viIII.
razred osnovne skole

Stjepko Tezak, Dragutin Brigljevi¢

Zagreb: Skolska knjiga, 1991, 5.(1.izmijenjeno)
izdanje

162 str., ilustr.,24 X 17 cm

HSM Mu 7986

KnjiZevnost i scenska umjetnost : Citanka s
pregledom knjiZevnosti

Dragutin Rosandi¢, Miroslav Sicel

Zagreb: Skolska knjiga, 1991, 5.(1.izmijenjeno)
izdanje

234 str, ilustr., 24 x 17 cm

HSM Mu 8071

KnjiZevnost i scenska umjetnost : Citanka s
pregledom knjiZevnosti

Dragutin Rosandi¢, Miroslav Sicel

Zagreb: Skolska knjiga, 1991, 7. (1.izmijenjeno)
izdanje

228 str., ilustr., 24 x 17 cm

HSM Mu 8070

Rjecnik hrvatskoga jezika
Vladimir Ani¢

Zagreb: Novi Liber, 1991.
888 str.,24 x17cm

HSM Km 6511

Novi metodicki obzori : prinosi metodici hrvatskoga
jezika i knjizevhosti

Dragutin Rosandi¢

Zagreb: Skolske novine, 1993.

181 str.,24 X 17 cm

HSM K 1711

Hrvatski jezik : jezik i izraZavanje : udzbenik za 1v.
razred osnovne skole

Neda Bendelja, Zvonimir Dikli¢

Zagreb: Skolska knjiga, 1994, 4.izdanje

59 str., ilustr., 24X 17 cm

HSM Mu 7864
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Hrvatska ¢itanka 5 : iz knjiZevnosti, scenske i filmske
umjetnosti

Ivo Zalar

Zagreb: Skolska knjiga, 1994, 2. izdanje

240 str., ilustr., 24 x 16,5 cm

HSM Mu 7845

Gramatika hrvatskoga jezika : prirucnik za osnovno
jezicno obrazovanje

Stjepko Tezak, Stjepan Babié¢

Zagreb: Skolska knjiga, 1994, 9, popravljeno
izdanje

296 str.,24 X 17 cm

HSM Km 6512

Metodicke upute uz interpretacije knjiZevnih djela : 1.
kola Kljuca za knjiZevno djelo

Skupina autora

Zagreb: Skolska knjiga, 1994.

218 str.,20 X 14 cm

HSM Km 3573

Leksikologija s povijescu hrvatskoga jezika : udzbenik
24 4. razred gimnazije

Marko Samardzija

Zagreb: Skolska knjiga, 1995.

112 str., ilustr., 26 x 20 cm

Privatno vlasnistvo

Sintaksa hrvatskoga jezika : udzbenik za 3. razred
gimnazije

Ivo Pranjkovié¢

Zagreb: Skolska knjiga, 1995.

68 str.,26 X 20 cm

Privatno vlasni$tvo

Hrvatska Citanka za v. razred osnovne skole
Ante Bezen, Olga Jambrec

Zagreb: Naprijed, 1996.

192 str., ilustr., 24 x 17 cm

HSM Mu 7849

Knjizevnost 4 : udzbenik za Cetvrti razred gimnazije
Vlado Pandzi¢, Josip Kekez

Zagreb: Profil International, 1996.

352 str., ilustr., 24 x 20 cm

HSM Mu 8086

Hrvatski jezik u srednjoskolskoj nastavi 1 : (fonetika
i gramatika)

Dragutin Rosandi¢, Irena Rosandié¢

Zagreb: Skolske novine, 1996.

490 str.,24,5 X 17,5 cm

H3M Km 2278

Ljepota rijeci : Citanka za 6. razred
Dunja Merkler

Zagreb: Skolska knjiga, 1997.
182 str., ilustr., 24 X 16,5 cm
HSM Mu 8250

Knjizevnost 4 : udzbenik za 4. razred ekonomskih
skola

Dragutin Rosandié¢

Zagreb: Skolske novine, 1997.

248 str., ilustr., 26 X 20 cm

HSM Mu 4249

Hrvatska itanka 8 : iz knjiZevnosti, scenske i
filmske umjetnosti za viII. razred osnovne skole
Joza Skok, Ante BeZen

Zagreb: Skolska knjiga, 1998, 5.izdanje

303 str., ilustr., 24 x 17 cm

HSM Mu 4568

Hrvatska pocetnica : udzbenik iz hrvatskoga jezika i
knjizevnosti za 1. razred osnovne skole

Ana Gabrijela Sabi¢, Ivan Vitez, Josip Baricevic¢
Zagreb: Skolska knjiga, 1999,7.izdanje

155 str., ilustr., 25 x 19 cm

HSM Mu 4254

Hrvatska ¢itanka 3 : Citanka za 3. razred osnovne
skole

Dubravka Kolanovi¢, Davorka Mihokovi¢, Ivo
Zalar

Zagreb: Skolska knjiga, 1999.

150 str., ilustr., 25 x 19 cm

HSM MU 4560

Hrvatski jezik : udzbenik za 111. razred trogodisnjih
strukovnih skola

Zvonimir Dikli¢, Stjepko Tezak

Zagreb: Znanje, 2000, I.izdanje

81 str., ilustr.,24 x 16,5 cm

HSM Mu 3521

Citanka 2 : za 2. razred trogodisnjih strukovnih skola
SnjezZana Zrinjan

Zagreb: Skolska knjiga, 2001.

225 str., ilustr., 27 X 20 cm

HSM Mu 3413

Hrvatski jezik 3 : udzbenik za 3. razred
cetverogodisnjih strukovnih skola
Marica Kurtak

Zagreb: Skolska knjiga,2001.

144 str., ilustr.,27 x 20 cm

HSM Mu 3417

Psst! Knjige govore!: hrvatska citanka za 5. razred
osnovne skole

Jagna Pogacnik, Milovan Tatarin

Zagreb: Profil International, 2004.

223 str., ilustr., 26,5 x 23 cm

HSM Mu 6585

Hrvatski jezik : Utim, istrazujem i stvaram :
udzZbenik za vir. razred osnovne skole
Dragutin Rosandi¢, Zvonimir Dikli¢
Zagreb: Znanje, 2005, 1.izdanje

131 str, ilustr., 27 x 20,5 cm

HSM Mu 5894

Metodika knjiZevnoga odgoja : (Temeljci
metodickoknjiZevne enciklopedije)
Dragutin Rosandi¢

Zagreb: Skolska knjiga,200s.

735 str.,24,5 X 17 cm

HSM K 2493

Hrvatski skolski pravopis

Stjepan Babi¢, Sanda Ham, Milan Mogus
Zagreb: Skolska knjiga,200s.

163 Str.,24 X 17 cm

HSM Km 6513

PREDMET: HRVATSKI

Sjetva rijeci 6 : hrvatska citanka za 6. razred osnovne
skole

Zvonimir Dikli¢,Joza Skok

Zagreb: Skolska knjiga,2007.

239 str., ilustr.,27 x 20 cm

HSM Mu 6413

Hrvatski jezik 8 : udzbenik za 8. razred osnovne skole
Skupina autora

Zagreb: Skolska knjiga, 2007, 3.izdanje

133 str., ilustr., 27 x 20,5 cm

HSM Mu 5912

Metodika : znanost o poucavanju nastavnog predmeta
: Epistemiologija metodike u odnosu na pedagogiju

i edukologiju - s primjerima iz metodike hrvatskoga
jezika

Ante BeZen

Zagreb: Uciteljski fakultet i Profil International
d.d.,2008.

479 str.,24,5 X 17,5 cm

HSM Km 3385

Lektira

Izabrane narodne pjesme II. : Zenske

Nikola Andri¢ (prir.)

Zagreb: Drustvo hrvatskih srednjoskolskih
profesora, 1913.

184 str.,,25 X 16,5 cm

HSM K 1-3837

Mrkodol

Dinko Simunovi¢

Zagreb: Naklada dr. Branka Vodnika, 1916, 2.
(dotjerano) izdanje

173 str.,19,5 X 13,5 cm

HSM Km 3304

U pustinji i prasumi

Henrik Sienkiewicz

Zagreb: Knjizara Z.1V. Vasica, 1924.
367 str.,ilustr.,19 x 13 cm

HSM Km 3320

Doktor Dolittle i njegove Zivotinje

Hugh Lofting

Zagreb: Minerva nakladna knjizara, oko 1930.
133 str., ilustr., 20 X 14 cm

HSM Km 4016

Prosjak Luka : pripovijest iz seoskog Zivota

August Senoa

Zagreb: Tisak i naklada knjizare St. Kugli, [1931.]
222 Str., 19,5 X 13,5 cm

HSM Km 4011

Druzba Pere KvrZice

Mato Lovrak

Zagreb: Nakladni zavod “Binoza”,1933.
150 str., ilustr., 20 x 15 cm

HSM Km 633

Pirgo

Andelka Marti¢
Zagreb,1953.

78 str.,ilustr., 21 x 17 cm
HSM Km 845



PREDMET: HRVATSKI

Uzbuna na Zelenom Vrhu

Ivan KuSan

Zagreb: Matica hrvatska, 1956.
198 str., ilustr., 19,5 X 14,5 cm
Privatno vlasnistvo

Koko i duhovi

Ivan Kusan

Beograd: Novinsko izdavacko poduzece Stozer,
1958.

220 str., ilustr., 20 x 13,5 cm

Privatno vlasnistvo

Domaca zadaca

Ivan Kusan

Zagreb: Matica hrvatska, 1960.
199 str., ilustr., 20 x 14,5 cm
Privatno vlasnistvo

Zagonetni djecak

Ivan Kusan

Beograd: Prosveta, 1963.

199 str., ilustr., 20,5 X 14,5 cm
Privatno vlasnistvo

LaZes, Melita

Ivan KuSan

Beograd: Prosveta, 1965.
113 str., ilustr.,18 x 12,5 cm
Privatno vlasnistvo

Sto vukova

Grigor Vitez

Sarajevo: Svjetlost,1966.
123 str.,17,5 X 11,5 cm
HSM K 4657

DOBRA KNJIGA

Hrvatskosrpske narodne bajke : Drvo nasred svijeta
Zagreb: Skolska knjiga, 1963, 2. izdanje

125 str., ilustr., 17 x 12 cm

HSM K I1-4150

Cvréak na ognjistu

Charles Dickens

Zagreb: Skolska knjiga, 1964.
110 str., ilustr.,17 x 12 cm
HSM K V-4658

Djetinjstvo i Skolovanje Ivice Kicmanovica
Ante Kovacic¢

Zagreb: Skolska knjiga, 1964, 2.izdanje
119 str., ilustr.,17x 12 cm

HSM KV-4652

Veli JoZe, Dupin, Voda

Vladimir Nazor

Zagreb: Skolska knjiga, 1964, 4.izdanja
159 str.,ilustr.,17 x 12 cm

HSM K V-4668

Konjanik

Vesna Parun

Zagreb: Skolska knjiga, 1964, 2.izdanje
127 str.,ilustr.,17x 12 cm

H3M K V-4716

Izabrane pjesme

Desanka Maksimovi¢

Zagreb: Skolska knjiga, 1974, 8.izdanje
101 str.,ilustr.,18 x 13 cm

HSM Kd 21

Zacudeni svatovi : 11 dio

Eugen Kumici¢

Zagreb: Skolska knjiga, 1977, 9.izdanje
123 str., ilustr., 17 x 12 cm

HSM Kd 18

Pricaju nam

Ivana Brli¢ MaZurani¢, Hans Christian
Andersen, Bra¢a Grimm

Zagreb: Skolska knjiga, 1978, 8.izdanje
103 str., ilustr., 20 x 17 cm

HSM Kd 1

Tiho jezero

Karl Ewald

Zagreb: Skolska knjiga, 1978, 8.izdanje
79 str.,ilustr., 20 x 17 cm

HSM Kd 2

Djetinjstvo moje i tvoje

Branko Perica (ur.)

Zagreb: Skolska knjiga, 1978, 8.izdanje
119 str., ilustr.,20 x 17 cm

HiM Kd 3

Put u vedrinu

Branko Copi¢

Zagreb: Skolska knjiga, 1979, 11.izdanje
103 str., ilustr., 17 x 12 cm

HSM Kd 4

Dburdice

Prezihov Voranc

Zagreb: Skolska knjiga, 1979, 13.izdanje
76 str.,ilustr., 17 x 12 cm

HiM Kd 5

Bajke

Aleksandar S. Puskin

Zagreb: Skolska knjiga, 1979, 13.izdanje
79 str.,ilustr., 17 x 12 cm

usm Kd 6

Istina i ljubav

Ivan Cankar

Zagreb: Skolska knjiga, 1979, 13.izdanje
111 str., ilustr., 17 x 12 cm

usmKd 7

Nogometna utakmica

Slavko Kolar

Zagreb: Skolska knjiga, 1979, 8.izdanje
95 str.,ilustr., 17 x 12 cm

usm Kd 8

Guliverova putovanja

Jonathan Swift

Zagreb: Skolska knjiga, 1979, 12.izdanje
127 str., ilustr., 17 x 12 cm

usMmKd g

Dozivljaji Huckleberryja Finna

Mark Twain

Zagreb: Skolska knjiga, 1980,12.izdanje
127 str., ilustr., 17 x 12 cm

HSM Kd 10
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Kozeta

Victor Hugo

Zagreb: Skolska knjiga, 1980, 9. neizmijenjeno
izdanje

141 str.,ilustr.,17x 12 cm

HSM Kd 11

Cuvaj se senjske ruke

August Senoa

Zagreb: Skolska knjiga, 1980, 9.izdanje
138 str., ilustr., 17 x 12 cm

HSM Kd 12

Kavkaski zarobljenik i druge pripovijesti ruskih
Eklasika za djecu

Zagreb: Skolska knjiga, 1980,13. neizmijenjeno
izdanje

103 str., ilustr., 17 x 12 cm

aSM Kd 13

Izabrane strane : Jazavac pred sudom, Kroz mecavu,
Vukov gaj

Petar KoCi¢

Zagreb: Skolska knjiga, 1980, 13.izdanje

63 str.,ilustr.,17 x 12 cm

HSM Kd 14

Povjestice

August Senoa

Zagreb: Skolska knjiga, 1980,13. neizmijenjeno
izdanje

111 str., ilustr.,17 x 12 cm

uSMm Kd 15

Djetinjstvo i skolovanje Ivice Kicmanovica
Ante Kovaci¢

Zagreb: Skolska knjiga, 1980, 12.izdanje
119 str.,ilustr.,17x 12 cm

HSM Kd 16

Zeleni djecak

Josip Barkovié¢

Zagreb: Skolska knjiga, 1980, 9. izdanje
125 str., ilustr., 17 x 12 cm

HSM Kd 17

Price

Vladimir Nazor

Zagreb: Skolska knjiga, 1984, 10.izdanje
127 str., ilustr.,17 X 12 cm

u3M Kd 19

Bezimeni

Ivan Doncevié

Zagreb: Skolska knjiga, 1984, 2.izdanje
82 str.,ilustr., 18 x 13 cm

uSM Kd 20

Suvisan u svemiru

Milivoj Matosec

Zagreb: Skolska knjiga, 1986.
258 str., ilustr., 16 x 12 cm
HSM Mu 1887

BIBLIOTEKA VJEVERICA

Vlak u snijegu

Mato Lovrak

Zagreb: Mladost,1963.
85 str., ilustr., 21 x 17 cm
HSM K V-3948
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Majmun i naocale

Gustav Krklec

Zagreb: Mladost, 1976,7.izdanje
140 str., ilustr., 21 x 17 cm

HSM Km 5213

Pjesme cetiri vjetra

Grigor Vitez (ur.)

Zagreb: Mladost, 1979, 3.izdanje
79 str., ilustr., 21 x 17 cm

HSM K 4840

Grga Cvarak

Ratko Zvrko

Zagreb: Mladost, 1979, 7.izdanje
149 str., ilustr., 21 x 17 cm

HSM Km 5024

Strasni kauboj

Ivan Kusan

Zagreb: Mladost, 1982.
127 str, ilustr., 21 x 17 cm
Privatno vlasnistvo

Koko u Parizu

Ivan Kusan

Zagreb: Mladost, 1983, 6.izdanje
225 str, ilustr., 21 x 17 cm
Privatno vlasnistvo

Dobar dan, tata

Stjepan Tomas

Zagreb: Mladost, 1988, 2.izdanje
138 str., ilustr., 21 x 17 cm

HSM Km 5023

Bajke

Braca Grimm

Zagreb: Mladost, 1984, 13.izdanje
167 str., ilustr., 21 x 17 cm

HSM Km 5207

LazZes Melita

Ivan KuSan

Zagreb: Mladost, 1986, 6.izdanje
119 str, ilustr., 21 X 17 cm
Privatno vlasnistvo

Konji¢ sa zlatnim sedlom

Nada Ivelji¢

Zagreb: Mladost, 1989, 10.izdanje
123 str., ilustr.,21 x 17 cm

HSM Km 5116

Skolski zakoni, propisi,
nastavni planovi i programi

Allgemeine Schulordnung fiir die deutschen Normal-
Haupt-und Trivialschulen in simmtlichen Kaiserl.
Konigl. Erblindern

Johann Ignaz Felbiger

Bec: Tisak Johann Thomas Trattner, 1774.

822 str.,18 X 11 cm

HSM 41886

Ratio educationis totiusque rei literariae per Regnum
Hungariae et provincias eidem adnexas

Be¢: Typis Joan.Thom. Trattner, 1777.

papir, tisak

496 str.,20 X 13 cm

HSM 41887

Systema Scholarum Elementarium in Hungaria
1845.

papir, tisak

16 str.,36 x 21 cm

HSM 41473

Osnove temeljnih pravila javnog obucavanja za
Hervatshu i Slavoniju

Zagreb,1849.8.

papir, tisak

17 str.,38 X 24,5 cm

HSM 41476

Zakon od 14. listopada 1874. ob ustroju puckih skolah
i preparandijah za pucko uciteljstvo u Kraljevinah
Hrvatskoj i Slavoniji

Zagreb: Narodna tiskara dra. Ljudevita Gaja,
1874.

[342] str.,20,5 X 14 cm

HSM 41691

Zakon od 14. listopada 1874. ob ustroju puckih skolah
i preparandijah za uciteljstvo opéih puckih uciona u
Hrvatskoj i Slavoniji i rasprava o njem u hrv.-slav.
saboru god. 1874.

Zagreb: Tisak Lav. Hartmana i druzbe, 1874.

121 str.,17,5 X 13 cm

HSM K I-2035

Zakon od 31. listopada 1888. ob uredjenju pucke
nastave i obrazovanja puckih ucitelja u kraljevinah
Hrvatskoj i Slavoniji

Zagreb: Tisak Ign. Granitza, 1888.

47 str.,24,5 X 18 cm

HSM 37567

Zakon o narodnim skolama u Kraljevini Jugoslaviji
od 5. prosinca 1929. god. : s objasnjenjem

Zagreb: Tisak i naklada knjizare St.Kugli, 1930.
papir, tisak

18 X 12 cm

HSM 36955

Nastavni plan i program za osnovne skole
Zemaljsko antifasisti¢ko vije¢e narodnog
oslobodenja Hrvatske. Prosvjetni odjel
[s.1.] 1944.

papir, $apirografirano, strojopis

30,5X 22 Cm

HSM A 4573

Arhivsko gradivo

Methodus

Herovic, Josip
Zagreb,1797.

papir, tinta, rukopis
25X 18,5 cm

HSM A 224

Naukovna oshova za djevojacke ucione
Zagreb,1856.

preslika rukopisa

HSM A 1380

PREDMET: HRVATSKI

Druzba Pere KvrZice

Lovrak, Mato

Veliki Zdenci, 1933.

tisak biljeznice: Naklada $kolskih knjiga i
tiskanica Kr. banske uprave Savske banovine u
Zagrebu

papir, tinta, tisak, rukopis,

21X 16,5Cm

HSM A 4503

Dnevnik rada 11. uciteljskog tecaja za pomocne
ucitelje u El Shattu

El Shatt,1945.

papir, grafitna olovka, rukopis

25,5 X 20 cm

HSM A 3523

Plava boja snijega
Vitez, Grigor
Zagreb, 1964.

papir, tinta, rukopis
22X 15Cm

HSM 35470

Svjedodzba Kr. vise narodne ucione u Zagrebu Albertu
Aspergeru

Zagreb, 1849.

papir, tinta, rukopis; 39 x 23,5 cm

HSM A 1527

Svjedodzba Glavne skole u Samoboru Eduardu
Siilyoku

Samobor, 1849.

papir, tinta, tisak, rukopis; 38 x 24 cm
HSM A 1526

Polaznica Obc¢e pucke skole u Zagrebu Antunu
Gustavu Matosu

Zagreb,1883.

papir, tinta, tisak, rukopis

Odsjek za povijest hrvatske knjiZzevnosti HAZU
HR HAZU/172 - 01/0013

Svjedodzba Kr. gimnazije zagrebacke Antunu
Gustavu Matosu

Zagreb, 1885.

papir, tinta, tisak, rukopis

Odsjek za povijest hrvatske knjizevnosti HAZU
HR HAZU/172 - 01/0017

Pohvalnica Franji Berneu
Zagreb, 1889.

tisak: C.Albrecht, Zagreb
preslika

HSM 50449

Svjedodzba / polaznica Opce pucke $kole u Donjoj
Stubici Alfredu Biscontiniju

Donja Stubica, 1890.

papir, tinta, tisak, rukopis; 36,5 x 22,5 cm
HSM A 1600

Pohvalnica Alfredu Biskontiniju

Zagreb,1891.

naklada: Knjizara L. Hartman (Kugli i Deutsch),
Zagreb

preslika

HSM 50449



PREDMET: HRVATSKI

Pohvalnica Ivkici Brusina

Zagreb, 1901.

tisak: C.Albrecht (Jos. Wittasek), Zagreb
preslika

HSM A 4657

Svjedodzba Javne trorazredne muske opce pucke skole
u Zadru Eduardu Pirihu

Zadar,1909.

Tiskara “Narodnog lista“, Zadar

papir, tinta, tisak, rukopis; 34,5 x 21 cm

HSM A 4659

Svjedodzba Muske osnovne skole u Dubrovniku Vinku
Ortogli

Dubrovnik, 1928.

Drus$tvena tiskara, Split

Ppapir, tinta, tisak, rukopis; 33,5 x 21 cm

HSM A 3974

Obavjesnice Drzavne narodne skole Kaptol u Zagrebu
Lidiji Kaspar

Zagreb, 1932-1934.

papir, tinta, tisak, rukopis

17X 10 cm

HSM A 4661

Pohvalnica Vjezbaonice drzavne muske uciteljske
skole u Zagrebu Drazenu Griinwaldu
Zagreb,1932.

nakladnik: Z. Kurelac i drug, Zagreb

tisak: Tipografija d.d.Zagreb

papir, litografija, rukopis; 23 x 24,5 cm

HSM 39951

Svjedodzba / prevodnica DrZavne narodne skole u
Horvatima Anti PersSicu

Zagreb, 1934.

papir, tinta, tisak, rukopis; 34 x 21 cm

HSM A 4657

Svjedodzba DrZzavne narodne $kole u Zupanji
Dragutinu Bisofu

Zupanja, 1937.

Drzavna Stamparija Kr. Jugoslavije, Beograd
papir, tinta, tisak, rukopis; 34,5 x 21,5 cm
HSM A 4657

Svjedodzba Drzavne narodne mjesovite osnovne skole
u Sirokom Polju Antunu Lajosu

Siroko Polje, 1938.

Tiskara Narodnih novina, Zagreb

Ppapir, tinta, tisak, rukopis; 32 x 21 cm

HSM A 4657

Utenicka / dacka knjizica Privatne Zenske gradanske
skole ss. milosrdnica Silvestri Kvakic
Zagreb,1938-1939.

papir, tinta, tisak, rukopis

15,5 X 10 Cm

HSM A 4664

Svjedodzba Drzavne djecacke pucke skole Selska cesta
u Zagrebu Antunu Mardethu

Zagreb,1944.

Hrvatska drzavna tiskara, Zagreb

papir, tinta, tisak, rukopis; 34 x 20,5 cm

HSM A 4657

Svjedodzba Gimnazije u Puli Attiliu Gozzi
Pula, 1959.

tisak: Narodne novine, Zagreb

papir, tinta, tisak, tinta, rukopis

29 X 21 cm

HSM 47584

Svjedodzba I. osnovne $kole u Novoj Gradiski Jasenki
Krizmanic

Nova Gradiska, 1960.

tisak: Narodne novine, Zagreb

papir, tinta, tisak, rukopis

29 X 20,5 Cm

Privatno vlasni$tvo

Svjedodzba Gimnazije u Novoj Gradiski Jasenki
Krizmanic

Nova Gradiska,1962.

tisak: Skolska knjiga, Zagreb

papir, tinta, tisak, rukopis

29 X 21 cm

Privatno vlasni$tvo

Gimnazijska svjedodZba C. kr. gimnazije u Varazdinu
Ferdinandu Pazuru

Varazdin, 1855.

papir, tinta, tisak, rukopis; 41 x 25,5 cm

HSM A 1635

Svjedodzba Kr. gimnazije u Zagrebu Stjepanu
Kranjcecu

Zagreb, 1862.

tisak: Leop. Grund, Be¢

papir, tinta, tisak, rukopis; 34,5 x 20,5 cm
HSM A 4657

Svjedodzba skolska Kr. gimnazije u Zagrebu Josipu
Klobucaru

Zagreb, 1866.

tisak: Lj. Gaj, Zagreb

papir, tinta, tisak, rukopis; 40 x 25 cm

HSM A 4657

Svjedodzba zrelosti Kr. velike gimnazije u Varazdinu
Bogdanu Bradaski

Varazdin, 1887.

tisak: C. Albrecht, Zagreb

papir, tinta, tisak, rukopis; 36 x 22,5 cm

HSM A 4657

Svjedodzba o visem tecajnom ispitu Drzavne druge
Eklasicne gimnazije u Zagrebu Vladimiru Pajasu
Zagreb,1934.

Drzavna Stamparija Kr. Jugoslavije, Beograd
papir, tinta, tisak, rukopis; 30,5 x 21 cm

HSM A 4665

Svjedodzba o nizem tecajnom ispitu Klasicne
gimnazije u Splitu Zdravku BlaZevicu

Split, 1940.

Tiskara Narodnih novina, Zagreb

papir, tinta, tisak, rukopis; 34 x 21,5 cm
HSM A 2500

Svjedodzba o ispitu zrelosti Drzavne trece Zenske
realne gimnazije u Zagrebu Zlati Skrnjug
Zagreb,1943.

tisak: Nakladni odjel Hrvatske drzavne tiskare
papir, tinta, tisak, rukopis

34x21Ccm

HSM 47585
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Svjedodzba Realne gimnazije u Otoccu Dordu BoZicu
Otocac,1943.

Ppapir, tinta, tisak, rukopis; 34 x 21 cm

HSM A 2501

Svjedodzba osposobnica Kr. vise elementarne skole
u Zagrebu za uciteljicu djevojackih uciona Jani
Berckovi¢

Zagreb, 1849.

papir, tinta, rukopis; 33,5 X 50 cm

HSM A 1523

Svjedodzba o sposobnosti uciteljskoj za predavaca
Elasicne filologije kao glavne i hrvatskog jezika kao
sporedne struke Stjepanu Bosancu

Zagreb, 1894.

Ppapir, tinta, rukopis; 34 x 21 cm

HSM A 4021

Svjedodzba o sposobnosti uciteljskoj za predavaca
hrvatskog jezika kao glavne struke Stjepanu Bosancu
Zagreb, 1899.

papir, tinta, rukopis; 34 x 21 cm

HSM A 4021

Svjedodzba zrelosti za pucke skole C. kr. muskog
preparandija u Arbanasima Anti Adumu
Arbanasi, 1900.

Ppapir, tinta, tisak, rukopis; 34 x 21 cm

HSM A 2498

Svjedodzba C. kr. muskog preparandija u Arbanasima
Josipu Demarinu

Arbanasi, 1913.

tisak: Karlo Gorisek

papir, tinta, tisak, rukopis; 34,5 x 21 cm

HSM A 4141

Svjedodzba DrZavne uciteljske skole u Petrinji Vilimu
Augustinu

Petrinja, 1943.

Hrvatska drzavna tiskara, Zagreb

papir, tinta, tisak, rukopis; 34 x 21 cm

HSM A 2502

Radovi ucenika i nastavnika

Pokusna pisma ucenika 1.1 11. razreda Nize realke u
Rakoveu

Rakovac, 1856, 1858, 1860.

papir, krasopis

28 X 23 cm

HSM Mp 5335/1-3

Ispitna pisma ucenika 111. razreda Glavne Skole u
Rakoveu

Rakovac, 25.2.1864.

papir, krasopis

20 X 29,5 CIm

HSM Mp 5336

Rad: Pokornost je put koji k miru vodi.

Spomenar Jelke Hoeppler

Jelka Hoeppler (ud. Kirin)
Zagreb, 1881-1886.

papir, karton, tisak, tinta, rukopis
11,4 X 17,4 CIM

HSM 31556

Zapis: Za Hrvatsku nek ti oko blista.
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Pedagogijske radnje

Katarina Kolar, Zenski licej

Zagreb, 1895.

papir, karton, tisak, tinta, rukopis

24,5X 20 Cm

HSM 30331

Rad: Koja je zadaca citanke u puckoj skoli i kakva
treba da bude oblikom i sadrzajem?

Pisanka za uspravho pismo

Marija Radosevi¢, Simon Frange$

Zagreb, 1892; 1897-1898.

papir, karton, tisak, tinta, rukopis

23,2 X 15 Cm

HSM 30529

Rad: Ako moZes biti svoj, ne budi tudi. Jezik voli,
ljubi preko svega

Zadace iz hrvatskog jezika niZega i visega odjela skole
za zapustenu djecu u Zagrebu

Martin Stengl, Skola za zapustenu djecu u
Zagrebu

Zagreb, 1898.

papir, karton, tisak, tinta, rukopis

23,5X 16 cm

HSM Mp 5066/1

Rad: Ne pitaj za ono sto znades.

Zadace iz hratskog jezika niZega i visega odjela skole
za zapustenu djecu u Zagrebu

Martin Stengl, Skola za zapustenu djecu u
Zagrebu

Zagreb, 1898.

papir, karton, tisak, tinta, rukopis

23,5X 16 cm

HSM Mp 5066/2

Rad: Skolski propis.

Slovnica

Josip Kirin, ucitelj Vjezbaonice Kr. u¢iteljske
skole u Zagrebu

Zagreb, 26.4.1904.

papir, rukopis

24 x18,5cm

HSM 31557

Biljeznica s hrvatskim zadacama

Marijana Zsiga, Zemaljski zavod za gluhonijeme
Zagreb, 1905.

papir, karton, tisak, tinta, rukopis

24,5 X 20 cm

HSM 30275

Radovi: Najmilija uspomena minulih praznika,
Materinji jezik.

Pismeni radovi ucenika v. i vI. godista

Rad ucenika, Pucka skola Trnje

Zagreb, 1909.

papir, karton, tisak, tinta, rukopis

20,5X18 cm

HSM Mp 5240/1-46

Rad ucenika Straseka: Kad ste jednom

nesto dobro jeli.

Pismeni radovi ucenika v. i vi. godista
Katica Foci¢, Pucka $kola Trnje
Zagreb, 1909.

papir, karton, tisak, tinta, rukopis
20,5X18 cm

HSM Mp 5240/3

Pismene radnje ucenika 1v.1 v. godista ucenika pucke
skole

Ana Klobucar, Pucka $kola Trnje

Zagreb, 1909.

papir, karton, tisak, tinta, rukopis

20,5 X 17,5 CmM.

HSM Mp 5243/3

Radovi: Badnjak, Kad je jednom na vas pseto lajalo.
Pismeni radovi ucenika 111., 1v. ucenika pucke skole
Rad ucenika, Pucka skola Trnje

Zagreb,1911.

papir, karton, tisak, tinta, rukopis

21,5X18 cm

HSM Mp 5246/1-26

Radovi ucenika: Jure Cukulina - Kako je jednoc u
nasoj kuéi bilo sve u neredu, Ivana Jagarica - Kako
sam poslije bolesti opet ozdravio, Marka Lekovica -
Moja zelja, Stjepana Klobucara - Moja Zelja, Jure
Goljaka - Moja Zelja.

Pismeni sastavei iz hrvatskog jezika

Rad ucenika, Pucka $kola Trnje

Zagreb,1912.

papir, karton, tisak, tinta, rukopis

21X17,5Cm

HSM Mp 5244/1-35

Radovi u¢enika: Imbre Cumbreka - Razljuéeni
otac bije nevaljala sina, Evo, kako se to dogodilo,
Svada, Petra Horvata - Kako smo se potukli,
Razljuceni otac bije nevaljala sina, Sto se kod nas
govori o ratu, Ivana Fures$a - Ludak.

Biljeznica za pedagoske vjezbe (hospitiranja)
Salih Ljubunci¢; tisak: Jugoslovenska §tampa
Zagreb, oko 1930.

tisak, papir

24,5X 20 Cm

HSM 30327

KruZno pismo s pretpisom
S.Stefan

Zagreb,1914.

papir, tisak, tinta, rukopis
21X17Ccm

HSM Mp 2463

Rad: Budi posten! Uci dobro!

Biljeznica za pismeno vjezbanje. Broj 2.

Mira Reizer, Kr. hrv.-slav zem. naklada skolskih
knjiga

Zagreb,1921-1922.

papir, tisak, tinta, rukopis

21,7X17Ccm

HSM 30418

Vjezba 8: Cestitka k Novoj Godini

Biljeznica za diktate u 111. razredu

Renee Walter, Kr. hrv.-slav zem. naklada
skolskih knjiga

Zagreb, 1923; 1924.

papir, tisak, tinta, rukopis

21X 17Ccm

HSM 30421

Biljeznica za diktate u 111. razredu

Dora Kvaternik, Kraljevska pokrajinska naklada
skolskih knjiga

Zagreb,1924; 1925. 8. - 1926. 8.

papir, tisak, tinta, rukopis

21X 17Cm

HSM 30432

Diktat: Suprotne recenice.

PREDMET: HRVATSKI

Biljeznica za diktate u 11. razredu

Vera Batus$ié¢, Drzavna naklada skolskih knjiga
itiskanica

Zagreb, 1927-1928.

papir, tisak, tinta, rukopis

21X 17 cm

HSM 30433

Diktat 8

Vjezbanka za pismene zadatke

Zivko Fuci¢, Izdanje i Stampa Drzavne
Stamparije Kraljevine Jugoslavije

Zagreb, 1934-1935.

papir, tisak, tinta, rukopis

24,8 X 19,5 cm

HSM 30296

Rad: Kako sklopiti i odrzati prijateljstvo s drugom iz
jedne saveznicke zemlje

Biljeznica za pismene sastavke u 11. razr. br. 4 za
hrvatski jezik

Zlata Pemper, Narodna osnovna $kola
Podravska Slatina; Izdanje Nakladnog zavoda
Hrvatske

Podravska Slatina, 1948-1949.

Ppapir, tisak, tinta, rukopis

21,5 X 15,5 cCm

HSM 30317

Rad: Kakav treba biti pionir.

Pisanka za 111.1 1V. razred

Dinko Adamec, Narodna osnovna $kola
Podravska Slatina; Izdanje Nakladnog zavoda
Hrvatske

Podravska Slatina, 1947-1948.

papir, tisak, tinta, rukopis

19,7 X 14,5 cm

HSM 30315

Radovi: KruZoci u nasem razredu, Sta tko radi.

Biljeznica za rad u skoli br. 10 iz hrvatsko srpskog
jezika

Nikola Janeci¢, Narodna osnovna $kola
Podravska Slatina; Izdanje Nakladnog zavoda
Hrvatske

Podravska Slatina, 1948-1949.

papir, tisak, tinta, rukopis

20,8 X 15 Ccm

HSM 30316

Rad: Red i disciplina u nasem razredu.

Zadacnica za 1v. razred

Gertruda Sver, I. sedmogodi$nja §kola; Izdanje
Nakladnog zavoda Hrvatske

Osijek; 1948-1949.

Ppapir, tisak, tinta, rukopis

20,5X 16 cm

HSM 30656

Skolska zadaéa: Dan Zena - 8. mart.

Zadacnica za hrvatski jezik Dalibora Vaneka, vIIr.
razred

Dalibor Vanek, 11. muska gimnazija; Narodna
knjiga

Zagreb,1950.8.-1951.8.

papir, tisak, tinta, rukopis

29 X 20 CmM

HSM 30679

Radovi: Koji me problemi najvise zanimaju, Osvrt na
dobre strane gimnazije.
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Zadacénica za hrvatski jezik Viadimira Siloviéa, viir.
razred

Vladimir Silovi¢, 11. muska gimnazija; Narodna
knjiga

Zagreb,1950.8.- 1951.8.

papir, tisak, tinta, rukopis

29 X 20 cm

HSM 30681

Rad: Koji me problemi najvise zanimaju.

Zadacnica za hrvatski jezik Drazena Suboticanca,
VIII. razred

Drazen Suboticanec, 11. muska gimnazija;
Narodna knjiga

Zagreb,1950.8.- 1951. 8.

papir, tisak, tinta, rukopis

29 X 20 cm

HSM 30699

Rad: Kako su pisci Moderne prikazivali nas politicki
i drustveni Zivot.

Zadacénica za hrvatski jezik Borisa Svarcmajera, VIII.
razred

Boris Svarcmajer, 11. muska gimnazija; Narodna
knjiga

Zagreb,1950.8.-1951.8.

papir, tisak, tinta, rukopis

29 X 20 CmM

HSM 30682

Rad: Koji me problemi najvise zanimaju.

Zadacnica za hrvatski jezik Mudrov¢i¢ Zvonka, VIII.
razred

Zvonko Mudrov¢ié, 11. muska gimnazija;
Narodna knjiga

Zagreb,1950-1951.

papir, tisak, tinta, rukopis

29 X 20 CmM

HSM 30667

Rad: Osvrt na dobre strane gimnazije.

Zadacnica za hrvatski jezik Draska Plevana, viII.
razred

Drasko Plevan, 11. muska gimnazija; Narodna
knjiga

Zagreb, 1950-1951.

papir, tisak, tinta, rukopis

29 X 20 CmM

HSM 30706

Rad: Koji me problemi najvise zanimaju.

Zadacnica za hrvatski jezik Zdravka Jurica, viII.
razred

Zdravko Juri¢, 11. muska gimnazija; Narodna
knjiga

Zagreb, 1950-1951.

papir, tisak, tinta, rukopis

29 X 20 CmM

HSM-30670

Rad: Koji me problemi najvise zanimaju.

Moj dar milicioneru za Novu godinu
Bozica Doroti¢

Zagreb, 1963.

papir, tisak, tinta, rukopis

29X 19,9 cm

HSM Mp 473

Zadacénica iz hrvatskog jezika Zorana Jurica
Zoran Juri¢

Zagreb, 1963.

papir, tisak, tinta, rukopis

29 X 20,5 Cm

HSM 44507

Skolska zadaca: Da sam profesor.

Svjetionik

List u¢enika Osnovne $kole ,Silvije Strahimir
Kranjcevic¢*, Senj, br.3

Senj,1978.

52 str., ilustr., 21 x 29 cm

Vlasni$tvo Osnovne $kole S.S. Kranjcevica, Senj

KRGUS
List u¢enika 0§ ,,Gustav Krklec“ - Travno
Zagreb,1982.

34 str., ilustr., 17 x 24 cm

Vlasnistvo Osnovne $kole Gustava Krkleca,
Zagreb

KRGUS

List u¢enika o8 ,,Gustav Krklec“ - Travno
Zagreb,1987.

34 str.,ilustr., 20,5 x 29 cm

Vlasnistvo Osnovne $kole Gustava Krkleca,
Zagreb

Mladice

List u¢enika Osnovne $kole ,Vladimir Gortan®,
Zminj

Zminj,1983.

16 str., ilustr., 20,5 x 29 cm

Vlasnistvo Osnovne $kole Vladimira Gortana,
Zminj

Mladice

List uCenika Osnovne $kole ,Vladimir Gortan“,
Zminj

Zminj,1985.

24 str., ilustr., 20,5 x 29 cm

Vlasnistvo Osnovne $kole Vladimira Gortana,
Zminj

Nastavna sredstva i pomagala

Zidna pocetnica “Shlabekuvanya tabela”
pocetak 19.st.

papir, kolorirana litografija

45X 60 cm

HSM Mp 2478.

Zidna tabla “Pregled sklanjanjah ilirskih”
Ljudevit Gaj

Zagreb, kraj 19. st.

papir, karton, tisak

38x47cm

HSM Mp 2498

Slike za skolu i kucu

Zidna tabla “Sip¢anica” (Trnoruzica)
Fridrih Jasper; Drustvo za razmnozavacku
umjetnost; H. Lefler; C. Angerer i Goeschl
Bec,1896.8.

kolorirana litografija, papir;
kromocinkografija, papir

48 cm x 37 cm

HSM 30765
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Element film - KnjiZevnost: Grigor Vitez

Zagreb: Filmoteka 16, 0ko 1975.

element film: super 8 mm - Loop-sistem, kolor;
karton, papir, tisak

11X 12X 4 Cm

HSM 43090

Element film - KnjiZevnost: August Senoa, 1. dio
Zagreb: Filmoteka 16, 0ko 1975.

element film: super 8 mm - Loop-sistem, kolor;
karton, papir, tisak

11X 12X 4 Cm

HSM 43091

Element film - KnjiZevnost: Vladimir Nazor - pjesnik
i borac, 1. dio

Zagreb: Filmoteka 16,1976.

element film: super 8 mm - Loop-sistem, kolor;
karton, papir, tisak

11X 12X 4 Cm

HSM 43103

Element film - KnjiZevnost: Miroslav KrleZa - plodovi
stvaralackog ¢ina

Zagreb: Filmoteka 16,1978.

element film: super 8 mm - Loop-sistem, kolor;
karton, papir, tisak

11X12X4Cm

HSM 43101

Element film - KnjiZevnost: Dobrisa Cesari¢

Zagreb, Filmoteka 16,1972.

element film: super 8 mm - Loop-sistem, kolor;
karton, papir, tisak

11X 12X 4 Cm

HSM 43107

Element film - KnjiZevnost: Ivo Andric, 1. dio
Zagreb, Filmoteka 16, 0ko 1975.

element film: super 8 mm - Loop-sistem, kolor;
karton, papir, tisak

11X12X4Cm

HSM 43105

Epidijaskop Vega

[Kranj, Iskra, oko 1970.]
metal, plastika

42X 50 X 30 cm

HSM 50548

Skolski predmeti

Skolska torba

Zagreb, oko 1960.

koza, metal; Sivanje, tisak, graviranje
24X 8X34cCcm

HSM 38557

Skolska torba

Hrvatska, 20. st.

koza, metal; Sivanje, lijepljenje
24 X 7X 30,5 Cm

HSM 41016

Skolska torba

Jugoplastika; oko 1975.

koza, metal, plastika; §ivanje, tisak
28 X 37,5 X 10 CcIn;

HSM 45675
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Ilustracija za roman Devetorica hrabrih Mate
Lovraka

Danica Rusjan

Zagreb, oko 1970.

tus$, papir, crtanje; okvir: karton, staklo, drvo,
lijepljenje

22,5X18,5X1Ccm

HSM 43838

Ilustracija za roman Devetorica hrabrih Mate
Lovraka

Danica Rusjan

Zagreb, oko 1970.

tus$, papir, crtanje; okvir: karton, staklo, drvo,
lijepljenje

22,5X18xX1cm

HSM 43841

Ilustracija za roman Druzba Pere KvrZice Mate
Lovraka

Mladen Veza, Zagreb oko 1955.

gvas, papir, slikanje; okvir: karton, staklo, drvo,
lijepljenje

31X31X1,5Cm

H3M 43852

Ilustracija za roman Koko i duhovi Ivana Kusana
(slika duha)

Ivan Kusan

Zagreb, oko 1958.

kolaz, tus; okvir: karton, staklo, drvo, lijepljenje
26,5 X 36,5 X 2,5 CmM.

Privatno vlasnistvo

Ilustracija za roman Koko i duhovi Ivana Kusana
(djecaci u podrumu)

Ivan KuSan

Zagreb, oko 1958.

kolaz, tus; okvir: karton, staklo, drvo, lijepljenje
26,5 X 36,5 X 2,5 cm

Privatno vlasni$tvo

Pismenost ziteljstva od preko 6 god. 1869. - 1910.
Kraljevina Hrvatska i Slavonija

Preuzeto iz: 1875.-1915. Statisticki atlas Kraljevina
Hrvatske i Slavonije

Zagreb,1915.

preslika

HSM 508

Maturantice Zenskog liceja u Zagrebu s nastavnicom
Kamilom Lucernom

G.il.Varga

Zagreb, oko 1899.

fotografija

40 X 52 cm

Mf 592

Utenice Vjezbaonice Zenskog liceja u Zagrebu
Zagreb,1911.

fotografija

9,5 X 14 Cm

A 1020

Licejke u Djevojackom internatu u Zagrebu
Zagreb,1911.

fotografija

9,5X 14 cCm

A1202

PREDMET: HRVATSKI

Utenici osnovne $kole u Gundulicevoj ulici u Zagrebu
s razrednicom S. Salezijom

Zagreb,1936/37.

fotografija

17X 24 cm

Mf1171

Utiteljica Ljerka Brossler s ucenicima
Zagreb,1938.

fotografija, crno-bijela

9X14 cm

Mf 1303

Utenice pri nastavi pocetnog itanja i pisanja
El Shatt,1944.

fotografija, crno-bijela

HSM Mf 120/14

Utenici Osnovne Skole Sv. Duh s uciteljicom
Viktorijom Potochjak

Branimir Milosevié¢

Zagreb, 1. pol.20.st.

fotografija

9X 14 cm

HSM 38980

Utenici Osnovne Skole Sedam sekretara skoJ-a
Agefoto

Zagreb, 2. pol. 20. st.

fotografija

9Xx12cm

HSM 35446



PREDMET: HRVATSKI

IZLOZBA

Dubrovnik — Etnografski muzej, Zitnica Rupe

Predmet: Hrvatshi
26.kolovoza - 27.rujna 2022.

ORGANIZATOR IZLOZBE

Zagrebacka slavisticka skola

Odsjek za kroatistiku Filozofskog fakulteta
Sveucilista u Zagrebu

SUORGANIZATORI
Dubrovacki muzeji
Hrvatski skolski muzej
Hrvatsko filolosko drustvo

AUTORICE IZLOZBE
Ana Cavar
Lahorka Pleji¢ Poje

KUSTOSICE
Marta Kis
Karla Pudar

KOORDINATORI IZLOZBE

Stefka Batini¢ za Hrvatski $kolski muzej

Ivica Kipre za Dubrovacke muzeje

Iva Nazalevi¢ Cuéevi¢ za Zagrebacku slavisticku skolu

IzloZbu financiraju Zagrebacka slavisticka skola, Filozofski fakultet
u Zagrebu i Sveuciliste u Zagrebu, sponzori i donatori: Zaklada AIC,
Hrvatska posta, Hrvatska elektroprivreda, CIAK Grupa, Croatia
osiguranje, BC Institut, Ingemark i Agens.

" . | DUBROVACKI MUZEJI
Filozofski DUM | B0 s
fakultet

..... 1877 e—

2022

u Zagrebu frrm——————
150 godina Dubrovackih muzeja

Zagrebatka slavisticka Skola .

" H E P ‘ Paketz

CROATIA®
OSIGURANIE

CIAK

G RUPA

PARTNERI
CARNET
Kinorama
Croatia Film

AUTORICE DIGITALNIH SADRZAJA
Josipa Erceg

Ivana Klindi¢

Ana Zagmester

DIZAJN IZLOZBE
Sesnié¢&Turkovié

SKENIRANJE I FOTOGRAFLJE
Sanja Neki¢

Fredy Fijacko

Zeljko Pecoti¢

tehnicki postav
Dubrovacki muzeji

HRVATSKI
SKOLSKI

e o™ cARN=T A

drustvo AIC FOUNDATION INC.

° INGEMARK asens
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PREDMET: HRVATSKI

Vukovar — Gradski muzej Vukovar

Predmet: Hrvatski
18.travnja - 26.lipnja 2023.

AUTORICE I1ZLOZBE
Ana Cavar
Lahorka Pleji¢ Poje

KUSTOSICE
Marta Kis
Karla Pudar

KOORDINATORI IZLOZBE
Stefka Batini¢ za Hrvatski §kolski muzej
Zoran Simunovic¢ za Gradski muzej Vukovar

ORGANIZATOR IZLOZBE
Filozofski fakultet Sveucilista u Zagrebu

SUORGANIZATORI
Gradski muzej Vukovar
Hrvatski skolski muzej
Hrvatsko filolosko drustvo

PARTNERI
CARNET
Kinorama
Croatia Film

IzloZbu financiraju Ministarstvo znanosti i obrazovanja, Filozofski
fakultet Sveucilista u Zagrebu, sponzori i donatori: Zaklada AIC,
Hrvatska posta, Hrvatska elektroprivreda, CIAK Grupa, Croatia
osiguranje, BC Institut, Ingemark, Agens i Cesting.

rT7__( ‘) Filozofski Gradski Vukovar
(| S fakultet MUZE] “ Municipal HRVATSKI
sveuéilista SKoLski
@ e Vukovar MUSEUM phrrS

HHEP ([ goma . CLAK

AUTORICE DIGITALNIH SADRZAJA
Josipa Erceg

Ivana Klindi¢

Ana Zagmester

TEHNICKI POSTAV
Gradski muzej Vukovar

SKENIRANJE I FOTOGRAFIJE
Sanja Neki¢

Fredy Fijacko

Zeljko Pecoti¢

DIZAJN IZLOZBE
Sesnié¢&Turkovié
Barbara Bjelis
Andrea Sumberac

LIKOVNI POSTAV
Goran Turkovié
Marta Kis

Karla Pudar

LaP M
Hrvstsko CARN=T

drustvo

@ INGEMARK

AIC FOUNDATION INC.
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Bruxelles — Europski parlament u Bruxellesu

Predmet: Hrvatski
08.-10.TUjna 2026.
DANI HRVATSKE JEZICNE POVIJESTI, KULTURE I GASTRONOMIJE

ORGANIZATOR IZLOZBE
Filozofski fakultet Sveucilista u Zagrebu

SUORGANIZATORI
Hrvatski $kolski muzej
Hrvatsko filolosko drustvo

AUTORICE IZLOZBE
Ana Cavar
Lahorka Pleji¢ Poje

SURADNIK U ORGANIZACIJI GOSTOVANJA
Marko Alerié¢

KOORDINATOR IZLOZBE
Stefka Batinié¢

PRIJEVOD NA ENGLESKI
Mila Pandzi¢

DIZAJN IZLOZBE
Sesni¢&Turkovié¢

SKENIRANJE I FOTOGRAFIJE
Sanja Neki¢

Fredy Fijacko

Zeljko Pecoti¢

Stefka Batini¢

Postav pokretne izlozbe Predmet: Hrvatski financiran je sredstvima
Ministarstva znanosti, obrazovanja i mladih.






