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U drugoj polovici 19.1 prvim desetlje¢ima 20. stoljeca sla-
visti¢ka znanost dozivljava velik uspon. Cetiri slavista su
u afirmaciji te znanosti odigrala iznimnu ulogu: Ceh Josef
Dobrovsky (1753-1829), koga se smatra utemeljiteljem
slavistike kao znanstvene discipline, Slovak Pavel Josef
Safarik (1795-1861), Slovenac Franc Miklosi¢ (1813-1891) i
Hrvat Vatroslav Jagi¢ (1838-1923). Svaki je od njih ucinio
posebno vazne pomake u nekim slavistickim disciplina-
ma, ali snazno ih je povezivalo shvacanje o slavistici kao
jedinstvenoj disciplini sa staroslavenskim u sredistu za-
nimanja. Upravo Jagiéevo vrijeme zadnja je etapa takva
znanstvenoga pogleda i takva nac¢ina poucavanja slavisti-
ke: staroslavenski je vrlo ¢vrsto u sredistu znanstvenicke

paznje, a filologije posebnih slavenskih jezika (rusistika,

polonistika, kroatistika i sl.) u sporednim su ulogama, ali
vec tada je puno naznaka da se paradigma mijenjaida ce
uskoro dod¢i vrijeme kada staroslavenski nece biti sredis-
nje gradivo u slavisti¢kim znanstvenim istrazivanjima,a
u poucavanju na sveuciliStu i u srednjoj skoli preselit ¢e se
na mjesto uvoda u slavisti¢ku problematiku, posebno onu
poredbenoslavistickoga usmjerenja.Kako je toizgledalou
Hrvatskoj, dobro nas upucuju pojedinosti iz Jagic¢eve bio-
grafije. U Spomenima mojega Zivota spominje veliki filolog
kako ga je u Becu posjetio mladi Ceh, njegov bivsi student,
iJagi¢ mu je postavio stereotipno pitanje cime se bavi te
dobio odgovor “Bohemistikom!”. Jagi¢ pise da je mladic¢a
htio pitati a $to je to bohemistika, ali se suzdrzao rekavsi
sam sebi: “Nemoj pitati niSta, Vatroslave, tvoje je vrijeme
proslo”. Ta anegdota lijepo oslikava smjenu paradigmi u
slavistici koja se dogodila pri kraju Jagiceva Zivota. A na
pocetku njegove karijere, kada je zavrsio studij klasicne
filologije i stigao u zagrebacku gimnaziju te poceo pre-
davati gimnazijalcima grcki i latinski, Skolske su ga vla-
sti u travnju 1861. godine ukljucile u Skolsko vijece.To je
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drzavno tijelo uz ostalo imalo zadatak da drukcije nego

dotad uredi mjesto hrvatskoga jezika u srednjoskolskim

programima. To se moralo uciniti zbog prevazne odluke

da ce se otad svi predmeti u srednjoj skoli predavati hr-
vatskim jezikom, a to je rodilo potrebu da se Skolsko vije-
¢e snazno pozabavi pitanjem terminologije, hrvatskim

nazivoslovljem za mnoge struke. S druge strane bilo je

potrebno odrediti kakav ¢e status u novim okolnostima

imati predmet “hrvatski jezik”. Osnovu je za taj predmet
izradio Jagic¢ i u skladu s tadasnjim pogledima predlozio

da se u 7.1 8. razredu gimnazije u okviru toga predme-
ta uci “crkveno-slavenski” jezik. To je prihvaceno i am-
biciozni je mladi profesor “dobio nalog” da za tu nastavu

izradi hrestomatiju. U odlukama i komentarima, u Zivim

raspravama,stalno se spominju termini “starohrvastina”
i“crkveno-slavenski”.Vijece je tako zakljucilo da e se pre-
davati “sklonidbe i sprege starohrvatskoga jezika, ucitelju

je duZnost sve ispisivati na ploci,a ucenici ¢e prepisivati.
Ukoliko bude koja forma zasijecala u forme staroslaven-
skoga jezika,imat ¢e ucitelj svaki put ucenicima i ovo ra-
zloziti,dakako sve mimogred.Jer kad bi se staroslavenski

htjelo tocno prouciti u svojoj opsirnosti, trebalo bi mnogo

viSe vremena nego $to se moZze uzeti.” Jasno se iz nave-
denoga vidi da je staroslavenski stavljen u sluzbu boljega

razumijevanja starohrvatskoga.

Jagi¢ se u skladu sa zaklju¢cima Skolskoga vijeéa iu
skladu sa stvarnim potrebama posvetio pisanju udzbeni-
ka pa su se 1864.pojavili njegovi udzbenici Gramatika jezika
hervatskoga osnovana na starobugarskoj slovenstini. Dio pervi.
Glasovi, a iste godine i poznata hrestomatija Priméri staro-
hérvatskoga jezika iz glagolskih i cirilskih knjizevnih starinah.
Taj prvi dio hrestomatije ima podnaslov Uvod i primeri sta-
roslovenski.Dvije godine kasnije (1866) pojavio se i drugi dio
hrestomatije s podnaslovom Uvod i priméri starohérvatski.
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b Jagi¢, Priméri starohervatskoga jezika iz glagolskih i cirilskih
knjiZevnih starinah. Dio I, Zagreb,1864.

Skolski je program predvidao da se u 7. razredu gimna-
zije starim tekstovima i starohrvatskom jeziku posvete dva
sata tjedno (od ukupno triju, koliko je predmet “hrvatski
jezik” imao). U prvom bi se polugodistu ucili glasovi, a u
drugom oblici, u prvom bi se citali tekstovi “bugarske sta-
roslovenstine” (dakle najstariji staroslavenski tekstovi, tzv.
staroslavenski kanon, to su tekstovi iz prvoga dijela Jagiceve
hrestomatije),a u drugom stari hrvatski i stari srpski teksto-
vi (oni su se nalazili u drugom dijelu spomenute hrestoma-
tije). U 8.razredu gradivo bi se uglavnom ponavljalo i za to
je bio odreden jedan sat tjedno.

Kada su se prvi Jagicevi udzbenici pojavili, mladi pro-
fesor ima 26 godina, a ve¢ se po glavnim slavenskim i nesla-
venskim slavistickim sredistima njegovo ime spominje kao
ime buduce osobite snage slavisticke znanosti. 1z predgovo-
ra njegovim udzbenicima vidi se $to je mislio o pojedinim
filoloskim (u prvom redu slavistickim), ali i o0 nekim meto-
dickim pitanjima. PiSudi o ciljevima ucenja materinskoga i
stranoga jezika isticao je da “nauk jezika narodnoga (u nas
hervatskoga) ima na gimnaziji sasvim drugi i uzviseniji cilj,
nego li ostali jezici.Onde smatra se gramatika samo kao sred-
stvo,da dovede do cilja t.j.do razumévanija [...] ovde toga niti
ne treba (van ponesto u niZih razredih) nego se jezik sam za
seima smatrati predmetom nauka.”

Zanimljivi su njegovi stavovi o glasoslovlju kao temelju
gramatike (tada posve uobicajeni uznanosti),a zanimljivo je
ikako odreduje pojam starohrvatskoga: “Pod jezikom staro-
hervatskim razumieva se onaj,$to no ga nalazimo u nebroje-
nih svjetskih pismenih spomenicih od 12.do 16.stoletja, kao
u starih sérbskih i hervatskih kronikah, Zivotopisih, zakoni-
cihistatutih,razvodih, poveljah,ugovorih i drugih listinah.”
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{ M. Divkovic, Oblici staroslovjenskoga jezika za
Skolu. Po Franji Miklosicu, Zagreb, 1883.

Uocavamo da Jagi¢ ne spominje stare liturgijske tek-
stove jer drzi da su oni pisani staroslavenskim jezikom,
§to dalje znaci da jasno razlikuje staroslavenski i staro-
hrvatski. A to se vidi i iz njegove upute kako ¢e ucitelj
predavati starohrvatski: “Osebnosti toga jezika predavati
¢e ucitelj putem sravnjivanja i uzporedivanja sa pravom sta-
roslavenstinom i dana$njom Stokavs$tinom.” Ta dvostruka
usporedba ostala je sve do nasih dana nacin poucavanja
starohrvatskoga: sa staroslavenskim kao s onim koji nam
nudi najstarije zapisane jezicne podatke, nas iskon, i sa
suvremenim nam Stokavskim standardom kao knjiizev-
nojezi¢nim idiomom kojim se u doti¢cnom trenutku slu-
zimo u iskazivanju svojih civilizacijskih potreba.

Staroslavenski jezik mladi Jagi¢ najcesce zove “sta-
robugarska slovenstina” i kaZe da se “barem tri Cetverti-
ne gramatickih pojavah i staro- i novohérvatskoga jezi-
ka mogu razlozito iztumaciti jedino iz stare bugarstine.”
Citanje staroslavenskih tekstova, drZi Jagi¢, ne bi niko-
mu trebalo predstavljati problem, pa ni onima koji jos ne
znaju staroslavensku gramatiku, jer je “stara bugarstina
juzno-slovensko narjecje,kaoijezik hérvatski,dapace nas
je jezik staroj bugarstini uza slovenstinu upravo najblizi
i najsrodniji.”

Ne znam bismo li danas podijelili taj Jagic¢ev opti-
mizam glede razumijevanja staroslavenskih tekstova,
ali je dobro da uo¢imo kako je predgovor svojoj skolskoj
gramatici “osnovanoj na starobugarskoj slovenstini” pi-
sao na razini odlicnoga poznavanja ondasnjega opéega
jezikoslovlja i ondasnjih filoloskih, posebice slavistickih,
spoznaja. Ve¢ tada se vidi ono $to ¢e ga krasiti cijeloga
njegovoga dugoga znanstvenoga djelovanja: darovitost i
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Nase hrvatske gimnazije imale su
u to doba jednu osobinu kojom se
— kako sam se kasnije uvjerio u
studiju slavistike u Becu — nijesu
mogle pohvaliti gimnazije drugih
slavenskih naroda Habsburske
monarhije: po Jagicevim skolskim
priruchicima ucio se u nas u
sedmom razredu staroslavenski
jezik, a u vezi s time smo u osmom
razredu culi nesto i o historijskom
razvoju glasova i oblika
hrvatskoga jezika.

T. Matic, Moje dacke uspomene iz poZeske gimnazije (1883-1891), 1961.

spremnost da radi i radom svoje darove usavrsava. Jagi¢

u svojoj gramatici nudi uc¢enicima i opis staroslavensko-
ga i starohrvatskoga glasovnoga sustava, medusobno ih

usporeduje, a nerijetko ponudi i sliku suvremenih hrvat-
skih govora.Sto o¢ekuje da gimnazijalci znaju iz starosla-
venskoga i povijesti hrvatskoga jezika? Kako im u tome

moze njegova gramatika pomoci? Sve tekstove, bili pisani

starom latinicom, grékim alfabetom, crkvenom ¢irilicom,
glagoljicom oblom ili glagoljicom uglatom, donosi u ori-
ginalu i ne nudi nikakav oblik preslovljavanja (ni tran-
sliteraciju ni transkripciju), $to znaci da ne ocekuje da bi

ucenici imali ikakve razumljive i prihvatljive teskoce u ¢i-
tanju tih pisama. Bilo bi posve pogresno to pripisati samo

vecoj ulozi koju je filologija imala u onodobnim $kolskim

programima i kulturi uopce. Da bi ¢ovjek naucio neko pi-
smo, nije potreban jako velik napor, a ako se s nekim pi-
smima stalno sreces, mala je opasnost da ¢es$ ih zabora-
viti. Nova su vremena uvecavala broj predmeta i opseg

ukupnoga gradiva,ostavila malo vremena za ponavljanje,
stalno i uzaludno trazec¢i nacine kako zabavom zamijeniti

ozbiljan rad i ignorirajudi ¢injenicu da je ponavljanje u

usvajanju znanja nezamjenjivo.Jagi¢eva gramatika nema

ni 9o stranica. Svaki danasnji student kroatistike koji bi

dobro znao tih go stranica ugodno bi iznenadio svoje ispi-
tivace iz staroslavenskoga i iz povijesti hrvatskoga jezika,
paiiz hrvatske dijalektologije.
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DrugiJagicev udzbenik je spomenuta dvodijelna hre-
stomatija Priméri starohervatskoga jezika. Prvi njezin dio
donosi staroslavenske tekstove uz uvod o staroslavenskoj
pismenosti,o povijesnim odrednicama njezina nastanka
i razvitka, o njezinim tekstovima, o pismima kojima su
pisani, o kulturnim ambijentima u kojima su nastajali i
koje su svojom koli¢inom i kvalitetom mijenjali.

Pogled u Jagiceve udzbenike pogled je u pocetke
ukljucivanja staroslavenskoga u poucavanje hrvatskoga
jezika i taj je pocetak bio na iznimnoj razini,a postavio je
i pred buduce autore udzbenika i oblikovatelje programa
visoke zahtjeve. Jagi¢evu hrestomatiju o kojoj smo rekli
koju rije¢ zamijenit ¢e ¢itanka koju su zajednicki napisali
Puro Surmin i Stjepan Bosanac, a naslov joj je Citanka iz
knjizZevnih starina staroslovenskih, hrvatskih i srpskih za vir. i
vi11. razred srednjih skola (Zagreb,1896). Njezino prili¢no iz-
mijenjeno drugo izdanje pojavilo se 1901,a onda je ponov-
ljeno jos nekoliko puta. Spominjanu Jagi¢evu gramatiku
zamijenili su Divkovicevi Oblici staroslovjenskoga jezika iz
1883.1iudzbenik Ivana Broza Oblici jezika staroga slovenskog
s dodatkom o postanju oblika jezika hrvatskoga ili srbskoga za
VILiVvIII. razred gimnasija (1889),koji je Skolskim programi-
ma prilagodio dugogodisnji marljivi autor i suautor udz-
benika Stjepan Bosanac (npr. peto izdanje pojavilo se 1911.
godine).Autori tih udzbenika najcesce se izravno pozivaju
na neke od autoriteta europskoga ugleda, npr. Divkovié¢
na Miklosica,a Broz na Leskiena. Njihov je zadatak bio iz
najboljih postojeé¢ih znanstvenih postignucéa ucenicima
posredovati elementarna znanja.

Hrvatsko je skolstvo imalo i svoju crkvenu sastavni-
cuiu njoj je staroslavenski imao svoje mjesto i prije tra-
dicije koju smo ukratko naznacili. Poznati filolog glagoljas
Ivan BercCi¢ (1824-1870) predavao je u zadarskom nadbi-
skupskom sjemenistu staroslavenski jezik i slavensku
liturgiju i priredio za svoje ucenike nekoliko udzbenika.
Jos 1859. objavio je knjigu Chrestomathia linguae veteroslo-
venicae charactere glagolitico e codicibus, codicum fragmentis et
libris impressis, poznatiju po svojem drugom izdanju (1864)
pod nazivom Citanka staroslovenskoga jezika, a 1860. obja-
vio je i Bukvar staroslovenskoga jezika glagolskimi pismeni za
citanje crkvenih knjig. Naravno nije nimalo slucajno sto su
se ti udzbenici pojavili u Zadru jer je zadarsko podrucje
jedno od vaznih prostora glagolji¢ne hrvatske tradicije.
Tako nije ¢udo ni $to se u Senju, takoder za sjemenistarce,
pojavio udzbenik Predavanja o knjizi staroslovenskoj (1896),
zanimljiv pregled koji je napisao Ivan Radeti¢, teolog i kla-
si¢ni filolog, koji se medutim bavio uglavnom hrvatskim
jezikom i bio dobro upucen u slavisticku i kroatisticku
literaturu pa u spomenutom udzbeniku mozemo pratiti
lijepo oblikovane misli poznatih slavista i povjesnicara
(Safarik, Hanus, Miklosi¢, Jagié, Racki).
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h I. Broz, Oblici jezika staroga slovenskog s dodatkom o

postanju oblika jezika hrvatskoga ili srbskoga za vi1.
i VIIL. razred gimnasija, Zagreb, 1889.

1iz kratkoga pregleda koji smo ponudili jasno se vidi
daje,kao $to je i ocekivano, udzbenicka literatura za sred-
nje skole ovisila o sveucilisnoj nastavi i znanstvenim ra-
dovima koje su pisali sveucilisni profesori. U hrvatskim
§kolskim programima staroslavenski je dobio mjesto u za-
vr$nim gimnazijskim razredima, polazilo se o¢ito od toga
da povijesnu dimenziju problema ucenici trebaju dobiti
na kraju, kada dobro vladaju suvremenim hrvatskim jezi-
kom. Druk¢ije receno: kada ucenici saznaju kako je nesto
u hrvatskom jeziku, javlja se potreba da saznaju zasto je
tako kako jest, a staroslavenski tekstovi i staroslavenska
gramatika u tome pruzaju nemjerljivu pomoc.

Zanimljivo je vidjeti kako to prakti¢no istodobno
izgleda u sveuciliSnoj nastavi. Akademska 1874/1875. prva
je godina modernoga Mudroslovnoga fakulteta u Zagrebu
koji je startao sa Sest katedara od kojih je jedna “za filolo-
giju slavensku s osobitim obzirom na povijest jezika i li-
terature hrvatske i srbske”. Ve¢ taj opsezni naziv katedre
govori o problemu kako pomiriti sadrzaje iz opce slavisti-
ke i filologija posebnih slavenskih jezika,a o smjeru rjesa-
vanja toga problema govori i ¢injenica da je ve¢ naredne

@ S. Bosanac, S. Zivkovi¢, Staroslovjenski jezik s
hrvatskosrpskom redakcijom za V razred srednjih
Skola, Zagreb, 1939.

akademske godine iz slavisticke katedre izdvojena Katedra

za hrvatski i srbski jezik i knjiZevnost.To znaci da se, kao

i drugdje, prvo osamostalila filologija materinskoga jezi-
ka.Slavistika ¢e i nakon toga ipak relativno malo prostora

davati posebnim slavenskim jezicima,a ve¢inu programa

Cine staroslavenski jezik, glagoljska i ¢irilicna paleografija,
poredbena slavenska gramatika i poredbena indoeuropei-
stika,a od posebnih slavenskih filologija nesto viSe prosto-
ra dobivaju samo (serbo-)kroatisticki i rusisticki kolegiji.
Do osamostaljivanja filologija posebnih slavenskih jezika

do¢i ¢e zapravo tek poslije Drugoga svjetskoga rata, kada

Ce se staroslavenski u studiju posebnih slavenskih jezika

pozicionirati kao uvodni predmet koji ¢e u svom programu

nerijetko sadrzavati elemente poredbene slavistike. Dobit

¢e tada svoju posebnu katedru (1949) i izgubiti svoje sre-
di$nje mjesto u proucavanju i poucavanju slavisticke zna-
nosti dugo drzeéi svoju poziciju nezaobilaznoga uvoda.U

vremenu u kojem Zivimo, u previranjima koja prozivlja-
vamo ne ¢ini se uvijek da je takva njegova pozicija sigurna

jer suvremena pragmatic¢nost ne uzima u obzir da je svaki

jezik onaj koji jest i po svojoj povijesti.



