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1z danasnje perspektive nije jednostavno zamisliti kako
su Skolarci shvacali hrvatski jezik kao predmet od 1945.
do 1991. godine, ozbiljno ili neozbiljno, i jesu li hrvatski
viSe ili manje voljeli, kako su ga zvali i koliko su morali
zagrijati stolac ne bi li ga naucili, ali je neSto manje za-
htjevno opisati koje su se gramatike i pravopisi izmedu
dvaju ratova nalazili u Skolskim torbama i na uciteljskim
katedrama. O tome naime postoje izvori.

Prva je objavljena gramatika u poslijeratnome raz-
doblju Gramatika hrvatskoga ili srpskog jezika Ivana Brabeca,
Mate Hraste i Sretena Zivkovica iz 1952. Namijenjena je
uCenicima visih razreda srednjih $kola, nastavnicima
i kulturnim djelatnicima, a nastavlja se na gramatike
Tome Maretica, Josipa Florschiitza i druge gramatike s
pocetka 20. stoljec¢a. U njezinu se uvodu razmatra razli-
ka izmedu narodnoga i knjiZevnoga jezika. Narodni je je-
zik “kojim govori narod uglavnom na selu”, a knjizevni
je jezik “na kome su pisani svi nasi kulturni spomenici
i nasa knjiZzevnost od prvih vremena, t.j. od x11. stoljeca
do danas” (Brabec, Hraste i Zivkovi¢ 1958a). Uz to daje se

kratak prikaz jezicne povijesti,a u drugom je izdanju pri-
dodana Karta dijalekata s prikazom razmjestaja pripada-
jucih dijalekata,koja “ukljucuje podrucje Jugoslavije,osim
Slovenije i Makedonije” (Brloba$ i Znika 2018). Gramatika
kolokvijalno zvana Be-Ha-Ze sastoji se od fonetike, mor-
fologije, tvorbe rijeci i sintakse (za razliku od prethodnih
gramatika tvorba rijeci ¢ini zasebno poglavlje). U njoj su
primjeri angazirana sadrzaja u skladu s vremenom u ko-
jemu je nastala. U poglavlju sintakse u pregledu zavisnih
reCenica navode se medu ostalim primjeri poput ovih:
“Gdje su nedavno bila pusta polja, izrasle su nove tvornice”
(mjesna reCenica), “Premda je dugo boravio u tudini, ostao
je vijeran rodenoj grudi” (dopusna recenica), a kao primjer
umetnute recenice: “Omladinske pruge, to moramo ista-
¢i, jesu divan primjer svijesti mlade generacije” (Brabec,
Hraste i Zivkovi¢ 1958a). Unato¢ angaZiranosti primjera ta
je gramatika, slijede¢i mladogramaticarska i mareticev-
ska metodoloska i normativna nacela, “strukturom, sadr-
Zajem,aliipojedinim obiljeZjima gramatickoga opisa,razi-
nom analize bila svojevrstan prijelaz prema suvremenim
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h Pravopis hrvatskosrpskog jezika, skolsko izdanje, Matica hrvatska i Matica srpska, Zagreb i Novi Sad, 1960.
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Nekoliko opazanja o nastavi hrvatskosrpskog jezika u osnovnim skolama

Zanemarujuci nastavu materinskoga
jezika zanemarujemo jednu od najvaznijih
nastavnih aktivnosti. Nemojte misliti da
pretjerujem kad kaZzem da se preko dobre
nastave materinskoga jezika postaje i dobar
fizicar i dobar kemicar i dobar povjesnicar, a
ne samo mozda dobar literat.

R. Bogisic, Mjesto i poloZaj hrvatske knjiZevnosti u nastavnim programima za Skole drugog stupnja i za gimnazije. Rasprava, 1971.

gramatickim pristupima opisu hrvatskoga jezika u drugoj
polovici stoljeca,a dugo je bilaiu skolskoj uporabi” (Brlobas
iZnika 2018),dozZivjela je devet izdanja. Gramatika Brabec-
Hraste-Zivkovi¢ koristila se jos 1990-ih godina i u visokos-
kolskoj nastavi na studiju jugoslavenskih jezika i pripa-
dajuc¢ih knjizevnosti, poslije studiju hrvatskoga jezika i
knjizevnosti kao primjer dobro strukturirane gramatike
iako primjeri u njoj nikako nisu isli ukorak s viemenom.

Pregled gramatike hrvatskosrpskoga jezika Stjepka
Tezaka i Stjepana Babica, objavljen 1966.godine, bio je na-
mijenjen ucenicima visih razreda osnovnih skola.Ta gra-
matika u€enicima osnovnih $kola pruza primjere iz knji-
zevnih djela hrvatskih pisaca i uglavnom prikazuje samo
hrvatsku normu.Najavljuje se nastojanje da se naziv knji-
Zevni jezik zamijeni terminom standardni te se obraduje i
razgovorni jezik. Navode se razlike izmedu standardnog
i razgovornog jezika. U gramatici se u morfologiji slije-
de postojeéi opisi, u tvorbi rije¢i su izvodenje i slaganje
istaknuti kao osnovni tvorbeni nacini,a najveci je njezin
dio posvecen “sintaksi, definiciji reCenice, njezinim ¢la-
novima — subjektu i predikatu, koji ¢ine prostu recenicu,
vrstama recenica, redu rijeci, sintaksi padeza, vremena”
(Brlobas i Znika 2018).Novine su uvodenje imenickih i gla-
golskih dodataka te pojma skupa (subjektni, predikatni i
atributni) koji se prikazuju i graficki (Isto).

Sesto izdanje priredeno je i objavljeno 1973. pod
naslovom Pregled gramatike hrvatskoga knjiZevnog jezika.
Povuceno je iz politickih razloga, zbog promjene naziva

jezika, a pretisnula ga je 1974. u Londonu Nova Hrvatska

(BrlobasiZnika 2018).Ve¢ inaslov toga izdanja kazuje da je

gramatika utemeljena na hrvatskoj gradi.Novost jedajeu

tu gramatiku pridodano poglavlje o stilistici “Normativna

gramatika i stil”, u kojemu se navode i opisuju funkcio-
nalni stilovi hrvatskoga jezika. Sedmo, izmijenjeno i do-
punjeno izdanje pod naslovom Gramatika hrvatskoga jezika.
Prirucnik za osnovno jezicno obrazovanje objavljeno je tek 1992.
Do 2016.izi$lo je ukupno ¢ak 18 izdanja te gramatike i ona

se u nastavi do danas rabi zbog svoje preglednosti, prak-
ticnosti i utemeljenosti na obiljeZjima hrvatskoga jezika

te znanstvenome pristupu koji je ¢ini boljom od drugih

skolskih gramatika (Brlobas$ i Znika 2018).

Sve dosad receno o gramatikama izmedu dvaju ra-
tova svjedoci o tome da je tradicija hrvatskih gramati-
ka ¢vrsta i neprekinuta unato¢ nepovoljnim politickim
okolnostima, da se morala prilagodavati nazivom jezika
i najceS¢e angaziranim primjerima, da je ve¢ 1970-ih go-
dina postojala svijest o razli¢itim metodologijama pou-
Cavanja i uCenja hrvatskoga jezika te da su se pratile i
u gramatike ugradivale nove lingvisticke spoznaje koje
su donijeli strukturalizam, semantika, stilistika i druge
gkole. Jo$ vise nego gramatika pravopis je u meduratno-
me jugoslavenskome razdoblju bio obiljeZen politikom i
poprimao simbolicku ulogu dokazivanja i potvrdivanja
nacionalnog identiteta. Pravopis je do danas, nakon osa-
mostaljenja Republike Hrvatske,ostao najuzarenija tocka
prijepora izmedu jezikoslovaca i zariste jezi¢ne politike.
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@ D. Boranic¢, Pravopis hrvatskoga ili srpskoga

jezika, Zagreb, °1947, preradeno izdanje.

Godine 1960. na osnovi deset zakljuaka tzv.
Novosadskog dogovora iz 1954. objavljen je jedinstveni
pravopis Matice hrvatske i Matice srpske. Zakljuceno je
naime daje narodnijezik Srba,Hrvata i Crnogoraca jedan
jezik.Ta je ideja ugradena u pravopis koji je kolokvijal-
no nazvan Novosadskim. Osim toga Cirilica i latinica do-
bile su ravnopravan status isto kao i ekavski i ijekavski
izgovor. Slijedom toga usporedno se objavljuju dva izda-
nja — Pravopis hrvatskosrpskoga knjiZevnog jezika s pravopi-
snim rjechikom na latinici u Zagrebu i Pravopis srpskohrvat-
skoga knjizevnog jezika s pravopisnim rjecnikom na ¢irilici u
Novome Sadu. Kada se taj dogovor poceo nepravilno pro-
voditi,jedan od njegovih potpisnika profesor Mate Hraste

“izrazavao je javno svoje nezadovoljstvo” iako je “na pro-
vodenju zaklju¢aka Novosadskog dogovora o srpskohrvat-
skom (hrvatskosrpskom) jeziku i pravopisu lojalno sura-
divao” (Jonke 1970-1971).

Objavljivanje pravopisa naime postupno je sve vise
pojacavalo polemike oko knjizevnoga jezika i njegovih
varijanata izmedu srpskih i hrvatskih lingvista (o stavovi-
ma hrvatskih filologa spram “zajednickog pravopisa” po-
tanko pise Micanovic¢ 2014) koje su rezultirale potpunom
obustavom rada na zajedni¢kom rje¢niku, o ¢emu je 1970.
izvijestio ondasnji predsjednik Matice hrvatske Hrvoje
Ivekovic. Zatim novoizabrani predsjednik Matice hrvat-
ske Ljudevit Jonke 1971. najavljuje da ¢e hrvatske kultur-
ne institucije otkazati Novosadski dogovor te autono-
mno voditi svoju jezi¢nu politiku objavljivanjem rje¢nika,

&ﬁ I. Brabec, M. Hraste, S. Zivkovi¢, Gramatika
hrvatskoga ili srpskog jezika, Zagreb, 1952.
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&ﬁ [S. Babic, B. Finka, M. Mogus], Hrvatski
pravopis, samo za internu upotrebu,
Zagreb, 1971.

gramatike i pravopisa hrvatskoga jezika (Mic¢anovic 2015).
Izjavom Matice hrvatske o odricanju od Novosadskog
dogovora, koju su poduprli Hrvatsko filolosko drustvo,
Institut za jezik jazu, Drustvo knjiZevnika Hrvatske te
Upravni odbor Hrvatskoga knjizevnog drustva sv. Cirila i
Metoda,na dnevni je red dosla izrada novoga pravopisa.Za
njegove autore izabrani su Stjepan Babi¢, Bozidar Finka i
Milan Mogus.Planirano je da se Hrvatski pravopis objavi do
pocetka kolovoza 1971.u nakladi Skolske knjige. Odlu¢eno
je da ¢e njegovu osnovicu ¢initi Boranic¢ev Pravopis hrvat-
skoga ili srpskoga jezika iz 1947, a pojedinacna nacela izne-
sena su u Sesnaest toc¢aka i ticala su se uglavnom pravopi-
snih pravila.Novina u odnosu na Novosadski pravopis bila
je ta da se u hrvatskome pravopisu pravila razlika izmedu
hrvatske ijekavice i srpske ekavice te hrvatskoga i srpsko-
ga leksika (Jonke 1971), ali je taj pravopis, uz Borani¢eva
pravila,inkorporirao i pravila iz Novosadskoga pravopisa
(Miéanovi¢ 2015).

Novi je pravopis nekoliko mjeseci cekao na donose-
nje odluke za sluzbenu uporabu u $kolama, no nije ju do-
cekao sve do 1990-ih godina. Naime iako je Komisija za
udzbenike donijela pozitivnu ocjenu za njegovu upora-
bu, zbog politickih implikacija koje bi njegova uporaba
mogla imati posebice za Srbe u Hrvatskoj, kojima se 1v.
amandmanom Ustava SRH jamci slobodno i ravnopravno
upotrebljavanje i razvijanje vlastita jezika i pisma,odluka
je upuena na razmatranje sekretaru za kulturu i fizicku
kulturu te je zavr$ila na sastanku iza zatvorenih vrata ck
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Dr STUEPKO TEZAK — dr STUEPAN BABIC
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W s. Tezak, S Babic, Pregled gramatike hrvatskosrpskog jezika
za osnovne i druge skole, Zagreb, 1966.

SKkH. Rezultat toga sastanka bio je zabrana. Autori i na-
kladnik dozivjeli su partijske kritike, a uz ostalo nije pri-
hvacen naziv pravopisa koji je sadrzavao pridjev hrvatski.
Potkraj 1971, nakon Sto je pravopis mjesecima bio na ledu,
“vlast nije samo odlucila uskratiti odobrenje za uporabu
u Skolama nego i da se uniste tiskani arci $to su ¢ekali na
uvez u pravopisnu knjigu” (Mi¢anovi¢ 2015). Hrvatski pra-
vopis Babica, Finke i Mogus$a zbog navedenih je okolnosti
Skolska knjiga 1971. tiskala “samo za internu upotrebu”,a
objavila ga je Nova Hrvatska 1972.11984.u Londonu pa je
poznat pod kolokvijalnim imenom Londonac.
Kao Cetvrti pravopis u razdoblju druge Jugoslavije
(i prvi nakon Novosadskog) objavljen je 1986. pravopis
Vladimira Anica i Josipa Sili¢a pod naslovom Pravopisni
prirucnik hrvatskoga ili srpskoga jezika.On je dozivio jos dva
izdanja (1987, 1990), a trece je izdanje zbog svojega ime-
na 1993. povuceno iz uporabe. Objavljivanje tog pravopi-
sa sredinom 1980-ih “preklapa se s inicijativom da se iz
Ustava sr Hrvatske izbrise naziv hrvatski knjiZevni jezik”
(Mic¢anovié¢ 2016). Drugim rijeima, jezi¢na je politika
toga doba inzistirala na zajednickom nazivu jezika, dok
se hrvatskomu osporavala jedinstvenost.Zanimljivo je to
da je u hrvatskoj stru¢noj javnosti taj pravopis doc¢ekan
manje-viSe s pohvalama, a u srpskoj kao jos jedan dokaz
hrvatskoga separatizma. Prema Mic¢anovicu (2016) objav-
ljivanje Ani¢-Siliceva pravopisa znak je nespremnosti hr-
vatskih filologa nakon razdoblja 1965-1971.za izradu zajed-
nickoga pravopisa,a “ujezi¢nopoliticCkom smislu potvrda
je hrvatske autonomnosti u oblikovanju ortografske nor-
me jezicnoga standarda, onakve kakva je bila u predno-
vosadskom razdoblju”. U pravopisu se slijedila stogodisnja
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W s. Tezak, S. Babic, Pregled gramatike hrvatskoga knjiZevnog jezika
za osnovne i druge Skole, Zagreb, °1973, preradeno izdanje

fonoloska tradicija, on je prilagoden realnomu izgovoru
hrvatskoga jezika,nije se inzistiralo na iskljucivosti u pra-
vilima te su prihvaéene samo uvrijeZene dvojnosti, a sa-
drzavao je i bogat rjecnik te raznovrsne primjere.

Skole, ucenici, redakcije i pisane publikacije ostale
su tako 1970-ih i 1980-ih godina bez sluzbenoga hrvatskog
pravopisa, za uporabu je bio propisan Novosadski, srp-
skohrvatski (hrvatskosrpski), a nesluzbeno se koristio i
Londonac (hrvatski), ali i Ani¢-Sili¢ev pravopis hrvatskog
ili srpskog jezika.

Dakle u razdoblju druge Jugoslavije dvadesetogo-
di$nja pravopisna jezicnopoliticka bitka vodila se izme-
du Novosadskoga pravopisa i Hrvatskoga pravopisa, tzv.
Londonca,uz usporednu uporabu Anié-Siliceva pravopisa.
Kao $to je pokazano uvodno, pri¢a s gramatikama jugo-
slavenskoga doba bila je pak puno mirnija i kontinuira-
nija. Kako je to sve utjecalo na rad nastavnika i u¢enika
na predmetu Hrvatski jezik, iz danasnje je perspektive
tesko zamisliti bez pouzdanih izvora i osobnih iskustava
ondasnjih ucenika i nastavnika.



