Keramika u arheologiji - Loncarstvo vucedolske kulture na vinkovackom podrucju

8. METODOLOGIJA OBRADE KERAMICKIH NALAZA

rojni su radovi posveceni tipoloskoj klasifikaciji keramike, posebno usmjereni na odredi-
Bvanje tipa posude. Jedan od najznacajnijih je ve¢ spomenuta knjiga A. Shepard (1985) koja
je svoje prvo izdanje dozivjela jos 1956. godine, a koja je i danas mnogim arheolozima polazna
tocka u deskripciji keramike i rad na koji se referiraju svi oni koji se bave analizom keramike. U
definiranju pojedinih oblika posude postoji nekoliko varijanti, a A. Shepard navodi tri osnovna
pristupa: funkcionalni, estetski i taksonomski.

FUNKCIONALNA KOMPONENTA

Funkcija posude oduvijek je privlacila istrazivacki interes jer namjena posude moze ukazivati
na obicaje i aktivnosti odredene zajednice. Medutim, veza izmedu oblika i upotrebe nije uvijek
jedinstvena. Naime, isti oblik mogao je biti upotrebljavan za razli¢ite namjene, a isto tako razliciti
oblici posuda koristili su se u istu svrhu.

Odredivanje funkcije posude ima dva smjera, ili bolje receno pristupa, koji su u interesnom
fokusu arheologa koji se bave analizom funkcionalne komponente. Jedan je usmjeren na oblik
posude koju je loncar odabrao da bi zadovoljio odredenu svrhu. Npr. posuda koja je sluzila za
kuhanje mora biti otporna na termalne $okove povezane s naglim hladenjem i zagrijavanjem.
Nadalje, mora biti dovoljno velika i imati $iroki otvor za dodavanje i vadenje hrane te rucke ili
drske kako bi se lakse podizala s vatre. Kao $to smo vidjeli u prethodnim poglavljima, tretiranje
vanjske povrsine tezim teksturama poput barbotina te uglacana unutrasnja povrsina osigurat ce
posudi nepropusnost i ¢vstocu (Slika 25).

Drugi pristup je fokusiran na pronalaZenje tragova na posudi koji bi ukazivali na njezinu stvar-
nu uporabu jer je na najjednostavnijoj razini primarna utilitarna funkcija posude upravo njezin
sadrzaj. Uzimajuci za primjer ponovo posudu koja je sluzila za kuhanje, mnogi tragovi mogu se

Slika 25 — Restaurirani lonac s Damica gradine. Tijelo je tretirano barbotinom, vrat je uglacan, a 4 drske
nalaze se na prijelazu vrata u rame posude

Fig. 25 — Restored pot from Damica Gradina. The body has been treated with barbotine, the neck is polished
and there are four grips where the neck turns into the vessel’s shoulder.
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prepoznati i analizirati po njezinim vanjskim i unutrasnjim promjenama. Dno posude moze biti
oksidirano na dijelu koji je bio direktno izlozen vatri, mogu se prepoznati ostaci hrane u unutras-
njosti posude ili kemijski tragovi hrane koji su apsorbirani u stijenku posude (Banning 2000: 179-
180). Oksidacijske mrlje na vanjskoj strani posude pokazuju da je posuda bila direktno izlozena
vatri, medutim, ovakvi tragovi mogu ukazivati i na poziciju posude u odnosu na izvor vatre. Tako-
der, kod posuda za kuhanje vrlo ¢esto su vidljivi tragovi taloga ¢ade na dnu posude kao posljedica
izlaganja vatri ili se mogu nac¢i u unutrasnjoj strani posude kao ostaci hrane. Medutim, izostanak
oksidacijskih mrlja s ¢adave povrsine ukazuje da posuda nije bila u direktnom kontaktu s vatrom
ve( je visila iznad nje (Hally 1983). Ovome u prilog isle bi, ve¢ spomenute, keramicke kuke za
vjeSanje posuda koje su u velikom broju nadene na lokalitetima vucedolske kulture (Slika 26).
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Slika 26 - Keramicke kuke za vjesanje posuda iznad vatre s lokaliteta na Ervenici (1) i Damica gradini (2)
Fig. 26 — Pottery hooks for hanging vessels above the fire, from the sites of Ervenica (1) and Damiéa Gradina (2)

Keramicke posude zapravo su vrlo zahvalne za analizu jer ostavljaju na sebi veliki broj fizickih
i kemijskih tragova koji upucuju na njihovu stvarnu uporabu. Jedan od pristupa analizi funkcije
ukljucuje i tragove koristenja (eng. use-alteration analysis) te tragove tro$enja/ostecenja na posu-
di (eng. use-wear analysis). Prvi radovi i analize na ovu temu pojavili su se jo$ u 70-im godinama
20. stoljeca (za pregled vidi: Vieugué 2014) te intenzivno nastavili u 80-ima (Hally 1983; Schiffer
& Skibo 1989; Skibo 1992).

Tragovi na posudi javljaju se na dva nacina: kao posljedica mehanic¢kog kontakta izmedu po-
sude i alata koji se koristio tijekom pripreme hrane (mijeSanje, mljevenje, struganje), ¢is¢enja
posude ili skladi$tenja, a uzrokuje ogrebotine i razne deformacije na posudi. Drugi je vidljiv zbog
tragova koji nastaju usljed kemijskih reakcija hrane u posudi (fermentacija, isparavanje vode,
kristalizacija soli) koja ulazi u pore i stvara ljustenje (Skibo 1992; 2013; Arthur 2002; 2003). U
struc¢noj literaturi poznatiji su kao abrazivni i neabrazivni procesi. Svojstva keramicke posude u
velikoj mjeri utjeCu na ove procese, pogotovo ¢vrstoca, prisutnost pora, primjese (veli¢ina, vrsta,
koli¢ina, distribucija, orijentacija), oblik posude i tretman povrsine. Tako ¢e glacane povrsine
imati vecu otpornost na abrazije od onih s teskim teksturama i porama. Organski materijal koji
izgara tijekom pecenja stvara pore na keramici i veliku poroznost pa su shodno tome takve posu-
de osjetljivije na struganje (Skibo 2013: 120-121). Medutim, vidjeli smo da ¢e organske primjese,
ako su krupnije i manje zastupljene, osigurati posudi otpornost na lomljenja i mehanicke udarce
(Skibo et al. 1989).
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Analize tragova upotrebe na posudi posebno su vazne:

a) zbog mnogo preciznijeg odredivanja upotrebne funkcije;

b) jer primarna upotreba uvijek ne odgovara stvarnoj upotrebi posude;

¢) radi odredivanja sekundarne upotrebe posude (Skibo & Schiffer 1995).

Prilikom definiranja uporabne funkcije keramicke posude svakako je bitno naglasiti da se svi
navedeni parametri trebaju sagledati zajedno jer sami za sebe mogu navesti na krive interpreta-
cije. Jedan od razloga je sto je posuda mogla biti multifunkcionalna, odnosno sluziti za nekoliko
svrha, $to nije neuobicajena pojava. Tako je posuda u kojoj se kuhalo meso ili povrée tijekom
dana, navecer mogla sluziti za obavljanje ritualnih ili nekih drugih simboli¢kih radnji (Skibo
2013). Takvi se tragovi takoder mogu prepoznati na posudi. S druge strane, neke posude imaju
ekskluzivnost u uporabnom smislu i namijenjene su za pripravljanje samo jedne vrste namirnica.

Etnoarheoloska istrazivanja zajednice Kalinga na Filipinima pokazuju da se riza kuhala u po-
sebnoj vrsti posuda, dok su se jela od mesa i povréa pripremala u sasvim drugoj vrsti posuda
(Skibo 2013). Isto vrijedi i za posude za kuhanje mlijeka o ¢emu svjedodi tradicija iz Dalmatinske
zagore. Mlijeko se kuhalo u posebnoj vrsti zdjele sa Sirokim otvorom, koja se nazivala ,lopuza“ a
koja nije bila u direktnom kontaktu s vatrom ve¢ je visila iznad ognjista (komina). Nakon odre-
denog ciklusa kuhanja posuda bi se ¢istila grebanjem zlicom te struganjem ostataka skorenog
mlijeka u unutra$njosti posude, bez pranja (Slika 27).

Slika 27 - Posuda za kuhanje mlijeka (,lopuza®). Sredina proslog stoljeca, Blato na Cetini
Fig. 27 — Milk-cooking vessel (‘lopuza’). Mid-20" c., Blato na Cetini

Takoder treba imati na umu da su neke posude upotrijebljene za sekundarnu svrhu ili su
reciklirane. U okviru arheologije i antropologije ovaj segment razvio se u poseban smjer koji se
intenzivno razvija u posljednjih nekoliko desetljeca, a naziva se fragmentacija (Chapman 2000;
Chapman & Gaydarska 2007). Arheolozi vrlo Cesto gledaju na razbijene materijalne ostatke kao
rezultat iskljucivo slu¢ajnog procesa, radnji koje se nisu namjerno dogodile (Chapman & Gaydar-
ska 2007). Nasa percepcija pritom ostaje ograniCena na pasivnu ulogu predmeta, umjesto na
njegovu aktivnu ulogu u drustvu. U ovom smislu fragmentacija kao poseban znanstveni smjer
nastoji prosiriti nase spoznaje o predmetu tako da se on ne gleda kao izolirani nalaz ili ulomak,
ve¢ u Sirem kontekstu drustvenih veza, ritualnih radnji ili simbolickog znacenja.
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Sekundarna upotreba posuda vrlo je uobicajena u danasnjim tradicijskim zajednicama isto
kao $to je vjerojatno bila u prapovijesnim drustvima. Nakon $to posuda odradi svoju primarnu
funkciju, moze se upotrijebiti za neku drugu svrhu kako bi se maksimalno iskoristio njezin Zivotni
vijek. Npr. kada posuda za kuhanje postane vodopropusna ona se moze iskoristiti za skladistenje
namirnica (Skibo 2013). Kako posude za kuhanje imaju najkradi vijek trajanja, izmedu nekoliko
mjeseci do godine dana prema nekim etnoarheoloskim istrazivanjima (Longacre 1985; Tani &
Longacre 1999), one su ve¢inom zavrsavale u sekundarnoj funkciji prije nego bi usle u arheoloski
kontekst. Recikliranje posuda ima dugi tradicijski zapis, a prema etnoarheoloskim istrazivanjima
sekundarna upotreba i recikliranje vrlo su ¢esta pojava u tradicionalnim drustvima (Hally 1983a;
Hayden & Cannon 1983; Deal & Hagstrum 1995; Senior 1995; Deal 1998; Wilson & Rodning
2002; Skibo 2013). Na keramickim ulomcima sekundarna upotreba posude najvidljiva je po po-
pravcima, odnosno namjerno probusenim rupama na mjestima gjde su se dogodili lomovi. Rupe

Slika 28 - Primjeri sekundarne upotrebe posuda - popravci na zdjelama s lokaliteta na Ervenici (1) i Damiéa
gradini (2, 3, 4)

Fig. 28 — Examples of secondary use of vessels — repairs on bowls from the sites of Ervenica (1) and Damica
Gradina (2, 3, 4)
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su bile povezane nekom vrstom organskog materijala kojeg, s obzirom na prirodu materijala, u
arheoloskom okruzenju ne nalazimo. Etnoarheoloska istrazivanja pokazala su da se uglavnom
radi o trakama koze ili biljnim nitima (Senior 1995: 101). Ovakve posude u svojoj sekundarnoj
funkciji mogle su posluziti za skladistenje i cuvanje krutih namirnica poput zitarica, sjemenki ili
zacina (Slika 28).

Kao sto je vec receno, jedno od ,najpoznatijih® recikliranja je usitnjavanje razbijenih posuda u
grog koji se koristio kao primjesa. Ostale vrste reciklaze uklju¢uju izradu raznih alata od razbijenih
ulomaka (strugala za obradu keramike ili drugog materijala, Zlice), prsljenaka za vretena te utega
za mreze, §to je vrlo Cesta pojava na prapovijesnim nalazi$tima. Recikliranje keramickih ulomaka
zabiljeZeno je i u gradevinskim zahvatima, kao npr. kod poploc¢anja keramickih peci (Balen 2005)
ili peci za pecenje kruha (Puri¢i¢ 2014; Vukovi¢ 2015). Razbijene posude takoder su se koristile
kao kalupi za izradu posuda (Rice 1987) ili kao podloge za pecenje (Wilson & Rodning 2002).

Razna etnoarheoloska istrazivanja zivotnog vijeka posude (eng. ceramic uselife) zapocela su
jos 60-ih godina prosloga stoljeca kada je etnograf G. M. Foster (1960) shvatio potencijal poda-
taka o Zivotnom vijeku posude za arheolosku interpretaciju. U pocetku su ova istrazivanja bila u
formi intervjua s loncarima, a ve¢ u 70-ima su izvr§ena metodoloski sistematiziranija istrazivanja
koja su ukljucivala zivotni vijek svake posude u domacinstvu te se na taj nacin dobila srednja
vrijednost funkcionalnih klasa (David 1972; DeBoer 1974). Danas je istrazivanje zivotnog vijeka
posude predmet mnogih znanstvenih ¢lanaka i analiza koje se proucava kroz funkciju posude,
ucestalost upotrebe, mehanicku ¢vrstocu posude itd. (Longacre 1985; Tani & Longacre 1999;
Sullivan 2008).

Iz ovog pregleda jasno je da odredivanje funkcije posude zahtijeva niz analiza i komparativnih
metoda:

a) arheoloski kontekst nalaza (kuce, grobovi, otpadna mjesta, religijski kontekst);

b) oblik posude koji ukljucuje stabilnost, kapacitet, dostupnost sadrzaju posude i moguénost

transporta;

¢) tretman povrsine (posebno vazan kod vodopropusnosti i mehanickih o$tecenja);

d) tragovi koristenja i o$tec¢enja na posudi (¢ada, oksidacijske mrlje, abrazivni i neabrazivni

procesi);

e) organski ostaci u stijenkama posude (lipidi biljnog i Zivotinjskog porijekla);

f) ukrasi (uloga posude u drustveno-politickom Zivotu zajednice ili ritualnom kontekstu).

A. Shepard jos je 1956. prva ukazala na vaznost analize metrickih vrijednosti u definiranju
oblika posude, naglasavajuci da nam upotreba posude govori o aktivnostima i obicajima zajedni-
ce koja ju je koristila. Rice (1987: 207) takoder naglasava da su ,morfoloske karakteristike, atribu-
ti oblika i tehnologije, usko povezani s njezinom podobnoscu za odredene aktivnosti‘.

Opcenito gledajuci posude za svakodnevnu upotrebu sluzile su za pripremu hrane, skladi-
Stenje i transport (Rice 1987: 208-210). Tehnoloski izbor, izmedu ostalog, uljucivao je veli¢inu
i oblik posude kako bi posuda zadovoljila uvjete svoje namjene. Promjer otvora vrlo je bitan za
odredivanje oblika posude. Ako je otvor posude isti ili priblizno jednak maksimalnom dijametru
posude, onda se on karakterizira kao neogranicen otvor, a u ovu kategoriju spadale bi najve¢im
dijelom zdjele. Ako je otvor manji od maksimalnog dijametra posude, onda se radi o ograni-
¢enom otvoru koji je karakteristican za lonce (Rice 1987). Tako ¢e npr. posuda za skladistenje
tekucine imati ogranic¢en otvor radi izbjegavanja prolijevanja, dok ¢e posuda za kuhanje imati
neogranicen otvor radi lakSeg mijesanja, vadenja i stavljanja namirnica u posudu.
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Tesko je odrediti upotrebu odredene posude u prapovijesti, medutim, bitno je napomenuti da
se svi pokazatelji moraju uzeti u obzir prilikom konacne interpretacije. Nije dovoljno analizirati
samo oblik ili ostatke organskih ostataka u posudi jer kao $to smo vidjeli, posuda moze biti mul-
tifunkcionalna ili sekundarno upotrijebljena. Isto se odnosi na samostalno proucavanje tragova
na posudi ili nekog drugog segmenta. Arheolozi vrlo ¢esto interpretiraju odredenu funkciju kera-
micke posude koja je proizisla iskljucivo iz subjektivnih zapazanja, usvojenih termina i usporedbi
s modernim, povijesnim i etnolo$kim primjerima.

Vrlo je vazno gledati na funkciju posude kao na kompleksan parametar koji nije tako lako
¢itljiv kako se nama na prvi pogled ¢ini. Ono $to je vazno da u interpretacijskom smislu treba biti
vrlo oprezan, pritom uzimajuc¢i u obzir sve relevantne i dostupne analize koje smo proveli: ar-
heoloski kontekst nalaza, arheometrijske analize, tragove upotrebe na posudi, organske ostatke,
morfologiju posude te ostale dokaze ljudske aktivnosti u istom okruzenju.

ESTETSKA KOMPONENTA

Estetska komponenta je vezana za oblik posude i njezine proporcije, a analizom stilskih obi-
ljezja mozemo utvrditi socijalnu, ekonomsku, religijsku i umjetnicku komponentu, kao i relativou
dataciju.

TAKSONOMSKA KOMPONENTA

Taksonomska komponenta odnosi se na proporcije, odnosno mjere u svrhu deskripcije kera-
mickih oblika. To rezultira stvaranjem klasifikacije i terminologije pojedinih oblika, kao $to su
zdjela, vr¢, tanjur itd. (Shepard 1985: 224-225). Taksonomijom se moze klasificirati gotovo sve,
a u arheologiji ovaj pojam koristimo za klasifikacijski sustav koji ima hijerarhijsku strukturu,
odnosno sustav u kojem su osnovni oblici grupirani u vece grupe ili su podijeljeni u manje ili
oboje (Adams & Adams 1991: 202). Keramicke analize vrlo ¢esto zapocinju i zavrsavaju s takso-
nomskim podacima koji su dizajnirani da organiziraju veliku koli¢inu arheoloskog materijala i
usporede je s drugim objavljenim materijalom. Analiza tipova i varijanti jedna je od dominantnih
taksonomskih tehnika (Neff 1993: 24-25).

Da bi se izbjeglo stvaranje iskrivljenih grupa podataka pri analizi keramickog materijala,
jedan od pristupa je izdvajanje oblika na osnovi geometrijskih parametara. Za opce prihvaca-
nje ovog pristupa zasluzna je A. Shepard koja zastupa geometrijski kriterij pri analizi oblika
posude i njezinoj klasifikaciji jer su nasa opazanja direktno usmjerena na proporciju i konture,
odnosno obris posude. Ovakav pristup koristi se u vecini literature koja se bavi analizom ke-
ramickih tipova, a koristio se pri klasifikaciji keramickog materijala ¢iji su rezultati prikazani
u drugom dijelu knjige. Proporcije se lako daju izracunati, dok je s konturama malo teze, a
postoje dva pristupa koja se koriste: analiza op¢ih karakteristika obrisa i usporedba oblika s
geometrijskim tijelima. Osnovni koncept analiziranja posude koji je uveo Birkhoff 1933. godi-
ne (Shepard 1985: 226) koristan je u crtanju oblika posude te u deskripciji i klasifikaciji. On je
uzeo u obzir tocke obrisa posude na kojima pociva nase oko. Postoje Cetiri tipa takvih karak-
teristi¢nih tocaka:

1. Krajnje tocke krivulje na dnu i rubu (KT) — predstavljaju krajnje toc¢ke na otvoru i dnu

posude (Slika 29)
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Slika 29 - Primjer krajnjih tocki na posudi (KT)
Fig. 29 — Examples of end points on vessels (EP)

2. Tocke vertikalne tangente (VT). Postoje dvije vrste tangentnih tocaka — vanjska tocka ver-
tikalne tangente (VT VT) koja odreduje najvec¢i promjer na okruglom obliku, i unutrasnja
tocka vertikalne tangente (UTVT) koja odreduje minimalni promjer na hiperboli¢cnom
obliku posude (Slika 30).
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KT /EP

VTVT /OPVT

KT /EP
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UTVT/IPVT ——

KT/EP ——

Slika 30 - Primjer vertikalnih tangentnih tocaka na posudi (VT UTVT, VTVT)
Fig. 30 — Examples of points of vertical tangent on vessels (VT, IPV'T, OPVT)
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3. Tocke infleksije - gdje se krivulja mijenja iz konkavne u konveksnu i obrnuto (TI). Oblici s
tockom infleksije uglavnom su S-profilirani oblici (Slika 31).

KT/EP -

UTVT IPVT

TIHNP —/

VTVT ——
1OPVT

KT /EP

Slika 31 -Primjer tocke infleksije, zajedno s tockama vertikalne tangente (T1)
Fig. 31 — Example of a point of inflection, together with points of vertical tangent (IP)

4. Ugaone tocke - gdje se smjer tangente naglo mijenja, s o$trim promjenama u obrisu (UT).
Ugaona tocka na keramickom obliku tipi¢na je za posude bikoni¢ne profilacije (Slika 32).

— KT/EP

Slika 32 - Primjer ugaone tocke zajedno s ostalim karakteristicnim tockama (UT)
Fig. 32 — Example of a corner point together with other characteristic points (CP)

S pomocu karakteristi¢cnih tocaka lako mozemo izrac¢unati dimenzije posude, odrediti tip
obrisa i stupanj njegove zastupljenosti. Svaka od tih to¢aka odreduje osnovni oblikovni razred
(Horvat 1999: 58). Po karakteristi¢cnim obrisima mozemo odrediti i dijelove posude, tako da se
primjer primarnih dijelova posude moze prikazati i opisati unutar karakteristi¢nih obrisa posude
(Slika 33).

Geometrijski pristup temelji se na sli¢nosti pojedinih tipova posude s geometrijskim tijelima.
Tako razlikujemo kuglaste, valjkaste, elipsoidne, hiperboli¢ne oblike, koji se nadalje dijele na jed-
nostavne, komplicirane, sastavljene i savijene oblike posude (Shepard 1985; Horvat 1999: 74-79).
Jednostavni oblici imaju ravne ili zaobljene stijenke posude, a njihov obris karakterizira nedosta-
tak tocke infleksije i ugaone tocke. Sastavljen obris imaju one posude koje imaju jednu ugaonu
tocku. Savijeni obris imaju oni oblici posuda koji imaju samo jednu tocku infleksije. Komplicirani
obrisi su oni sa dvije ili vie tocki infleksije ili ugaonih tocki (Horvat 1999: 190). U klasifikaciji
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Slika 33 - Primjer primarnih dijelova posude usporedenih s karakteristicnim obrisima posude
Fig. 33 — Example of a vessel’s primary parts compared with its characteristic contours
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Slika 34 - Tipovi obrisa posude
Fig. 34 — Types of vessel contours
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keramike koja se koristi u nasoj stru¢noj literaturi, jednostavnim oblicima pripadali bi koni¢ni i
zaobljeni oblici, sastavljeni oblici odnosili bi se na bikoni¢nu profilaciju, savijeni na S-profilirane
oblike, a komplicirani oblici pripadali bi bikoni¢nim ili S-profiliranim oblicima ponesto razvijene
profilacije (Slika 34).

Sira klasifikacija osnovnih keramickih oblika koju donosi A. Shepard (1985), a koju su prihva-
tili i drugi autori, odnosi se na nekoliko parametara koje treba izabrati prema njihovim karakte-
ristikama i vaznostima (Shepard 1985: 224-247; Horvat 1999: 57-79). To su:

Simetriia pri definiciji osnovnih oblika posude simetriju ne tretiramo posebno,
) vec se polazi od pretpostavke da su oblici posude simetri¢ni
ovdje treba uzeti u obzir siluetu obrisa, promjenjivosti na liniji obrisa i

Tocke na obrisu y .
tocke na obrisu

za strukturu posude vazna je rasporedenost dijelova posude i njihov

k .
Struktura medusobni odnos
ugaona tocka i tocka infleksije pruzaju osnovu za klasifikaciju obrisa
Tip obrisa posude koji moze biti jednostavan, sastavljen, kompliciran ili savijen
oblik posude moZemo usporediti s nekim geometrijskim tijelom ili
kombinacijom razli¢itih geometrijskih oblika. Tocke tangente i ugao-
Slicnost s geometrijskim ne tocke na obrisu oznacuju dio gdje se spajaju dva dijela posude, pri
oblicima ¢emu je svaki dio usporediv s nekim geometrijskim oblikom ili njego-
vim dijelom
e T stabilnost posude ovisna je o njezinoj proporcionalnosti, koja je pove-

zana s funkcijom i obrisom

Odredivanje osnovnih obli-
ka, podskupina i oblikov-
nih skupina

odredivanje keramickih oblika na osnovne skupine prema njihovim
oblikovnim karakteristikama i proporcionalnim omjerima

Sagledavajuci veliki raspon mogucénosti i informacija koje nam pruza keramicki materijal mo-
zemo se referirati na izjavu Flindersa Petriea kako je ,keramika najveci izvor informacija arheo-
loga“ (Petrie 1904: 15-16). Koli¢ina keramickog materijala na arheoloskim lokalitetima, kao i nje-
zina neunistivost i otpornost, pruza nam nebrojene i pritom vrlo vazne indikatore o kulturnim,
socijalnim, ekonomskim, religioznim i tehnoloskim postignu¢ima odredene zajednice i razdoblju
u kojem je nastala. Tu ne smijemo zanemariti i kronolosku opredijeljenost unutar relativne ili
apsolutne datacije.

Pokus$avajudi sazeti osnovne parametre pri analizi keramickog materijala, treba naglasiti
da je odabir podataka koje Zelimo analizirati i dobiti od keramickog materijala prvi i najbitniji
korak pri uspostavi analiticke metode. Pouzdanost nasih podataka ovisit ¢e upravo o izboru tih
svojstava. Parametre za analizu treba odabrati unutar ovdje prikazanih brojnih varijabli koje
pruza keramicki materijal — oblik, velic¢ina, tekstura, tvrdoca, ¢vrstoca, boja, ukrasavanje i tre-
tiranje povrsine, izbor materijala, tehnika oblikovanja, atmosfera i na¢in pecenja, stratigrafski
kontekst. Tu su jo$ razne arheometrijske analize koje se odnose na sastav gline i primjesa te
porijeklo sirovine. Naravno da ¢e izbor parametara ovisiti o prirodi lokaliteta i keramickom re-
pertoaru, a isto tako i o nasim afinitetima. Ako je na$ interes usmjeren na razmjenu i kulturne
kontakte, tada ce i odabir parametara za analizu ukljucivati izvor gline i njezin sastav. Fizicke
karakteristike bit ¢e osnovni parametar pri analizi tehnoloskih dostignuca, dok stilskom ana-
lizom mozemo dobiti indirektne kronoloske dokaze kao i socijalnu, ideolosku ili religioznu
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Keramika u arheologiji - Loncarstvo vucedolske kulture na vinkovackom podrucju

komponentu. Parametri koje ¢emo odabrati ako zZelimo doznati funkciju posude dijelom su
vezani za fizicke karakteristike, kao i one koji su usmjereni na razne analize koje nam pruzaju
tragovi na keramickoj posudi.

Bitno je napomenuti da odabir metode i parametara za analizu nije uvijek u korelaciji s onim
$to bismo mi kao arheolozi htjeli i Zeljeli doznati od keramicke grade. Nepotpuna dokumentacija
s lokaliteta koja uklju¢uje nepoznavanje stratigrafskog konteksta ili manjak uzoraka potrebnih
za analizu u velikoj ¢e mjeri ograniciti nase mogucnosti. Kod lokaliteta s nepoznatom stratigraf-
skom slikom bit ¢e mnogo teze odrediti redoslijed kojim su razli¢iti tipovi posuda bili odlagani.
Isto tako, mnogo je lakSe odrediva uporabna namjena posude ako je odredena stratigrafskim
kontekstom. Medutim, i bez poznavanja konteksta odlaganja keramickih posuda one nam i dalje
mogu biti izvor informacija, o cemu ce biti vise rijeci u drugom dijelu knjige.

Za kraj ovog poglavlja bitno je naglasiti da je nasa zadaca kao arheologa prepoznati razliku
izmedu onoga $to znamo i onoga $to mozemo zamisliti o keramickoj posudi, $to naravno vrijedi
i za sve ostale predmete koji su dio materijalne kulture covjeka u proslosti.
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