PREDROMANICKA SKULPTURA

Predromanicki spomenici, u najvecoj mjeriizvan izvornoga konteksta, cesto se na-
laze pohranjeni na istim mjestima kao i spomenici starokri¢anskog vremena. Najmo-
numentalniji spomenik saCuvan je ipak unutar crkve kojoj je iizvorno pripadao, unutar
nekadasdnje rapske katedrale. S jos nekoliko sigurno atribuiranin predromanickih spo-
menika, rapska katedrala ima najvaznije mjesto u kontekstu proucavanja predroma-
niCkog crkvenog namjestaja i arhitektonske plastike na otoku Rabu.

Osim uz katedralu, unutar samoga grada Raba predromanicki spomenici sigurno
su vezani uz jos jednu crkvenu gradevinu - crkvicu sv. Martina. Ta je gradevina potpu-
no nestala, a ima iznimno znacenje u korpusu otockih crkava jer se smatra jedinom
dosada poznatom novom predromanickom crkvom na otoku. Osim zabiljezenog po-
lozaja u gradu Rabu, o toj crkvici govore skromni ostaci kamenog namjestaja. Zani-
mljivo je da namijestqj iz katedrale i Sv. Martina ima izrazite podudarnosti te se moze
pripisati istome vremenu i istoj radionici.

Predromanicko uredenje katedrale

Ciborij iz katedrale sv. Marije Velike svakako je najpoznatiji predromanicki spome-
nik s otoka Raba. Ciborij se sigurno sastojao od kasnoantickih stupova s bazama i ka-
pitelima te predromanickih arkada i pokrova s akroterijem (SI. 83, Kat. br. 39). Koriste-
nje antickih mramornih stupova i kapitela koji su pripadali starokrs¢anskim ciborijima,
cesto je u konstrukciji predromanickih ciborija i ne predstavlja posebnu specificnost
rapskog ciborija.

Upotreba ranijih antickih stupova u sluCaju rapskog ciborija sviedoci da je pre-
dromanicki ciborij imao 6 arkada, od kojih su se sacuvale 3.2°° Naime, pri izradi rano-
srednjovjekovnog ciborija sigurno je upotrijeblieno svih 6 stupova ranijeg ciborija, jer
izostavljanje dva te tek njihova naknadna upotreba kod novog sastavljanja ciborija
krajem 15. st., nije vjerojatna. Dva izostavljena stupa bila bi, zbog njihove vrijednosti,

0P, Vezi¢ u svojoj analizi Sesterostranin ranosrednjovjekovnih ciborija, navodi vise indicija koje
upucuju na Sesterostrani oblik predromanickoga rapskog ciborija. Istaknuo je tako i Sest antickih
stupova starijega ciborija. Medutim, ipak ne smatra posve dokazanim Sesterostrani oblik ciborija.
Nedoumice posebno pobuduje Cinjenica §to su izvorne predromanicke arkade skracene, pa bi
tek detalino istrazivanje ciborija moglo definitivno potvrditi njegov predromanicki oblik. Usp. P.
Vezi¢, | cibori a pianta esagonale risalenti all’alto medioevo in Istria e in Dalmazia, HAM 3/ 1997,
101-116; P. VeZi¢ .M. LonCar, Hoc tigmen - Ciboriji ranoga srednjeg vijeka na tlu Istre i Dalmacije,
Zadar 2009, 52-57.
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SI. 83 - Rapska katedrala, ciborij, pogled na predromanicke arkade i pokrov

tijekom niza stolijeca ve¢ upotrijebliena i ne bi bili na raspolaganiju pri renesansnoj ob-
novi ciborija. Cinjenica je da se osim 3 sacuvane predromanicke arkade, koje i danas
rese rapski ciborij, od preostalih arkada nije sacuvao ni jedan ulomak. Da li je doslo
do nekog ostecenja tih arkada, §to je potaknulo i njihovu zamjenu renesansnim arka-
dama te su zbog toga s vremenom nestale, nemoguce je reéi. Predromanicki izgled
ciborija sigurno vise nije odgovarao novome vremenu te je u rapskoj katedrali uCinjen
specifican zahvat djelomi¢ne zamjene dijelova starog ciborija. Zbog ovoga neobic-
nog ustupka tradiciji, u rapskoj katedrali saCuvan je in situ ciborij u kojemu pretezu
predromanicke karakteristike i koji odise ranosrednjoviekovnim duhom. Pretpostavka
da je predromanicki ciborij izvorno stajao u starokri¢anskoj krstionici vrlo je vjerojatna
i Zzbog podudarnosti zahvata na izradi nove krstionice u samoj katedrali s viemenom
rekonstrukcije starog ciborija. Upravo na kraju 15. i poCetkom 16. st. Petar Trogiranin je
u katedrali izradio novi osmerostrani zdenac krstionice.?' Ocito stara krstionica, kao i
njezin ciborij, vise nisu bili potrebni. Ciborij je tada, uz dodatke novih renesansnih arka-
da, ponovno sastavljen i postavljen iznad oltara u prezbiteriju crkve. Neki su razlozi za
ovakav postupak sigurno bili i posve logi¢ni — naime, kasnoanticki mramorni stupovi
svakako su bili prikladni za novi oltarni ciborij. Razlozi zadrzavanja triju predromanickin
arkada ostaju ipak nepoznatima.

Datacija ciborija pociva na karakteristikama njegova ornamentalnog ukrasa.
Predromanicke arkade na prvi pogled djeluju arhaicno, s jednostavno koncipiranim
rasporedom ornamenata i izborom izricito starokri¢anskin motiva. Na arkadama je
predromanicki pleter koncipiran u nekoliko inacica (SI. 84, 85, 86). Na sredisnjoj pre-
dromanickoj arkadi nalazi se samo jedna zona s pleterom. RijecC je o Sirokom poja-
su s pleternom mrezom smjestenom od vrha lu¢nog izreza arkade do gonjega rav-

201 M. Domijan 2007, 104.
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SI. 86 - Rapska katedrala, predromanicka arkada ciborija
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nog zavrsetka arkade. Osnovu pleternog ornamenta tvore dvije troprute trake koje
se ispreplecu cijelom duzinom ornamentalnog niza. Njihovo isprepletanje najlakse je
pratiti od desnog ruba gdje je smjesten najuzi izdvojeni segment pleterne mreze. Od
rubnog okvira arkade pleterna traka se razdvaja u dva smjera te tako ta, zapravo
jedna traka, tecCe cijelom duzinom ornamentalnog niza. Preostali ornament formiraju
fri izdvojene trake. Kao prva pojavljuje se traka koja zapocinje na istoj desnoj strani
arkade, ispod razdvajanja prethodne, glavne ornamentaine trake. Ta tfraka ostaje
ogranicena na prvi izdvojeni ornamentalni segment, koji u potpunosti oblikuje. Motiv
pereca u donjem dijelu sliedeceg izdvojenog ornamentalnog skupa, formira zasebna
traka. Kako se kroz ,tijelo” pereca proviace prethodno opisane glavne trake orna-
mentalne mreze, njegovo zasebno oblikovanje skriveno je unutar viesto komponira-
ne cjeline. Treci, sredidnji izdvojeni segment pleterne mreze na arkadi, ve¢im dijelom
oblikuje tropruta fraka ograni¢ena samo na taj dio kompozicije. Naime, glavne trake,
koje kontinuirano teku cijelom duzinom arkade, prolaze tim dijelom bez vecih preple-
tanja, pa je za izvedbu ornamenta bila potrebna posebna tropruta fraka. Preostala
dva izdvojena segmenta kompozicije na lijevoj strani arkade u potpunosti oblikuju
glavne pleterne trake. Gledajuéi cijelu ornamentalnu mrezu, osnovna potka, koju
gine glavne troprute trake, nije osobito uocljiva. Cini se kao da su oblikovani zasebni
ornamentalni segmenti, naglaseni malim razmacima i labavo povezani pri vrhu i dnu.
Medutim, u osnovi kompozicije kontinuirano je povezivanje cijele mreze, §to upucuje
na dobro poznavanje pleterne skulpture i rad kvalitetne ranosrednjovjekovne radio-
nice. O tome svjedocCe i vrlo lijepo oblikovani paunovi i kantaros na istoj arkadi, ispod
pleterne mreze. U uglovima arkade smjestena su, naime, dva simetricna motiva pa-

unova koji piju iz kantarosa. Motiv je izrazito starokrs¢anski i gubi se na spomenicima
zrele predromanike da bi se ponovno javio u ranoromanickoj umjetnosti.??

Na dvije druge arkade pleterni ornament nalazi se u lu€nom pojasu uz lucni izrez ar-
kada. Na jednoj od arkada nalazi se i horizontalni pleterni pojas koji te€e od vrha lu¢nog
pojasa do gornjega zavrsetka arkade. Taj je ornamentalni pojas na neki nacin reminis-
cencija motiva na sredisnjoj arkadi ciborija. Naglasenim razmacima izdvojeni su vertikalni
kruzni segmenti dekoracije, povezani konfinuiranim trakama pri vrhu i dnu. Pleterni orna-
menti u lucnom pojasu dviju arkada predstavljaju dvije inacice pleterne kompozicije. Na
arkadi s dodatnim pleternim horizontalnim pojasom u lu¢nom segmentu oblikovane su,
medusobno razdvojene, troprute kruznice koje povezuju tekuce trake §to se presijecaju
unutar kruznica. Na drugoj arkadi u lucnom segmentu oblikovane su ucvorene kruznice
kroz koje dijagonalno prolaze i sijeku se dvije troprute kontinuirane trake. Na obje arka-
de pleternu dekoraciju harmonicno nadopunjavaju pojedinacni mofivi, izrazito bogafi
krS¢anskom simbolickom porukom. Na arkadi s dva pleterna dekorativna pojasa drugi
motivi su smjesteni u uglovima. Zanimljivo je da se ponovno javlja motiv paunova koji
piju iz kantarosa, a s druge strane pentagram i rogata Cetveronozna zivotinja (jelen, ja-
rac). Kompoziciju s paunovima dopunjava jedan dekorativni trolisni ljiljan, a kompoziciju
s pentagramom i Cetveronoscem dva ftrolista i tfropruti pleterni Cvor. Na drugoj arkadi s
pleternim luCnim pojasom ornamentalni motivi nizu se duz Citave Sirine arkade, smjesteni
unutar troprutih krugova i Eetverokuta. U najve¢em Eetverokutu prikazan je lav s krizem
na glavi; u najve¢em krugu — ptica s grozdom; u krugu do lava prikazan je kriz; u ostalim
okvirima nalazi se trolist ljiljana i u jednome trolati¢ni cvijet. Ispod najvecega cetverokuta
i kruga prostor ispunjavaju froprute vitice.

22, Pefricioli, Pojava romanicke skulpture u Dalmaciji, Zagreb 1960, 15-18, 62-63, T. I, XXII. Na

ciboriima je motiv paunova koji piju iz kantarosa vrlo rijedak u usporedbi s drugim inacicama
prikaza paunova. Usp. P. VeZi¢ —M. Loncar, o.c., passim.
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Sl. 87 - Sv. Marta u Bija¢ima, arkada ciborija

Predromanicke arkade u cjelini djeluju harmonicno i predstavljaju dobar klesarski
rad s lijepo rasporedenim motivima. Ostvarena je i raznolikost u izboru motiva. Premda
s jednostavno koncipiranim ukrasom, arkade nisu monotone nego pobuduju na pro-
matranje svakoga pojedinog motiva. Tropruta pleterna ornamentika na njima je pot-

puno ostvarena, sto upucuje na dataciju poslije tzv. prijelazne faze formiranja pletera
tijekom druge pol. 8. st. Skladno komponirani zoomorfni i vegetabilni motivi takoder

UpUCuUju na vrijeme nakon kraja 8. st. U komparaciji sa sigurno datiranim Mauricijevim
ciborijem i nizom italskih ciborija iz 8. st.,2% iskazuju se razliitosti koje govore o nesto
kasnijoj izradi rapskoga ciborija. Usporedba, pak, s nekim ciborijima iz prve pol. 9. st.

ucvrs¢uje dataciju rapskoga ciborija u to vrijeme. Ovdje se moze uputiti na krstionicki
ciborij iz pulske katedrale i na oltarni ciborij iz crkve sv. Felicite, takoder iz Pule.?* Op-
¢om jednostavnom koncepcijom rasporeda ornamentalnin motiva, ti ciboriji podsje-
¢aju na rapske arkade. Razlike se ocituju u vecoj gustoci motiva na pulskim ciborijima,
na kojima nisu zastupljeni zoomorfni motivi dok na rapskom ciboriju imaju istaknuto
mjesto. Na rapskome ciboriju zoomorfni motivi imaju izrazito simbolicko znacenje, a ta-
kva koncepcija je dodatno naglasena uvodenjem izrazitin kri¢ansko-simbolickin mo-
tiva kriza i pentagrama. Isticanje sadrzajne komponente, znacenja motiva, priblizava

28 Vel je Lj. Karaman u popisu datiranih spomenika skulpture 8. st. iz Italije naveo i nekoliko ciborija
koji imaju istaknuto mjesto u raspravama o karakteristikama skulpture 8. st. Usp. Lj. Karaman, O
spomenicima VIIi VIII st. u Dalmaciji i o pokrstenju Hrvata, VHAD 22-23/1942-43, 74-89. Posebno
mjesto zbog sacuvanostii datacije imaju ciboriji iz Valpolicelle i Cividalea, izvrsni primjeri skulpture
liutprandske renesanse, Cije odjeke izrazava i vazni Mauricijev ciborij. Razigrana ornamentalna
dekoracija inspirirana antickim izvorima, koja obiliezava sfil liutprandske renesanse, postepeno
fijekom druge pol. 8. st. ustupa mijesto drugacijem stfilu geometrijskog pletera. Od bogate
literature o sjevernoitalskim ciborijima usp. R. Kautzsch, Die langobardische Schmuckkunst in
Oberitalien, Rdmisches Jahrbuch fir Kunstgeschichte 5/1941, 3-48; P. L. Zovatto, Il ciborio di
S. Giorgio di Valpolicella nel’ambito della cultura figurativa altomedioevale e longobarda,
U: Problemi della civilta e della economia longobarda, Milano 1964, 125-136; A. M. D Achille,
Ciborio, u: Enciclopedia del’arte medievale — www. freccani.it/enciclopedia/ciborio/; A.
Brugnoli, F. Cortellazzo, L'iscrizione del ciborio di San Giorgio di Valpolicella, Annuario Storico
della Valpolicella, XXVIII/2011-2012, 13-44; A. Tagliaferri, Le diocesi di Aquileia e Grado, Corpus
della scultura altomedievale X, Spoleto 1981; M. Lavers, | cibori di Aquileia e di Grado, AAAd
VI/1974, 119-165. O Mauricijevu ciboriju usp. novije radove: M. Jurkovi¢, Il ciborio di Novigrad
(Cittanova d'Istria), HAM 1/1995, 141-149; M. Jurkovi¢, |. Matejci¢, J. Ziherl, Novigradski lapidarij,
Novigrad-Cittanova 2006; P. VeZi¢, M. Lon&ar, o.c. , 39-46.

24 Usp. (A. MiloSevi¢, ur), Hrvati i Karolinzi, Katalog, Split 2000, 62-64.
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rapske arkade ranijem, starokrs¢anskom
vremenu, a prisutnost potpuno razviene
pleterne ornamentike upucuje na data-
ciju u prva desetlieca 9. st. Rapske pre-
dromanicke arkade tako su vjerojatno
starije od arkada pulskih ciborija. One bi
se takoder mogle datirati ranije od glo-
sovitog ciborija iz Sv. Marte u Bija¢ima
koji sigurno pripada ranome predroma-
nickom razdoblju. Ciborij iz Sv. Marte ima
slozeniju koncepciju rasporeda orna-
mentalnih nizova i nedostaju mu izricito
simbolicki motivi poput paunova koji piju
iz kantarosa. Znacenjska promjena u in-
terpretaciji motiva na ciboriju iz Sv. Mar-
te vidljiva je u pojavi paunova koji vise
nisu postavljeni uz kantaros, nego imaju
grozd u kljunu (SI. 87).205 Zoomorfni mo-
tivi na dviema arkadama ciborija iz Sv.
Marte (pored paunova na jednoj arkadi,
na drugoj su prikazani prilicno nevjesto
_ ) oblikovani lavovi) uklopljeni su u pleternu
Sl. 88 - Sant’Apollinare in Classe, C e . .
predromani&ki cibori kompoziciju i imaju manje |s’ro|<nu’r"o rrlj‘e-‘
sto u odnosu na pleternu dekoraciju, Cini
se kao da su i shvaceni kao dio ornamenta. Na druge dvije arkade isklesani su samo
apstrakini motivi pletera. Takva dekoracija cetverostraniCnog ciborija iz Sv. Marte po-
sve odgovara njegovoj dataciji u drugu Cetvrtinu 9. st. Inace je v literaturi taj ciborij
s pravom izdvojen u odnosu na druge ciborije 9. st. s istoCne obale Jadrana.?® Ako
kompariramo polozaj zoomorfnih i izricito krs¢anskih (kriz, pentagram) motiva na ar-
kadama rapskog ciborija, Cini se da imaju podjednako istaknuto mjesto u odnosu na
geometrijski pleter, pa Cak i dominiraju u cjelini prikaza. Tako na arkadi s dva pleterna
pojasa, zoomorfni i simbolicki prikazi uokvireni su pleternim ornamentom i predstavljaju
pravi centar kompozicije. Na arkadi s nizom motiva u Cetverokutnim i kruznim poljima,
taj ukras posve dominira u odnosu na lucni segment s pleternom dekoracijom. Tako-
der, i na fre¢oj sacuvanoj arkadi, dva istovietna motiva paunova s kantarosom u tro-
kutnim poljima kao da su posebno istaknuta kompliciranim prepletom u gornjem dijelu
arkade. Uz ova razmisljanja o motivima na rapskom ciboriju, svakako se treba sloziti sa
zakljuccima o posebnosti tog ciborija u odnosu na druga djela iz Dalmacije i Istre.?” To
je lakse objasniti ako se prihvati rana datacija ciborija u prva desetlieca 9. st., jer se kod
kasnijih ciborija iz 9. st. uoCava veca ukloplienost u odredene sisteme dekoracije $to su
ih njegovale pojedine radionice na tlu Hrvatske i dalmatinskih gradova.

25 7a druge usporedbe s ciboriima iz Dalmacije i Istre usp. P. Vezi¢, M. LonCar, o.c., passim. Detaljnije
o ciboriju iz Sv. Marte s preciznom datacijom u 30-te godine 9. st. usp. V. Delonga, Predromanicki
ciborijiz Svete Marte u Bija¢ima, SHP 26/1999, 287-318. Autorica izradu ciborija smjesta u razdoblje
koje ne prelazi vrijeme vladanja hrvatskog kneza Mislava. U vezi s ikonografskim promjenama na
predromanickim ciborijima, iste se mogu pratiti i na drugim elementima crkvenoga namjestaja,
primjerice na zabatima, gdje upravo slika paunova sa strana kantarosa u predromanici nestaje
da bi se ponovno pojavila u ranoj romanici.

26 P Vezi¢, M. Loncar, o.c., 106-111, 161.

27 |bid., 52-57, 157.
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Za dataciju u prva desetlieca 9. st. go- qw
vori i komparacija rapskog ciborija s jed- il 4
. . .. . . S LW
nim ciborijem datiranim u prvo desetljeCe
9. st. (SI. 88) RijeC je o poznatom ciboriju iz
Sv. Eleukadija, crkve koja je bila posvece-
na jednom od prvih ravenskih biskupa, a pak
nije se sacuvala. Ciborij je smjesten unutar R '\"‘
lade crkve Sant’ Apoliinare in Classe.®® Da- g
tiran je natpisom u kojem se navodi njego- ' e
vaizrada u vrileme ravenskog nadbiskupa
Valerija.2” Na arkadama su lijepo kombi-
nirani geometrijski prepleti sa zoomorfnim ¢
i vegetabilnim motivima izrazitog simbolic-
kog znacenja. Tako na arkadi s nafpisom
(neproporcionalno malenim u odnosu na
dekorativne motive) povrsinu ispunjavaju
vitice loze s grozdovima i listovima i lijepo
oblikovana pleterna kompozicija medu-
sobno ucvorenih i dijagonalno presjeCe-
nih kruznica na lu¢nom segmentu. Medu
motivima su i paunovi sa strana kantaro-
sa, krizevi s rozetama i pticama, klasiCne
pleterne mreze (nasuprotno postavlieni i
povezani pPereci, nizovi osmica, visestruke _
isprepletene frake), ali i dvoprute vitice s .
krizevima u zavijucima. Ocito je ranija tzv.

pretpleterna faza u razvoju skulpture fije- e = .
kom 7.1i8. st. jos bila vrlo dobro poznatai | ' = — r
Ziva u vrijeme izrade ciborija na prijelazu 8. B —
u 9. st. Podjednaka zastuplienost pleternih 3l. 89 - crtez rapskog ciborija (D. Frey)

i simbolickinh motiva, od kojih su neki posve jednaki na ravenskom i rapskom ciboriju, upu-
¢uje na priblizno isto vrijeme izrade dvaju ciborija tijekom prvih desetlie¢a 9. st.21°

Tri sacuvane predromanicke arkade ciborija iz Raba nisu posve cjelovite. P. VeZi¢ ista-
knuo je tu Cinjenicu te ¢e arkade trebati dodatno prouciti kako bi se ustanovilo i tocan oblik
predromanickog ciborija.?"" Gledajuci danas jako potamnjele arkade, vidljivo je da su na
bocnim zavrsecima skracene jer su neki ornamentalni motivi gotovo odrezani, a trebali bi
biti obrublieni zavrsnom letvom ili slozenijom rubnom bordurom. Isto tako, ostaje i pitanje
Zavrsnoga gornjeg vijenca ciborija. lzvorna predromanicka konstrukcija sigurno nije imala

28 A, M. D'Achille, Ciborio, - www. treccani.it/enciclopedia/ciborio_; P. Angiolini Martinelli, Altari,
amboni, cibori, cornici, plutei con figure di animali e con intrecci, transenne e frammenti vari, u:
.Corpus“ della scultura paleocristiana bizantina ed altomedioevale di Ravenna, Roma 1968, 36-
37, Fig. 34; M. Lavers, | cibori d’'altare delle chiese di Classe e di Ravenna, Fel.Rav., ser. IV, fasc.
2(102), 1971, 131-215.

27 Prema podacima u izvorima djelovanje nadbiskupa Valerija seze najvise do 810. g., odnosno
ta se godina navodi kao godina prije koje umire nadbiskup Valerije. Usp. O. Holder-Egger, MGH
Script. rer. Lang.., 1, 1878, 386, bilj. 6 — http://www.geschichtsquellen.de O nadbiskupu Valeriju
ima vrlo malo pouzdanih podataka, pa se posebno istiCe natpis s njegovim imenom na ciboriju
u Sant’Apollinare in Classe.

210 |zrazitu razliku, koju treba spomenuti, predstavlja ukrasavanje i unutrasnje strane arkada na
ciboriju iz Ravenne. To je specificnost koja posebno karakterizira taj ravenski ciborij.

21 P, Vezi¢, M. Loncar, o. c., 54.
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danasnji viienac, no o izgledu originalnog gornjeg di-
jela arkada ciborija nema podataka. Tu su se mogle
nalaziti jednostavne kuke, kao najcesci dekorativni
moftiv na vijencima nasin predromanickih ciborija,
ali ne treba iskljuciti ni moguénost smjestaja natpisa.
Isto tako, mozda nije bilo istaknutog vienca, nego su
arkade zavriavale jednostavnom uskom letvom. Sto
se fice danasnjeg vienca, zanimljivo je kako se on
prikazivao u literaturi. Na crtezu ciborija koji je objavio
D. Frey, na vijencu su, iznad predromanickih arkada,
nacrtani ornamentalni nizovi akantusa, astragala i
ovula (SI. 89).2'2 Na crtezu, pak, u knijizi R. Eitelberge-
ra, na viencu nema nikakvin ornamenata.?'® Oba cr-
teza predocavaju stranu s predromanickim arkada-
SI. 90 - Rapska katedrala, akroterij  ma. Medutim, ,posebnosti” na crtezima ciborija fime
ciborija nisu iscrpliene. Dok D. Frey donosi to&an raspored ar-
kada, na crtezu W. Zimmermanna u Eitelbergerovoj
knijizi izostavliena je sredisnja predromanicka arkada i dvije preostale nacrtane su jedna do
druge. Mozda je tu rije€ o umjetnikovom odabiru onih dijelova spomenika koje je zelio nacr-
tafti, pa nije bilo vazno odgovara li to stvarnom polozaju pojedinih arkada. Takav postupak
U odredenom je raskoraku s preciznim crtanjem ornamenata na odabranim arkadama.

Na danasnji, visestruko profilirani vienac nadovezuje se pokrov ciborija u obliku
dvanaesterostraniCne piramide, vjerojatno ranosrednjoviekovnog porijekla.?'* Pokrov
rapskog ciborija zavrsava predromanickim akroterijem s gustom pleternom mrezom
i vijencima akantusa s kuglom na vrhu (SI. 90). Akroterij tako, poput arkada ciborija,
zdruzuje strogi geometrizam sa slobodnije koncipiranim ornamentom antickog porije-
kla.

O postojanju predromanicke oltarne pregrade u katedrali sviedoce dva u veloj
mjeri sacuvana pilastra pronadena tijekom novijih istrazivackih i konzervatorskih radova
M. Domijana. Pilastri su na procelnoj strani ukraseni vrlo lijepim ornamenalnim ukrasom.
Na jednom je vegetabilna vitica koja se sastoji od troprutih kruznih medaljona s rastvore-
nim krajevimai i listovima s unutrasnje strane medaljona (SI. 91, Kat. br. 40). Listovi su veliki,
frodijelno segmentirani i doCaravaju stvarnu vegetabilnu formu. SucCelice su postavljeni
unutar medaljona. lzmedu medaljona, u malim slobodnim trokutastim povrsinama, obli-
kovani su mali trolisni cvjetovi ljiliana. Oblik medaljona samo je naknadni rezultat savija-
nja froprute vitice iz koje se odvajaju zaobljeni, prema van rastvoreni segmenti. Mjesto
razdvajanja markiraju dvopruti prstenasti clanci. Pilastar je gotovo cjelovito sacuvan,
nedostaje mu samo doniji zavrsetak. Tu se uz posliedniji kruzni segment nalaze dva mala
fropruta cvijeta. Kako je tfo¢no izgledao zavrini dio pilastra mozemo pretpostaviti na
temelju zavrsenog izgleda vitice na dnu saCuvanog spomenika. Najvjerojatnije se ne-
posredno na sacuvani dio nadovezivala zavrina letva iz koje se uzdizala stilizirana vitica.
Takav zavrsetak, odnosno polaziste vegetabilne vitice ima sfilski srodan pilastar iz crkve
sv. Marting, pa je vjerojatno slicno oblikovan zavrietak i pilastra iz katedrale. Drugi pila-

212D, Frey, Der Dom von Arbe, Wien 1912, T. 49.

23 R, Eitelberger von Edelberg, Die mittelalterlichen Kunstdenkmale Dalmatiens in Arbe, Zara, Nona,
Sebenico, Trau, Spalato und Ragusa, Wien 1884, Taf. I. Usp. i prijevod djela R. Eitelberger von
Edelberg, Srednjovjekovni umjetnicki spomenici Dalmacije u Rabu, Zadru, Ninu, Sibeniku, Trogiru,
Splitu i Dubrovniku, Zagreb 2009, T. I
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SI. 91 - Pilastar iz katedrale Sl. 92 - Pilastar iz katedrale

star ukrasen je geometrijskim ornamentom froprutih kruznica presjecenih dijagonalama
koje tvore rombove (SI. 92, Kat. br. 41). Kruznice nisu medusobno povezane. Iznad njih,
u gornjem dijelu pilastra, nalazi se kriz s profiliranim rubovima, okruzen dvijema kruznim
rozetama i dvama trolistima ljiljana. Iznad kriza nalazila se rubna letva pilastra, koja je
otucena. Pilastar je oste¢en u donjem dijelu, gdje je Cetvrta kruznica djelomicno sa-
cuvana. Ako sacuvanoj visini pilastra od 89 cm dodamo dimenzije oste¢ene kruznice,
moze se zakljuCiti da je pilastar bio visok oko 95 cm. Oba pilastra na procelnoj ukrasenoj
strani imaju jednostavan okvir plasticnih letvi, debljina im je priblizno ista (oko 15 cm),
a ista je i Sirina utora na bocnim stranama obaju spomenika. Moze se zakljuciti da su
pilastri bili priblizno jednako visoki, a od eventualnog stupi¢a na gornjoj plohi nisu ostali
nikakvi fragovi. Ornamenti su isklesani vrlo lijepo i predstavljaju tipicne ornamente nase
predromanike. Poznavajuci vrlo komplicirane preplete, §to se takoder susrecu na pre-
dromanickim pilastrima,?'®> moglo bi se re¢i da rapske pilastre odlikuje jednostavnost or-
namentalnih motiva, pa bi se u pogledu datacije prije moglo govoriti o ranijem a ne zre-
lom predromanickom razdoblju, iako se isti motivi susrecu i na kasnijim predromanickim,
pa i ranoromanickim spomenicima. Motiv medusobno odvojenih kruznica presjecenih
dijagonalnim frakama u Hrvatskoj je osobito karakteristiCan za Branimirovo doba, ali za
dataciju na prvome mjestu govori nacin klesanja, a on je na pilastru iz katedrale vrlo
precizan, drugaciji nego na skulpturi iz Branimirova doba.?'¢ Takoder je cjelina kompo-

24P Vezi¢, M. Loncar, o. c., 54.

215 Mozda najliepse primjere kompliciranin geometrijskin prepleta na pilastrima  predstavijaju
primjerci iz Crkvine u Biskupiji. Usp. A. MiloSevi¢, Crkva Sv. Marije, mauzoleji dvori hrvatskih viadara
u Biskupiji kraj Knina, Split 2002, str. 18.

216 N, Jaksi¢, Klesarska radionica iz vremena kneza Branimira, SHP 22/1995, 141-150; A. Pitesa,
Ranosrednjovjekovni kameni spomenici u Arheoloskome muzeju u Splitu, Split 2012, 29-34.
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zicije s krizem bez pleternog ornamenta
databilna u rano predromanicko doba i
moze se usporediti s lijepo klesanim mra-
mornim pilastrima iz Putalja iz vremena
kneza Mislava.?” Buduci da u rano pre-
dromanicko doba i u Istri i na Kvarneru i
u Dalmaciji previadava motiv medusob-
no ucvorenih dijagonalno presjecenih
kruznica, pojava odvojenih kruznica na
arkadi ciborija i na pilastru iz katedrale
govori o varijacijama u nacinu oblikova-
nja srodnih motiva u razlicitim klesarskim
sredinama. lako su riede zastupliene od
medusobno povezanih kruznica, tfroprute
odvojene kruznice ipak se pojavljuju u ra-
Zlicitim podrucjima i u ranom predroma-
nickom razdoblju.?’® Za motiv na drugom
pilastru iz katedrale, motiv vegetabilne
vitice s velikim listovima, mogu se naci
brojne rane predromanicke paralele.?"?
Prema navodima autora koji su kompao-
rirali razliCite spomenike s navedenim ornamentom, on je osobito prisutan u ranije pre-
dromanicko doba, §to uévri¢uje ranu dataciju rapskog pilastra.?

SI. 93 - Rab, katedrala, predromanicki kapitel

U pogledu poznavanja predromanicke oltarne pregrade vazan je podatak da su na
oba pilastra sacuvani utori za uglavljivanje pluteja na obje bocne strane. To govori da se
ne radi o pilastrima koji su stajali uz prolaz oltarne pregrade, nego o pilastrima unutar pre-
grade koja je morala imati nekoliko pluteja.??' Nazalost, prema objavljenim podacima,
nisu poznati predromanicki pluteji iz katedrale.??? Medu saCuvanim ostacima pluteja na
otoku, nijedan nije povezan s katedralom. To je mozda rezultat i nedostatka bilo kakvih
podataka o izvornom smijestaju i okolnostima nalaza veceg broja kamenih spomenika na
otoku Rabu. Ipak, katedrali je mozda moguce pripisati barem jedan cjelovitije sacuvani
plutej, danas izZlozen u samostanskom kompleksu u Kamporu, i to na temelju njegovih di-
menzija i ornamentalne dekoracije, o Cemu Ce biti rijeci u ovome tekstu.

2171, Buri¢, Kameni namijestaj predromanicke crkve sv. Jurja na Putalju iznad Kastel-Su¢urca, SHP
13/1983, 147-163, T.II.

218 Usp. primjerice B. Johannson-Meery, Karolingerzeitiche Flechtwerksteine aus dem Herzogtum
Baiern und aus Bayerisch-Schwaben, MUnchen 1993, 66, 71-73.

29 P Ve7zi¢, M. Lon&ar, 0. c., 68-71, 155; A. Pite3a, o. c., 56-58; Z. Cubrovi¢, kat. br. 17, u: Zagovori svetom
Tripunu, Blago Kotorske biskupije, Zagreb 2009, str. 102-103; M. Beghelli, Scultura altomedievale
dagli scavi di Santa Maria Maggiore a Trento, Bologna 2013, 109-112.

20 §lican vegetabilni motiv, motiv listova unutar tfroprutih kruznica, sacuvao se i na dva ulomka s
Kapitula kod Knina. Ti su listici neSto manji od velikih listova unutar medaljona, ali pripadaju istoj
koncepciji. Zanimljivo je da su spomenici s navedenim motivom, zajedno s jos nekima, datirani
u sredinu 9. st., ranije od poznatih kapitulskih spomenika iz vremena kralja Drzislava. Usp. T. Buri¢,
Ranosrednjovjekovna skulptura s Kapitula kod Knina, SHP 18/1988, 91-117.

221 Opsirnije o predromanickoj oltarnoj pregradi iz rapske katedrale usp. M. Jarak, Neki primjeri
predromanic¢kog uredenja katedrala na istoénome Jadranu, u: T. Separovi¢ (ur.), Gunjacin
zbornik, Split 2010.

22 Mozda se podaci o porijeklu nekih spomenika mogu pronadi u rukopisnom djelu fra Odorika
Badurine Velika kamporska kronika. Tijekom pripremanja ove knjige nisam imala moguénost
prouciti to monumentalno djelo!
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Unutar katedrale, predromanickom vremenu mogao bi pripadati jedan kapitel
na stupu unutar danasnje kolonade (SI. 93, Kat. br. 42). Kapitel ima vrlo velike volute
iznad dva reda stiliziranih listova. U literaturi je vec izdvojen kao predromanicki.?? Bu-
duci da predstavlja arhitektonsku skulpturu, vrlo je znacajan za stvaranje cjelovitije
slike o predromanickom uredenju katedrale.

Posebno mjesto navedenog kapitela proizlazi iz Cinjenice sto je izraden od Stuka.
Medu vecim kapitelima na kvarnerskim otocima, elementima arhitektonske plastike,
stuko kapitel iz katedrale istice se po svom materijalu. Kapitel se nalazi na tre¢em stu-
pu (od ulaza) juzne kolonade. Stuko obloga je na vise mjesta otucena, tako da se vidi
glatka povrsina kamene glavice oko koje je stuko apliciran kao obloga s dekorativhim
motivima. Ostecenja su prisutna na svim stranicama, na jednoj ipak neznatnije. Stuko
dekoracija sastoji se od dva reda plosnog, stiliziranog lis¢a u donjem dijelu i velikin
voluta (zavojnica) u gornjem dijelu kapitela. Na glatkim listovima urezani su simetricno
postavljeni ovalniikruzni ornamenti u formi malih listica i koncentri¢ne kruznice na vrhu
koji oblikuju svojevrstan znak kriza. U sredistu jednostavnoga, neukrasenog abakusu,
nalazi se Cetverolaticni cvijet. Baza kapitela je jednostruko plasticno profilirana. Iznad
kapitela nalazi se zaobljeni impost, kao i na drugim kapitelima u crkvi.

Kapitel je zapazio M. Domijan, koji je predlozio njegovu raniju dataciju u odnosu
na brojniju skupinu sigurnin ranoromanickih kapitela u rapskoj katedrali.??* U literaturi
se, medutim, mogu pronadi i drugacija mislienja o polozaju stuko kapitela u odno-
su na ranoromanicke primjerke ukrasene akantusovim lis¢em. Tako je M. Takdcs, ne
osvr¢udi se posebno na stuko kapitel, donio njegovu fotografiju zajedno s ranoroma-
nickim primjercima.?? Iz konteksta iziaganja proizlazi ista datacija objavljenih kapitela.
Sigurno je moguce da je pri ranoromanickom uredenju katedrale izraden i navedeni
kapitel. Njegova ornamentika je, medutim, prilicno drugacija od ornamentike ranoro-
manickin kapitela, a osobito je razlicito oblikovanje izrazito velikih zavojnica na stuko
kapitelu. Po stilskim karakteristikama kapitel bi se mogao pripisati predromanickom
razdoblju, osobito kraju 8. ili poCetku 9. st. kada je rapska katedrala dobila novi crkveni
namjestaj. Cinjenica je da ne znamo kakvi su kapiteli stajali na stupovima katedrale
do postavljanja novih ranoromanickih u 11. st. Jesu li sve do tada bili zadrzani izvorni
kasnoanticki kapiteli, ili su barem neki kasnoanticki kapiteli ve¢ u predromanickom
uredenju zamijenjeni novima, ne mozemo znati. Svakako je moguce da je doslo do
nekih zamjena, primjerice zbog ostecenosti izvornih kapitela. Ukoliko je stuko kapitel
predromanicki rad, imali bismo i na nasem podrucju primjerak u karolinskom razdoblju
omilienih Stuko reljefnin dekoracija. %

22 M. Domijan 2005, str. 19.
224 M. Domijan, o.c.

25 M. Takdcs, Ornamentale Beziehungen zwischen der Steinmetzkunst von Ungarn und Dalmatien
im XI Jahrhundert, HAM 3/1997, 170-171.

22¢ O karolinskim Stuko reljefima i medu njima kapitelima usp. M. Exner (ur.), Stuck des frihen und
hohen Mittelalters, MUnchen 1996, passim; H. Nothdurfter, St. Benedikt in Mals, Lana 2002, 67-87.
Kod poznatih europskih gradevina s bogatom Stuko dekoracijom vriene su prirodoznanstvene
analize stuka — primjerice mikroskopske analize sastava koje upucuju na odredenu uzu dataciju.
O tome usp. vise radova u citiranoj monografijiiz 1996. Takve analize pomogle bi sigurnijoj dataciji
kapitela iz rapske katedrale. Kao analogija za postojanje ranog predromanickog stuko kapitela
U gradevini s drugacijim kapitelima, moze se navesti glasovita crkva S. Salvatore u Brescii. Tamo
jedan osteceni stuko kapitel s ukrasom u obliku glatkih listova pripada ranom predromanickom
razdoblju. Usp. G. Panazza, A. Tagliaferri, La diocesi di Brescia, Corpus della scultura altomedievale

lll, Spoleto 1966, 128, T. XLIX, Fig. 160.
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Crkvica sv. Martina

Katedralni pilastar s vegetabilnom viticom vrlo je sliCan pilastru iz rapskoga lapi-
darija koji potjece iz porusene crkvice sv. Martina (SI. 94, Kat. br. 43). Ovaj pilastar je,
za razliku od onoga iz katedrale, cjelovito sacuvan s pocetkom stupic¢a na gornjoj
plohi. Visina pilastra bez stupi¢a je 89 cm, §to znaci da su
u crkvi sv. Martina bili nesto nizi pilastri nego u katedra-
li. Vegetabilna vitica na pilastru iz Sv. Martina ima sithe
listice i srediSnji zavrsetak u obliku rozete ili viselatiCnog
cvijeta. Po tome se razlikuje od vitice na katedralnom pi-
lastru. Broj zavijutaka vitice ili medaljona je isti — rijeC je
o Cetiri medaljona koji su rastvoreni na jednom kraju, @
na drugom se medusobno povezuju. Donji medaljon na
zavrsetku pilastra iz Sv. Martina ima najlosije sacuvane
ornamente, pa sitni listic¢i i sredisnja rozeta nemaju sacu-
vane detalje izvedbe. U gornjim medaljonima dobro su
vidljivi svi detalji koje Cine sitni ovalni (kapljicasti) listi¢i na
unutrasnjoj strani troprutin zavijutaka i sredisnja rozeta u
jednom medaljonu te po jedan trolaficni i peterolaticni
cvijet u preostala dva. Izmedu medaljona u trokutastim
praznim povrsinama nalazi se trolist ljiljana. Pilastar obru-
bljuje jednostavna plasticna letva, kao i one iz katedrale.
Na gornjoj plohi sacuvao se mali ulomak stupica, koji je
bio isklesan u jednom komadu s pilastrom.

Vidljivo je da su pilastri iz katedrale i primjerak iz Sv.
Martina stilski vrlo slicni, pa se moze pretpostaviti isto vrije-
me njihove izrade. Za ornamentalnu viticu na pilastru iz Sv.
Martina mogu se navesti analogije iz ranijega predroma-
nickog doba. Vrlo srodna vitica nalazi se na pilastru iz Spli-
ta.?? Ova je vitica, za razliku od one na rapskome pilastru,
jednopruta i izvire iz lijepo oblikovanog kantarosa, Cime
je jasno pokazano starokrs¢ansko porijeklo motiva u kla-
sicnom motivu vitica loze koje se izvijaju iz kantarosa. Na
splitskom pilastru u svakom je zavijutku jednako oblikova-
na peterolaticna rozeta, dok na rapskome susrecemo ne-
koliko varijacija medu kojima je i peterolatiCna rozeta. Na
jos jednom pilastru iz Dalmacije, iz Dubrovnika, nalazi se
srodna ornamentalna vitica.??® Za razumijevanije porijekla
motiva na rapskome pilastru posebno su, medutim, vazne
analogije iz sjeverne Dalmacije, iz zadarskoga radionic-
kog kruga. Na nekoliko ranih predromanickih pluteja nalazi se, naime, srodna vitica sa
sitnim listicima ili njezina inacica bez listica. U literaturi su ve¢ duze obradivani fragmen-
tarni pluteji iz LjubCa i Bozave, na kojima je prisutna vitica sa sitnim listi¢ima unutar zo-
vijutaka.?” Na tim se plutejima vitice izvijoju iz donjeg sredista pluteja okruzujuci sredis-

Sl. 94, Rab, lapidarij, pilastar
iz Sv. Martina

227 A, PiteSa, o. c., 35-36.

287 Pekovi¢, Crkva Sv. Pefra Velikoga, Dubrovacka predromanicka katedrala i njezina skulptura,
Dubrovnik-Split 2010, 137, SI. 117. Pilastar je oste¢en na gornjoj i donjoj strani, pa nisu sacuvani
zavrsni motivi.
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SlI. 96 - Brescia, plo¢a ambona

nje stabalce i kantaros. Uz motiv sitnih listica,
na pluteju iz Bozave u vitici se nalaze i virovite
rozete (Sl. 95). Pluteji su ispravno povezani s
ranosrednjoviekovnom radionicom crkve-
SI. 95 - Plutej iz Bozave nog namjestaja iz Zadra,*° §to potpuno po-
tvrduju noviji nalazi. Posebno je vazan nalaz
vrlo oste¢enog pluteja u samome Zadru.?' Na novopronadenom pluteju iz sredisnjeg
kantarosa izviru dvije troprute vitice s grozdovima i pticama u zavijucima i s virovitim
rozetama. lako nema motiva sitnih listi¢a unutar zavijutaka, jasna je ista ikonografska
shema i isto porijeklo opisanin pluteja. Oni jasno pokazuju inspiraciju starokri¢anskim
djelima, bilo mozaicima bilo kamenim spomenicima, i svjedocCe o kontinuitetu klesar-
skih radionica u dalmatinskim gradovima od kasne antike do srednjovjekovlja.??

Ranokri¢anski motiv vitica loze u razlicitim inacicama, oblikovan je u varijanti bliskoj
primjerima na zadarskim plutejima, i tijekom 7.1 8. st. Ovdje se moze spomenuti jedno od
remek-djela ,Jangobardske ,,skulpture u Italiji, ploCa s paunom iz Brescije.?** Uz dominan-
thog pauna na spomeniku je isklesana i vitica loze s listicima u zavijucima (SI. 96). Listici
unutar vitice su malo vedi i vise srcoliko oblikovani u odnosu na prikaze na nasim pre-
dromanickim spomenicima, a u sredistima zavijutaka je list vinove loze ili grozd. Vitica je
jednopruta, primjerena ranijiem vremenu oblikovanja i polazistu od starokrs¢anskih uzora.
Takva realisticki oblikovana vitica sa sitnim listicima mogla je predstavljati prototip za ne-
sto kasnije, vise stilizirane primjere, prisutne na ranim predromanickim spomenicima. Paun

27 A. Uglesi¢, Neobjelodanjeni nalazi preromanicke kamene plastike s podrucja sjeverne
Dalmacije, RFFZd 31 (18), 1991-1992, 143-146; A. Uglesi¢, Tragom ranokri¢anskih i
predromanickin spomenika na Dugom otoku, RFFZd 32/19, 1993, 153-156; N. Jaksi¢, E. Hilje, o.
c., 19-21, 104-105; I. Josipovi¢, Radionica plutejd zadarske katedrale, Ars Adriatica 4, 2014, 43-
62. Stilski srodna vitica sa sitnim listicima karakterizira i ulomke ciborija iz Novalje, a prisutna je i
na ranim predromanickim spomenicima iz Italije, o Cemu usp. P. Vezi¢, M. Loncar, o. c., 75-78;
M. Beghelli, o .c., 114-115.

20 Jsp. A. Uglesi¢c, Neobjelodanjeni nalazi preromanicke kamene plastike s podrucja sjeverne
Dalmacije, RFFZd 31 (18), 1991-92, 143-146. Kasnije su zadarsko radionicko ishodiste navedenih
pluteja dodatno interpretirali N. Jaksi¢ i I. Josipovi¢ u citiranim radovima.

21 N. Jaksi¢, E. Hilie, o. c., 19-21, 104-105.

22N. Jakdi¢ u svojoj analizi pluteja osobito ukazuje na istovietne motive na ranokrs¢anskim
mozaicima, koji su mogli posluZiti kao uzori zadarskim klesarima. Usp. N. Jaksi¢, E. Hilje, o. c., .
c. Rasprava o kontinuitetu rada klesarskih radionica jedna je od sredisnjih tema vazne knjige 7.
Rapanic¢a, Predromanicko doba u Dalmaciji, Split 1987, passim.

23 G. Panazza, A. Tagliaferri, La diocesi di Brescia, Corpus della sculptura altomedievale I, 1966,
44-48, T. IX, Fig. 29. Dva ulomka druge ploce sa slicnim prikazom: T.IX, Fig. 28, T. X, Fig. 30. Kratak
noviji osvrt usp. u: Il futuro dei Longobardi - L'Italia e la costruzione dell’'Europa di Carlo Magno,
Milano 2000, 508, 521 (br. 479).
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Sl. 97 a - Rab, arhitektonski ulomak, Sl. 97 b - Rab, uzidani
sekundarno uzidan na polozZaju arhitektonski ulomak na poloZaju
predromanicke crkve sv. Martina predromanicke crkve sv. Martina

na spomeniku iz Brescije izrazito je realisticki i profinjeno oblikovan, a donju borduru Cini
geometrijski starokrs¢anski motiv jednoprutih presjecenih kruznica.?#

Iz pregleda analogija za motiv na pilastru iz crkvice sv. Martina vidljivo je da po-
stoje razlicite inacice, od povezivanja vitice s kantarosom do razlicitog oblikovanja
detalja. U skladu s datacijom srodnih spomenika, prihvatljiva je rana predromanicka
datacija i za pilastar iz Sv. Martina. Rijec je vjerojatno o prvim desetliecima 9. st.

U neposrednoj blizini polozaja na kojemu se nalazila crkva sv. Martina, uzidani su
kao doprozornici kameni , jednostavno dekorirani ulomci (SI. 97 a,b, Kat. br. 44). Sude-

¢i po njihovom obliku i dekoraciji, ulomci su i izvorno mogli imati funkciju arhitektonske
plastike, i moguce ih je pripisati ranosrednjovjekovnoj crkvi sv. Martina.

O crkvici sv. Martina osim njezinoga polozaja unutar stare gradske jezgre, nema
podrobnijih podataka. lako je na polozaju te crkve pronadeno vise predromanickin ulo-
maka, danas joj se od spomenika iz lapidarija sigurno pripisuje samo opisani pilastar.?®
To bi se mozda moglo prosiriti, ako bi u opisima nekih spomenika u literaturi mogli prepo-

234 U kontekstu spominjanja motiva vinove loze na ranim srednjovjekovnim spomenicima, zanimljivi
primjeri izvedbe klasicnog motiva lozice koja se izvija iz kantarosa poznati su, primjerice, u Metzu.
Na kamenim dijelovima crkvenog namjestaja nalaze se prikazi lozice u specificnoj kombinaciji
geometrijski apstrakine vitice i srcolikih listova ili plodova. Na jednom ulomku listovi i grozdovi
oblikovani su realisticki. Usp. M. Wil, Die ehemalige Abteikirche St. Peter zu Metz und ihre
frdhmittelalterlichen Schrankenelemente, Bonn 2001, 189, 190, 193, 214.

25 Moguce je da postoje i drugacije spoznaje, ali dodatni podaci o spomenicima iz rapskog
lapidarija nisu mi bili dostupni.
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znati spomenike iz crkvice sv. Martina. Ovdje ¢e u navedenom kontekstu biti spomenut
jedan fragmentarni plutej koji je opisan u starijoj literaturi, a danas se Cuva u lapidariju.
lako njegovo porijeklo iz crkve sv. Martina nije sigurno, ovdje se uvrstava unutar teksta
o foj crkvi.

Spomenik je opisan i objavljen u djelu iz pocetka 20. st., u knjizi W. Schleyera. Tu se
opisuje nalaz fragmentarnog predromanickog pluteja u dvoristu uz porusenu crkvicu
S. Marino. Ostaci tog pluteja danas se Cuvaju u rapskom lapidariju (SI. 98, Kat. br. 45)).
Schleyerov opis polozaja crkvice S. Marino koja je postojala jos u drugoj pol. 19. st., a
tada je porusena i na njezinom mijestu je izgradena kovacnica, posve odgovara po-
lozaju predromanicke crkvice sv. Martina. 26 Kako Schleyer nigdje ne spominje crkvicu
sv. Martina, moguce je da se radi upravo o toj crkvi.?” Stoga fragmentarni plutej iz
lapidarija ovdje donosimo kao moguci dio crkvenoga namjestaja iz vazne predroma-
nicke crkvice sv. Marfina.

Plutej je danas jos visSe ostecen nego u Schleyerovo doba. Na njemu su se unutar
troprutin cetverokuta nalazili razliciti motivi: u dva polja predromanicki prepleti, a u
trecem, koje je danas znatno oste¢eno, paun (SI. 99). Paun je bio prikazan u neobic-
nom polozaju, sa savijenim repom koji veliCinom i oblikom odgovara paunovom fijelu.
Isto tako su nozice stijestene iisturene naprijed. Specificno oblikovanije je bilo zadano

velicinom okvira u koji je trebalo smjestiti prikaz.

Vezano uz prikaz pauna na ostecenom pluteju, moze se spomenuti jos jedan sli¢no
fragmentarno sacuvan prikaz pauna na pluteju s nedalekog otoka Cresa. Na malom
ulomku pluteja sacuvan je samo listoliki rep pauna.?® To je prostorno vrlo bliza analogija,
aliizvedba paunova repa na dvama fragmentarnim spomenicima ipak je vrlo razlicita i
govori o razlicitom vremenu njihova nastanka. Na rapskom fragmentarnom pluteju de-
koracija repa je izvedena plitko uparanim linijaoma, dok je na fragmentu s otoka Cresa
rep detaljno rasclanjen, sa sredisnjom linijom i ornamentom riblje kosti. Prinvatljiiva je ra-
nokrs¢anska datacija creskog fragmenta, pa je ocito rije€ o spomenicima iz razlicitog
vremena i radionickog ishodista, koji su ovdje usporedeni zbog prostorne blizine nalazi-
Sta.

Predromanicki pluteji s Cetvrtastim kazetama u kojima su smjesteni motivi, u Nasoj su
predromanici znatno riedi od pluteja s kruznicama ili razlicitim pleternim mrezama. Ipak,
pojavljuju se i takvi pluteji, a mozda je najpoznatiji ona;j iz Pridrage s anfropomorfnim mo-
tivima.?¥ Na Rabu je slicna koncepcija djelomicno prisutna na predromanickom ciboriju
iz katedrale. Paralele iz Pridrage datirane u kraj 8. i pocetak 9. st., naivnost u prikazu
pauna, te opcenito nevjestost u klesanju predromanickin prepleta na pluteju iz lapida-
rija, govore o dataciji tog pluteja u ranije predromanicko doba, u pocetak 9. st. Tome

u prilog mogli bi se navesti i primjeri iz Italije koje je davno objavio R. Kautzsch, a stilski su

2¢W. Schleyer 1914, str. 110.

27 7animljivo je da V. Brusi¢ kod navodenja nekoliko najznacaijnijin ornamentiranih spomenika 8. do
10. st. s otoka Raba, spominje i plo€u u dvoristu crkvice sv. Marina u gradu Rabu. Usp. V. Brusi¢,
0. c., 69-70.

28 ) Cus-Rukoni¢, Ranokrséanska skulptura grada Cresa, His.Ant. 18/2, 2009, 307-313.

27|, Peftricioli 1983, str. 47-52; N. Jaksi¢, E. Hilje 2008, str. 91-92. Vrlo zanimljivi primjeri pluteja sa
Cetvrtastim kazetama u kojima su pojedinacni motivi pofjecu iz Gradca kod Drnisa. Od motiva
na tim su fragmentarnim plutejima sacuvani primjerice rozeta, grozd, ali i pentagram i kosi kriz
od ljiljana. Stilski, fragmenti se razlikuju od brojnih vrlo ranih predromanickih reljefa s motivom
Cetvrtastih kazeta s pojedinacnim prikazima, te su u literaturi datirani u kraj 9. st., u vrijeme kneza
Branimira ili Muncimira. Usp. A. JurCevi¢, O klesarskim radionicama koje su djelovale na lokalitetu
Crkvina u Biskupiji kod Knina, SHP 41, 2014, 144, SI. 21.
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Sl. 99 - Idejna rekonstrukcija fragmentarnog pluteja
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vrlo srodni rapskom fragmentarnom pluteju.?? | na plutejima iz Italije tropruti Cetverokuti
povezani su s troprutim rubnim okvirom. Pored simbolickih motiva poput kriza u razlicitim
inaCicama, pojavljuju se i predromanicki prepleti i zoomorfni motivi. Vegetabilni motivi su
osobito omilieni, a najcesci su razliciti listovi, grozdovi, rozete, ljiljani i stilizirana stabalca.
Medu zoomorfnim motivima najcesce su ptice, a javljaju se i razliciti realni i fantasticni
Cetveronosci. Za prikaz pauna s rapskog pluteja mogu se nadi slicnosti u jednostavno
oblikovanim pficama na italskim spomenicima. Dvije ptice, primjerice, sa strana sredis-
njeg grozda na pluteju iz Cividalea, vrlo su naivnih karakteristika i po tome bliske paunu
s rapskoga pluteja. Italski pluteji datirani su u novijim objavama u prvu pol. 9. st.l ta okol-
nost osnazuje dataciju fragmentarnog rapskog pluteja u isto vrijeme rane predromanic-
ke umjetnosti. Treba, medutim, upozoriti na postojanje potpune analogije na nasoj obali
Jadrana, na otoku Pasmanu. Fragmentarni plutej iz Nevidana, u svemu, pa i u prikazu
pauna, podudaran rapskome pluteju nedavno je objavlien i interpretiran, te je ukazano
na isto radionicko porijeklo dvaju pluteja. Oni su pripisani radionici koja je djelovala u Zo-
dru i Pridrazi u ranom predromanickom razdoblju.?4' § takvom jasnom atribucijom plutej
iz rapskog lapidarija ¢vrsto je povezan uz sjevernodalmatinski klesarski krug.

Kampor

Najcjelovitije sacuvan plutej na otoku Rabu nalazi se u kompleksu samostana sv.
Eufemije u Kamporu. Spomenik je i danas u funkciji pluteja ugraden ispred kapele Gr¢-
ke Gospe u crkvi sv. Bernardina. Plutej iz Kampora nije sacuvan u cijeloj duzini, a kako
mu je i danasnja sacuvana duzina velika, pripada medu vece predromanicke pluteje
na istoCnoj obali Jadrana (SI. 100, Kat. br. 46). lzraden je od vapnenca. Sacuvana du-
Zina pluteja iznosi 132 cm. Danas vidljiva visina iznosi 61 cm. Debljina je oko 10-ak cm. |
svojom duzinom i visinom plutej je bio veci od danasnjih dimenzija. U prilog vece izvorne

SI. 100 - Kampor, predromanicki plutej

240 R. Kautzsch 1941, 26-32. PloCa iz samostana Bobbio ukrasena je prvotno u doba kralja Livtpranda,
a motive unutar Cetvrtastin kazeta dobila je naknadno, pocetkom 9. st., na poledini. Usp. novu
detaljnu interpretaciju E. Destefanis, La diocesi di Piacenza e il monastero di Bobbio, Corpus della
scultura altomedievale XVIII, 2008, 108-121, T. V, 9a. Nova objava pluteja iz Cividalea u istom je
Korpusu u svesku X, 1981, 226-227, T. C, 339. Plutej je datiran u prvu pol. 9. st.

21 M. Jurkovi¢, Un raro motivo iconografico sulla scultura altomedievale — i Senmurv di Arbe e
Nevidane, u: Scripta in honorem Igor Fiskovi¢, Zagreb-Motovun 2015, 43-51. Autor upozorava
na staru objavu pluteja iz Nevidana F. Radi¢a u Starohrvatskoj prosvjeti iz 1901. g. Posvemasnja
podudarnost dvaju pluteja govori o istom radionickom porijeklu.
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SI. 101 - Kampor, crtezZ pluteja

duzZine govore sliedeci podaci: na desnoj bocnoj strani plutej je sigurno skrac¢en. Na toj
strani sacuvana je polovica troprute kruznice s vegetabilnim motivom. Druga polovica
kruznice imala je duzinu od 10 do 15 cm. To znaci da je plutej bio toliko duzi. Na drugoj
bocnoj strani nedostaje samo rubni dio pluteja.Tesko je, medutim, tocno odrediti Sirinu
rubnoga dijela pluteja jer rubni dijelovi nedostaju i na jednoj i na drugoj bocnoj strani,
kao i na gornjem i donjem rubu pluteja. Ako pretpostavimo uze plastiCno rebro kao
bocni rubni dio pluteja, izvorna duzina pluteja mogla je iznositi oko 150 cm. Motiv na
lijevoj bocnoj strani u gornjem dijelu sigurno je cjelovito sacuvan jer troprute trake kruz-
nice nemaju na sredini lijevo naznaku produzivanja u novu kruznicu, dok se po sredini
kruznice desno trake kruznice povijaju tvoredi novu kruznicu. Poloviéno sacuvani kruzni
medaljon na desnoj strani, nije, pak, mogao biti tako zamisljen jer bi narusavao simetriju
pluteja. Na pluteju su ocCito bila prikazana dva reda od po Cetiri kruzna medaljona s
identicnim vegetabilnim motivom dva velika sucelice postavijena lista.

Sto se tice skrac¢ene izvorne visine pluteja, o njoj govore sliedeci podaci: donjired
kruznih medaljona danas, zbog polozaja pluteja, nije u potpunosti vidljiv. Te su kruzni-
ce bile izradene posve isto kao kruznice u gornjem redu. Stoga danas vidljivom dijelu
donjega niza kruznica treba pridruziti 15-ak c¢cm visine. Kada se tome doda visina
rubnoga dijela pluteja, kamporski plutej dosezao je potrebnu visinu od 90 do 100 cm.

Plutej odlikuje ponavljanje istoga motiva velikih listova u kruznim medaljonima (SI.
101). U spojevima izmedu kruznica istice se plasticno naglaseno oko. zmedu medaljo-
na su ljiljani, odnosno svojevrsni trolisti. Izviruci iz troprutin spojnica izmedu kruznin me-
daljona, po Cetiri ljiljana se spajaju tvoreci svojevrsne kazete, odnosno cetverokute. Ti
spojevi ljiljana imaju u sredistu naglaseno plasticno ispupCenje. Upravo ti spojevi ljilja-
na daju poseban pecat kamporskome pluteju, a nacin na koji su oblikovani uvrstava
kompoziciju na kamporskome pluteju u vrlo specificne, rijetke predromanicke inacice

za koje se mogu iznijeti samo malobrojne paralele.
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Kamporski plutej pretrpio je odrede-
na ostecenja. U donjem dijelu ima vid-
livu pukotinu. Posto je dugo sluzio kao
nadgrobna ploca s ukrasenom stranom
okrenutom prema zemlji, razumljivo je
da postoje ostecenja, koja, s obzirom na
takve okolnosti, i nisu velika.?*2 Klesarije u
gornjem dijelu pluteja (gornji red kruznih
medaljona) dobro su sacuvane. Polo-
vicno vidljiv donji red kruznih medaljona
prilicno je ostecen. U tom dijelu reljefi
su na nekim mjestima otuceni i ostece-
ni. Mozda su ostecenja nastala prilikom
prenamjene pluteja u nadgrobnu plo-
Cu. Budu¢i da tada ornamentika plo-
ce nije pobudivala nikakvo zanimanje,
mozda je slucajno ostecen dio reljefa.
Kasnije je mozda kod povremenih otva-
ranja grobnice, takoder moglo doci do
ostecenja. S obzirom na takve okolnosti,
reljef je prilicno dobro sacuvan i svijedo-
Ci o klesarskoj vjestini majstora koji gaje g 102 - kampor, crkva sv. Bemardina, oltarna
izradio. UoCavajudi vjerojatno vrijednost pregrada s kopijom pluteja
predromanickog rada, kod njegovog
postavljanja u malu oltarnu pregradu koja i danas postoji, izraden je faksimil i postav-
lien s druge strane prolaza (SI. 102).

Rijec je o vjestom i kvalitetnom klesanju. Motivi su izvedeni znalacki i precizno. Vec
i sam njihov odabir, kao i vrlo promisliena kompozicija s istanc¢anim motivom kazeta
nacinjenih od trolisnih ljiliana, upucuje na dobru klesarsku radionicu koja je u uobicajeni
predromanicki repertoar siroko rasprostranjen na mnogim lokalitetima, unijela svjezinu i
odredenu gracioznost. Upravo ta razigranost kompozicije i istancanost simetrije, dojmo-
vi su koje na promatraca ostavlja kamporski plutej.

Uvjerenje da je rijeC o vrlo vaznom djelu Cije proucavanje bi svakako bilo korisno
prosiriti izvan granica pukog opisivanja izdvojenog spomenika, osnazeno je uoCava-
njem identicne kompozicije na ulomcima crkvenog namjestaja iz osorske katedrale sv.
Marije na Groblju. Ti ulomci utoliko su vazni, $to za razliku od kamporskog pluteja, potjecu
iz sigurno utvrdenog konteksta. Kao i niz drugih ulomaka iz osorske ranosrednjovjekovne
katedrale, ulomci s motivom kazeta od ljiljana datiraju se u ranije predromanicko doba,
na prijelaz iz 8. u 9. st. Tada je stara osorska katedrala dobila novi crkveni namjestaj, a
pokazano je, na temelju nalaza ranih predromanickih pilastara i datacije predromanic-
kih dijelova ciborija, da je i rapska katedrala obnovljena priblizno u isto doba.

Na velikom pluteju iz Kampora susrecu se za rapsku predromanicku skulpturu vrlo
fipi¢ni vegetabilni motivi. Isti motiv u¢vorenih kruznica s velikim nasuprotno postavljenim

242 O okolnostima nalaza i danasnjem smjestaju predromanickog pluteja usp. A. Bonifaci¢, Samostan
Svete Eufemije — Kampor na otoku Rabu, Zagreb 1985, 16. Plutej se u funkciji nadgrobne ploce
nalazio u podu crkve sv. Bernardina, odakle je izvaden pocetkom 20. st. Tada je crkva dobila novo
poplocenje, a vaznije nadgrobne ploce postavljene su na nova mjesta. Predromanickom pluteju
vracena je izvorna funkcija, ali u mnogo skromnijem vidu od vjerojatnoga ranosrednjovjekovnog
poloZzaja ovog monumentalnog pluteja koji se morao nalaziti unutar oltarne pregrade neke
vazne crkve. Danas je plutej dio oltarne pregrade ispred male kapele u crkvi sv. Bernardina.
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listovima, nalazi se na jednom od pilastara
iz katedrale. Cjelina kompozicije na pluteju,
medutim, originalna je i vrlo rijetko prisutna
na isto¢noj obali Jadrana. Identicna kom-
pozicija nalazi se, kako je spomenuto, samo
na ulomcima pluteja iz Osora, kojima treba
pridruziti i jedan ulomak iz Priviake u sjever-
noj Dalmaciji.?® Takav uvid pruza objavljena
ranosrednjovjekovna grada, pa je moguce
da se u muzejskim depoima cuva jos pone-
ki istovietan spomenik.?* U svakom slucaju, s
obzirom na veliku zastuplienost motiva u¢vorenih kruznica s
listolikim ukrasom, dodatni motiv ljiljana, koji tvore svojevrsne
kazete izmedu kruznica, predstavilja posebnu inacicu koja
se rijetko klesala na predromanickim spomenicima. Utoli-
ko je vaznije ustanoviti da se poznati primjeri s navedenom
kompozicijom kazeta od ljiliana susrecu na relativno uskom
podrucju otoka Cresa i Raba te sjeverne Dalmacije. Osorski
ulomci, s obzirom na siguran kontekst nalaza i komparaciju s
drugim spomenicima iz crkve sv. Marije na Groblju (SI. 103),
mogu se prilicno sigurno datirati u kraj 8. ili pocCetak 9. st. i
povezati s ranosrednjoviekovnim kamenim spomenicima iz
Novigrada u Istri.?* Povezivanje s istarskim Novigradom po-
sebno je vazno jer se na novigradskim spomenicima moze
pratiti geneza specificnog motiva kazeta od ljiljana. Rijec je,
naravno, samo o mogucoj interpretaciji, te pojava motiva
kazeta od ljiljana moze imati i drugacije objasnjenje. Tako
freba primijetiti da su na razliitim spomenicima iz Osora, iz
crkve sv. Marije na Groblju, prisutne varijacije u oblikovanju ljiljana koje upucuju na nacin
oblikovanja motiva u konacnoj formi kazeta od ljliana.?*¢ Moguce je, dakle, da je motiv

SI. 103 b - Osor, ulomak
pluteja

23 M. Jarak, Prilog istrazivanju porijekla predromanicke plastike na otocima Cresu i Rabu, SHP
34/ 2007, str. 57-77; o ulomcima s Cresa usp. J. Cus-Rukonié, Predromani&ka, protoromanicka i
ranoromanicka skulptura na ofocima Cresu i Losinju, Cres 1991, 17; jedan ulomak s Cresa objavio
je vec ranije C. D. Sheppard, Pre-Romanesque Sculpture: Evidence for the Cultural Evolution of
the People of the Dalmatian Coast, Gesta, 23/1, 1984, 10, SI. 5; o ulomku iz Priviake usp. R. Juri¢,
Srednjovjekovni spomenici na priviackom podrucju, u: Privlaka, Zagreb 2000, 73, 78.

24 Na moj upit o mogucim analogijama, R. Juri¢, voditelj Srednjoviekovne zbirke u zadarskom
Arheoloskom muzeju, ljubazno mi je pruzio podatke o spomenicima iz fundusa muzeja, gdje se ne
nalazi nijedan spomenik s identichom ornamentalnom kompozicijom. Motiv u€vorenih kruznica
ispunjenih listovima sa ili bez pojedinacnih ljiljana u meduprostorima pojavljuje se na dva ulomka
plutejaina jednome pilastru. Specificni motiv kazeta od ljiliana nije, medutim, zastuplien. Nedavno
objavljeni katalog ranosrednjoviekovnih kamenih spomenika iz splitskog Arheoloskog muzeja
takoder pokazuje da navedena kompozicija nije zastupliena. Za vecinu drugih muzeja nemam
podrobne podatke. O rijetkosti kompozicije kazeta od ljiljana izmedu ucvorenih kruznica, sviedoci
i Cinjenica da na objavljenim ranosrednjovjekovnim spomenicima iz Italije fakva kompozicija nije
uopce zastupliena. Usp. Corpus della scultura altomedievale -XVIII/ 1959 - 2008.

25 Usp. M. Jarak 2007, 57-77. Od brojnih radova o novigradskoj ranosrednjovjekovnoj skulpturi usp.
P. Porta, Rilievi altomedievali di Cittanova d’lIstria, AMSIA 32 N. S., 1984, 145-171; B. Marusic,
Predromanicka skulptura Novigrada (Istra), Diadora 16-17, Zadar 1994-95, 325-364; M. Jurkovic¢-I.
MatejCic-J. Ziherl, Novigradski lapidarij, Novigrad-Cittanova 2006.

246 Na jednom dobro sacuvanom pluteju nalaze se ljiljani okrenuti svojim frolisnim zavrSecima prema
sredistu kruznica u kojima su isklesani. lako je rijec o tzv. virovitim ljiljanima, a ne o ljiljanima slozenim
u formu ravnog kriza, oCito je unutar radionicke produkcije kojoj pripada i motiv kazeta od ljiljana,
opisani motiv bio omilien i mozda postao ishodistem varijacijama u razmjestaju ljiljana.
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osmislien nezavisno od eventualnoga posred-
nog oblika zapazenog u Novigradu. Evidentna
omilienost motiva virovitih ljiljana na spomenici-
ma iz ranoga predromanickog razdoblja sva-
kako je u osnovi riede zastuplienog motiva tzv.
kazeta od ljiliana, koji obiliezava pluteje iz Osora
i Raba, a u Novigradu nije zabiljezen. Vaznost
Novigrada u razmatranju ovoga motiva proizla-
Zi iz posebnog polozaja toga grada u ranijem
predromanickom razdoblju, kada je u njemu
bila izuzetno ziva klesarska djelatnost. O fome
sviedoce brojni spomenici, najvjerojatnije djela
novigradske klesarske radionice koja je izradiva-
la crkveni namjestaj za Sire podrucje Istre i Kvar-
nera.2

Medu brojnim istarskim lokalitetima na
kojima su se sacuvali ostaci predromanickog
crkvenog namjestaja, Novigrad ima posebno
mijesto zbog brojnosti i zanimljivosti spomenika Sl. 104 - Kampor, detalj
koji pripadaju ranome razdoblju srednjeg vije- predromanickog pluteja
ka, do prvih desetlieca 9. st. Vracajuci se mogucoj interpretaciji nastanka motiva ka-
zeta od ljiljana u okviru novigradske klesarske radionice, vazni su ornamentalni motivi
na dvama novigradskim pilastrima. Na jednom pilastru nalazi se motiv ljiljand unutar
troprutih kruznica koji svojim trolisnim vrskom dodiruju sredisnji kruzi¢. Vrlo sli¢an motiv,
koji se moze smatrati varijacijom koja je dovela do motiva kazeta od ljiljana na osor-
skom i kamporskom namijestaju, nalazi se na drugom novigradskom pilastru sekundar-
no postavlienom kao dovratnik na ulazu u kriptu novigradske zupne crkve. Ljiljani su
na ovome drugom pilastru postavljeni gotovo ravno prema sredistu troprutih kruznica
tako da tvore oblik grckoga kriza s naglasenim kruznim sredistem u kojemu se sastaju
vrsci ljiliana. Stvoren je tako motiv koji mozemo nazvati ,,ravnim” krizem od ljiljana, a
mogao se primjenjivati osobito na pilastrima i plutejima. Na osorskom i kamporskom
namjestaju nalazi se upravo taj motiv, s tom razlikom sto nije smjesten unutar kruznica
nego izmedu njih u meduprostorima pluteja. Motiv na analiziranim plutejima je nesto
drugaciji i zato $to je sredisnja kruznica u kojoj se ljiljani sastaju povecana i naglasenija
nego na novigradskom pilastru, tako da se izvorni oblik kriza donekle izgubio i pretvo-
rio u motiv §to ga se moze nazvati kazetom od ljiljana. Mogucénost pracenja geneze
motiva na novigradskim spomenicima govori u prilog nastanka motiva tzv. kazeta od
ljiliana u radionicama koje su oblikovale novigradski crkveni namjesta.

Motiv ravnoga kriza od ljiliana unutar kruznica na novigradskom namjestaju kao i
njegova razrada u motiv kazeta od ljiliana na plutejima iz Osora i Kampora, obogacuje
repertoar moftiva izvedenih kombinacijoma ljiliana (SI. 104). Najpoznatiji i Siroko raspro-
stranjeni motiv kosog kriza od ljiljana prisutan je na istonoj obali Jadrana otprilike u isto
vrijeme kada i novigradski motiv ravnog kriza od ljiljana, u drugoj pol. 8. st. U samom No-
vigradu nalazi se i ovaj poznatiji motiv kriza od ljiljana, zastuplien na Mauricijevu ciboriju.
Drugi, skromniji motiv ravnog kriza od ljiljana unutar kruznica prisutan na novigradskom

27O Novigradu u ranome srednjem vijeku usp. B. Marusi¢, Kasnoanticki kastel Novigrad (Istra) u
svjetlu arheoloske grade, Diadora 11, 1989, 285-322; M. Jurkovi¢, Novigrad istarski izmedu 7. i 12.
stoljeca, Split 1996.

113



namjestaju, mogao je nastati u novigradskom radionickom krugu, gdje je motiv dalje
preoblikovan u formu kazeta od ljiljana $to se nalaze na plutejima iz Osora i Kampora.
Ovi motivi dodatno obogacuju repertoar motiva ranosrednjoviekovne plastike i upu-
¢uju na istaknuto mjesto motiva ljiljana koji je mogao posluziti u oblikovanju upecatljivin
kombinacija. Ovdije treba spomenutii motiv ravnog kriza od ljiljiana s ljilianima okrenutim
vrscima prema van, kao i kod motiva kosog kriza od ljiljana. Ova varijanta prisutna je
na predromanickim spomenicima na obje obale Jadrana i nije tako specificna kao
novigradska inacica s vrscima ljiljana koji su okrenuti prema sredistu.?#

Ako je predoCena analiza geneze motiva prihvatljiva, u ishodistu se nalazi motiv
virovito postavljenih ljiljana $to svojim trolisnim zavrSecima dodiruju srediste kruznice
U kojoj su isklesani. Taj motiv prisutan je u Osoru i Novigradu, ali i na brojnim drugim
lokalitetima u Istri, Italiji i Dalmaciji. Bez pretenzija na potpunost, evo nekoliko primje-
ra poznatih iz literature. U Istri se istice fragmentarni namjestaqj iz crkve sv. Kvirina kod
Vodnjana s vise ulomaka pluteja ukraseninh navedenim motivom.?* Poznat je, zatim,
primjer nepravilne izvedbe motiva na namjestaju iz Valbandona.?? |z Italije izdvajamo
fragmentarni plutej iz Venecije, iz zbirke samostana Sant’ Apollonia.?®! Vrlo je zanimiljiv,
kao komparacija za plutej iz Kampora, monumentalni plutej iz Barija s dvije srodne
kompozicije: na jednoj polovici pluteja u uCvorenim kruznicama isklesani su virovito
postavljeni ljiljani, a na drugoj su, u u¢vorenim kruznicama, veliki, nasuprotno postav-
lieni listovi kao na pluteju iz Kampora.?*? lako ljiljani na pluteju iz Barija nisu oblikovani
u formi kazeta od ljiljana, njihova prisutnost, kao i pojava osnovnog motiva s kampor-
skog pluteja, svjedodi o srodnosti dvaju spomenika. Motiv virovitih ljiljana prisutan je i
na drugim spomenicima iz Italije koji pokazuju njegovu siroku zastuplienost.?®* Mozda
bi se mogla posebno istaknuti dva lijepa primjera iz Spoleta, s ponesto specificnim
oblikovanjem motiva.?* Broj virovito postavljenih ljiljana na spomenicima iz Spoleta
varira, a razlicito su oblikovane i vitice unutar kojin se nalaze. O prisutnosti motiva na
Sirem prostoru govore i razliciti primjeri na spomenicima iz Dalmacije. (SI. 105)2° Nakon
tako brojnih potvrda za motiv virovito postavljenih ljiliana, motiv ravno postavljenih,
jednako usmijerenih ljiliana, zapazen na pilastru iz Novigrada i na plutejima iz Osoraq,
Raba i Priviake kod Zadra, prilicno je rijedak i, Cini se, specifican za sjeverni Jadran.
Najbolje je saCuvan na pluteju iz Kompora, kojemu stoga pripada posebno mjesto.

248 Ravni kriz sastavljen od prema van okrenutih ljiliana nalazi se, primjerice, na poklopcu poznatog
sarkofaga iz Zadra. Brojni primjeri nalaze se na spomenicima iz Italije. Mofiv je varijanta prikaza
kriza kao drveta zivota.

24 B. Marusi¢, Ricerche archeologiche nella basilica di S. Quirino presso Dignano, AMSIA XVII/1986-
87,39-81.

20 F, Juros-Monfardin, Pitanje likovnog kontinuiteta u Istri na primjeru pluteja iz Valbandona, u:
Starohrvatska spomenicka bastina, Radanje prvog hrvatskog kulturnog pejzaza, Zagreb 1996,
105-112.

21 C. D. Sheppard, Pre-Romanesque Sculpture: Evidence for the Cultural Evolution of the People of
the Dalmatian Coast, Gesta, 23/1, 1984, 11, SI. 8.

252 G. Bertelli, Le diocesi della Puglia centro-settentrionale, Corpus della scultura altomedievale XV,
Spoleto 2002, T. XXXI. Plutej je datiran u pocCetak 9. st. Takva rana datacija karakteristicna je za
spomenike s ovdje raspravljanim motivima.

253 Usp. primjerice: A. Fatucchi, La diocesi di Arezzo, Corpus della scultura altomedievale 1X/1977,
T. L. Motiv virovito postavljenih ljiljana unutar kruZznica moze se interpretirati kao jedna varijacija
prikaza virovitih rozeta, $to je vrlo rasprostranjen motiv na ranim predromanickim spomenicima
u Italiji. Virovite rozete sigurno su jedan od najces¢ih motiva, poput troprute pletenice ili kuka, te
navodenje pojedinacnih primjera ne bi imalo smisla.

254 J. Serra, La diocesi di Spoleto, Corpus della scultura altomedievale 11/1961, T. XXXII, XLII.

25 A, PiteSa, o. c., 199-200.
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Vezano uz dataciju pluteja iz osorske
katedrale, zanimljivo je upozoriti na povije-
sne podatke o djelovanju osorskog bisku-
pa potkrgj 8. st. S obzirom, pak, na razvoj
klesarstva, druga pol. 8. st. je vrijeme in-
tenzivnoga klesarskog rada kada nastaju
brojni spomenici na mnogim lokalitetima.
Kompleks osorske katedrale koristen je,
inace, tijekom cijeloga ranog srednjeg vi-
jeka, aiu kasnijim stolje¢ima.?¢ Na temelju
stilskin  karakteristika sacuvanih ulomaka
namjestaja, moze se pretpostaviti da je
vierojatno krajem 8. st., u vrijleme novoga
stvaralackog procvata klesarske djelatno-
sti diljem jadranskih obala, doslo do izrade
nove oltarne pregrade za osorsku kate-
dralu. U to vrijeme osorska crkva imala je sigurno vaznu ulogu, sto na svojevrstan nacin
ilustrira Cinjenica pojavliivanja osorskoga biskupa na koncilu u Niceji 787. g. Osorski bi-
skup Lovro prisustvovao je tom koncilu zajedno sa salonitanskim i rapskim biskupom.?¥’
Sudjelovanje na nicejskome koncilu potvrda je znacenja i ugleda osorske crkve, koja
je u to vrijleme, ocito povezana sa sirom sredinom, sigurno pridavala znacenje i ambi-
jentu u kojemu je djelovala. Isto se sigurno zbivalo i u gradu Rabu, Ciji je biskup takoder
bio sudionik nicejskoga koncila. Rapska katedrala takoder je dobila novi crkveni na-
mjestaj na prijelazu 8. u 9. st., vjerojatno jos u vrijeme djelovanja biskupa Ursa, prisut-
nog na nicejskom koncilu. Podudarna zbivanja u Splitu i Kotoru ilustriraju mnogobrojni
spomenici crkvenog namijestaja 8. do 9. st., saCuvani u tim gradovima.

Sl. 105 Dubrovnik, ulomak pluteja

Analizirani rapski plutej, podudaran ulomcima iz osorske katedrale, bez sigurnog
je konteksta jer u Kamporu nije dokazano postojanje ranosrednjovjekovne arhitekture,
pa je upitno gdje je na otoku plutejizvorno stajao. Njegove velike dimenzije govore o
velikoj crkvi za koju je bio izraden. Najvjerojatnije je rijeC o rapskoj katedrali, jer plutej
svojim velikim dimenzijama odgovara nizu velikin katedralnih pluteja $to su poznati s
vise lokaliteta (Pula, Zadar), a svi su datirani u rano predromanicko doba. Pritom je
signifikantan vegetabilni motiv unutar u¢vorenih kruznica, sto se ponavlja na vise srod-
nih katedralnih pluteja. Tako na identicnom iz Osora i srodnim plutejima iz Novigrada,
Zadra i Kotora (SI. 106). U prilog katedralnom pluteju osobito govori posve identicna
ornamentalna kompozicija na ulomcima iz Osora koji su pripadali ranom predroma-
nickom uredenju katedrale. Srodna obiliezja na nizu katedralnih pluteja pretocila su
se, Cini se, u Osoru i Rabu u istovietnu ornamentalnu kompoziciju, Cime bi i vrijieme

uredenja dviju otockih katedrala bilo priblizno isto.

Sto se tice radionickog porijekla, unatod iznesenom mislienju o genezi specificnog mo-
tiva kazeta od ljiliana u novigradskoj klesarskoj radionici, rapski plutej nije morao biti izraden
upravo u Novigradu. Poznato je da su predlosci za ornamentalne kompozicije prenoseni iz
jedne radionice u drugu i da je postojala komunikacija medu radionicama. Bududi da je je-
dan ulomak s istim motivom poznat i na zadarskom podrucju, navedena analogija na tom

2% A. Deanovi¢, Mali viecni grad Osor, Osor 1981; B. FuCi¢, Stara katedrala Sv. Marije u Osoru, Zagreb
1982; G. Cuscito, Le origini cristiane e la prima basilica episcopale di Ossero (Liburnia), AMSIA 102
(50 N.S.), 2002, 121-154.

27 R, Kati¢i¢, Uz pocetke hrvatskih pocetaka, Split 1993, 27-34.

115



SI. 106 - Kotor, predromanicki plutej

podrucju, u Priviaci, govori o moguénosti izrade
kamporskog pluteja u zadarskim klesarskim radio-
nicama, odnosno o povezanosti otoka Raba sa
zadarskim radionicama, o Cemu svjedoce i drugi
primjeri jos iz kasnoantickoga doba, spomenuti u
ovome radu. Kamporski plutej freba dafirati u ra-
nije predromanicko doba, najvjerojatnije u poce-
tak 9. st.

U Kamporu se nalazi jos jedan predroma-
nicki ulomak, dio grede s kukama, uzidan u
samostanskom klaustru (SI. 107, Kat. br. 47))
Radi se o tipicnom predromanickom spome-

Sl. 107 - Kampor, ulomak grede s niku, nazalost suvise fragmentarnom i bez si-
kukama
gurnog konteksta nalaza. Na ulomku su kuke
na jednoprutoj nozi s velikim zavojnicama. Mogle bi se usporediti s prikazima na
velikom broju predromanickin greda, na kojima su tfakve kuke Cesto izradivane.

Predromanicki spomenici iz lapidarija

Nekoliko zanimljivin predromanickih ulomaka nepoznatog mjesta nalaza pohra-
njeno je u lapidariju grada Raba. U rano doba zavrinog 8. i poCetka 9. st. moze se
datirati mali ulomak grede s froprutom pletenicom i oCima u zavijucima (SI. 108, Kat.
br. 48). Pletenice s okulusima osobito su omilien motiv u ranom razdoblju 8.1 9. st., te u
ranoromanickom vremenu. Oblik pletenice varira, ali najcesce se javljaju dvoprute i
froprute, dok su jednoprute i Cetveroprute riede. Datacija proizlazi iz datacije cjeline
spomenika (Cesto je rije€ o vecim, bogato ukrasenim spomenicima na kojima je ple-
tenica sporedan motiv) ili iz konteksta nalaza. Medu bogato ukrasenim spomenicima
vjerojatno su najpoznatiji Pemov oltar (na Cijim stranicama oblik pletenice varira od
jednostavnih jednostrukih kasnoantickih voluta, preko dvoprute i froprute, do Cetve-
roprute pletenice s oCima), Mauricijev ciborij, pluteji iz Sv. Nediljice i Sv. Lovre, ciborij
prokonzula Grgura itd. Pletenice s oCima posebno su Ceste na ranim predromanickim
i ranoromanickim ciborijima.?® Na nekoliko ranih ciborija iz Kotora i Ulcinja predstav-

28 P Vezi¢, M. Lonc&ar, o .c., passim.
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Sl. 108 - Rab, lapidarij, ulomak grede

liaju omilieni ornamentalni motiv. U istom podrucju pojavljuju se i u repertoaru rano-
romanickih radionica. Kod pojave izoliranog motiva pletenice s o¢ima, kao na rap-
skom ulomku, teze je, barem na prvi pogled, dati precizniju dataciju. Ukoliko se radi o
arhitravnoj gredi, oCekivali bismo barem dva ornamentalna pojasa, jer su arhitravne
grede u pravilu ras¢lanjene na dva ili fri pojasa s ornamentalnim ukrasima i(li) natpi-
som. Moguce je i ukrasavanje samo s jednim ornamentalnim pojasom, i to bi moglo
upucivati, bez obzira na radionicke i stilske karakteristike izvedbe, na odredenu data-
ciju. Cini se da u slu¢aju spomenika kao 3to je jednostavna greda iz rapskog lapidarija,
ranoromanicka datacija ne bi dolazila u obzir. Pletenica s o¢ima na ranoromanickim
spomenicima javlja se, kao jedan od motiva, unutar Sireg repertoara ukrasa. Na ra-
noromanickim gredama mogli bi, kao jedini motiv, oCekivati neku lijepo oblikovanu
vegetabilnu viticu, a ne jednostavnu pletenicu s oCima. Takav ukras primjereniji je
ranom predromanickom razdoblju, o C¢emu sviedocCe jednostavni motivi na spomeni-
cima datiranim u kraj 8. ilirano 9. st. Jednostavne pletenice s oCima pojavljuju se na
ulomcima lukova, na pilastrima, gredama, plutejima.?? Uzimajuci u obzir i nemarnu
klesarsku izvedbu, rustiCnost pletenice na rapskom ulomku, taj se ulomak s dosta sigur-
nosti moze datirati u rano predromanicko razdoblje prijelaza 8. u 9. st.

U rano predromanicko doba datira se ulomak zabata s rubnim kukama, plastic-
nom letvom i ostatkom tijela ptice (SI. 109, Kat. br. 49).2° Takva datacija utemeljena je
prvenstveno na blagom kutu pod kojim se razdvajaju stranice zabata, a koji proizlazi iz
obiliezja sacuvanog malog ulomka pripadaju¢ega desnoj strani zabata. Na rubnom
dijelu ulomka nalaze se tri vise ili manje cjelovito saCuvane kuke s velikim zavojnica-

2% Primjeri su brojni, a ovdje samo upucujemo na neke arhitravne grede s ukrasom pletenice, koje
bi mogle biti analogije za rapski ulomak. U Italijiima dosta primjera od kojih je vedi broj arhitrava
s froprutom pletenicom iz Rima, datiranih u rano predromanicko doba: L. Pani Ermini, La diocesi
di Roma, Corpus della scultura altomedievale VI, 2, Spoleto 1974, T. LIX, LX, LXI. Zanimljivo je
da medu spomenicima iz Sv. Marte u Bija¢ima visepruta pletenica s o¢ima nije zabilieZzena kao
jedini ukras na arhitravnim gredama. MozZe se naci na ulomcima lukova i na jednom obostrano
ukrasenom pilasiru. Usp. T. Separovi¢, o .c., passim. Arhitfravne grede iz Bijaca su dvopojasne ili
tropojasne. lpak, mozda se neki ulomci, poznati samo po fotografijama iz Dyggveovog arhiva,
mogu prepoznati kao dijelovi arhitravnin greda, a ukraseni su viseprutim pletenicama. Usp. A.
Milosevi¢, Prva ranosrednjovjekovna skulptura iz crkve Sv. Marte u Bijaéima, SHP 26, 1999, 239,
sl. 2. A. Milosevi¢ u navedenom clanku dosta pozornosti posvecuje motivu viseprute pletenice
s oCima i donosi primjere spomenika s tim motivom, osobito iz Italije. Rijec je o spomenicima iz
ranoga predromanickog razdoblja.

260 M. Jarak 2008, 379-391.
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Sl. 109 - Rab, lapidarij, ulomak
zabata

ma i jednom stapkom, blago zakoseno polozene
i sa zavojnicom okrenutom na desno. Pored kuka
na ulomku se sacuvala plastiCna letva i dio moti-
va u sredisnjem polju. Ostatak ornamenta na riblju
kost vrlo vjerojatno predstavlja pticji rep, a izmedu
repa i letve izraden je trolisni vegetabilni motiv. Iz
sacuvanih elemenata proizlazi moguénost rekon-
strukcije dviju ptica sa strana sredisnjeg motiva. Tgj
bi vrlo vjerojatno mogao biti kriz, pa je za zabat iz
rapskog lapidarija predlozena najces¢a kompozi-
cija na nasim predromanickim zabatima, kriz okru-
zen pticama. Za rekonstrukciju oblika i ukrasa na
donjem, lucnom dijelu zabata, nema sacuvanih
elemenata, pa je predlozena rekonstrukcija sasvim
hipoteticna (SI. 110). Izabran je Cest motiv na ranim
predromanickim zabatima - fropruta pletenica.

Vezano uz siroku formu zabata s blago zakose-
nim stranicama, ta forma previadava kod ranih spo-
menika iz druge pol. 8.iranog 9. st.?¢' U predloZzenom

rekonstruiranom obliku, zabat iz lapidarija usporediv je, u pogledu same forme, s nekim
pouzdano datiranim ranim zabatima, primjerice iz Dvigrada.?? Vidljivo je, takoder, da

Sl. 110 - Prijedlog rekonstrukcije zabata iz lapidarija

21T, Marasovi¢, Oltarna ograda u hrvatskoj predromanici, u: Zbornik Il. kongresa hrvatskih
povjesnicara umjetnosti, Zagreb 2006, 103-105, 109-117. Proucavajudi veliki broj predromanickih
i ranoromanickin zabata, T. Marasovi¢ je precizno ustanovio postepenu promjenu u njihovom
obliku. Dok su rani zabati Siroki i s blago zakoSenim stranicama, ranoromanicki zabati imaju Siljati
oblik, odnosno ostri kut na vrhu. Jedan od ranih zabata, primjerak iz Sv. Sofije u Dvigradu, ima tako
izrazito tupi kut od 118°, dok primjerice zabat iz KoloCepa ima izrazito ostri kut od 55°. Naravno,
postoje odstupanja od opcenite zakonitosti, pa i medu ranoromanickim zabatima ima primjera
sa Sirim oblikom, kao $to medu ranim zabatima ima Siljatih.

22T, Marasovi¢, o. c., 115, VIL,A. O ranoj dataciji zabata iz Dvigrada usp. B. Marusi¢, Kompleks
bazilike sv. Sofije u Dvogradu, HA 3/1972.
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neki zabati iz nesto kasnijeg vremena 9. st. imaju vrlo slicnu, blago zakoSenu formu.?¢® Vrlo
slicnu formu s blagim kutom na vrhu imaju neki fragmentarno sacuvani zabati sa sjever-
nojadranskih otoka Krka i Paga.?* Ti su zabati bez natpisa Ciji bi ih sadrzaji eventualno
mogli precizno datirati, ali moguce ih je okvirno datirati na temelju stilskih karakteristika.
Komparacija je osobito zanimljiva zbog prostorne blizine Rabu, porijekla iz iste skupine
sjevernojadranskin otoka, Cija ranosrednjovjekovna skulptura ima mnoge dodirne toCke,
i uglavnom se, kada je rije€ o predromanickoj fazi, datira u ranije razdoblje do sredine
9. st.

Fragmentarno sacuvani zabat iz franjevackog samostana na Kosljunu na otoku
Krku, iako znatno ostecen, ima vrlo karakteristicne motive i stilska obiliezja sto upucuju
Na njegovu ranu dataciju, vjerojatno u zavrino 8. ilirano 9. st.2¢5 Unutar sredisnje kom-
pozicije razabire se kriz i ptica s jedne strane. Na rubnim dijelovima nalaze se kuke na
jednoprutoj nozi i dvopruta pletenica u lucnoj zoni. Posebno se istice motiv astragala
koji odvaja lu¢ni dio od sredisnje kompozicije. Kuke pak odvaja jednostavna plastic-
na letva. lako je sredisnji kriz slabo sacuvan, Cini se da je bez pletera i s dodatkom na
zavrsetku vertikalne haste. Na ranu dataciju fragmentarnog zabata izricito upucuje
motiv astragala i dvoprute pletenice, a i svi drugi sacuvani elementi podupiru fakvu

dataciju.

Dva ostec¢ena zabata iz Novalje na otoku Pagu sli¢nih su obiljezja kao kréki zabat.

I na njima su pleterni ornamenti tek nagovijesteni u formi dvoprutog pletera koji ukra-
Sava donju, lu¢nu zonu oba zabata.?¢ Na jednom je u srediSnjem dijelu kriz okruzen

pticama, a na drugom jedinstvena kompozicija sa sredisnjim biljnim motivom, vjero-
jatno ljilianom, okruzenim pticama. Na ovim zabatima nema astragala te sredisnji dio
na svim stranama odvajaju jednostavne plasticne letve. Kuke su na jednoprutim stap-
kama i s istaknutim zavojnicama. | forme zabata, i motivi i nacin ukrasavanja upucuju

na rano predromanicko doba kao vrileme njihove izrade >’

Slicne osobine karakteriziraju i jedan osteceni zabat s otfoka Cresa.?® Na njemu se
pleter u formi troprute pletenice nalazi u donjem, luCnom pojasu. Sredisnji kriz je bez
pletera, a kompoziciju omeduju plasticne letve. Rubne kuke su gotovo posve ofuce-
ne. Ovaj zabat je nesto uze forme, sa zakodenijim stranicama, takoder datiran u rano
predromanicko razdoblje.

Buduci da je ulomak zabata s otoka Raba vrlo fragmentarno sacuvan, nedo-
staju podaci o eventualnoj zastuplienosti pletera u sredisnjem i donjem, luCnom di-

23 Primjerice iz Zdrapnja, iz crkve sv. Bartula, i iz Trogira, iz katedrale sv. Lovre.

264 M. Jarak, Rani predromanicki zabati s otoka Krka, Cresa, Raba i Paga, Archaeologia Adriatica 2,
2008, 379-391.

25 M. Jurkovi¢, Prilog istrazivanju predromanike na otocima gornjeg Jadrana, Izdanja HAD-a 13,
Zagreb 1989, 122-123; M. Skoblar, Prilog proucavanju ranosrednjovjekovne skulpture na otoku
Krku, SHP 33, 2006, 72, 88; M. Jarak, Rani predromanicki zabati s otoka Krka, Cresa, Raba i Paga,
Archaeologia Adriatica 2, 2008 , 385-386; T. Marasovi¢, Dalmatia praeromanica, 2. Korpus
arhitekture Kvarner i sieverna Dalmacija, Split-Zagreb 2009, 63-64.

26¢ M. Jarak, Rani predromanicki zabati s otoka Krka, Cresa, Raba i Paga, Archaeologia Adriatica
2, 2008, 379-391; T. Marasovi¢, Dalmatia praeromanica, 2. Korpus arhitekture Kvarner i sieverna
Dalmacija, Split-Zagreb 2009, 160.

267 Zabat sa srediSnjim biljinim motivom ranije je zapazen v literaturi i datiran u rano razdoblje. Usp.
M. Jurkovi¢, Prilog istrazivanju predromanike na otocima gornjeg Jadrana, lzdanja HAD-a 13,
Zagreb 1989, 123-124.

28 | Cus-Rukoni¢, Predromanicka, protoromanicka i ranoromanicka skulptura na otocima Cresu i
LoSinju, Cres 1991, 49; M. Jarak, Rani predromanicki zabati..., 384-385.

119



jelu. S opisanim zabatima dijeli slican tip rubnih kuka
(velike kuke na jednoprutoj stapki) i plasticnu letvu
koja razdvaja pojas s kukama od sredisnjeg dijela. Za
dataciju zabata posebno je vazan, kako je navede-
no, njegov oblik, koji se moze rekonstruirati na temelju
sacuvanog dijela. Sto se tice detalja na sacuvanom
ulomku, jednoprute kuke najceséi su tip kuka na za-
batima, lukovima i arhitravnim gredama iz ranijeg
predromanickog razdoblja. Taj tip kuka, najcesce
s velikom zavojnicom, dominira na ranim spomeni-
cima na kvarnerskim otocima i na Sirem podrucju
isto€noga Jadrana.?? Za rane zabate signifikantne su
plasticne letve bez kimatija kao dodatnoga dekora-
tivnog motiva kakav se ustaljuje na spomenicima iz
Trpimirova i Branimirova doba.?° Fragmenti zabata s
kvarnerskih otoka nemaiju kimatij, sto, uz ostala karak-
teristicna obiljezja, govori o njihovoj ranoj dataciji do
sredine 9. st. Takva datacija vjerojatna je i za ulomak
zabata s ofoka Raba, o Cijem izvornom smjestaju
nema podataka.

Na trecem spomeniku, fragmentarno sacuva-
nom pilastru oltarne pregrade, isklesani su medusob-
no povezani fropruti medaljoni u kojima su vegeta-

Sl. 111 - Rab, lapidarij, bilni motivi dva velika, suCelice postavljena lista (SI.

fragmentarni pilastar 111, Kat. br. 50). Odredena posebnost oblika kruznih

okvira i listova govori o jednoj varijaciji na Rabu omi-
liene vegetabilne forme ranosrednjovjekovne dekoracije. lako je spomenik znatno
ostec¢en i dekoracija nije cjelovito sacuvana, razabire se odmak od uobicajene
koncepcije jednako velikih kruznih medaljona ili uCvorenih kruznica. Na pilastru je
sacuvan jedan zatvoreni, pomalo ovalno oblikovani medaljon s velikim listovima.
lznad, a vjerojatno iispod njega, isklesana je vitica s otvorenim krajevima i velikim,
sucCelice postavlienim listovima. Tako je unesena ritmicnost u inace pravilnu, uvijek
na isti nacin oblikovanu kompoziciju s velikim listovima unutar vitice ili zatvorenih
medaljona. Izrazitu analogiju predstavlja pilastar iz Splita, na kojemu je potpuno ista
ritmicka kompozicija s istim oblikom zatvorenih medaljona i s istim tipom rastvorenih
lisnatih vitica.?”! Kako je vidljivo iz navedenih analogija za splitski pilastar, Cini se da
u Italiji nedostaje potpuno ista kompozicija. Razrada motiva na rapskom i splitskom
pilastru pokazuje njihovo vjerojatno zajednicko ishodiste u istocnojadranskoj klesar-
skoj sredini, o Cemu govore i slicnosti s fragmentom jednog stilski ranijeg pilastra iz
Splita.?? Identi¢no ukraseni pilastri iz Raba i Splita datiraju se u rano predromanicko
razdoblje, u prvu pol. 9. st.

27 O tome usp. radove o pojedinim otocima i Sire sinteze citirane u ovoj knjizi. Na Rabu su ulomci s
rubnim kukama prilicno rijetki, te se moze spomenuti mali fragment grede s jednoprutim kukama
s velikim zavojnicama uzidan u kamporskom klaustru i fragment luka iz lapidarija.

270 Kimattij na zabatima usp. na nizu primjeraka s natpisima - V. Delonga, Latinski epigraficki spomenici
u ranosrednjovjekovnoj Hrvatskoj, passim.

71 A. PiteSa, 0. c., 111-112, SI. 57.

272 |bid., 43-46, SI. 11.
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Jedan ulomak iz rapskog lapidarija mogao
bi se, na temelju podataka D. Freya, poveza-
ti sa crkvom sv. lvana Evandelista. RijeC je o
ulomku kojije u gornjem dijelu lagano zaobljen,
§to bi govorilo o dijelu luka oltarne pregrade
(SI. 112, Kat. br. 51). Raspored ornamenata u
dva pojasa odijeliena plasticnim rebrom, od-
govara izgledu arhitravne grede ili luka oltarne
pregrade. Moguce je pomisljati i na dio arka-
de ciborija. Graficka rekonstrukcija polozaja
ulomka pokazala je da je rijeC o dijelu luka
oltarne pregrade (SI. 113). U gornjem pojasu Sl. 112 - Rab, lapidarij, ulomak luka
su kuke, a u donjem dvopruta vegetabilna vi-
tica s velikim trolisnim motivima. Kuke su jednoprute, izduzene i s malim zavojnicama.
Dvopruta vitica ima velike trodijelne listove ili cvjetove i male volute u zavijucima. Na
razdjelnici vitice i lista mali je prstenasti spoj. Prema izgledu vitice ulomak bi mogao bifi
i ranoromanicki i predromanicki, odnosno iz ranijeg predromanickog razdoblja. Slicne
vitice nalaze se, naime, na spomenicima iz razlicitih razdoblja. Mogu biti jednoprute,
dvoprute i troprute, s malom volutom na zavrsetku listaili bez nje. Kao primjeri iz ranijeg
predromanickog i ranoromanickog razdoblja mogu se navesti dijelovi arkada ciborija
iz Zadra i Kotora.?? Bududi da je ulomak dio luka oltarne pregrade, koji se u pravilu da-
tiraju u ranije predromanicko doba, ovdje je uvrsten medu predromanicke spomeni-
ke. Ulomak iz lapidarija moguce je pripisati Sv. Ivanu Evandelisti zbog sli¢nosti s jednim
ulomkom objavljenim u studiji D. Freya.? Ulomci nisu posve identi¢ni (vidljive su neke
razlike u izvedbi ornamenata), ali oblik i stilske karakteristike dopustaju povezivanje,
te tako ulomak iz lapidarija dobiva odredeniji kontekst. Mogli bi ostaviti otvorenim je li
na Freyevom crtezu neprecizno prikazan ulomak iz lapidarija ili drugi, danas izgubljeni
ulomak iste spomenicke cjeline.

Sl. 113 - Prijedlog rekonstrukcije luka iz lapidarija

773 P, Vezi¢, M. Loncar, o. c., 85, 135.
74D, Frey 1911, 72, 75 (Fig. 63).
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Sl. 114 - Plutej iz lapidarija s obostranim
ukrasom, prijedlog rekonstrukcije

U lapidariju je izZlozen i mali mramor-
ni ulomak pluteja s obostranim ukrasom
(SI. 114). Nakon izrade u kasnoj antici, o
cemu govori kasnoanticka profilacija na
jednoj strani ulomka, plutej je u predro-
manici dobio novu dekoraciju na drugoj
stranici. Od te dekoracije saCuvan je tek
mali djeli¢, ali dovoljan za hipoteticku
rekonstrukciju cjeline. Od predromanic-
ke dekoracije vidljiv je tropruti zaobljeni
motiv te unutar njega dvije volute i po-
vijene trake iznad jedne volute. U sredis-
njem motivu moze se prepoznati prikaz
stilizirane palmete koja zavrsava voluta-
ma i ima istaknute povijene listove. Zao-
blieni tropruti motiv sugerira kruzni okvir
unutar kojega se nalazila palmeta. Kako
je navedena dekoracija izradena unu-
tar ugaonog zavrsetka pluteja, tropruti
zaobljeni motiv mora se smaftrati rubnim
dijelom dekoracije. Ako se zaobliena
tropruta linija produzi na izgubljeni dio
pluteja, proizlazi prepoznatljiv rubni okvir
unutar kojega je smjesten motiv. Prostor
unutar troprutog okvira dopusta smje-
$taj jos jedne palmete, pa je u predlo-
zenoj rekonstrukciji odabran vrlo omiljeni
motiv dviju palmeta sa strana sredisnjeg
kriza.?s Prijedlog je hipotetican, a ponu-
den je na temelju sigurnog motiva pal-
mete. Samo dvije palmete, bez nekog

srediSnjeg motiva, ne bi bile prinvatlive prema poznatom ranosrednjoviekovnom
repertoaru. Pored kriza mogu¢ je, medutim, i neki drugi sredisnji motiv, kako poka-
Zuje primjerice poznati lijepo ukraseni zadarski sarkofag s nizom arkada na procelnoj
stranici. 7¢ Ispod jedne arkade prikazane su dvije palmete s malim volutastim zavr-
Secima, a u gornjem dijelu izmedu vrhova palmeta ukloplien je dodatni vegetabilni
motiv. OCito u malom prostoru ispod arkade nije bilo dovoljno mjesta za uobicajenu

5 U ranoj predromanickoj umjetnosti pojavljuju se, iako rijetko, i pojedinacne palmete ili stabalca
pod arkadama. Kao ilustracija moze posluziti palmeta pod arkadom na nadvratniku iz Tukljace

u sjevernoj Dalmaciji. Usp. B. Juraga, Srednjovjekovni kameni spomenici na podrucju Biograda,
Diadora 9, 1980, T. II,7. Vjerojatno najliepsi primjer predstavlja poznati sarkofag iz Bala v Istri, na
Cijoj uzduznoj stranici teCe niz medusobno povezanih arkada unutar kojih su pojedinacne, lijepo
oblikovane palmete. Usp. B. Marusi¢, Doprinos poznavanju povijesno-umijetnic¢kin spomenika
kastela Bale u juznoj Istri, SHP 13/1983, 81-104; B. Fuci¢, Sarkofag iz Bala, Peristil 29/1986, 23-26.
lako izdvojeni primjeri donose motiv palmete ispod arkada, pojedinacne palmete ili stabalca na
ranim predromanickim spomenicima ces¢e su unutar Eetvrtastin okvira, osobito na plutejima.
Medu spomenicima se nalaze i vrlo kvalitetna djela, poput sekundarnog rada na drugoj strani

Kumijanove ploce.

276 Sarkofag je vrlo Eesto objavljivan i interpretiran. Usp. primjerice Z. Rapani¢, Predromanicko doba
u Dalmaciji, T. VII, SI. 2; N. Jaksi¢, Predromanicko kiparstvo, u: Tisu¢u godina hrvatskog kiparstva,

Zagreb 1997, 16-17.
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ikonografsku inacicu dviju palmeta pod hastama sredisnjega kriza. O takvim razlozi-
ma govori i raspored drugih motiva pod arkadama na zadarskom sarkofagu. Unutar
tri arkade isklesan je kriz okruzen manjim dekorativnim motivima —rozetama, trolistima
ljiljana, S- viticama, ocito zbog ogranicenog prostora. | na mramornom ulomku iz
rapskog lapidarija prostor unutar froprutog okvira bio je prilicno skucen. lpak, postav-
ljanje nekog drugog motiva umjesto sredisnjeg kriza bilo bi posve proizvoljno, te je u
prijedlogu izvornog izgleda postavljen jednostavni, neukrasen kriz. Moze se pretpo-
staviti da se na pluteju nalazilo vise kruznih polja u kojima su se vjerojatno nalazili ra-
zliCiti motivi. 77 Srodnost sa spomenutim zadarskim sarkofagom vidljiva je u troprutom
rubnom motivu koji odgovara tropruto oblikovanim lukovima svih procelnih arkada
na sarkofagu. Istovremeno, motivi pod arkadama nisu fropruto oblikovani, sto, Cini
se, nalazi podudarnost u saCuvanom detalju palmete na rapskom fragmentarnom
pluteju. Takav fip izvedbe govori o dataciji zadarskog sarkofaga u drugu pol. 8. st. i
na sam pocetak 9., u vrijeme prije afirmacije troprutog predromanickog pletera. Na
temelju sacuvanog detalja, vijerojatno i ranosrednjoviekovna ornamentika na rap-

skom ulomku pripada vrlo ranom vremenu druge pol. 8. ili poCetka 9. st.

Predlozeni motiv dviju palmeta pod hastama kriza bio bi jedini primjer tog moti-
va na otoku Rabu. Motiv je inace vrlo rasprostranjen i omiljen, zastuplien na mnogim
lokalitetima u Hrvatskoj. SintetiCki osvrt na rasprostranjenost motiva u juznoj Istri, na-
pisao je prije 20-ak godina Z. Uj¢i¢.2’8 Datacija istarskih spomenika s motivom kriza iz-
medu palmeta krece se u rasponu od sredine 8. do sredine 9. st. Na kvarnerskim oto-
cima motiv je omilien na Krku, a susrece se i na Cresu.?”? | tu je datacija spomenika
uglavnom ograni¢ena na ranije predromanicko doba. O rasprostranjenosti motiva
na podrucju sjeverne Dalmacije govori njegova omilienost u glavnom sredistu po-
drucja, u Zadru. Kriz okruzen palmetama cCest je motiv, osobito na ranim predroma-
nickim plutejima iz zadarske katedrale.?®° Zanimljivo je pojavljivanje motiva na sekun-
darno ukrasenom ulomku starokr$¢anskog sarkofaga, gdje motiv kriza s palmetama
pripada vjerojatno vrlo ranom vremenu ranosrednjovjekovne umjetnosti.?' Takoder
vrlo ranom vremenu moze se pripisati pojava motiva u Bija¢ima, na plutejima tzv.
rustiCnin karakteristika.?? Motiv je omiljen na splitsko-trogirskom podrucju. U Splitu se
prafi njegova pojava i na spomenicima razvijene predromanicke umjetnosti, poput
sarkofaga nadbiskupa Ivana, sina Tordakatova, iz sredine 10. st.28 Zanimljiv spome-
nik predstavlja i jedan sarkofag iz Trogira, sigurno raniji od spomenutoga splitskog

277 Jedan sacuvani plutej iz Osora pokazuje prilicno slobodno odabran polozaj i oblik polja s
predromanickom dekoracijom. Polja su razlicite velicine i u formi kruznica, arkada na stupi¢ima
i kvadrata. Od motiva tri puta se javlja komporzicija palmeta pod hastama kriza. Usp. J. Cus-
Rukoni¢, Predromanicka..., 16.

78 7. Ujci¢, Ranosrednjoviekovni kameni spomenici sa simbolickim ,rajskim* prikazom iz juzne Isire,
SHP 20/1990, 273-287.

279 M. Skoblar, Prilog proucavanju ranosrednjovjekovne skulpture na otoku Krku, SHP 33/2006, 59-89;
J. Cus-Rukoni¢, Predromanicka..., 16.

20 Jsp. J. Belosevi¢, Neobjavljeni ranosrednjovijekovni kameni spomenici s pleternim ukrasom iz
Zadra, Diadora 4/1968, 271-280; N. Jaksi¢, E. Hilie, o. c., 97-100.

21 O spomeniku s pregledom literature usp. najnoviji osvrt T. Marasovi¢a, Dalmatia praeromanica,
2, 296-297.

22 Jsp. katalosku objavu skulpture iz Bijac¢a: T. Separovié, Katalog ranosrednjoviekovne skulpture
iz crkve Sv. Marte u Bija¢ima kod Trogira, SHP 26/1999, 141-187, osobito kat. br. 77,78. U rusticnoj
varijanti iz Bija¢a javija se vise palmeta pod hastama kriza.

%3 B, Gabricevi¢, Sarkofag nadbiskupa Ivana pronaden u podrumima Dioklecijanove palace,
VAHD 62/1960,
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rada.®* Motiv kriza s palmetama mozda je najra-
sprostranjeniji u okviru tzv. trogirske klesarske radi-
onice iz prvih desetlieca 9. st., kada se susrece na
plutejima na vecem broju lokaliteta, kako na obali
tako i u dalmatinskom zaledu.?®

Navedene analogije, uz koje bi se mogli navesti

i drugi primjeri i lokaliteti, ne samo u Hrvatskoj, nego
i drugdije (Italija, Austrija..), upucuju na previadava-
ju¢u pojavu kriza s palmetama u ranijem razdoblju
razvoja ranosrednjovjekovne skulpture. Najvise spo-
menika datira se u drugu pol. 8. ili ranije 9. st. To od-
govara dataciji rapskog ulomka na temelju stilskih ka-
rakteristika djelomi¢no sacuvane palmete. Ako je na
pluteju zaista bio isklesan motiv kriza s palmetama, to
Sl. 115 - Rab, lapidarij, mramorni ~ bi bio prvi primjer motiva na otoku Rabu. Buduci da
ulomak su na otoku Rabu u predromanici omiljeni vegetabilni

motivi listova i cvjetova unutar kruznih troprutih okvira

ili vitica, na otoku bi svakako mogli oCekivati brojniju pojavu slicnih omiljenih ranosred-
njovijekovnih motiva, u §to se dobro uklapa moguca pojava motiva kriza s palmetama.

Jos jedan mali mramorni ulomak, vjerojatno pluteja, sa saCuvanim detaljima
froprutog ornamenta, suvise je fragmentaran za potpuniju analizu (SI. 115, Kat. br. 52).
Mozda se radi o gornjem rubu, gredi pluteja, sa specificno oblikovanim motivom arka-
da koje umjesto uobicajenog polukruznog oblika imaju frokutasti oblik koji ne dopusta

smjestaj dodatnog motiva unutar arkade.

Predromanicki ulomci iz Supetarske Drage

Nekoliko lijepih predromanickih ulomaka cuva se u Zupnoj kuci u Supetarskoj Dra-
gi. Ti ulomci, jednako kao i raniji, starokri¢anski, upucuju na problematiku ranije sta-
rokr§¢anske i ranosrednjovjekovne arhitekture na mjestu sacuvane ranoromanicke
bazilike sv. Petra (SI. 116). Ulomci su mogli pripadati crkvi koja se vjerojatno nalazila
na mjestu ranoromanicke bazilike iz 11. st.

Od ranosrednjovjekovnih ulomaka jedan bi se mogao datirati u kraj 8. il poCetak 9.
st. RijeC je o manjem ulomku zabata ili vierojatnije ciborija (SI. 117, Kat. br. 53). Ulomak
je, naime, moguce smijestiti u predloZzenu rekonstrukciju kako zabata tako i arkade
ciborija. Na rubnome dijelu spomenika ostecene su kuke na dvoprutoj nozi. Iza njih
je plasticno oblikovan astragal. Tre¢i ornamentalni pojas na spomeniku Cini istaknuto
oblikovani kimation koji se nalazi izmedu dvije plasticne letve. Prema obliku ulomka,
njegovim dimenzijama i zastuplienim ornamentalnim motivima, moglo bi se raditi, kako

je spomenuto, o dijelu zabata ili jos vjerojatnije o sredisnjem dijelu arkade ciborija.?¢

%4 Na trogirskom sarkofagu iz crkve sv. Sebastijana na sredini procelne strane u plitkom reljefu
isklesana je arkada na stupi¢ima, unutar koje je kriz bez pletera s palmetamairozetama. Zamjetan
je potpuni nedostatak predromanickog pletera na nesumnjivo ranosrednjoviekovnom radu i
nedovrsenost dekoriranja sarkofaga koji je, uz srediSnju proCelnu arkadu, trebao biti cjelovitije
ukrasen. | ovdje, kao kod poznatih splitskih sarkofaga, izvorni anticki sarkofag postaje predmetom
naknadnog dekoriranja u ranome srednjem vijeku.

25 N, Jaksi¢, Reljefi trogirske klesarske radionice iz crkve Sv. Marte u Bijacima, SHP 26/1999, 265-285.

%6 radu o ranim predromanickim zabatima s kvarnerskin otoka, ulomak sam uvrstila medu
analizirane zabate, iako sam pomisljala na njegovu pripadnost ciboriju. Usp. M. Jarak 2008, str.
379-391.
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Sl. 116 - Supetarska Draga, Sv. Petar

Ulomak bi se mogao smijestiti u doniji dio jedne strane zabata, na $to upucuje luéni
pojas s kimatijem obrublien dviema plasticnim trakama (SI. 118). Taj pojas bi odgova-
rao lu¢nom dijelu zabata, premda je motiv kimatija prilicno neobican za taj dio zabata
U kojem se najcesce nalazi neki jednostavni pleterni motiv poput pletenice. U donjem
lu€nom pojasu zabata mjesto je takoder za natpis, ukoliko je oltarna pregrada obo-
gacena i natpisima. Sam motiv kimatija na zabatima oltarnih pregrada pojavijuje se
tijekom razvijene predromanicke faze, u pravilu od sredine 9. st. Njegovo mjesto nije uz
lu€niizrez nego uz rubne kuke, gdje, u bogatijoj predromanickoj dekoraciji zabata, Cini
drugi dekorativni pojas koji omeduje sredisnju kompoziciju u frokutastom polju zabata.

Fragment iz Supetarske Drage dobro se uklapa u sredisnji prostor arkade ciborija
(SI. 119). Ulomak popunjava tiemeni dio arkade, od vrha lu¢nog izreza do gornjega
ruba arkade. Uz o§te¢ene zavojnice kuka mogla bi se postaviti i zavrsna rubna letva
kao gornji zavrsetak arkade ciborija. Raspored ornamentalnih pojaseva nije tipican niti
za arkadu ciborija, medutim, svi ornamentalni motivi na ulomku pojavljuju se na arka-

Sl. 117 - Supetarska Draga, ulomak ciborija
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Sl. 119 - Prijedlog rekonstrukcije ciborija

dama ciborija. Na ranim ciborijima osobito je Cesto prisutan astragal, o Cemu svijedoce
primjeri iz Cividalea, Novigrada, Splita, Trogira itd.?” Na arkadama ciborija astragall
u pravilu obrubljuje lu¢ni pojas arkade, a kimation se nalazi u gornjem dijelu arkade
iznad zone lu¢nog otvora. Na ulomku iz Supetarske Drage ovi su ornamentalni pojasevi
zamijenili mjesta. Ipak, zaobliene letve koje obrubljuju kimation, kao i ravni gornji pojas
s kukama, jasno pokazuju da ulomak najbolje odgovara sredisnjem dijelu arkade cibo-
rija, pa je takva interpretacija najprinvatljivija.

Uz interpretaciju ulomka kao dijela arkade ciborija, zanimljivo je upozoriti na polozaj
kuka u gornjoj zoni dekoracije. Kako je rijeC o sredisnjem dijelu arkade, kuke bi se trebale

27 Usp. M. Jurkovi¢ 1995, 141-149; Lj. Karaman 1937-1940, 432-433; T. Buri¢ 1982, T. XIII; P. Vezi¢, M.
Loncar 2009, passim.
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razdvajati u dva razlicito usmjerena niza.
One su, medutim, sve okrenute na istu
stranu, sa zavojnicama koje gledaju na
lijevo. Kod ranih predromanickih spome-
nika poznata su razlicita odstupanja, pa
se tako kuke mogu nadii nize od rubnog
pojasa, unutar arkade. Na jednom repre-
zentativnom spomeniku, arkadi ciborija
iz Brescije, kuke su smjestene na standar-
dnom mijestu i izradene u dva odvojena
niza, ali specificno usmjerena.?®® Zavojni-
ce su U oba niza okrenute prema sredini
arkade, §to predstavija odstupanje od SI. 120 - Brescia, arkada ciborija
standardne izvedbe rubnih kuka na arko-

dama ciborija (SI. 120). Isto tako, medu arkadama ciborij@ moze se naci poneki primjer
za usmjerenost kuka u samo jednom pravcu, kao na ulomku iz Supetarske Drage.

Medu predromanickim djelima jednako okrenute kuke u jednome nizu ima jedna
arkada uzidana u izlozbenom prostoru u Valpolicelli. Na toj arkadi, koja u lucnome po-
jasu ima i tfropruti pleter, rubove ukrasavaju lijepo isklesane kuke s elegantnim zavojni-
cama. Stapke kuka se u svojim zavrsecima gotovo dodiruju pokazujuci time porijeklo
iz antickog motiva medusobno povezanih voluta. Mozda je upravo to oslanjanje na
anficke uzore dovelo do jednakog usmjerenja rubnih kuka. Na istoj arkadi ispod kuka
nalazi se lijepo oblikovani kimation (SI. 121).

Arkada iz Valpolicelle ima svoje mjesto u raspravama o pocecima pleterne orna-
mentike u Italiji. Kojem je ciboriju ona pripadala i kako interpretirati postojeci rekonstru-
irani ciborij na menzi oltara u San Giorgio di Valpolicella, ostaje izvan tematskih okvira

Sl. 121 - Valpolicella, arkada ciborija

%8 G, Panazza, A. Tagliaferri, o .c., T. XII, Fig. 34.

127



Sl. 123 a - Supetarska Sl. 123 b - Supetarska Draga,
Draga, ulomak pilastra ulomak pilastra

ove knjige.??” Analogija za polozaj kuka koje su isklesane u
jednome smjeru vazna je za interpretaciju ulomka iz Supe-
tarske Drage, Cija ikonografska rieSenja, iako rijetka, ipak
nisu posve usamljena.

Drugi ulomci iz Supetarske Drage pripadali su predro-
manickoj oltarnoj pregradi. Rijec je o ulomcima pilastara.
Nekoliko tih ulomaka ima vrlo rasprostranjenu ornamen-
talnu dekoraciju, a jedan pilastar istice se posebnijom
ornamentalnom kompozicijom. Taj pilastar je polovicno
SI. 122 - Supetarska Draga, Sacuvan i vrlo lijepo ukrasen ljiljanima unutar froprutin

fragmentarni pilastar kruznica (SI. 122, Kat. br. 54). Na ulomku su saCuvane Cetfiri
kruznice: dvije cjelovito i dvije djelomicno. Pilastar uzduz-
no obrubljuju jednostavne plasticne letve, takoder oste¢ene, jasno markirajuci Sirinu
pilastra. Unutar triju kruznica vidljivi su cvjetovi ljiljana kao jedini motiv. Na temelju toga
moze se pretpostaviti da je cijeli pilastar bio ukrasen istim motivom ljiljana u troprutim
kruZnicama. Takav ornamentalni ukras na pilastrima je prilicno rijedak. Cesée se susre-
¢u rozete, krizevi i poneki drugi motiv, ali opcenito su ceséi apstraktni pleterni motivi ili
vegetabilni moftivi poput onih na pilastrima iz rapske katedrale i crkve sv. Marfina. Na
pilastru iz Supetarske Drage posebnu specificnost predstavlja povezivanje ucvorenih
kruznica malim froprutim lu¢nim segmentima na oba ruba kompozicije, izmedu ucvo-
renih kruznica. Na fim mjestima se obi¢no nalazi mali trolisni motiv, ali ovdje je izvede-
na specificnija dekoracija.?’? Pilastar se svojim osloncem na jednostavnu vegetabilnu
formu ljiljana dobro uklapa medu spomenike rane predromanicke umjetnosti, paje za
njega vjerovatna datacija u prvu pol. 9. st.

27 O ciboriju usp. A. Brugnoli, F. Cortellazzo, o. c. Osnovni podaci o problematici s citiranom
literaturom dani su u novijim kratkim pregledima lokaliteta: M. Bolla, La chiesa di San Giorgio di
Valpolicella, Verona 1999; P. Brugnoli, A. Brugnoli, San Giorgio di Valpolicella, Vago di Lavagno
2014. Uz arkade koje su ugradene unutar rekonstruiranog ciborija, i one izlozene u Valpolicelli
(neki fragmenti Cuvaju se u Veroni), u literaturi se raspravljalo i o drugim, ikonografski srodnim
arkadama, o ¢emu usp. B. Brenk, Four Langobardic marble reliefs recently acquired by The
Cloisters, u: E. C. Parker (ur.) The Cloisters, studies in honor of the fiftieth anniversary, New York
1992, 63-85.

270 7a rubno povezivanje ucvorenih kruznica na pilastru s ljilianima nisu mi poznate analogije, iako bi
se vjerojatno mogle pronadi.
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Od drugoga pilastra saCuvana
su dva ulomka (SI. 123, Kat. br. 55).
Tqj je bio ukrasen tipicnim motivom
froprutih kruznica ispresijecanih dija-
gonalama. Jos jedan ulomak iz Su-
petarske Drage zbog znatno manje
debljine od prethodnih ulomaka,
vjerojatno pripada pluteju (SI. 124,
Kat. br. 56). Djelomicno je saCuvan
motiv troprutih zaobljenih traka koje
se presjecaju.

Sl. 124 - Supetarska Draga, ulomak pluteja

Predromanicki ulomci iz Sv. Andrije

Nekoliko predromanickih spomenika sacuvano je u crkvi i samostanu sv. Andrije.
Ti bi spomenici, zbog siroko prisutnih motiva koji ih ukrasavaju i stilskin karakteristika,
mogli bifi i ranoromanicki. Njihov sadasnji smjestaj u kompleksu Sv. Andrije ne mora
sviedociti o njihovom izvornom porijeklu iz istoga kompleksa (SI. 125).

U samostanu se cuva manji ulo-
mak od vapnenca s motivom virovi-
te rozete (Sl. 126, Kat. br. 57) . Prema
stilskim karakteristikama, rijec je o ra-
nosrednjovjekovnom spomeniku koji
je pripadao crkvenom namijestaju.
Vidljiva je lijepo oblikovana virovita
rozeta s jednim otvorenim zavriet-
kom u formi trolista ljiljana.

U crkvisu, uistaku najuznom zidu,
uzidani ostaci friju pilastara (SI. 127,
Kat. br. 58). Dva mramorna ulomka
u donjem dijelu istaka predstavljaju
dijelove dvaju pilastara. Ukraseni su

Sl. 126 - Rab, samostan sv. Andrije,
ulomak crkvenog namjestaja Sl. 125 - Rab, kompleks samostana sv. Andrije

129



Sl. 128 - Rab, Sv. Andrija - uzidana greda

istim motivom froprutih isprepletenin fraka koje tvore geo-
metrijski preplet. Pilastri su mogli pripadati i ranoromanickoj
opremi ckve sv. Andrije, ali buduci da okolnosti njihovog pro-
nalaska nisu poznate, na temelju jednostavnog ornamental-
nog motiva, uvrsteni su ovdje medu predromanicke spome-
nike. Treci pilastar, na vrhu zidnog istaka, ima ranoromanicku
vegetabilnu dekoraciju. Za razliku od prethodna dva ulom-
ka, izraden je od vapnenca. Vegetabilni motivi na ovome
pilastru stilski posve odgovaraju motivima na ulomku pluteja
§to je takoder uzidan unutar crkve sv. Andrije. Najvjerojatnije
se radi o ostacima ranoromanicke oltarne pregrade u crkvi.

U samostanskom dvoristu uzidana je ispod prozora jed-
na ranosrednjoviekovna greda s ornamentom vegetabilne
vitice (SI. 128, Kat. br. 59). Vitica je tropruta s Cetverodijelnim
listovima. Mogla bi se odrediti i kao ranoromanicka, no nije
iskljuCeno njezino predromanicko postanje.

Izgubljeni spomenici

Poznato je da su mnogi spomenici odnoseni sa svojih
izvornih lokacija, tako primjerice iz kompleksa sv. Ivana Evan-
SI. 127 - Rab, Sv. Andrija,  delista, o Cemu postoje podaci. Ovdje izdvajamo tri spome-

uzidani pilastri nika prema podacima D. Freya, koji mogu ilustrirati sigurno
mMnogo izrazeniju situaciju gublienja kamenih spomenika.

Jedan mali ulomak arkade ciborija, izvorno iz crkve sv. Ivana Evandelista, bio je
izraden od mramora (SI. 129). Rijec je o dijelu arkade ciborija s lu¢nim povijenim poja-
som i boCnim dijelom arkade. Na luku je preplet troprute trake, a na ostatku ulomka
veliki list palmete.?”

Jedan drugi ulomak, Ciji je smjestaj danas nepoznat, bio je pronaden u vrtu crkve
sv. Justine u Rabu (SI. 130). Spomenik je bio od mramora. Rijec je, prema objavi, o Ce-
tvrtastoj (frapezoidnoj) ploci ukrasenoj froprutim vegetabilnim viticama. Unutar vitica
su veliki povijeni listovi. Na uzoj strani ploca se na sredini suzava u Cetvrtasti istak. Tri
stranice su obrubliene uskom plastichom letvom. D. Frey odreduje ovaj ulomak kao

dio ciborija. Po njegovom mislienju rijec je o dijelu pokrova ciborija.???

#1D. Frey, 1911, 73, 78, Fig. 67.
22D. Frey, 1911, 74, 78, Figs. 68, 69.
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Sl. 129 - Rab, izgubljeni ulomak

Trec¢i spomenik bi se mogao odrediti
kao dio grede ili pluteja (SI. 131). Frey na-
vodi da ulomak potjeCe s Raba i da se
nalazi u Muzeju sv. Donata u Zadru.?”

Ulomak (mozda pluteja ili arhitravne
grede) je na objavljenoj slici sa sacuva-
nim rubom na jednoj duzoj stranici i s ve- Sl. 131 - Rab, izgubljeni ulomak
getabilnom troprutom viticom s velikim li-
stovima. Vitica posve odgovara onoj na ulomku ploce iz vrta Sv. Justine, a usporediva
je s viticama na brojnim drugim spomenicima.

Jos jedan spomenik zasluzuje posebnu paznju (SI. 132). Njegov crtez donosi Mijat
Sabljar u svojim bilieSkama s otoka Raba (u biljeznici br. 3). Crtez je popracen komen-
farom da se spomenik nalazi u razrusenoj crkvi sv. Lucije u Banjolu.

Rijec je o vrlo zanimljivom pluteju ukraSenom medusobno povezanim kruznicamai
frakama. Po dvije troprute trake dijagonalno se pruzaju preko glavne plohe pluteja. Iz
njih se razvijaju troprute ucvorene kruznice u Cijim segmentima su male rozete i tropruti
¢vorovi. Kompoziciju dovrSava i uokviruje tropruti romb. S obje strane glavne plohe
pluteja Sabljar je nacrtao uze rubne dijelove. Oni su ukraseni troprutim medusobno
povezanim perecima.

Crtez pluteja pokazuje postojanje stroge geometrijske kompozicije u ukrasavaniju
predromanickih spomenika na otoku Rabu. To je utoliko dragocjenije sto sacuvani
spomenici u najvecoj mjeriimaju vegetabilne ornamentalne motive i opaza se nedo-
statak razvijenih predromanickin geometrijskih prepleta. Sabljarov plutej usporediv je
s vaznim predromanickim djelima poput pluteja iz Splita, iz vestibula Dioklecijanove
palace, i pluteja s Crkvine u Biskupiji kod Knina. S navedenim splitskim plutejem osobito
ga povezuje dodatni motiv malih rozeta. Bez mogucénosti uvida u sam spomenik, na
temelju crteza moglo bi se zakljuCiti o razvijenijem predromanickom radu i vierojatnoj
dataciji u drugu pol. 9. st. ili kasnije vrijeme. Po takvoj prediozenoj kasnijoj dataciji
spomenik bi se izdvajao u odnosu na ranu predromanicku dataciju vecine spomenika
obradenih u ovoj knjizi.

23 D. Frey, 1911, 76, 80, Fig. 71. Danas, prema informacijoma kolega iz Zadra, u Arheoloskom muzeju
nema podataka o ovom ulomku.
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Sl. 132 - Rab, izgubljeni plutej

Obiljezja rapske predromanicke skulpture

Opisani predromanicki spomenici vierojatno nisu jedini takvi spomenici na ofoku
Rabu. Poneki uzidani ili pohranjeni fragment vjerojatno je izostavljen. UnatoC tome,
opisani spomenici daju podatke o bitnim karakteristikama rapske predromanicke
skulpture. Takoder, unatoc cestom nepoznavanju konteksta nalaza ili nepoznavaniju
arhitekture kojoj su spomenici pripadali, moze se reci da predoceni ostaci crkvenoga
namjestaja posreduju spoznaju o karakteru i dometima predromanickog stvaralastva
na otoku.

Predromanicka skulptura s otoka Raba nacelno pripada ranijem predromanickom
vremenu. Ta datacija je sigurna za niz osobito znacajnih spomenika. Tu pripadaju pre-
dromanicke arkade i akroterij katedralnoga ciborija, plutej iz Kaompora, ulomak pluteja
iz Sv. Martina, ulomak vjerojatno arkade ciborija iz Supetarske Drage. Neki ulomci iz
Lapidarija — dio zabata i ulomak arhitravne grede s pletenicom — takoder pripadaju
ranilem predromanickom vremenu. Neki vrlo lijepi spomenici, poput pilastara iz kate-
drale i pilastra iz Sv. Martina, najvjerojatnije takoder pripadaju ranom 9. st. To govori da
je pocCetkom ranoga srednjeg vijeka doslo do zamaha klesarske djelatnosti te su rap-
ske crkve opremane novim crkvenim namjestajem u skladu s novim duhom vremena.

Tri predromanicke arkade ciborija iz katedrale imaju jednostavno koncipiran ras-
pored ornamenata, a karakteristi€no je pojavljivanje starokrsi¢anskih motiva uz pre-
dromanicki pleter koji na arkadama ima znacajno mjesto. Na sredisnjoj predromanic-
koj arkadi nalazi se jedna zona s pleterom. Rijec je o Sirokom pojasu s pleternom mre-
zom smjestenom od vrha lu€nog izreza arkade do gornjeg ravnog zavrsetka arkade.
U uglovima arkade ispod toga pojasa smjestena su dva simetricna motiva paunova
koji piju iz kantarosa. Motiv paunova je izrazito starokri¢anski i govori o ranoj dataciji
spomenika. Na dvije druge arkade pleterni ornament nalazi se u luCnom pojasu uz
luCni izrez arkada. Na jednoj od arkada nalazi se i horizontalni pleterni pojas koji teCe
od vrha lu€nog pojasa do gornjega zavrsetka arkade. Na toj arkadi drugi motivi su
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smjesteni u uglovima. Zanimljivo je da se ponovno javlja motiv paunova koji piju iz
kantarosa, a s druge strane pentagram i jelen. Na drugoj arkadi s pleternim lu¢nim po-
jasom, ornamentalni motivi nizu se duz Citave sirine arkade, smjesteni unutar froprutih
krugova i Cetverokuta. Takvo postavljanje motiva unutar pojedinacnih okvira pred-
stavlja posebnu karakteristiku rapskoga ciborija.

Cjelina rasporeda ornamenata i odabir motiva upucuju na ranu dataciju pre-
dromanickih arkada. Tropruta pleterna ornamentika na njima je potpuno ostvarena,
§to govori o dataciji poslije tzv. prijelazne faze formiranja pletera u drugoj pol. 8. st.
Usporedba s nekim ciborijima iz prve pol. 9. st. govori o dataciji rapskoga ciborija
u to vrijeme. Zbog pojave izrazito simbolickin motiva starokri¢anskog porijekla, pre-
dromanicke arkade najvjerojatnije su izradene u prvim desetlie¢ima 9. st. Za njihovu
ukupnu ornamentalnu kompoziciju nedostaju pofpune analogije, te se ciborij mora
promaftrati kao individualan rad, kao pojedinacna narudzba koju je vjerojatno rea-
lizirala neka kvalitetna radionica, mozda iz sjevernoitalskog prostora. Cini se da za
povezivanje sa zadarskom klesarskom radionicom iz kraja 8. i pocetka 9. st. nema
dovoljino elemenata, pogotovo kada se uzmu u obzir zaista brojni fragmenti ranih
predromanickinh ciborija iz Zadra i s lokaliteta na kojima je ciborije izradivala zadarska
klesarska radionica. Ako i nedostaju paralele sa ciborijima, moguce je da se ana-
logije nalaze na drugim dijelovima crkvenog namjestaja iz Sirega kruga djelovanja
zadarskin klesarskih radionica, o ¢emu je u literaturi pisano u najnovije doba. Stoga
¢e buduca istrazivanja mozda donijeti vise spoznaja o radionickoj provenijenciji vaz-
noga rapskog ciborija.

Dok se o predromanickom ciboriju Cesto pisalo, jedan drugi cjelovitije sacuvan
spomenik nije bio zapazen u literaturi. Rijec je o pluteju iz Kampora, kojiima iznimno za-
nimljivu ornamentalnu kompoziciju. Plutej je ukrasen motivom ucvorenih troprutih kruz-
nica unutar kojih se nalaze veliki, suCelice postavljeni listovi. Izmedu spojeva kruznica
isklesana su Cetiri stilizirana ljiljana Ciji su trolisni zavrieci medusobno povezani tvoredi
svojevrsne kazete. Na pluteju se nalaze za rapsku predromanicku skulpturu vrlo tipicni
vegetabilni motivi. Cjelina kompozicije, medutim, originalna je i vrlo rijetko prisutha na
istoCnoj obali Jadrana. Medu objavljenim spomenicima takva kompozicija nalazi se
samo na dva ulomka pluteja iz Osora i na jednom ulomku iz Priviake u sjevernoj Dal-
maciji. Datacija svih navedenih spomenika je ista, a zasniva se posebice na dobro
datiranim ulomcima iz Osora koji su pripadali osorskoj katedrali. Rijec je o pocetku 9. st.
Za kamporski plutej moguce je pretpostaviti da je izvorno pripadao rapskoj katedrali,
u prilog Cemu govori niz argumenata poput velikin dimenzija pluteja i podudarnosti s
istovremenim djelima iz osorske katedrale. Sto se tice radionickog porijekla, plutej je
mogao nastati i u sjevernodalmatinskom, zadarskom radionickom krugu. Upravo tqj
radionicki krug pokazao se kao ishodiste za vedi broj predromanickih spomenika s
otoka Raba. Uz ranije, mozda vise nacelne pretpostavke o vezanosti rapske skulpture
uz zadarske predromanicke radionice, podrobnija analiza motiva i radionickin obi-
liezja na vecem broju spomenika, pokazala je dobru utemeljenost takvih razmisljanja.

Opcenito su u rapskoj predromanici omilieni vegetabilni motivi. Detaljnija analiza
nekih od motiva pokazala je njihovu povezanost s lokalitetima na drugim otocimaina
istocnojadranskoj obali. Takoder je ukazano na previadavajucu ranu dataciju u krgj
8. i pocetak 9. st. Pored vegetabilnih motiva susrecu se ipak i geometrijski oblikovani
ornamenti, poput onih na ulomcima iz Supetarske Drage i na jednom pilastru iz kate-
drale. Zastuplieni su, dakle, osnovni predromanicki ornamentalni koncepti, pri cemu

se zapaza odmak od stroge geometrizacije, $to, uz prisutnost izrazito starokrs¢anskin
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simbolickih motiva, daje obiljeZje rapskoj predromanickoj skulpturi. Detaljnija odrede-
nja zahtijevala bi opsirniju komparaciju s predromanickom skulpturom u drugim po-
drucjima, osobito na sirem zadarskom podrucju i na drugim kvarnerskim otocima na

kojima su sacuvani brojni spomenici predromanicke skulpture.
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