SLavoMmIRA RiBAROVA

KOLIKO SU SVETI ,SVETI" U FRAZEOLOGUI

1. Uvod

redmet nase analize su onomastic¢ki supstantivni i poredbeni frazemi s pridjevom sveti u

kombinaciji s vlastitim imenom kao sastavnicom. Frazemi su ekscerpirani iz frazeolos-
kih rje¢nika Geskoga (SCFI) i hrvatskoga jezika (HSRPF, FRHSJ, HFR). Pri promatranju
frekvencije i danih kolokacija pouzdali smo se u Cesky ndrodni korpus CNK (CNK2000,
CNK2005, CNK2006) i Hrvatski nacionalni korpus (HNK).2

Kvalitativni pridjev sveti je sveslavenska rije¢ s izvornim pretkr$¢anskim (poganskim)
znadenjem ,,mocan, snazan®; novije kri¢ansko znacenje je danasnji ,,sveti (CES, 617). S
obzirom na to da se radi o kvalitativnom semantickom kvalifikacijskom pridjevu, ne iznena-
duje Cinjenica da on u ¢eSkom jeziku ima visoku frekvenciju (sva#zy u SYN2006, SYN2005,
SYN2000 ima 81798 pojavnica), a i u hrvatskom jeziku (sveti u HNK ima 3010 pojavni-
ca)’. Kolokacije uz pridjev sveti u oba jezika najéesce su blisko povezane s kr§¢anstvom i
pozitivno vrednuju imenicu koja slijedi. Na taj se nacin pozitivno odreduju vlastite imenice
muskoga (¢eS. Vit, Vaviinec; hrv. Blaz, Vlah) i Zenskoga roda (Ces. Katerina, Barbora; hrv.
Ana, Lucija), kao 1 opCe imenice (Ces. mSe, kiiz, gral; hrv. misa, kriz, gral).

Pogledamo i supstantivne frazeme s vlastitim imenom kao sastavnicom, u oba jezika
pronalazimo sli¢nu situaciju, npr. ¢es. Svaty otec, Pismo svaté, svaty pokoj, svata /svatosva-
ta pravda; hrv. Sveti otac, Sveto pismo, sveta duznost, sveta istina itd. Ova nas usporedba
navodi na zakljucak da se kvalitativni pridjev sveti ne desemantizira, da uvijek pozitivno
vrednuje imenicu koja slijedi i da se njegova semantika izravno vezuje uz kr§¢anstvo.

Cilj ovoga rada je odgovoriti na pitanje je li to tako i u slucaju kada se radi o antroponim-
skim frazemima s vlastitom imenicom kao sastavnicom, te istovremeno otkriti koliko su ovi
frazemi motivirani konkretnim ili fiktivnim denotatima.

Cjelokupni zbroj vlastitih imenica u ¢eskim (120) i u hrvatskim (62) frazeoloskim rjec-
nicima pokazuje da je vecéina njih muskoga roda, a pojavljuju se u supstantivnim i poredbe-
nim frazemima, kako u ¢eskim (81%, od kojih se 3,3% vezu sa pridjevom svaty), tako i u
hrvatskim (73% od kojih se 2 vezu s pridjevom sveti). Zenska vlastita imena imaju manje
pojavnica u ceskom (19%, od kojih se jedna veze s pridjevom svefa) nego u hrvatskom (u
kojemu se od 27% imena ni jedno ne veze s pridjevom sveta®).

! Tekst je hrvatska verzija ¢lanka (na ¢eSkom) pod naslovom Nakolik jsou svati ,,svati ve frazeologii,
objavljena u zborniku Stowo. Tekst. Czas — IX — Cztowiek w przestrzeni stownika i tekstu, Szczecin 2008.

2 U slu¢aju kad se frazem nije pojavio u korpusu, pojavnice smo traZili na internetskom pretrazivacu
Google (G.).

3 Izrazito niza frekvencija u hrvatskom je uzrokovana veli¢inom samih korpusa (CNK: 500 mil. a HNK:
101,3 mil. slov) i zato frekvenciju promatramo u usporedbi sa veli¢inom HNK a ne usporedujemo s
CNK.

*  Fink (usp. PF) u kazalu navodi dijalektalno ograni¢eni frazem: kao sveta Bona, koji ne uvr§tavamo u
analizu, jer nije zabiljezen u HFR i nismo nasli niti jednu zabiljezenu potvrdu upotrebe toga frazema
(uHNK i G.).
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Najces¢i motivacijski izvor za uporabu vlastitih imena u frazemima je Biblija (4braham,
Eva itd.) 1 anticka mitologija (Damokles, Venuse; Damoklo, Venera itd.); osim toga postoji
cijeli niz vlastitih imenica koje se vezu s kulturno-povijesnim realijama (s legendama, mito-
vima, pri¢ama i knjizevnoscu). Pojava vlastitoga imena u frazemima uvijek je znakovita, jer
vlastita imenica obi¢no gubi svoju bit koja je svojstvena njenom denotatu (CL, 182).

1z perspektive motivacijskoga taloga u materijalu su zastupljene dvije suprotne skupine:
u jednoj se vlastita imena kao sastavnice motivacijski odnose na postojeci dogadaj iz zivota
sveca, dok se u drugoj pojavljuje fiktivni svetac. Objema skupinama je zajednicka deseman-
tizacija sastavnice sveti 1 slabljenje prvotnog znacenja vlastite imenice. Njihova semantika u
najmanju ruku donosi kolokvijalan ton i u vecini sluc¢ajeva i dasak humora s mogucim pra-
te¢im nijansama. Humor moze prenijeti govornikovo pozitivno ili negativno vrednovanje, a
moze biti 1 znak govornikovog opustanja nakon osobnog loSeg iskustva te moze pokazivati
govornikov osjec¢aj nadmodi ili podsmijeha (VITH, 201).

2. Analiza

2.1. U prvoj grupi se pojavljuju frazemi u kojima vlastita imenica ima konkretni deno-
tat: u ceskom Svaty Vit i Svaty Jan, u hrvatskom Sveti Petar. Njihova denotativna jezgra
povezana je s konkretnom slikom koja je izvor konotacija. lako je motivacijski izvor logi-
¢an i moze se potvrditi, vlastita imenica u kolokaciji s pridjevom gubi svoju individualnu
osnovu (svoju bit).

Prema podatcima u CNK jedna od najéeséih kolokacija pridjeva sveti je vlastita ime-
nica Vit, $to ne iznenaduje s obzirom na veliko Stovanje sicilijanskoga mucenika — svetoga
Vita u Ceskoj: on je zastitnik cijelog niza zemalja i gradova, izmedu ostaloga je i zastitnik
Ceske, Praga i Saske.’ Sveti Vit je osim toga postovan i kao zatitnik oboljelih od epilepsije,
pa se gréeviti pokreti povezani s ovim poremecajem centralnoga Zivéanog sustava kolokvi-
jalno oznacavaju supstantivnim frazemom: tanec svatého Vita.® Uporaba ovoga frazema
kao kolokvijalnoga sinonima za epilepsiju uvrStava ovaj izraz terminoloskoga karaktera u
podrucje frazeologije u Sirem smislu:

Npr. Tézkou artrozu v obou kolenech a takzvany < tanec svatého Vita >. Vzdycky,kdyz
se roztanci, tak pry rve SYN2006PUB.

U usporedbi s ostalim frazemima ovaj ima najvise pojavnica (s frekvencijom 11) kod
kojih je ocigledno da se frazem ne koristi samo za kolokvijalno oznac¢avanje epileptickoga
napada, nego i za opis bilo kakvih beznacajnih gréevitih pokreta koji mu nalikuju:

Npr. pozorovali predtanceni. Potom paru zatleskali a zacal < tanec svatého Vita >. V
rychlém sledu se stridaly vSechny klasické SYN2005.

Frazem se pojavljuje i s novom, u rje¢niku nezabiljezenom paradigmatskom supstitucij-
skom opceceskom varijantom svatyho, Sto ukazuje na njegovu uporabu u govornom jeziku:

Npr. Jeste Sest nedél s vama a cely kasdarna dostanou < tanec svatyho Vita >. Praveé
ten vecer mé Calendar tak nevdécné SYN2005.

Sv. Vid jedan je od najpopularnijh svetaca u svijetu i crkvi. Ve¢ u 14. stoljeéu bio je jedan od 14 sve-
tih pomo¢nika u nuzdi, tako da se njemu ljudi mole za razlicite stvari.

6 Prema SCFI II frazem postoji i u A St. Vitus” dance N Veitstanze F danse de Saint Guy R msicka
cBsiToro Burra.
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Sveti Ivan (Svaty Jan) se moze odnositi na nekoliko svetaca (npr. Ivan Krstitelj, Ivan
Nepomuk, Ivan Evandelist itd.) ili naselja (npr. Svaty Jan — Zupanija Pfibram, Svaty Jan
nad Malsi, Svaty Jan pod Skalou itd.). Njegova pojava u frazemima najvjerojatnije je pove-
zana s imenom sv. Ivana Nepomuka, zastitnika Ceske i Bavarske, §tovanoga kao mudenika
tajne ispovijedi i kao zastitnika vode. Njegov je kult neizmjerno prosiren i neodvojivo pove-
zan s ¢eSkim barokom, kada je bio jedan od najznacajnijih svetaca. Njegov prikaz u tipi¢no
ukocenoj baroknoj formi moze se pronaci uglavnom na mostovima. Poredbeni frazem stat
nekde jako svaty (Jan) na mosté (s frekvencijom 3) neblagonaklono opisuje osobu, najce-
$¢e muskarca, koja negdje stoji besposleno (pasivno), bez pokreta, glupo i neodlu¢no.’

Npr. nepozorované se ztratil. Ale Svejk tam dosud stdl jako < svaty na mosté >, coz
nebylo nic divného uprostred kamennych SYN2005.

Most je ovdje jasno povezan s Kamenim (Karlovim) mostom, s kojeg je Ivan Nepomuk
bio bacen u Vltavu 20. 3. 1393. godine. Kip je na ovom mjestu bio postavljen 1963. godi-
ne. Ima veliki broj kopija i zahvaljujuéi njima je Ivan Nepomuk na mostu postao iznimno
poznat svetac. Kipovi opéenito, posebno svetoivanjski, spadaju medu tipi¢ne atribute tra-
dicionalnoga ¢eskoga krajolika. Zato ne iznenaduje da je u CNK potvrdeno ispustanje sin-
tagmatske varijante vlastite imenice Ivan (Jan)®. Kipovi se u velikom broju nalaze ne samo
kod mostova, ve¢ i na poljima i drugim mjestima, §to je u danom frazemu motivacijski izvor
rjede koriStene paradigmatske varijante za dédinou (s frekvencijom 1):

Npr. objimajici mohutné zZenské poprsi. Byl zamlkly < jak svaty za dédinou > a do krve
si rozskrabaval bradavice: SYN2000.

U hrvatskim je frazemima’® sveti Petar, svetac kojeg je Isus izabrao da postane prvi
od dvanaest apostola, motivacijski izvor poredbenog frazema: kosta Sto kao svetog Petra
kajgana (s frekvencijom 1), u kojem nikakva realna motivacija nije oc¢ita. Tek poznavanje
apokrifnog dogadaja o Isusu i svetom Petru moze nam ponuditi neka objasnjenja. Naime,
navodno je pri posjetu Skrtom seljaku koji im nije ponudio hranu sv. Petar otiSao u kuhinju
da bi napravio kajganu. Kako je to seljak primijetio, krenuo je da ga istuce Stapom. Misleci
da ¢e ga nadmudriti, sv. Petar je zamijenio mjesto s Isusom, ali gospodar je odlucio da ¢e
ih obojicu jednako kazniti, tako da je Petra istukao dvaput. Otuda proizlazi znacenje ovoga
frazema ,,skupo za nesto platiti i ustaljena uporaba glagola kostati ili njegovog sinonima:

Npr. priznati da ta fikcija stoji Hrvate kao < svetog Petra kajgana >. Nacionalov
istrazivacki tim proveo je HNK v20.

Pri upotrebi govornik rijetko kada ima u svojoj svijesti ili podsvijesti ¢injenice o mo-
tivaciji danog frazema. Stvaranje konkretne slike proizlazi iz ukljucivanja konkretnih je-
dinica bez motivacijskog konteksta, a semanticka konotacija dolazi do izrazaja na osnovi

U hrvatskom se jeziku pojavljuje poredbeni frazem s identi¢nim znacenjem ali bez pridjevske sastavni-

ce sveti: stajati kao drveni (lipov) svetac, ¢iji je motivacijski talog prikaz sveca u obliku drvene figure.
8 Moze se uzeti u obzir i mogucnost da se radi o dodavanju, a ne izostavljanju sintagmatske varijante Jan
u frazemu stdt j. svaty na mosté/za dédinou. Npr. Zaoralek (ZLC, 376, 589, 590) navodi ovaj frazem
bez komponente Jan, iako kao dijalektalno ograni¢en. Odgovor na ovo pitanje moze dati samo detalj-
nija dijakronijska analiza upotrebe ovog frazema, §to nije predmet nase analize.
Dijalektalno ogranicen i u rje¢nicima nepotvrden jos je frazem gledati u koga kao u svetog Antu, u ko-
jemu je vlastito ime iskoristeno kao varijanta komponente Bog.
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prenesenoga znacenja, jer govornik shvaca desnu stranu izraza (comparatum) kao prototip.
[SCFI, 476]. U frazemima stdt nékde jako svaty (Jan) na mosté i kosta §to kao svetog Petra
kajgana potencira se ustaljena komponenta lijeve strane frazema. Nepoznavanje motivacije
ostavlja prostor za uklju¢ivanje humoristi¢ne sastavnice pri evaluaciji dane situacije.

Svaki od frazema konceptualno izrazava stav prema drugom ¢ovjeku i istovremeno opi-
suje ili nac¢in njegova kretanja (sv. Vit), ili negaciju kretanja (sv. Jan) ili donosi negativno
vrednovanje ¢ega (sv. Jan, sv. Petar).

2.2. Osim gore navedene skupine bogatiji repertoar vlastitih imenica pruzaju igre rije-
¢ima, u kojima frazeologija raspolaze svojim vlastitim imenima — fiktivnim i stvaranim po
analogiji s pravima (CL, 182).

U odnosu na frazeme prve skupine ovdje je snaznije izraZena sastavnica vrednovanja
s obzirom na odredenu situaciju koja se procjenjuje negativno. Uporaba pridjeva sveti i
spajanje s fiktivnim vlastitim imenom unosi veliku ekspresivnost u neblagonaklono $aljivu,
¢ak i podrugljivu komponentu. Kod fiktivnih vlastitih imena pojavljuju se tri mogucnosti
njihovog nastajanja.'

2. 2.1. Fiktivno se ime moze tvoriti od ekspresivne imenice, kao $to je to u ¢eSkom
jeziku na primjer wutFinos — ,balavac®, ,Smrkavac® ili ,,dosta mlad, neiskusan Covjek*,
koje u supstantivnom frazemu svaty Utrinos (s frekvencijom 3) u kolokaciji s naizgled
pozitivnim pridjevom sveti devalorizira i potencira opis nezrelog i ,,neiskusnog ili glupog,
neodlucnog i sl. covjeka™.

Npr. Kdo se tak dobre trefil, nevime: Asi < svaty Utrinos >. Ty tady s tou svickou stojis
Jjak klekdnice SYN2000.

Njegova poredbena varijanta: stdat (nékde) /koukat j. svaty/svatej Utrinos' odnosi se na
odredenu djelatnost i negativno kategorizira pasivnost i mentalnu nesposobnost pojedinca:

Npr. pravil, ze se Pajda nezda, zZe kouka jako < svaty Utrinos >, kdyz se mu nadava,
ale je to désny previt SYN2005.

Pomocu paradigmatske glagolske varijante s byt zabiljezen u CNK frazem koji se u
Sirem kontekstu opéenito odnosi na negativno vrednovane stavove i osobine:

Npr. mné hosi budou nadavat, ze jsem jako ten < svaty Utrinos >. Nevynecham housle
ani jednou, s nikym SYN2005.

2.2.2. Drugi izvor stvaranja fiktivnoga vlastitoga imena je nastojanje da se postigne
ritmicka harmonija i pomocu bliskih jedinica stvori rima. Imena ovoga tipa pojavljuju se
u oba jezika. Nepostojeci svetac Dyndy u ceskom je povezan s rimom: anebo nikdy koja
dodaje znacenju veliku prepoznatljivost. Supstantivni frazem na svatého Dyndy (s frekven-
cijom 5) izrazava nevjericu govornika u mogucnost da se Sto ostvari:

U tekstu se osvréemo samo na frazeme zabiljeZene u SCFI. Veéi broj frazema ovog tipa navodi L. Sté-
panova (usp. SCRF): na svatého Ajaj; na svatého Az; na svatého Brala; na svatého Bithvi; na svatého
Jindy, na svatého Nerobisa; na svatého Nikdyse; na svatého Nikdase; na svatého Nikdy; na svatého
Vida; mit svatého Berouse; je svatého Honorariusa, delat na svatého Moha néco; udélat az na svaté-
ho Kovdre néco, je svatého Lenocha; dostat na chram pané svatého Bouchala, kouka jak svaty Mrkal
bez klapek, koje navodi i Zaoralek (ZLC 23, 590).

L. Stépanova (usp. SCRF), navodi jo§ varijantu: stoji jak svaty UtFinos na hrdzi.
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Npr. Feseni do rousky miceni s védomim, Ze se tak stane az < na svatého Dyndy >.

Pokud jde o majetkové pozadavky sudetskych Nemcii SYN2006PUB.
trefné popsané panem Leschtinou. EU ceka s rozsirenim < na svatého Dyndy>
minéni odjinud Siiddeutsche Zeitung o rozsirovani SYN2006PUB.

Semanticki identi¢an supstantivni frazem nastao na isti nacin zabiljezen je i u hrvat-
skom: na svetoga nikada.'? Prema HNK frazem ima nultu frekvenciju, $to ukazuje na nje-
govu marginalnu uporabu, ali Google dokazuje njegovu pojavnost.

Npr. kada cete tako opsezan interwiw objavit sa drugom stranom ??? < na svetoga
nikada > jelda? G.

a srbi ce svoje optuzenike izruciti < na svetog nikada >... bas krasno.... G.

Osim prijedloga frazem sadrzi i poimeniceni prilog nikad upotrijebljen u kolokaciji s
pridjevom sveti, Sto omogucava da ovaj prilog znacenjski bude shvacen kao vlastito ime.
Vazno je primijetiti pisanje malog slova kod poimenicenog priloga nikad umjesto velikog
Sto bi bilo primjerenije [usp. FI, 56]. O¢ito kolebanje pravopisne norme ilustrira primjer:

Npr. E, znas, kad éu da poslusam sad meteorologe? < Na Svetog Nikada! > G.

2.2.3. Jedina fiktivna svetica koja se pojavljuje u nasem materjalu je Dala."* Pripa-
da tre¢oj skupini frazema u kojoj je fiktivno vlastito ime tvoreno na osnovi igre rije¢ima.
Poredbeni frazem tvarit se jako svatd Dala jedinstven je iz nekoliko razloga. To je jedini
frazem iz analizirane skupine u kojemu je fiktivna vlastita imenica izvedena od glagola, i to
sa semantickom podlogom glagola dati. Idiomati¢nost je tu najizrazenija, kao i sastavnica
humora. Ujedno je to i jedini frazem u analiziranom korpusu koji se odnosi na Zensku osobu
1 na negativnu kategorizaciju njenog smetenog, zbunjenog i pomalo glupog ponasanja“.

Npr. Anebo... A zase Lucie. Socha Svobody ! A < svatd Dala > ! Vysly na chodnik a
jeste se zakuckavaly smichem SYN2005.

Iveta Blanarovicova, ktera se obzvlast v upoutavkdach na koncert pro nadaci, jiz je
patronkou, tvarila jak svata Dala. ,, No vidis, a je to pékna svinka, “ dodala Rychtarka G.

Kolokacija pridjeva sveti s fiktivnim vlastitim imenom funkcionira kao antifraza. CNK
naznacuje Cesce koriStenje Sire varijante tvarit se j. svata Dala (a nevédela komu) (s fre-
kvencijom 3), koja naglaSava ironi¢an stav govornika i ¢esto dodaje humoristicno erotsko
znacenje.

Npr. jako Student ve vdové. Anebo i tvari se jako < svatd Dala > (a nevédéla komu).
Z oblasti vznesenejsi SYN2006PUB.

hlavou vopravdickou svatozar a tvari se jako < svata Dala > nevédeéla komu... To uz
nemluvim o chlapkovi SYN2006PUB.

Znakovito je da se kod fiktivnih imena pojavljuju kolokacijski ograniceni leksemi, koji
su sastavni dio male, ali ipak znacajne skupine leksema.

Prema frekvenciji (115) na internetu frazem se ¢eSc¢e koristi s komponentom fiktivnog praznika: na
sveto nigdarjevo u odnosu prema na svetog(a) nikada. Primjeri potvrduju identicno neusuglasenu pra-
vopisnu normu kod poimeni¢ene komponente nigdarjevo kao i kod nikad, $to bi vrijedilo razmotriti u
jednoj zasebnoj i detaljnijoj studiji. Takoder je samo ograniéeno poznata varijanta na/do svetoga Ziv-
ka koja nije zabiljezena u rjecniku.

L. Stdpanova (usp. SCRF) jo§ navodi: na svatou Trdlici; mit svatou Lenoru. Ovdje ih ne analiziramo
jer nismo nasli njihovu potvrdu u CNK i nisu zabiljezeni u SCFI.
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Frazemi s fiktivnim vlastitim imenom konceptualno izrazavaju stav govornika prema
drugom covjeku te istovremeno opisuju ljudske osobine i nacin ponaSanja (zacudeno —
Dala, priglupo — Utiinos) ili negativan odnos prema realizaciji (Dyndy, nikad).

3. Zakljucak

Na temelju navedenog proizlazi da je u oba jezika znakovita pripadnost ovih frazema
kolokvijalnom stilu i njihova izrazita ekspresivnost.

Prema frekvenciji ovi se frazemi ponasaju kao marginalne pojave, ali unato¢ tome vid-
ljive su razlike izmedu dvaju jezika.

U suodnosu koristenja muskih i zenskih vlastitih imena ocigledan je veliki nesklad.
U promatranom materijalu u oba jezika je naglaSena androgena tendencija. lako je omjer
zastupljenosti Zenskih vlastitih imenica u hrvatskom jeziku veci ((27% : 19%), ni jedno
se zensko ime ne pojavljuje u ovdje predstavljenim skupinama frazema, dok je u ceskom
zabiljezeno jedno fiktivno ime.

Frazemi s konkretnim denotatom imaju visu frekvenciju u ¢eSkom nego u hrvatskom.
Iako se upotrijebljeno vlastito ime vezuje uz konkretnoga sveca, znacenje frazema nikada
se ne odnosi na njegovu bit. 1z toga proizlazi da u antroponimskim frazemima ceskoga i
hrvatskoga podrijetla s vlastitim imenom kao sastavnicom u kolokaciji s pridjevom sveti
dolazi do dekonkretizacije i desemantizacije sastavnica, $to je razlog pojavi da se asocijacija
s izvornim znacenjem brzo brise.

Ukratko, u hrvatskom jeziku nije toliko cesta uporaba fiktivnih imena svetaca (imamo
jedno i to dosta marginalno) kao u ¢eskom, gdje se vecinom javljaju u neverbalnim i po-
redbenim frazemima. U ovim frazemima dolazi do spajanja dvaju ekstrema, odnosno kom-
binacije rijec¢i s manjom i ve¢om ogranic¢enos$¢u u kolokacijama. Ocita aluzija na prividno
postojece svece daje im veliku idiomati¢nost, Saljivost i apsurdnost, ¢ime je naglaSeno vred-
novanje pri njihovoj upotrebi.

Frazemi su i odraz sociokulturne sredine koja snazno vrednuje odredene pojave. Ko-
riste se s ciljem da kritiziraju, pa zato govornik ¢esto izabire naizgled pozitivne sastavnice
kao sredstvo za ismijavanje. U oba se jezika negativno vrednuje ili Covjek koji se sa sta-
jaliSta govornika ponaSa moralno ili eticki neprimjereno, ili njegov odnos prema poslu, ili
prema ostvarivanju ¢ega, ili prema samom sebi.

Veoma niska zastupljenost imena fiktivnih svetaca u hrvatskim frazemima ukazuje na
to da njihova uporaba nije univerzalna kategorija za sve jezike (usp. njihovo nepostojanje
npr. u ruskom ili makedonskom), nego je kulturno specifi¢na za svaki narod. Razumijevanje
ovih frazema, posebno onih s fiktivnim vlastitim imenom kao sastavnicom, usko je pove-
zano sa shvacanjem humora u jeziku i ¢esto se izravno veze s dosta visokim i specificnim
poznavanjem kulture.

Stvaranje fiktivnoga imena nije ograniceno samo na vlastite imenice u svezi s pridje-
vom sveti (usp. hipotetske praznike hrv. na sveto Nigdarjevo, mak. na Kykoeoen ili topo-
nim: pan z Nemanic itd.), pa bi mozda detaljnija analiza ove pojave i njeno uvrstavanje u
europski kulturni kontekst dalo drugacije rezultate.



