
PRAKSA I TEORIJA KNJIÆEVNIH »ASOPISA

63

Koliko je medijsko umreæavanje administrativno i politiËki neje-
dinstvene Hrvatske tijekom 19. st. bilo vaæno za stvaranje i obli-
kovanje modernoga nacionalnog identiteta, pokazala je i prva
zajedniËka akcija mlade Matice ilirske (1842.) i tek osnovane
Akademije (JAZU, 1867). Radilo se o pokretanju novoga “pouË-
no-zabavnog lista za srednje staleæe” kako ga je potkraj 1868.
najavio tadaπnji MatiËin potpredsjednik Matija MesiÊ. Urednikom
novoga, za Ëlanove Matice besplatnog, Ëasopisa postao je Gjuro
DeæeliÊ, dotadaπnji urednik “Dragoljuba”, kojega je zbog nove
ponude obustavio, naslovnicu mu izradio Iso Krπnjavi, a imenom
“Vienac” krstio ga Ivan Trnski napisavπi i Pjesmu uz Vienac.

Novi je Ëasopis uveo honorare te ubrzo stekao brojne surad-
nike, no meu piscima pojavila se ideja da bi takav Ëasopis morao
biti nezavisan i da bi ga trebalo dati privatnicima. Sve je vodilo
prekidu tek otpoËete suradnje Matice i Akademije, πto se i dogo-
dilo; Matica se pod pritiskom mladih preustrojava u Maticu
hrvatsku, “Vienac” nikako da stane na noge, pa to pitanje poku-
πava rijeπiti DeæeliÊev nasljednik Ivan Perkovac, koji od Matice
traæi “vlasnost ‘Vienca’”. Umjesto toga, Matica mu daje suured-
nika Ivana Deæmana, potom Deæmanu Franju MarkoviÊa, da bi
26. veljaËe 1873. “Vienac” predala DioniËkoj tiskari, koja sada
angaæira Augusta ©enou kao plaÊenoga urednika. Pred kraj
©enoina urednikovanja, “imajuÊ s ‘Viencem’ svakidaπnji manjak”,
DioniËka tiskara æeli Matici vratiti “Vienac” uz uvjet da ‡ bude li
ga jednom htjela dati drugome ‡ prvo ga njoj ponudi. Nakon serije
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mahom kratkotrajnih urednika (1882. Fran FolnegoviÊ, 1883. ‡
1889. Vjekoslav KlaiÊ i Mile MaraviÊ, 1892. ‡ 1895. Josip PasariÊ,
1896. Josip PasariÊ i Bartol Inhof, 1897. ‡ 1898. Bartol Inhof,
1899. Bartol Inhof i Jovan HraniloviÊ, 1900. J. HraniloviÊ i Gjuro
Arnold) “Vienac” ipak ostaje u DioniËkoj tiskari do kraja stoljeÊa.

A onda 1900. DioniËka tiskara priopÊuje Matici da je odluËila
obustaviti πtampanje “Vienca”, ali da “imade knjiæevnika koji bi
bili voljni produljiti njegovu egzistenciju”. Pozvavπi se na ugovor
iz 1873., Matica ponovo uzima “Vienac”. OdluËeno je da se izradi
i poseban statut, pa je Matica i sluæbeno prijavila da je od 1. srpnja
vlasnica “Vienca” koji Êe se tiskati u DioniËkoj tiskari, a urednik
mu biti Gjuro Arnold. Da s “Viencem” neÊe glatko ni ovaj put
iÊi, vidjelo se iz SmiËiklasova govora na MatiËinoj skupπtini u
kojemu je istaknuo da Êe se Matica ærtvovati “do neke granice”,
ali neÊe na πtetu svojih redovnih izdanja. U konkurenciji sa sve
brojnijim Ëasopisima mladih modernista, stari “Vienac” ostaje
bez pretplatnika, dio mladih pokreÊu akciju za spas “najstarijeg
beletristiËkog lista”, koji je oduvijek bio “srediπtem i stjeciπtem”
hrvatskih knjiæevnika i hrvatske knjige. Matica nije spremna za
veÊe promjene, pa niti nakon uredniËkog kompromisa K. ©. Gjal-
ski ‡ M. Deæman te odluËuje da ga obustavi nakon 34 godine
urednog izlaæenja.

Od 24 urednika u 34 godine ime “Vienca” iskljuËivo Êe se
vezivati uz ime A. ©enoe. On mu je bio ne samo lektor i korektor,
veÊ i suradnik ‡ nerijetko i protiv svoje volje. Naime, DioniËka
tiskara od svoga plaÊenog urednika oËekivala je u prvome redu
poslovni uspjeh u skladu s precizno obvezama iz ugovora koji je
10. prosinca 1874. u ime DioniËke tiskare potpisao Franjo RaËki.
Prema njima ©enoa je pribavljao knjiæevne priloge i ilustracije,
rukopis predavao najkasnije do srijede naveËer, a listak do Ëetvrtka
u podne kako bi se broj mogao tiskati veÊ u petak, u suprotnom
on plaÊa troπkove tiskanja, slaganja i distribucije. Obavljao je i
korekturu i reviziju lista te odgovarao za oboje da Êe biti obavljeno
najdulje 24 sata nakon predaje rukopisa i po moguÊnosti “bez-
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pogreπno”. Duæan je bio takoer za svaki broj napisati listak, a
kraju mjeseca predati popis honorara dræeÊi se utvrene tarife
prema kojoj je pjesma na cijeloj prvoj strani bila najbolje plaÊena:
honorari bi proporcionalno rasli ako je naklada prelazila 1200,
odnosno padali s nakladom ispod 1000 pretplatnika, itd.

ZahvaljujuÊi sjajnim sposobnostima, ©enoa je ubrzo poveÊao
pretplatu preko magiËne brojke 1000, a 1875. podigao je na 1429,
sljedeÊe na Ëak 1479 “obvezatna iztiska”. Najviπe je pretplatnika
imao u Zagrebu (317), civilna i vojna Hrvatska te Slavonija 860,
u Dalmaciji svega 69, u Istri i na kvarnerskim otocima 47. Dok je
u Austriji i »eπkoj imao 89 pretplatnika, a u Ugarskoj 47, u Srbiju,
Crnu Goru, Tursku, Rumunjsku, NjemaËku i Italiju iπlo je 25
primjeraka, u ©vicarsku i Brazil po 1, a u susjednu Bosnu 20-30
primjeraka. Meu pretplatnicima najviπe je bilo aka (240) i
uËitelja (118), potom sveÊenika (184) i Ëinovnika (145). Æena,
mahom uËiteljica ‡ 153, odvjetnika 21, lijeËnika 16, mjernika
11, vojnika 48, Ëitaonica i raznih druπtava 101 ‡ najviπe πkolskih
knjiænica (42), a tu su joπ bile i kavane “gdje se list mnogo Ëita”
(do 30). Meu pretplatnicima bilo je 8 grofova i baruna, a oko
300 njih iz redova vlastele, trgovaca i obrtnika, koji ‡ iako naj-
vaæniji ‡ “joπ veoma slabo uz hrvatsku knjigu prionuπe”.

“VienËevim” je vlasnicima odgovarao i smjer ©enoine ured-
niËke politike jer je iπao za potiskivanjem njemaËke knjiæevnosti
i “tuinskog duha” te za okupljanjem domaÊega knjiæevniËkog
“staliπa”. Umjesto da gubi vrijeme nad tuim loπim tekstovima,
©enoa se laÊao pera i sam pisao ne trateÊi “vremena za kopanje”
“nekoliko kilograma izvornih novela koje mi poπtom stigoπe”. A
svome je Ëasopisu proricao: “Tko bude htio pisat knjiæevnu po-
viest ove dobe, morat Êe se osvrnut na teËaje ‘Vienca’”.

Koliko je dobri stari “Vienac” bio prirastao srcu ne samo
starima, veÊ i mladim modernistima, vidjelo se i po tome πto je
Milivoj Deæman ‡ sin jednoga od prvih “VienËevih” urednika, a
1901. urednik “Æivota” ‡ predloæio da Matica izdaje “Æivot”, i to
pod naslovom ‡ “Vienac”. Ubrzo potom taj isti Deæman s mladima
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bliskim Gjalskim uzalud pokuπava spasiti Ëasopis koji je iznio
hrvatsko 19. stoljeÊe i predao je u ruke naraπtajima sljedeÊeg sto-
ljeÊa. Za potpunu obnovu MatiËin “Vienac” nije imao snage.

Nakon obustave, nastavila se meutim borba za “VienËevo”
nasljee, zapravo za ime koje je postalo svojevrsnim nacionalnim
kulturnim “brandom”. Kako je 1903. prestala izlaziti i sarajevska
“Nada”, Zadar nakratko preuzima mjesto medijskog knjiæevnoga
srediπta, pa urednik “Lovora” (1905.) M. C. Nehajev svoj Ëasopis
naziva “novim Viencem”. “Novi Vienac”, meutim, veÊ je posto-
jao, i to kao knjiæevni prilog RadiÊeve “Hrvatske misli” uz koju
izlazi od listopada 1904. do rujna 1905. Bila je to prva replika
moÊnog “Vienca” za Ëiju Êe se slavu do kraja 20. st. boriti joπ pet
Ëasopisa.

RadiÊev “Novi Vienac”, imao je i jednu izravnu vezu sa starim
“Viencem”, a to je tiskara Mile MaraviÊa, jednoga od njegovih
urednika. “Novi Vienac” izlazio je samo godinu dana, a zatim se
ugasio. Ono malo pretplatnika negodovalo je zbog mijeπanja
politike i literature, a to nije odgovaralo mladima i njihovu po-
imanju “slobode umjetniËkog stvaranja”. RadiÊ kao praπki ak i
buduÊi politiËar slobodu je pak vezivao uz rad za narod, pa je i
knjiæevnost ‡ kojoj je “Novi Vienac” “malena, ali zdrava klica”
‡ imala biti “demokratska, narodna i krπÊanska”.

Ime VienËevo sada preuzima RadiÊev prijatelj, povjesniËar
Rudolf Horvat. Slobodnu akademsku godinu kao nagradu za
popularnu mu Poviest Hrvatske Horvat je iskoristio i za pokretanje
Ëasopisa s dobro poznatim imenom i prezimenom: “Vijenac ‡
Ëasopis za pouku i zabavu”. Izlazio je polutjedno od 3. studenoga
do 24. prosinca 1909., a po svemu nalik na stari MatiËin “Vienac”
‡ ukljuËujuÊi Ëak i Despotovu prigodnicu Pomladjenom Viencu.

Za spas slavnoga imena dalje se pobrinuo “Obzor”, dnevnik
istog DioniËkog druπtva koje je izdavalo i stari “Vienac”. Od 1910.
do 1913. “Vienac” je sada “Obzorov” mjeseËni ilustrirani prilog,
a ureuje ga novinar i kritiËar Vladimir LunaËek, koji u osvrtu na
gaπenje stari “Vienac” ne misli da Êe “Obzorov” zauzeti mjesto



PRAKSA I TEORIJA KNJIÆEVNIH »ASOPISA

67

starog ‘Vienca’”, no, smatra potrebnim najπirim slojevima pruæiti
“vanredno jeftinu zabavnu lektiru”, πto je i Ëinio.

Pa Êe proÊi punih deset godina dok se ne pojavi sljedeÊa,
Ëetvrta “VienËeva” inaËica. I ovaj put radilo se o “listu za zabavu
i pouku”, a izlazit Êe od 2. sijeËnja 1923. do 15. srpnja 1928.
RijeË je o mjeseËniku Dragutina Nemeta i drugova, a ureivali
su ga u poËetku Franjo JelaπiÊ, tadaπnji tajnik Matice hrvatske, i
Ferdo NikoliÊ, a potom sam Ferdo NikoliÊ. NikoliÊ svoj “Vijenac”
vidi “od presudne vaænosti za opstanak naπe knjiæevnost” u
poratnim vremenima, no da sasvim ne izgubi pretplatnike, uvodi
1927. dvojni list ‡ “Vijenac” i “Ilustrovani Vijenac”, kao u “Ob-
zoru”. No dvobroj 7-8 prije ljetne stanke 1928. bio je kraj i ovoga
“Vijenca”.

ProÊi Êe sljedeÊih 16 godina do najnovije, pete “VienËeve”
replike. Nakon πto su ustaπke vlasti 1942. zabranile “Knjiæevni
tjednik”, Hrvatski izdavalaËki bibliografski zavod pokrenuo je
mjeseËnik “Vienac” pod uredniπtvom Julija BeneπiÊa. Ovaj “Vie-
nac” poËinje s 36. godiπtem sugerirajuÊi tako kontinuitet s Mati-
Ëinim “Viencem”, πtoviπe, u uvodniku se istiËe da se “nakon Ëetr-
deset godina javlja ponovno pred hrvatskim Ëitateljima Ëasopis
‘Vienac’, skroman po obliku i bez knjiæevnih manifesta, da nasta-
vi, u novim prilikama i u drugaËijem ruhu, svietle tradicije svoga
predhodnika”. No, ne zadugo; Ëetvorobroj 6-10 za kolovoz-pro-
sinac 1944. bio mu je posljednji.

Napokon, do posljednje “VienËeve” inaËice proÊi Êe gotovo
50 godina, ali se zato vratio u okrilje Matice hrvatske, koja nakon
demokratskih promjena 1990. obnavlja svoj rad. Dok najstariji
naπ Ëasopis “Kolo” ruπi sve rekorde, a u Maticu se iz egzila vraÊa
“Hrvatska revija”, na poticaj tadaπnjeg MatiËina predsjednika Vla-
de Gotovca na BoæiÊ ratne 1993. pojavljuje se prvi broj “Vijenca”
‡ “novina za knjiæevnost, umjetnost i znanost” s prvim urednikom
Slobodanom P. Novakom. Vrativπi se iz emigracije te se posve
ukljuËivπi u domovinski æivot, pjesnik Boris Maruna 1995. postaje
drugi “VijenËev” urednik. Poslije dvije godine zamjenjuje ga An-
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drea Zlatar, koja u postmodernistiËkoj verziji sukoba starih i
mladih planira secesiju s “Novim Vijencem”, i kad se Ëinilo da
Êemo dobiti joπ jednu “VienËeve” inaËicu, pojavio se ‡ “Zarez”.
“Vijenac” dalje ureuju Mladen KuzmanoviÊ (1999. ‡ 2001.),
Ivica MatiËeviÊ (2001. ‡ 2008.), Mate Maras i Andrija TunjiÊ, a
od 2009. Luka ©eput ‡ najmlai urednik ijednoga “Vijenca”.

A bilo ih je sedam. Dovoljno za prigodni vijenac o “Vi(j)en-
cima”. Dakako, ne raËunamo li elektroniËku verziju najnovijeg
“Vijenca” kojom je najavljena neka novu buduÊnost. U njoj se
veÊ sada ova priËa doima pomalo nestvarno. Uostalom, kao i svaka
povijest.


