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Monograﬁja, koja se sada nalazi u vasim rukama, nastala je i oblikovana je zaslugom veéeg broja ljudi
¢ija su imena zapisana u ovoj knjizi (to se u prvom redu odnosi na istrazivace/autore pojedinih priloga
i kazivace). Posebno ¢u izdvojiti samo jednu osobu koja je 1998. godine inicirala etnoloska istrazivanja
kulturne bastine primorskih Bunjevaca. Bio je to profesor Ante Glavicié, u to vrijeme umirovljeni ravna-
telj Gradskog muzeja Senj i tajnik Senjskog muzejskog drustva, neumorni inicijator brojnih raznorodnih
istrazivanja na Sirem senjskom podrudju.’

Na temelju rezultata tih poéetnih preliminarnih istrazivanja na podrudju Senjskoga bila i Krivoga Puta,
doslo je do inicijative za osmisljavanje prijedloga projekta etnoloskih istrazivanja Sireg podrudja naseljenoga
primorskim Bunjevcima (planinski prostor Velike Kapele i Velebita). Ministarstvo znanosti i tehnologije
Republike Hrvatske (danas: Ministarstvo znanosti, obrazovanja i $porta) odobrilo je izvodenje projekta
pod naslovom Identitet i etnogeneza primorskih Bunjevaca’ Ova monografija predstavlja jedan od
rezultata istrazivanja u okviru toga projekta. Vremenska i financijska ograni¢enja nisu nam dopustala da
istrazivanjem obuhvatimo $iri prostor naseljen primorskim Bunjevcima. Tako je u potpunosti izostavljeno
istrazivanje na podru¢ju Krmpota, a istrazivanja na podrué¢ju Podgorja tek su zapoceta.® Sustavna etnoloska
istrazivanja obavljena su i na podrudju Senjskoga bila i Krasna.

Ciljevi projekta su sljededi: prikupljanje grade o tradicijskoj i suvremenoj kulturi primorskih
Bunjevaca, utvrdivanje odrednica njihova identiteta, kao i prosirivanje spoznaja o njihovoj etnogenezi na
temelju usporedbi kulturnih obiljezja ove bunjevacke zajednice s ostalim granama Bunjevaca (u Backoj
u Vojvodini i Madarskoj, u Lici i Gorskom kotaru te na Sirem prostoru njihove mati¢ne pradomovine
koja zahvaca jadransko-dinarski grani¢ni pojas).* Rad na ovome projektu ve¢ je dao vidljive rezultate
u spoznajama o brojnim aspektima tradicijske kulturne bastine primorskih Bunjevaca, kao i o njihovu
etnoregionalnom identitetu. Nije manje znacajan ni doprinos u istrazivanju bunjevacke etnogeneze,
iako ta istrazivanja iziskuju kontinuitet.” Rezultati dobiveni radom na ovom projektu mogu se smatrati
jednom fazom u istrazivanju ove problematike koju je potrebno nadalje nadogradivati jer je istrazivanjem

nuzno obuhvatiti sve bunjevacke grane i uzimati u obzir $iri prostorni kontekst kroz dulje vrijeme.°

O tim podetnim istrazivanjima vidi viSe u: Cerneli¢, Milana (2000): Prvi rezultati istrazivanja tradicijske kulture pri-
morskih Bunjevaca, Senjski zbornik, 27:325- 328, Senj.

Predvideno trajanje projekta bilo je tri godine. Nakon toga, rad na projektu produljen je do kraja 2006. godine.

Istrazivanja na podru¢ju Podgorja, nastavljaju se u okviru novoga projekta “Identitet i etnokulturno oblikovanje
Bunjevaca’.

Podrobnije o radu na Projektu vidi u: Cerneli¢, Milana (2003): Istrazivanje tradicijske bastine, identiteta i etnogeneze
primorskih Bunjevaca. Senjski zbornik, 30:407- 408, Senj; Ibid. (20006): Bunjevacke studije. Sveudiliste u Zagrebu,
Filozofski fakultet, Odsjek za etnologiju i kulturnu antropologiju, FF-press:23-28.

Dio rezultata dosadasn}lh istrazivanja objavljeni su u brojnim prilozima u Casopisu Senjski zbornik 30 (2003), 31
(2004), 32 (2005) i 33 (20006), u radovima sljede¢ih autora: Marijana Belaj, Danijela Birt, Milana Cerneli¢, Jasmina
Jurkovi¢, Petra Kelemen, Marija Kuligi¢, Sanja Loncar, Nevena Skrbi¢ Alempl)ewc, Ivana Radovani, Marijeta Rajkovi¢,
Tihana Rubi¢, Aleksandra Vlatkovi¢, Ivana Vukovi¢, i u ¢asopisu Studia etnologica Croatica (Belaj 2004; Sari¢ Zic 2004,
Cerneli¢ 2005; Rajkovié-Jurkovié, 2006).

Takvim istrazivanjima bavim se ¢itav svoj radni vijek, a u okviru novoga projekta, nastavljam rad sa suradnicima na
daljnjem uévrséivanju i prosirivanju dosad ste¢enih spoznaja.



Zivieti na Krivom Putu

Zasto ba$ znanstvena monografija o Krivome Putu? Istrazuju¢i na Sirem podru¢ju primorskih
Bunjevaca, stjecajem okolnosti ¢esto smo skretali na ,krivi put®. Etnolozi se ¢esto u svom radu susre¢u
s nedostatkom ljudi koje bi ispitivali o razli¢itim temama iz zivota nekoga kraja. Dogodilo se da smo se
u Krivi Put vracali ¢es¢e nego u neka druga podrucja upravo stoga $to smo ondje, zahvaljujuéi brojnim
kaziva¢ima, prikupili mnogo podataka koje je iznova trebalo provjeravati i dopunjavati, $to je onda vodilo
do uvodenja novih tema, novih kaziva¢a i novih istrazivaca (sl. 1). U tome nas je ohrabrivala gostoljubivost
i dobra volja Krivopu¢ana. lako je stanovnistvo Krivoga Puta u znatnoj mjeri raseljeno, ipak smo se ¢esto
susretali i s ljudima koji su ondje priviemeno boravili, tako da se broj kaziva¢a svakim nasim dolaskom
povecavao. Slijedom takvoga razvoja dogadaja skupili smo doista bogatu gradu o tradicijskoj bastini ovoga
kraja koja zahvaca gotovo sve segmente njihova Zivota. Monografija Krivoga Puta rezultat je toga rada i
nase zajednicke odluke da ulozimo napore kako bi ona ugledala svjetlo dana. Takoder, uvidjeli smo da bi
iskljuc¢ivo etnoloska monografija bila nepotpuna bez povijesnih priloga i priloga o govornim osobinama
krivoputskih Bunjevaca. Stoga smo angazirali stru¢njake i znanstvenike iz drugih znanstvenih disciplina,
povijesti i jezikoslovlja, sa Zeljom da u kona¢nici interdisciplinarnim pristupom pitanju bunjevackoga
fenomena ovom monografijom otvorimo novu stranicu u istrazivanju ove sudbinski zanimljive etnicke
grupe. lako smo se prostorno ogranicili na podruéje Krivoga Puta, u pojedinim je povijesnim prilozima
razmatrana i $ira bunjevacka problematika.

Znanstvena monografija kao forma u pravilu trebala bi imati ujednacen slijed nizanja razlicitih
podataka o ljudima i kraju kojim se bavi. U njezinoj realizaciji sudjeluje vise autora kojima nismo zeljeli
previse kruto odredivati kako da napisu svoje priloge. Ono ¢ega se svi autori pridrzavaju opéa su nacela
znanstvenoga rada, ali im nije ogranicena individualnost u pristupu obradivanoj temi. Nastojali smo u
prikazu Zivota i obic¢aja Krivopucana izbjegavati nostalgic¢arsku intonaciju, s rijetkim iznimkama, zato Sto
je, bez obzira na to $to je Krivi Put danas raseljen (mnogi su ga napustili, ali se isto tako mnogi barem
povremeno vracaju), jedan od znacajnijih ciljeva ove monografije revitalizacija Krivoga Puta. Zvuéi kao
utopija? Mozda, no to ovisi ponajvise o snazi volje samih (ve¢inom bivsih) Krivopucana da u¢ine nesto za
dobrobit svojega zavicaja.

Jedan od ciljeva objavljivanja ove monografije jest da nas doprinos istrazivanju ovoga bunjevackog kraja
bude tek prvi korak koji ¢e biti poticaj za daljnja istrazivanja njihove kulturne bastine i u drugim bunjevackim
podru¢jima, njihova identiteta i etnokulturnog oblikovanja (etnogeneze). Mozda ¢e zvucati neskromno, ali
smatram da ovakav holisticki pristup istrazivanju bunjevackoga fenomena predstavlja znacajnu inovaciju
u hrvatskoj znanstvenoj praksi. Puno se prica o potrebi interdisciplinarnosti u znanstvenim istrazivanjima,
ali se u praksi ona rijetko provodi. Ova znanstvena monografija rezultat je nasih napora da se i u praksi
ostvari jedan takav interdisciplinarni pristup. Mogao bi se on mozda profiriti i na neka druga znanstvena
podrudja, ali u okviru skromnih mogu¢nosti (financijski i istrazivacki resursi) i ovakva se suradnja etnologa sa
suradnicima iz spomenutih znanstvenih podru¢ja moze smatrati znacajnim doprinosom novim, sve izrazenijim
i pozeljnijim znanstvenim trendovima. Nije manje znacajno ni sudjelovanje studenata dodiplomskoga i
poslijediplomskoga studija etnologije i kulturne antropologije u istrazivatkome radu. Svima im je pruzena
prilika da rezultate svojih istrazivanja autorski prezentiraju, odnosno da ne budu samo istrazivacki servis za
prikupljanje podataka. Vedina ih je to prihvatila te su mnogi od njih autori pojedinih priloga u Monografiji.
Pojedini su im radovi ve¢ objavljivani u Senjskom zborniku te su poneki kategorizirani kao izvorni znanstveni
radovi. Danas su svi oni diplomirani etnolozi, a poneki su ve¢ i zaposleni u struci.

Progirivanjem etnoloskih tema i uspostavljanjem suradnje sa znanstvenicima drugih struka, tijekom
pripreme Monografije, pokazalo se kako se sve $to smo pripremili za objavljivanje ne moze zbiti u korice
samo jedne knjige. Stoga smo odlucili Monografiju objaviti u dva dijela. Smatrali smo kako bi doista
bilo $teta reducirati prikaz postignutih rezultata, a ve¢i dio prikupljene grade samo pohraniti u Projektni
arhiv Odsjeka za etnologiju i kulturnu antropologiju, gdje bi do nje put nasli samo rijetki znanstveni
znatizeljnici. Namjera nam je, uskoro, nakon objavljivanja prvog dijela, objaviti i drugi dio Monografije
koja je viSe-manje ve¢ pripremljena.
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Prvi dio Monografije, koji je upravo u vasim rukama, sastoji se od sedam tematskih cjelina. U prvoj
se ¢jelini obraduju povijesne teme: analiziraju se socioetnicki i etnokonfesionalni aspekti bunjevackoga
fenomena koji u ranome novom vijeku (16.-18. stolje¢e) konstituiraju Bunjevce kao etnicku i subetnicku
grupu; dinarsko-vlasko naslijede, seobe, akulturacije i asimilacije, interkulturalna i transkulturna prozimanja,
konfesionalizacija, identiteti i dr. (Marko Sarié); prikazuje se molba istaknutih Bunjevaca caru i kralju
Rudolfu II. da im se izda povelja o privilegijama i dodijeli grb kakav su naslikali u tekstu molbe te se
analizira simbolika grba Bunjevaca Krmpocana (Enver Ljubovi¢); opisuje se zemljopisni polozaj i daje
pregled novije povijesti Krivoga Puta, od sredine 19. stolje¢a do danas (Blazenka Ljubovi¢); prezentira se
kratka povijest krivoputske crkve Gospe Snjezne i krivoputske Zupe (Mile Bogovi¢). Sljede¢a tematska cjelina
sastoji se od pregleda migracija Krivopucana u 20. stolje¢u, u kojemu se nastoje utvrditi njihovi uzroci, vrste
migracija te se promatra dana$nja povezanost migranata i njihovih potomaka s krivoputskom lokalnom
zajednicom (Marijeta Rajkovi¢), a prikazana je i migracija skupine Krivopucana u okolicu Virovitice,
Rezovacke Krcevine i u Podgorje (Marijeta Rajkovi¢ i Jasmina Jurkovi¢). Zasebnu tematsku cjelinu ¢ini
podrobna analiza bitnih znacajki krivoputskoga govora (Ankica Cilag Simpraga). Naredne etiri tematske
cjeline ¢ine prikazi razlicitih etnoloskih tema iz podru¢ja materijalne kulture. Njihov se izbor temeljio
na specificnim znacajkama nacina zivota primorskih Bunjevaca, a ste¢ene spoznaje ujedno predstavljaju i
vazan doprinos istrazivanju identiteta primorskih Bunjevaca: tradicijsko graditeljstvo Krivoga Puta (Ivana
Sari¢ Zic); tradicijsko gospodarstvo (sezonske migracije, stocarstvo, sjenokosa, zemljoradnja, péelarstvo,
lov) (Marijeta Rajkovi¢); tradicijski nacini prijevoza i opskrbe vodom (Danijela Birt i Matija Dronji¢) te
tradicijska trgovina i sajmovi (Tihana Rubi¢). Dakle, prvi dio Monografije interdisciplinarno obraduje
bunjevacki fenomen na primjeru mikroregije Krivi Put na obroncima Velike Kapele u senjskome zaledu.

Stika 1: Dio istragivackoga tima (s lijeva na desno): Danijela Birt, Jasmina Jurkovié, Milana Cernelié, Marijeta Rajkovi,
Nevena Skrbi¢ Alempijevié, Petra Kelewmen i Aleksandra 1V latkovié, na povratkn u Seny iz Krivog Putay
snipsio Augustin Perié 2003. godine.

U drugom dijelu Monografije namjeravamo objediniti razli¢ite etnoloske teme, uglavnom iz podruéja
drustvene i duhovne kulture, iako sva tri $ira etnoloska podrudja, obuhvac¢ena u oba dijela Monografije,
nije uvijek jednostavno odijeliti: pojave iz materijalne kulture ¢esto zadiru i u sferu drustvene, pa i duhovne
kulture, a u zivotnoj su praksi cesto isprepletene. U drugom dijelu Monografije bit ¢e zastupljene sljedece
teme: tradicijska prehrana, narodna medicina i zaseban prilog o lije¢enju zmijskog ujeda, obitel; i obiteljski
odnosi, predbraéni i izvanbracni Zivot, tradicijsko odijevanje, obicaji i vjerovanja (godisnji i svadbeni obicaji,
sveci zastitnici, blagdan Majke BoZje Snjezne, vjerovanja u nadnaravna bica).



Zivieti na Krivom Putu

Oblici komuniciranja unutar uze lokalne zajednice, kao i komunikacija s uzom i Sirom okolicom,
zadiru u razli¢ita podrudja zivota Krivopuc¢ana. Tematski prilozi razlicita sadrzaja obraduju razne aspekte
zivota lokalne zajednice. Gotovo svaki prilog u Monografiji (u oba njezina dijela) sadrzi neki segment
zivota lokalne zajednice. Selo kao zajednica i skupina sela i zaselaka, koja ¢ine Krivi Put, nalaze se u
specifiénoj komunikacijskoj povezanosti kroz razli¢ite segmente tradicijske kulture. Seoska drustvenost na
razini uze (pojedina sela u Krivome Putu) i $ire lokalne zajednice Krivopucana (podrudje Krivoga Puta’), a
nerijetko i izvanlokalna komunikacija sa stanovni$tvom iz blize i dalje okolice, predstavlja poveznu nit svih
zastupljenih tema u oba dijela Monografije. Druga povezna nit je bunjevacki identitet, svijest o kojemu se
zrcali u svim prilozima u ovoj knjizi. Teme su odabrane prema specifiénim znac¢ajkama Zivota primorskih
Bunjevaca. Upravo se na pojedinim elementima njihove tradicijske kulture najbolje moze pratiti proces
izgradnje bunjevacke identifikacije te oni, s jedne strane, predstavljaju objektivne aspekte njihova etniciteta.
Bunjevci Krivoga Puta svjesni su svoje bunjevacke pripadnosti i razli¢itosti spram drugih $to, s druge strane,
predstavlja subjektivni aspekt njihova etniciteta.? Svijest Krivopuéana o povezanosti s ostalim bunjevackim
granama nije u svih podjednaka, tako pojedini kazivadi isti¢u zajednicko podrijetlo svih (ili samo nekih)
bunjevackih grana, dok drugi toga nisu svjesni te isticu razlike medu njima.” O razlicitosti predodzaba
Krivopucana o sebi i drugim bunjevackim granama najbolje sviedoce pojedini primjeri njihovih iskaza:

Milan Prpi¢ Markin iz Veljuna: Bunjevci su od Hercegovine, odozdo, od rijeke Bune. I mi smo Bunjevci.
M;i smo odozdo ... prid Turcima se bjezalo. A svako prid nozom bjezi. Onda su jedni dol po Slavoniji, ima ih
po Banatu, Bog zna, svukuda, po Lici, svukud Bunjevaca ... i ovo su ovdje Bunjevci. (Belaj, transkripti 2004,
prema: Cerneli¢ 2005: 41-42)

Ivan Tomljanovi¢ Rokin iz Krivoga Puta (o Bunjevcima u Vojvodini): A o je ve¢ drugo, druga narav,
druga rasa. A ovo su pravi Bunjevci, Hercegovci. (Rajkovié, transkripti 2004, prema: Ibid.)

Branko Tomljanovi¢ Ropeta iz Senja: 10 je isto pleme, samo jedno islo amo, drugo oslo prema tamo, isti
je govor Cak, morete vidjeti kako govore Bunjevci iz Tavankuta, bas oko Tavankuta, tamo u Subotici, da je to
gotovo isto narjecje, isto su ikavci kao i mi, gotovo isto ... a oni racunaju, u bivsoj Jugoslaviji da Hrvati, da
Bunjevci tamo nisu Hrvati, znate, oni su Bunjevci, to je bilo nekako na nivou Jugoslavije i poslije nisu nekako
smatrali te Bunjevce bas za Hrvate, iako su Hrvati, mislim, to je isto pleme, iz istih podrucja potjecu, tako da,
ja ne znam, ja kad gledam njib, oni sad imaju nosnju, imaju drugaciju nosnju, imaju drugacija kola, igre, ali
govor i 0vo po prezimenima, ja mislim da je to mentalitet isti, gotovo isti, po tome bi pozna, a po necem drugom
ne bi. (Loncar, transkripti 2005, prema: Ibid.)

Ivan Vukeli¢ Pop iz Rupe (Alan) tvrdi da Li¢ani nisu Bunjevci, a o backim Bunjevcima, brkajuéi ih sa
Sokcima, kaze sljedece: Recimo oni su pravi Sokci: Oni su isto ikavei, nisu jekavci i nesto mijesaju malo ekavicu.
Ali nije to samo zbog utjecaja pravoslavnih obicaja jer takvih imas i u Zagrebu di govore pojedine rijeci. I onda
oni imaju svoje obicaje koje mi nemamo, svoje nosnje, mi ih nemamo ... oni su poznati po Sesirima po onim
trakama na Sesiru znadi to je ta Sokadija, recimo tako. Sto se tice vrijednosti, oni su dosta vrijedni ljudi, svega
su se pribvacali, dosta su volili zemlju i dosta znaju oko zemlje, volili su i konje, bez konja nisu nista mogli
radit u Slavoniji, bez oranja nema nista. E kakvi su vinari, to ne znam. Izgleda da su dobri, ta podrudja vina
oko Iloka. (Ibid., prema: Ibid.)

Etnoloske teme zastupljene u Monografiji odnose se poglavito na tradicijsku kulturnu bastinu Bunjevaca
s podrudja Krivoga Puta, ali se nerijetko prati njihova sudbina i u suvremenom drustvenom kontekstu.

Pod podru¢jem Krivoga Puta podrazumijevamo podruéje koje lokalno stanovnistvo prepoznaje kao takvo u razgovorima
(Usp. u Uvodu u tradicijsko gospodarstvo, autorice M. Rajkovi¢ u ovoj monografiji).

O objektivnim i subjektivnim aspektima etniciteta vidi vise u: Grbi¢, Jadranka(1994): Identitet, jezik i razvoj, Institut
za etnologiju i folkloristiku, Zagreb i Capo Zmegac, Jasna (1997): Objektivni i subjektivni ¢imbenici identifikacije sa
zajednicom, Etnoloska tribina, 20:69-82, Zagreb.

O konstrukciji bunjevackoga identiteta vidi vise u: Cerneli¢, Milana (2005): Pristupi istrazivanju bunjevackih identiteta,

Studia ethnologica Croatica, 17:25-49, Zagreb.
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Mnoge su teme odabrane upravo iz razloga $to bi spoznaje o pojedinim aspektima njihova kulturnoga
naslijeda mogle na¢i primjenu i u suvremenom zivotu. Uklju¢ivanjem pojedinih elemenata tradicijske
kulture u suvremeni zivot (primjerice kroz revitalizaciju graditeljske bastine, seoski turizam, gastronomsku
ponudu, obnavljanje karakteristi¢nih proizvoda, izradu suvenira, obiljezavanje karakteristi¢nih blagdanskih
okupljanja i sl.) mogude je obogatiti turisticku ponudu toga kraja. Pojedini prilozi u Monografiji posebno
naglaavaju upravo moguénosti povezivanja tradicijskoga sa suvremenim nudedi prijedloge kako iskoristiti
prirodne resurse i zanemarenu kulturnu bastinu.

Jedan od ciljeva nam je, dakle, bio spoznajama o zanemarenim tradicijskim vrednotama Krivopucana
potaknuti stanovni$tvo toga kraja i njihove potomke na afirmativniji stav prema vlastitome kulturnom
naslijedu, ne bi li ih prepoznavanje njihovih tradicijskih vrijednosti potaklo na inicijativu revitalizacije
kraja radi prilagodavanja suvremenim razvojnim trendovima koji su u Europi ve¢ uzeli maha, a u nas su
jo§ u povojima (uz ¢asne iznimke). Svojim sadrzajem Monografija je samo naizgled okrenuta proglosti.
Gotovo svaki od priloga ukljucio je osvrt na suvremena stanja i promjene koje mozemo pratiti kroz odredeni
vremenski period sve do danas. Takoder, spoznajama o kulturnome naslijedu i njegovom valorizacijom,
danas mozemo udiniti nesto za sutra, kako bismo trajne vrijednosti nase bastine prilagodili duhu vremena
u kojemu zivimo. Ne istrazujemo proslost zbog nostalgije za starim vremenima, nego zbog pogleda prema
budu¢nosti. Kako kaze predaja o doseljavanju Bunjevaca u taj kraj, Krivopu¢ani su gre$kom skrenuli prema
ovome kraju i otuda potjece naziv Krivi Put. I stolje¢ima su ondje opstali. Zasto danas ne bi napravili
iskorak u budu¢nost? Na mladim je narastajima Krivopucana da se potrude to ne zanemariti i da svojemu
zavi¢aju osiguraju buduénost, bez obzira prebivaju li u njegovoj blizini ili negdje daleko od njega.

Prilozi u Monografiji nastali su zahvaljujudi brojnim starijim i mladim Krivopu¢anima koji su svojom
suradnjom omogudili da saznamo sve ono $to iznosimo na stranicama koje slijede u ovoj monografiji
(nadamo se i u sljedecoj). Upotpunjeno ranije utvrdenim malobrojnim saznanjima i njihovim povezivanjem,
sakupili smo sve $to se dosad moglo saznati o Krivome Putu. Suradnici na ovoj monografiji potrudili su
se da rezultati koje su svojim radom postigli ne ostanu pohranjeni samo kao arhivska grada, za kojom bi
tek rijetki istraziva¢i mozda jednog dana posegnuli. Stoga smo ustrajali u nakani da taj zajednicki trud
preto¢imo u knjigu koja ¢ée, vjerujem, postati primjer kako spoznaje o proslosti mogu prokréiti put i
prema buduénosti. Nadamo se da ¢e Krivopucani prepoznati ta nasa nastojanja i u¢initi pocetne korake u
revitalizaciji Krivoga Puta. Istrazivanje kulturne bastine toga kraja time neée ostati samo unutar korica ove
knjige, ve¢ ¢e, nadamo se, uroditi mnogim novim inicijativama. Pozivamo stoga Krivopuc¢ane da nastave
zapoceto. Mozda bi to mogao biti “pravi put”.

Hvala svima koji su pomogli i omoguéili objavljivanje ove monografije.
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