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Sazetak: Angazman novih intelektualnih elita koje se tokom devedesetih godina dvadesetog
veka i posle dvehiljadite formiraju na postjugoslovenskim prostorima se, iz brojnih razloga,
pokazao nedostatnim: zauzeti investiranjem u svoje karijere u $irem kontekstu globalnog
kulturnog trzi$ta intelektualci su doprineli porazu gradanskog koncepta drustvenog anga-
zmana i neuspehu brojnih pokusaja reforme gradanske platforme kritickog misljenja. Ipak,
ostali su privrzeni prezivelim oblicima gradanskog drustvenog angazmana i njihovom kon-
formizmu. Autorska kolumna predstavlja privilegovani medijski Zanr takvog angazmana i
preciznu formulu brze transformacije simboli¢ke u politicku mo¢ na postjugoslovenskim
prostorima. Tek pocetkom druge decenije dvadeset prvog veka javili su se glasovi pobune
protiv ovakvog stanja i protiv sticanja simboli¢kog kapitala pristajanjem na pravila neolibe-
ralnog trzi$no-kulturnog kapitalizma. Teoreti¢ari mladih generacija zalazu se za prevazila-
Zenje traumatske investicije u procesu sticanja simbolickog kapitala jer je po njima to uvek
investicija u proslost, vodena nekrofilnom politikom koju su uspostavili kolonizatori a ne
zrtve. Otuda se u novim konceptima politickog angazmana ne razmatra Agambenov po-
jam “golog Zivota” ve¢ moguénosti stvaranja drugacijih drustvenih i politickih stvarnosti.
Sve to ukazuje na potrebu rekonstituisanja figure intelektualca-revolucionara u postjugoslo-
venskom kulturnom prostoru koja bi trebalo da se suodi sa buduénoséu slobode i da spreci
intelektualne kalkulacije sopstvenom traumom, mazohizam sticanja simbolitkog kapitala,
transakeije ugledom, kao i transfere iz jedne u drugu znadajnu ta¢ku drustvene moéi. Novi
angazman trebalo bi da se temelji u pobuni koja ¢e zbuniti medije i onemoguditi njihovu
dominaciju nad procesom sticanja intelektualnog i simbolickog kapitala.

Kljuéne reéi: intelektualac, gradanin, revolucionar, globalizacija, postjugoslovenski kulturni
prostor, masovni mediji, angazman, simbolicki kapital

The revolution will not be televised, will not be televised,
Will not be televised, will not be televised.

The revolution will no be re-run brothers;

The revolution will be live.

Gil Scott-Heron, 7he revolution will not be televised
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A4

uvena Marksova definicija kretanja kapitala kao nuznosti kapitalistickog nacdina

proizvodnje, u epohi globalizacije pokazala se, kao i neke druge Marksove opaske,

prorockom. Za razliku od feudalnog poseda i bogatstva u nekretninama osobina je
kapitalisticke matrice proizvodnje da se novac i roba otuduju kako bi se obnovio proizvod-
no-profitni ciklus; tek je neprekidno kretanje ono sto kapital ¢ini kapitalom a kapitalisti¢-
ko drustvo drustvom ideje o progresu i napretku uprkos sveopstoj eksploataciji. U epohi
globalizacije Marksova krilatica o kretanju kapitala dobija svoju planetarnu podrsku. Iako
je u svom putovanju planetom kapital zapravo neka vrsta slepog putnika koji se “Svercuje”
u okviru ideologkih, politickih, ekonomskih i kulturoloskih diskursa globalizacije — bu-
dud¢i da se u okviru tih diskursa slavi politika razmene a ne kupoprodaje, $to je apsurdno
— on postaje najvise o¢ekivani i najrade doc¢ekivani putnik sveta. Bez obzira na specifi¢no-
sti razli¢itih kulturolosko-drustvenih praksi, od kojih bi neke mogle usporiti i/ili onemo-
guditi kretanje kapitala, brzina postaje, kako na to ukazuje Pol Virilio, jedna od klju¢nih
osobina savremenog globalnog zivota.! Sve vece njegovo ubrzanje omogudéeno je savreme-
nim masovnim medijima: lak$a komunikacija, multikulturalnost, ekspanzija drustvenih
mreza i novi socioloski fenomeni vezani za native digitals, odnosno za generacije odrasle uz
elektronske medije i kompjutere, samo su kolateralna Steta globalnog a ipak kolonijalnog
imperativa cirkulacije novca i roba koji dominira planetom.

Krajem XX veka, medutim, neoliberalno globalno trziste se iz obe¢anog sna o slobodi
preobratilo u noé¢nu moru krvave akumulacije prvobitnog kapitala, razotkrivajuéi totali-
taristicku paradigmu ovog kretanja bez odmora u kome se stvaraju nove transnacionalne
ali i nacionalne elite uz obnavljanje dramati¢nih klasnih razlika. Kako primeéuje sociolog
Ric¢ard Senet:

Novi institucionalni poredak odbacuje odgovornost, a sopstvenu ravnodus$nost imenuje kao
slobodu za pojedince ili grupe koji obitavaju na periferiji. Ravnodusnost je porok politike koja
je proizasla iz novog kapitalizma.?

Senet je u svojim istrazivanjima pre svega fokusiran na kulturu novog kapitalizma u
SAD ali ona se sa podjednakom valjano$¢u moze primeniti i na Evropu i njene najbogatije
¢lanice:

Vekovima su Evropa i Severna Amerika predstavljale brend stranaca kao veliko, zastragujuée
prisustvo. Danas je, kao i nekada, stranac postao simbol pomoc¢u kog ljudi mogu iskazivati
svakakve zebnje. Uz dugove¢nu predrasudu i politicko osvajanje poena, sliku o imigrantima
danas uobli¢ava i kratkotrajna, nestabilna birokratija. (...) U tom iskrivljenom zamisljanju
ljudi ne prime¢uju kako malo mogu doprineti sigurnosti svog posla time $to ¢e goniti slabe
autsajdere.’

Pri tome javnost ve¢ dugo ostaje nema na izazove nove bede i ukidanja gradanskih slobo-
da koje, $irom Evrope, nestaju uporedo sa zakonskim ukidanjem ili znatnim redukovanjem
osnovnih pretpostavki welfare drzave. Nije zacudujuce to da postupna redukcija liberalnih
zakonskih regulativa zapadnoevropskih welfare drzava (poput Holandije i Svajcarske npr.)
jeste vezana upravo za politiku prema migrantima i politickim azilantima: mnogi od zako-

! Pol ViriLI0, Masine vizije, Novi Sad 1993., 9-15.
Ricard SENET, Kultura novog kapitalizma, Beograd 2007., 135.
3 o, 137.
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na traze strozu politiku prema ovim grupama u rasejanju koje, navodno, ugrozavaju “do-
mace stanovni$tvo” i njihovo pravo na rad i drzavnu potporu.

Jasno je da u globalnom kretanju kapitala stradaju kako zemlje tre¢eg sveta tako i sam
pojam “treceg sveta” Cija se geostrateska i ekonomska referentnost menja. Pojam treceg sve-
ta obuhvata danas, uz jedan pre¢utni i nikad obelodanjeni javni konsenzus, ne samo zemlje
Afrike i Azije nego i neke od zemalja koje pretenduju da postanu ¢lanice EU — ili su to ve¢
postale. S druge strane, nove kolonijalne sile Zurno zauzimaju mesto na mapi novog odme-
ravanja snaga: Kina i Rusija sada imaju svoje kolonijalne pretenzije i svoje planove u grozni-
¢avom obrtu kapitala. Ova situacija najavljuje i stvaranje novog, ¢etvrtog sveta — onog koji
¢e na geopoliti¢koj mapi pripasti potpuno obespravljenim zemljama i pojedincima koji su
njihovi drzavljani, onima koji ¢e u medunarodnom pravu i politickim dogovorima imati
ulogu subalterna ¢iju nam je sudbinu, vezanu pre svega za indijski politicko-kulturoloski
kontekst, detaljno predocila feministi¢ka teoreti¢arka indijskog porekla Gajatri Cakravorti
Spivak, razradiv$i Gramsijev pojam subalterna u kontekstu nove kolonizacije treéeg sveta
koja se odigrava u savremenom globalnom drugtvu.*

U situaciji obnavljanja kolonijalnih pretenzija u kojoj se neoliberalno trziste obe¢ane
demokratije razotkriva kao trziste jeftine radne snage i novih oblika eksploatacije ¢ini se
da je figura intelektualca izgubila svoj drustveni znacaj i svrhu. Upravo zbog toga nikada
se nije ¢inilo potrebnijim da se figura intelektualca re-konstituiSe: ovaj projekta ¢ini se ur-
gentnim projektom savremenog sveta oko koga se okupljaju razliciti interesi i napori. Na
potrebu obnavljanja platforme kriti¢ckog misljenja ukazuju tokom poslednje decenije XX i
prve decenije XXI veka mnogi teoretic¢ari kulturnih promena u okviru novog drustva glo-
balnog neoliberalnog kapitala. Sociolog poljskog porekla Zigmunt Bauman upotrebljava
termin “fluidni strah” kako bi oznadio stanje permanentnog zastrasivanja kojim se novi
kapital sluzi kako bi u¢vrstio svoje pozicije i koje prodire u sve drustvene prakse savreme-
nosti. Fluidnost straha ogleda se u nemo¢i da ga konkretno pripisemo odredenom, realnom
uzroku: strah je postao stalno stanje u kome je sve potencijalna pretnja, a njegova je glavna
osobenost neuhvatljivost realnog razloga za strah koja u odsustvu realne opasnosti prozima
nase aktivnosti, pretvarajuéi sve u potencijalnu opasnost. Bauman ukazuje na paralisuéi
momenat pretnje koju fluidni strah izaziva u nasem li¢cnom ali i u drustvenom Zzivotu. O
tome raspravljaju, u razlic¢itim varijacijama, i drugi teoreti¢ari drustva masovnih medija.’
Americ¢ki teoreti¢ar medija i obrazovanja Anri Ziro koristi, u te svrhe, termin “kultura stra-
ha”, kako bi oznacio specijalne medijske i edukativne strategije koje SAD primenjuju posle
11. septembra u svom naporu da svakog stranca, tj. Drugog predstave kao potencijalnog
neprijatelja/teroristu i na taj na¢in pojacaju oseéaj animoziteta i teskobe koji vlada drus-
tvom.® Ziro ukazuje na to da nije ¢udno $to medijskom sferom “kulture straha” vladaju
slike apokalipti¢kog kraja civilizacije i poziva, kao i Daglas Kelner na razvijanje medijske
pedagogije kao posebne discipline koja bi nam pomogla da adekvatno “¢itamo” i “dekodi-
ramo” ideoloske poruke koje ovakvi medijski sadrzaji nose.” Polazeéi upravo od apokalip-
tickih sadrzaja koji prate predstavljanje politickih i ekonomskih dogadaja u eri globaliza-
cije i Naomi Klajn, americka teoreti¢arka razvija koncept “doktrine $oka” kojim nastoji da
razotkrije strategije drustveno-politicke paralize posredstvom koje savremeni kapitalizam

Gajatri Cakravorti Servax, Teorija postkolonijalnog uma, Beograd 2003., 350—456.
Zigmunt BAUMAN, Fluidni strah, Novi Sad 2010.

Henry A. Giroux, Beyond the Spectacle of Terrorism, London 2006., 1-16.

Daglas KeLNER, Medijska kultura, Beograd 2004., 9-25.
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ostvaruje svoju mo¢ u zemljama Latinske Amerike i tredeg sveta, uz permanentnu pretnju
upudenu siromasnima i najsiromasnijima.®

Iako ovakvih teorijskih “apela” na dru$tvenu svest ima sve vise, ¢ini se da je projekat
ponovnog uspostavljanja platforme kritickog misljenja zapocet prekasno. Kao da smo ve¢
nepovratno suoceni sa posledicama jednog procesa koji u svetu izaziva niz krvoproli¢a i ne-
resivih konflikata medu kojima su slucaj Sirije i Ukrajine najkrvaviji, a slu¢aj sukoba Izraela
i Palestine najvise iscrpljuju¢i. Ovim bi se sukobima mogli pridruziti i nedavni sukobi u
Bosni i Hercegovini za koje se ne zna koliko ¢e trajati i na koji ée se nacin zavrsiti. Spisak
zemalja i gradova koji su spremni da se revolucionarnim putem suprotstave kulturi straha
i njenim demonima ¢ini se sve duzim; ne bi trebalo zaboraviti da je na tom spisku i veliki
broj “podeljenih” gradova poput npr. Skoplja i Sarajeva koji zive sli¢nu politicku dramu
kroz koju je posle II svetskog rata prolazio Berlin, uprkos tome $to na njihovim ulicama
jo$ uvek nije podignut zid koji razdvaja (uz izuzetak Izraela gde tih zidova ima mnogo.)
Otuda aktuelni politicki i oruzani sukobi koji za neke imaju formu gradanskog rata dok
ih neki zovu “novim revolucijama” kao da neutrali$u insistiranje na obnavljanju gradan-
ske platforme kritickog misljenja: ono $to se u kontekstu “novih revolucija” ocekuje jeste
konkretni angazman intelektualca u borbi za drustvenu promenu i pobunu. Intelektualac
neokolonijalnog globalnog sveta trebalo bi da bude i revolucionar, onaj koji u svom delova-
nju spaja praksu kritickog misljenja i praksu drustveno angazovanog delovanja, ukidajuéi
raskol, uvek konformisti¢ki, izmedu te dve medusobno otudene iako medusobno uslovlje-
ne prakse.

Jasno je da se ovaj zahtev za re-uspostavljanjem figure intelektualca-revolucionara ob-
navlja upravo u trenutku poraza reformisticke gradanske uloge intelektualca koji je kroz
negovanje figure individualizma (u razli¢itim varijacijama) imao zadatak da odrzi svepri-
sutnim i aktuelnim zadatak kritickog misljenja za drustvo i o drustvu. Ovaj je gradanski
intelektualac skoro za¢utao upravo u trenutku u kome je postalo evidentnim da on taj za-
datak ve¢ jako dugo nije obavljao ili nije mogao obavljati kako bi trebalo.

Vazno je ista¢i kako se zahtev za re-konstituisanjem figure intelektualca-revolucionara
istice upravo u trenutku kada na istorijsku scenu onoga $to se do sada moglo smatrati “so-
cijalno bezbednim” zapadnim svetom stupa agambenovska figura “golog zivota”. Kada
se, dakle, nekadasnje stanje nacistickih koncentracionih logora u kojima je jedinka bila
svedena samo i jedino na svoju biolosku egzistenciju, i kada se samo o toj egzistenciji ima-
lo misliti uz ukidanje svih humanistickih koncepata drustvene reforme, posle skoro pola
veka, povampirilo i postalo globalnim fenomenom koji spaja sve kontinente? Postavlja se
pitanje zbog ¢ega se apel za rekonstituisanjem gradanske platforme kriti¢kog misljenja nije
ustanovio pre ovog trenutka? Moze li se imati poverenja u gradane kao intelektualno odgo-
vorne ¢lanove zajednice i u intelektualce kao gradane koji briguju dobrobit svoje zajednice
da odgovore adekvatno na strasnu sliku “golog Zivota” koja je danas sveprisutna, pogotovo
u medijima. Ko je spreman da odbaci umerenost reformisticke gradanske matrice intelek-
tualnog delovanja i da prihvati revolucionarnu odgovornost? Kada i kako se ta promena
odigrava i odigrava li se uopste? I $ta u meduvremenu radi gradanska inteligencija, navikla
na koris¢enje konformistic¢kog raskola izmedu teorije i prakse drustvene promene?

8 Naomi KrLAJN, Doktrina Soka: procvat kapitalizma katastrofe, Beograd 2009., 9-31.

%  Dordo AGAMBEN, Homo sacer: suverena moc¢ i goli Zivot, Loznica 2013.
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U situaciji medijski prisutnog “golog zivota” globalizacije i “novih revolucija” koje se
radaju u njegovu odbranu (puku odbranu) otvara se ¢itav niz pitanja, kako na globalnom
tako na regionalnom i lokalnom nivou. Poku$a¢emo u ovom radu da se usredsredimo pre
svega na nacin na koji su na istorijski izazov “golog zivota” odgovorili intelektualci u Srbiji
i drzavama postjugoslovenskog kulturnog prostora, onim koje prolaze kroz tzv. tranziciju
ili su je navodno tek prosle, suocavajudi se sa svim izazovima neokolonijalno investiranog
kapitala u kretanju.

Investicija, transakcija i gradanski status quo:
mazohizam sticanja

U svojoj izvrsnoj knjizi O Skrtosti i 0 nekim sa njom povezanim stvarima Mladen Dolar
nam ukazuje na askezu $krtosti kao na nali¢je rasipnog konzumerizma savremenog kapita-
lizma. Po Dolaru upravo je mazohizam skrtosti ono nesvesno u kome obitava kapitalisticka
zelja — sasvim suprotno tvrdnji da je obnavljanje nesvesnog i raspusnosti strastvene zelje os-
nova za duh sticanja i potro$nje u okviru Delezove koncepcije $izofrenog kapitalizma. Iako
oba autora, i Delez i Dolar, ukazuju na podvojenu i izofrenu prirodu savremenog investi-
ranja, Dolar tvrdi da je ta podvojenost utemeljena u patnji $krtosti kao najvece strasti, a ne
u raspusnosti strastvene Zelje.' Slian fenomen desava se i u savremenim intelektualnim
svedoc¢enjima o raspadu Jugoslavije tokom devedesetih godina XX veka, pa i o konstituisa-
nju postjugoslovenskog kulturnog prostora: ulog tog svedocenja jeste se¢anje na sopstvenu
traumu/patnju a ne vera u obnavljanje kulturne komunikacije i politicke normalizacije, ne
zelja za prekidom rata ve¢ mazohisticko obnavljanje se¢anja na njegove Zrtve.

Raspad Jugoslavije dao je priliku da se detektuje uloga intelektualca u zemljama koje su
se iznenada suocile sa sasvim novim politickim i drustvenim izazovima. Intelektualci sa
postjugoslovenskih kulturnih prostora nisu morali samo da svedoce ve¢ i da prevode sop-
stvene traume (kao i traume drugih) na jezik prepoznatljiv i razumljiv globalnoj kulturnoj
zajednici: u tom prevodenju, u pristajanju na to prevodenje, ma koliko ono bilo nemogu-
¢e (i to ne samo iz psihoanaliticke perspektive), ogleda se zapravo krucijalna investicija u
procesu sticanja novog simbolickog kapitala u okviru globalne kulturne zajednice na koju
su intelektualni pobunjenici i odmetnici sa ovih prostora — nevoljno ili ne — pristali u ime
sopstvene traume. Uz jednu bitnu napomenu: proces prevodenja nije se odigravao samo
na relaciji lokalnih postjugoslovenskih drzavnih zajednica naspram globalne politicke za-
jednice velikih sila i vice versa. Taj se proces nastavlja i danas, ali na jednoj sasvim drugoj
relaciji: prostornu osu zamenila je vremenska osa duz koje se za nove generacije nekadasnji
dogadaji, kao i nekadasnja drzava SFRJ, tumace i prevode u diskurs “razumljiv’ novim ge-
neracijama, onima koje se rata na prostorima bivse SFR] kao i SFR] same vise ni ne seca-
ju. Knjige poput Kulture lazi Dubravke Ugresi¢ ili Zone prelaska Borisa Budena najbolji su
(kao i najlucidniji) primeri ovakvog intelektualnog angazmana i prakse. Investicija u napor
razumevanja kao i u kulturu se¢anja bila je, dakle, klju¢na za sticanje istinskog simbolickog
kapitala koji bi nekog legitimirao za tumaca nove stvarnosti na postjugoslovenskim kultur-
nim prostorima na kraju XX i pocetku XXI veka.

10 Mladen DOLAR, O skrtosti i 0 nekim sa njom povezanim stvarima, Zagreb 2009., 47-62.
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Istina je da je izvestan mazohizam uvek primeren prirodi kapitalisti¢kog sticanja. Raz-
motrimo na trenutak $ta nam o savremenoj ulozi intelektualca govori Burdijeova teorija
drustvenih polja — teorija koja precizno ukazuje na klasne razlike u nac¢inu formiranja sim-
bolickog kapitala, razmatrajuéi jednu gradansku, reformisticku paradigmu intelektualne
odgovornosti. Teorija “drustvenih polja” francuskog sociologa Pjera Burdijea ukazuje na
nacin sticanja “simbolickog kapitala” — koji je pored pojma “habitusa” klju¢ni pojam koji je
Burdije uveo u socioloske i kulturoloske studije. Ono $to je pre svega interesantno u okvi-
ru ove Burdijeove teorije jeste ¢injenica da se u drustvu kretanja novca i roba prepoznaju i
drugadiji oblici kapitala koji nemaju direktnu ili na prvi pogled prepoznatljivu ekonomsku
ekvivalencu. Ono $to je, medutim, zajednicko obi¢nom i simbolickom kapitalu jeste ¢inje-
nica da je simbolicki kapital obelezen klasnom hijerarhijom drustva koja, po Burdijeu, na
izvesni na¢in odreduje kako habitus pojedinca tako i potencijal i moguénosti sticanja sim-
bolickog kapitala."! To znaci da ée se pojedinac, ¢ak i ako poreklom ne pripada hegemonim
elitama, nastojati da im se prikljuci i da svoju drustvenu inkluziju ostvari posredstvom ste-
¢enog ili posredovanog simbolickog kapitala. Burdijeova koncepcija simbolickog kapitala
na izvestan je nacin ne-gramsijevska: simboli¢ki kapital ste¢en poreklom, obrazovanjem
i talentom je neka vrsta “ulaznice” za drustvenu inkluziju u vise slojeve bududi da je, po
Burdijeu, polje drustvene mo¢i uvek hijerarhijski nadredeno drustvenim poljima nauke i
umetnosti tako da npr. “u polju mod¢i (...) knjizevno polje zauzima podredeno mesto”.!”

Burdijeova teorija sticanja i transformacije simbolickog i intelektualnog kapitala sigurno
nema mnogo veze sa aktuelnim revolucionarnim reSenjima drustvene promene u “pobu-
njenim gradovima” Sirom sveta. Ipak i simbolicki kapital, po Burdijeu, pociva na zakonu
kretanja i investicije. Teorija “drustvenih polja” ukazuje zapravo na “fragmentarizaciju” i
kontekstualizaciju onoga $to tradicionalno smatramo poljem autonomne intelektualne/
umetnicke vrednosti i autorstva: u tom polju zapravo udestvuju kao podskupovi posebna
interesna i esnafska polja u ¢ijem prostoru npr. jedan pisac obitava ukoliko Zeli da se inicira
u grupu “nacionalno znacajnih pisaca” ili “avangardnih pisaca” ili “drustveno angazovanih
pisaca”. Drustvena promocija svake od nabrojanih grupa rezultat je, pak, slozenog procesa u
kome istovremeno ucestvuju, pored samih pisaca, i knjizevni kriti¢ari, profesori knjizevno-
sti, ¢lanovi raznih udruzenja i Zirija i, kona¢no, mediji i Stampa. U tom slozenom procesu
pisac na izvestan nacin prihvata situaciju u kojoj uzima uces¢e, na razlicite nadine, u radu
raznovrsnih interesnih esnafskih grupa. Taj niz investicija u stvaranju simbolickog kapitala
bi¢e piscu vraéen posle izvesnog vremena sa kamatama: pisac ¢e postepeno sticati sve veéi
ugled i njegovo ¢e delo biti sve vi$e na ceni.'” Ukoliko neko jos uvek veruje u blagonaklonu
velikodus$nost drustva koje se nalazi u potrazi za autenti¢nim umetnickim i intelektualnim
vrednostima, taj je u zabludi. Nema nikog pozvanijeg od pisca da o tome svedodi.

I zaista, ako se pogledaju dnevnici velikih imena srpske i/ili jugoslovenske knjizevnosti,
videce se da su nasi pisci oduvek bili instiktivno svesni efikasnog delovanja Burdijeove te-
orije drustvenih polja: njihov profesionalni i zivotni put svedo¢i o nizu investicija u aktiv-
nosti koje na prvi pogled nisu imale nikakve direktne veze sa samim ¢inom pisanja ali su,
dalekosezno, doprinele stvaranju simboli¢kog kapitala koji bi se vezivao za ime odredenog
pisca ili spisateljice. Ukoliko proc¢itamo Dnevnike Aleksandra TiSme mozemo npr. pratiti

"' Pjer BURDIE, Pravila umetnosti: geneza i struktura polja knjizevnosti, Novi Sad 2003., 303-331.

12 Isto, 303.
13 Isto, 321-323.
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¢itavu nit diskusije o odnosu gradanske ideje intelektualnog rada i zahteva za angazmanom
koji je bio u sukobu sa tom idejom." Ipak, veéina pisaca, za razliku od Ti$me, nije bila
spremna da u javnosti prizna svoje kalkulacije u prostoru drustvene borbe za sticanje sim-
bolickog kapitala: najéesée su one bile shvacene kao deo $ire drustvene delatnosti umetnika
kao viSestruko angazovane intelektualne figure drustva. U sustini, ta viSestruka angazo-
vanost najc¢esce nije bila nista drugo do ucestvovanje u radu drustvenih polja mo¢i koja su
bila jemci sticanja simbolickog kapitala a time i umetnickog ugleda pisca.

Sve ovo govori u prilog tome da su se pisci u SFRJ, isto kao i pisci u postjugosloven-
skom kulturnom prostoru, oduvek osecali delom intelektualnih elita: figura usamljenog
pojedinca koji svojim individualnim stavom odrzava snagu kritickog misljenja bila je za-
pravo fingirana. Simbolicki kapital i sve investicije u njega ulozene vodile su inkluziji u
hegemone grupe kojima je svakako pripadala i intelektualna elita. Intelektualac kao figura
individualizma opstajao je samo kao retka ili virtuelna pojava: ¢ak i najizuzetniji, poput
npr. Radomira Konstantinovi¢a, imali su ambivalentnu poziciju razapetosti izmedu ideje
o pobunjenom individuumu i drustvene prakse elitizma kojoj su se priklanjali. Uostalom i
sama je gradanska koncepcija intelektualne delatnosti bila u samoj sebi podvojena izmedu
elitistickog konformizma i dekadentnog individualizma — samo ju je pozicija marginaliza-
cije u komunistickom rezimu SFRJ-a ¢inila naizgled nekonformistickom.

Kriticka uloga intelektualca individualistickog opredeljenja kao da se obnovila pocet-
kom devedesetih godina XX veka, uo¢i rasplamsavanja gradanskog rata na prostorima bivse
SFRJ. Intelektualci vezani za rad u humanistickim naukama, a ponajvise pisci poput Du-
bravke Ugresi¢, Borisa Budena, Bore Cosica, Predraga Matvejevica itd. napustili su prostor
svojih ostras¢enih drzava i preuzeli poziciju slobodnih komentatora situacije raspada SFR]
sa distance, izve$tavajudi sa “ratom neugrozenih podruéja”. Neki od intelektualaca su npr.
emigrirali iz Srbije u susedne republike bivse SFR] (Mirko Kova¢, Svetlana Slapsak), a neki
su pak ostali kod kuée zvani¢no objavivsi unutrasnji azil i izolaciju poput ve¢ pomenutog
Radomira Konstantinovi¢a. Tenzija i ambivalencije nisu prestajale: pitanje investicija, kao
i finansiranja, ovakvih “slobodnih pozicija” ostalo je neresenim ali i otvorenim za debate
u svetu sveopsteg kretanja kapitala. Cak ni dobro napisan tekst nije mogao odbraniti in-
telektualce od zahteva da objasne na koji su nadin uspeli da realizuju svoje “investicije” i
novostec¢ene pozicije. U eri globalizacije to je na izvestan nadin bilo obavezom, posebno $to
je postjugoslovenski kulturni prostor kao i trauma raspada SFR]J, ostao glavnom temom
intelektualnog, spisateljskog i umetnickog opusa novih intelektualnih freelancera. Mozda i
zbog toga $to je sve vise intelektualaca i pisaca nastupalo sa pozicije politickih komentatora
i/ili analiti¢ara koji su svoje autorske kolumne pretvorili u prostore investicije radi sticanja
onog simbolickog kapitala neophodnog za opstanak u jednoj siroj, ne vise lokalnoj ve¢ re-
gionalnoj ili globalnoj neoliberalnoj kulturnoj zajednici.

Opva situacija ukazuje na usloznjavanje mreze drustvenih polja u epohi globalizacije i bal-
kanske tranzicije. Esnafskih interesa je sve vise, a neki od njih su udruzeni u prave (multi)
nacionalne korporacije zaduZene za proizvodnju diskursa o Balkanu i postjugoslovenskom
politickom i kulturnom prostoru. Uloga intelektualaca u toj proizvodnji bila je i jos je
uvek dominantna: bilo da Zive u drZavama na postjugoslovenskim prostorima, u dijaspori
ili u priviemenom egzilu, veéina intelektualaca sa tih/ovih prostora ne moze a da ne misli

14 Tatjana Rosi¢, “Dnevnik 1941-1952 Aleksandra Ti$me: Pandorina kutija i demoni odluke”, Intelektualci i rat 1939.
— 1947 Zbornik radova s Desnicinih susreta 2011. (ur. Drago Roksandi¢ i Ivana Cvijovi¢ Javorina), Zagreb 2012.,
57-70.
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traumu gradanskog rata na kraju dvadesetog veka koja je dovela do stvaranja sasvim nove
geopoliticke ali i geokulturoloske i geojezicke, pa i geokonfesionalne mape Evrope. Ono $to
je predstavljalo, takode, bizarnu novinu bila je veza izmedu investiranja u sopstveni simbo-
licki kapital i razumevanja/misljenja sopstvenih ideolosko-kulturolosko-istorijskih trauma.
Mazohisticko okretanje, uvek iznova, mestu i uzrocima patnje, praéeno dozivljajem inte-
lektualne marginalizacije/bespomo¢nosti pred dogadajima koji su se desili, predstavljalo
je, s jedne strane, onaj napor koji je Hana Arent u dokumentarnom filmu o njenom zivotu
ovekovecila samo jednom recenicom: “Sve $to sam oduvek htela bilo je da razumem.”” S
druge strane, pak, to je okretanje bilo na neki nacin iznudeno globalnim zahtevom da se
ima svedoditi ono $to je ostatku sveta bilo nejasno ili nerazumljivo, nedostupno misljenju
— $to zbog nepoznavanja ¢injenica $to zbog kulturoloskih razlika koje su onemoguéavale
kontekstualizaciju i razumevanje istih tih ¢injenica.

Povradaj odnosno profit: pitanje odgovornosti kao
pitanje zZanra

Mo¢ masovnih medija u procesu globalizacije donela je jednu jasno prepoznatljivu mo-
guénost koja se ispostavlja dvoseklim macem u angazmanu intelektualca danasnjice: inte-
lektualni simboli¢ki kapital moze se, posredstvom medija, vrlo brzo “investirati” u druga
polja drustvene delatnosti pri ¢emu u tom transferu kapitala dolazi i do transformacije inte-
lektualnog statusa i delovanja. Masovni mediji omoguéili su relativno lako i brzo preusme-
ravanje intelektualnog delovanja iz polja stvaralackog i kritickog misljenja u polje politickog
delovanja i konkretne distribucije politicke mo¢i — ovo je preusmeravanje narocito znac¢ajno
u humanisti¢kim i drustvenim naukama, kao i u pojedinim umetni¢kim disciplinama po-
put knjizevnosti i/ili pozorista. Odlika ovog transfera iz jednog u drugo simbolicko polje
drustvenih praksi je i neprekidno re-investiranje i obnavljanje simboli¢kog kapitala na taj
nadin §to se iz jednog polja drustveno-simbolickog delovanja neprekidno prelazi u drugo,
i obratno: intelektualac koji je odavno zaloZio svoje ime i javni ugled kao jemstvo svog od-
govornog i kritickog odnosa prema zajednici i na ratun toga napravio zavidnu politicku
karijeru u odredenim se trenucima/periodima vraéa svojoj staroj ulozi “¢istog” intelektualca
— ova igra menjanja drustvenih polja delovanja sluzi, s jedne strane, obnavljanju intelektu-
alnog kapitala, ali sa druge izbegavanju intelektualne odgovornosti. Jemstvo intelektualnog
ugleda ovde je na sofisticirani naéin izigrano, a intelektualac postaje osoba sa visestrukim
javnim identitetom: u kriti¢nim trenucima polaganja odgovornosti za svoje npr. politicke
postupke intelektualac se lako vraéa u prvobitno polje svoga akademskog ili umetnickog
delovanja da bi se, kad prode bura, i ukoliko mu to mogu¢nosti dopustaju, ponovo obreo
u politickoj igri raspodele konkretne drustvene moéi.'®

5 Film Hannah Arendt (rez. Margarethe von Trotta), 2012.
16 Burdijeova teorija drustvenih polja pokazuje se dragocenom u razumevanju funkcionisanja savremenoga drustvenog,
politi¢kog, kulturnog i nau¢nog potencijala intelektualnog polja, pre svega kada je re¢ o promenama u vezi sa stvar-
nos¢u globalnog sveta masovnih medija. Poznato je da je Burdije izrazio svoju doslednu sumnju u kriti¢ki potencijal
drustva masovnih medija te da je njegova knjiga o televiziji ukazivala na nemogué¢nost masovnih medija da se na bilo
koji nacin kriti¢ki predo¢i stvarnost danagnjice. Ipak, svoju polemiku sa urednicima emisije u kojoj je nastupao, kao
i svoj angazman u borbi za prava radnika, nastavio je na stranicama dnevnog lista “Figaro” ¢iji se tiraz nikako nije
mogao zanemariti niti bi se bilo koji Stampani medij mogao isklju¢iti iz pojma masovnih medija. Ili, re¢eno re¢ni-



Ugled na ponudu: intelektualci, gradani i revolucionari 99

Intelektualcima sa postjugoslovenskih kulturnih prostora nije strana dobrobit koju do-
nosi carstvo masovnih medija iako nisu svi bili podjednako skloni medijskom angazmanu.
Ipak, skoro svi koji drze do svog intelektualnog imidza piSu autorske kolumne ili komen-
tare: zanr koji dominira svim oblicima $tampanog i elektronskog novinarstva. Moglo bi se
re¢i da je ovaj zanr zapravo postao omiljeni i dominantni Zanr netabloidnog novinarstva
koji zamenjuje istrazivacko novinarstvo u odumiranju — iako su prisutne i u tabloidnim
medijima, autorske su kolumne zapravo ponos netabloidnih medija koji imaju ambiciju
rekonstituisanja platforme kritickog misljenja u javnosti. Spajajuéi privatni komentar sa
temom od opSteg znacaja autorska kolumna se pokazuje paradigmati¢nim zanrom u ko-
jem dominira napor razumevanja i trauma secanja koji legitimisu tumace nove stvarnosti
postjugoslovenskog kulturnog prostora.

Otuda klju¢no pitanje vezano za poziciju intelektualca danas jeste upravo pitanje njego-
vog/njenog pojavljivanja u medijima i njegovog/njenog aktivnog u¢eséa u svetu proizvodnje
znadenja posredstvom masovnih medija. Sta se dogada u trenutku kada kriti¢ki i ¢ak ak-
tivisti¢ki raspoloZen intelektualac pristane na pakt sa jasno ocrtanim, i toliko puta kriti-
kovanim, mo¢nim kapitalom multinacionalnih korporacija koji stoji iza sve dalekoseznije
medijske (re)produkcije sveta u globalizaciji? Na koji nacin i u kojim pravcima masovni me-
diji omogucavaju transformaciju i transfer simbolickog kapitala koji poznati intelektualci
danasnjice “predaju” na privremeno koris¢enje medijskim ku¢ama? Da li je to koris¢enje
zaista “privremeno” ili omogucava neprekidnu (zlo)upotrebu intelektualnih resursa koja
dovodi do obezvredenja i kompromitacije drustvenog i simbolickog kapitala intelektualca
danasnjice? Postaje li intelektualac samo jo$ jedan od medijskih zabavljaca, ¢iji kriticki dis-
kurs biva ponisten njegovom medijskom (zlo)upotrebom?

Kada je autorska kolumna u pitanju, najcesée jedan autor/autorka redovno pise ovaj pri-
vilegovani zanr za odredene dnevne ili nedeljne novine ili elektronsko glasilo. Ponekad se
desava da autor/autorka pise istovremeno za vise glasila ili da iz jednog glasila prede u dru-
go. U svim ovim slucajevima relativno lako se moze pratiti geneza zanra kao geneza pitanja
odgovornosti vezanih za poziciju intelektualca na postjugoslovenskim prostorima danas.
Mozda bi jedan od najuzbudljivijih primera bila kolumna koju pisac (nekada i ambasador
Srbije na Kipru i ¢lan danas nepostoje¢e Demohriséanske partije Srbije) Svetislav Basara
svakodnevno pise za opoziciono orjentisani dnevni list Danas. Basara, i u svom knjizevnom
opusu sklon satiri i parodiji kao i drustvenoj kritici, zadrzava poziciju koja zbunjuje naivnog
¢itaoca: pripovedad kolumne neprekidno biva pobrkan/zamenjen sa samim autorom, Sve-
tislavom Basarom li¢no, i njegovom politickom biografijom. Basarin tekst tako predstavlja
privilegovani autorski glas koji “bdi” nad “uspavanom” Srbijom, upozoravajuéi.” Postoje
naravno i drugi primeri: spisak autora koji pisu za elektronsko izdanje Peséanika ukazuje
na strateski dosledan i dalekosezan projekt koji bi trebalo da obnovi platformu kriti¢kog

kom Gi Debora, mehanizmi drustva spektakla toliko su moéni i podrobno razvijeni da je nemoguée da se u okviru
medijskog sveta, koji podrazumeva sliku kao vrhunac simulakruma, na bilo koji na¢in svetu uputi kriticka poruka
o njemu samome — ta “istina” samo je jo§ jedan od elemenata simulakruma koji drustvo spektakla predocava kao
“stvarnost” savremenog sveta. Ipak, kao §to je Burdije u¢estvovao u televizijskim emisijama, tako je i Debor snimao
filmove. Tako eksperimentalni, ti su filmovi, zahvaljuju¢i radikalnom Zivotnom konceptu koji je Debor odigrao do
kraja, stekli neprocenjiv kultni status. Cini se, na osnovu samo ova dva primera, a moglo bi se na¢i jo§ mnogo njih
— televizijska emisija o Zaku Lakanu, Deridini i Delezovi televizijski intervjui i, najsveZiji primer, filmovi o Slavoju
Zizeku u kojima Zizek nastupa kao narator i za koje pise scenario — da su i najkriti¢niji medu intelektualcima druge
polovine dvadesetog i prve dve decenije dvadeset prvog veka pokazali razumevanje za svoju slavu, omoguéujudi joj
da dobije i svoj neminovni, epohalno prepoznatljivi, medijski oblik.
17" Up. kolumne Svetislava Basare u dnevnom listu Danas (http://www.danas.rs/code/navigate.asp?1d=881).
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misljenja u regionu. U ovom projektu ucestvuju brojni autori koji ne odustaju od ideje kri-
tickog promisljanja stvarnosti putem otvorenog i medijski promovisanog autorskog stava,
poput istaknutih hrvatskih kolumnista (Viktor Ivanci¢, Boris Dezulovi¢, Predrag Lucid),
sarajevskih pisaca (Aleksandar Hemon, Nenad Veli¢kovi¢) i srpskih pravnika, pisaca i iz-
davaca. U poslednje vreme elektronsko izdanje Peséanika pokusava da redefinise svoje pro-
miSljanje stanja u regionu rekontekstualizacijom tekstova u $iri diskurs kritike globalnog
neoliberalnog kapitalizma. Ipak, na sajtu Peséanika objavljuje i ¢itav niz autorki i autora
(npr. Vesna Pesi¢) koji imaju ozbiljne politi¢ke biografije (u kojima su ambasadorske funkci-
je samo neke od znacajnijih), pri ¢emu kao da se posledice njihovog aktivnog uc¢esé¢a u poli-
tickom odludivanju ne uzimaju u obzir u ovoj igri pisanja u kojoj pojedini autori nastupaju
kao da su politi¢ki potpuno nevini, kao da nikada nisu imali nikakvu izvr$nu mo¢ i kao
da posledice njihovog (ne)odluéivanja nisu odredivale sudbinu citave zajednice.'

Primeri su raznovrsni i ima ih pregrst. No za sve je zajednicki specifican povracaj ulo-
zenog simbolickog kapitala koji se pisanjem autorske kolumne ostvaruje — profit se ovde
isplacuje u eti¢koj valuti, u sticanju privida one reputacije koja autorima daje moralni legi-
timitet da prosuduju stvarnost postjugoslovenskog kulturnog i politickog prostora. Kako
je, medutim, taj moralni profit ostvaren, tj. kako je zadobijen taj eti¢ki legitimitet sa kojim
autori kolumni nastupaju u javnosti? Autorska je kolumna mesto ocigledne transakcije na
kome se odvija transfer i obrt iz jednog oblika simbolickog kapitala u drugi: privatni uvid
zasnovan na li¢noj traumi/se¢anju razmenjuje se za diskurs od opsteg znacaja u kome au-
tor ucestvuje kao kompetentni (a ponekad i kao jedini kompetentni) (sa)govornik. Autor
se posredstvom svoje kolumne preobraduje u politickog analiticara i tumaca drustvene
stvarnosti koji bi trebalo da nam skrene paznju na anomalije iste one drustveno-kulturne
javnosti koja je proizvela Zanr kolumne kao privilegovani zanr. U okviru samo jednog tek-
sta de$ava se pomeranje investicije iz jednog drustvenog polja u drugo: iz drustvenog polja
akademskog diskursa ili umetnickog stvaranja autor kolumne preusmerava, i time re-in-
vestira, svoj simbolicki kapital u drustveno polje medija, pri tome vodeéi racuna o prirodi
esnafskog udruzivanja u okviru ovog polja, tj. o prirodi esnafskog udruZivanja vezanoj za
konkretni medij u kome se oglasio i za prava vlasniStva njemu svojstvena koja odreduju
uredivacku politiku medija i profil publike kojoj se obra¢a. Na taj nacin se “slobodni” in-
telektualni angazman preobrada u transakeiju u kojoj se “simbolicki” i “intelektualni” ka-
pital, kao i svi drugi oblici kapitala, realizuje tek u svom “idealnom” obliku neprekidnog
kretanja i transformacije: interesantno je da ¢ak i tako mali simbolic¢ki prostor, kakav je
prostor autorske medijske kolumne, omoguéava brzu i uspesnu transakeiju u kojoj kapital
menja svoju formu i svoju svrhu investiranja. Pomislilo bi se, ¢ak, da je autorska kolumna
paradigma sveopsteg kretanja, investiranja i re-investiranja kapitala (dakako simbolickog)
koja je idealna upravo zbog svojih zanrovskih mikro svojstava koja — u tajnoj narativnoj
formuli — sazimaju pravila transakcije simbolickog kapitala na neoliberalnom trzistu kul-
turnih proizvoda i intelektualnih usluga.

Zato budimo oprezni: zadovoljstvo koje nalazimo u ¢itanju kolumne najcesée je rezultat
privida reformistickog gradanskog intelektualnog angazmana — onog angazmana koji je,
zapravo, doZiveo poraz i pokazao se neadekvatnim na¢inom delovanja u neokolonijalnim
uslovima procesa globalizacije. Moramo se upitati kako to da je dominantni zanr u svetu
masovnih medija zapravo Zanr proslosti i zbog ¢ega je on toliko omiljen u drustvima koja,

8 Up. multimedijalni portal Pes¢anik (http://pescanik.net/).
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s druge strane, vape za promenom i novim aktivizmom? Nije li re¢ o sofisticiranom izbe-
gavanju odgovornosti upravo u okviru jednog hibridnog zanra koji se zalaze za podizanje
svesti o neophodnosti privatnog angazmana u pitanjima od javnog znacaja; i to onog Zanra
koji, zahvaljujuéi plauzibilnoj granici u okviru opozicije privatno/javno, uoc¢ava i u tzv.
malim stvarima razlog za protest i kriti¢ki odnos prema okruzenju. U tom smislu autorska
kolumna postaje paradoksalni zanr/mesto pomodnog i konformistickog, zgodna za olako
promovisanje novih, alternativnih i subkulturnih zivotnih stilova: ona je popriste borbe za
ekolosko okruzZenje, o¢uvanje prirodnih lepota, manjinska prava, postovanje nacionalne i
internacionalne bastine, makrobiotiku i vegetarijansku zdravu ishranu, zdrav Zivot uopste
ali i za poStovanje razlike i razumevanje onih koji jedu meso, puse, ne vezbaju dovoljno ili
ne vezbaju uopste, ne idu na koncerte i na izlozbe ali gledaju reality programe itd.

Autorska kolumna je Zanr koji, dakle, promovise toleranciju u svakom pogledu, uz mr-
vicu ironije i sarkazma, koji bi trebalo da nam ukaZu na to da nas je postmodernisticka to-
lerancija dovde i dovela. U svetu u kome vise od polovine planete nema nikakvu $ansu da
uopste sanja o bilo kakvom “Zivotnom stilu” autorska kolumna samo je jo$ jedan uspesno
pronadeni nadin za umirenje gradanske savesti; privid koji odlaze kona¢no priznanje po-
raza gradansko-liberalnog intelektualnog obrasca za koji se ve¢ina autora kolumni zapravo
zalaze. Paralelno sa ovim diskursom u postjugoslovenskom kulturnom prostoru jos uvek je
vilo uticajna tradicionalna predstava o $irini intelektualnog delovanja i viSestrukom iden-
titetu intelektualca/stvaraoca koja omogudava da se iz igre zvane “briga za dobrobit zajed-
nice” privremeno povuku investicije kako bi se ponovo, sa podignutom vredno$éu, ulozile
u ugled necijeg “nezavisnog” umetnickog/intelektualnog lika i dela. Interesantno je da ovo
“odstupanje” sa politicki i ekonomski istaknute pozicije javnog delatnika ne pokreée nika-
kva pitanja o njegovoj odgovornosti: automatski se prihvata da je on samo privremeno za-
postavio svoj “sveti” umetnicki ili intelektualni angazman zarad “brige za zajednicu” koja
mu je, naravno, donela vrlo veliku ali u javnim raspravama nikad spominjanu finansijsku
dobit. Autorska kolumna u ovom kontekstu se ¢ita kao uobicajena “dopunska” delatnost
umetnika/intelektualca koji se zahvaljujuéi njoj “odmara” od napornog i “genijalnog”, “pra-
voga” profesionalnog posvecenja; do prve sledede, zgodne politicke prilike.

Drustva postjugoslovenskog tranzicionog prostora suocena su, skoro svakodnevno, sa
ovakvim transferima intelektualnog kapitala i njihovim transformacijama koje prate pro-
menu kritickog u ideolosko-izvrsni diskurs. Izmicanje od odgovornosti i promena identi-
tetske pozicije utoliko je lakse ukoliko se ima u vidu da je u srpskoj ali i u postjugosloven-
skoj kulturi jo§ uvek vrlo snazna, skoro dominantna, univerzalisticka koncepcija estetskih
i intelektualnih vrednosti dela u kojoj se — u gradanskoj tradiciji visokih dometa evropske
moderne — zanemaruje specifinost istorijsko-ideoloskog konteksta u kome opus nastaje,
kao i sustinski aktivisti¢ki aspekt akademskih uvida kulturnih, medijskih i postkolonijal-
nih studija o znacaju tog konteksta. Tako npr. u srpskim akademskim zajednicama ima sve
vise onih koji u svojim akademskim radovima svesrdno citiraju teoretic¢are postkolonijalnih
studija, a u svom se politickom i medijskom nastupu zalazu za univerzalisti¢ke principe
vrednovanja umetnickog dela i intelektualnog opusa, insistiraju¢i na autonomiji estetskih
vrednosti nezavisnoj od bilo kakve ideoloske interpretacije ili interpelacije. Nova “teorijska
obuka” — u okviru koje se rodne i postkolonijalne studije kona¢no prihvataju kao akadem-
ske discipline, a feministicka kritika uspeva da se struktuira kao samostalni kriticki diskurs
— dosla je dve decenije prekasno. Rat je gotov, a raspad i podela SFR] zavrseni. Pri tome ni
teorijska obuka nije najbolje “sprovedena”™ univerzalisti koji citiraju eminentne radove iz
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postkolonijalnih, kulturnih i rodnih studija ¢ine to radi pukog akademskog prestiza. Oni
i dalje ne vide u ¢emu je zapravo veza izmedu radova koje citiraju te srpskog i postjugoslo-
venskog drustvenog i kulturnog prostora.

Stavide, &ini se da vedina njih misli kako te veze zapravo i nema. Cini se, naime, da vedi-
na njih i dalje Zivi u ubedenju, uprkos iskustvu traumatske proslosti raspada SFR] na kraju
XX veka, da doba gradanske Evrope jos$ nije proslo i da ¢e tek doZiveti svoj zenit. Mazo-
hizam sticanja odvija se kao u nekom zacaranom, perpetum mobile procesu: oni koji inve-
stiraju u sopstvenu traumu kao da veruju da ¢e simbolicki kapital na taj na¢in stecen biti
iskupljuju¢i. Kao da “goli Zivot” ve¢ nije stupio na istorijsku i politicku pozornicu Evrope,
kao da se ve¢ i nasi sopstveni zivoti ne ogledaju u tom agambenovskom prizoru.

Crni panteri i Agamben

Angazman novih intelektualnih elita koje se formiraju tokom devedesetih i posle dve-
hiljadite na postjugoslovenskim prostorima se, iz brojnih razloga, pokazao nedostatnim:
zauzeti investiranjem u svoje karijere u $irem kontekstu globalnog kulturnog trzista inte-
lektualci su zaboravili na brigu o gradanima i njihovoj zajednici, kao i na ozbiljnu reformu
gradanske platforme kritickog misljenja. U ovakvoj je situaciji intelektualni ugled davno
prevazidena i zapravo izigrana kategorija koja je stavljena u trziSnu ponudu: re¢ je o situaciji
na koju je neophodno hitno reagovati kako bismo posle vise decenija ¢utanja odgovorili na
pitanje $ta je danas zapravo jemstvo intelektualnog ugleda i da li nam je taj ugled, takav
kakav je, garancija istinskog delovanja u korist zajednice.

Tek pocetkom druge decenije dvadeset prvog veka javili su se glasovi pobune protiv ova-
kvog sticanja simbolickog kapitala. Teoreti¢ari nove generacije, poput Damira Arsenijevica,
zalaZu se za prevazilaZenje traumatske investicije u procesu sticanja simbolic¢kog kapitala jer
je po njima to uvek investicija u proslost, vodena nekrofilnom politikom koju su uspostavili
kolonizatori, a ne zrtve. Otuda Arsenijevi¢ pise:

Od kraja rata, 1995, umjesto da oZale uzasne gubitke, gradani i gradanke Bosne i Hercego-
vine prisiljavani su, ¢as od lokalnih, ¢as od internacionalnih faktora, da prihvate kako mogu
govoriti jedino kao zrtve na ¢ijim tijelima etnicke elite zidaju perverzna bogatstva.

Protesti su napravili, po prvi put, Sansu za Bosnu i Hercegovinu — da se makne od melan-
holije ka zalovanju; to jest: da se suodi sa gubicima i po¢ne prebrojavati ratne dobitke. Zivot
koji je nadzivio rat i genocid, Zivot koji osje¢a duboko nepovijerenje dok istovremeno ocekuje
spas, zivot koji je bio brutaliziran korumpiranom privatizacijom javnih preduzeéa, zivot koji
sanja jedino o napustanju ove zemlje, Zivot koji zna da je jedino sigurno umiranje od samode
i gladi — to je nas$ zivot, zivot koji moramo sabrati da stvorimo iznova humanije drustvene
veze. To je taj Zivot, onaj koji se u agoniji i boli odri¢e nepovjerenja i radi neumoljivo da pro-
izvede i oproba drugaciju moguénost.”

Svoj tekst Arsenijevi¢ je postavio na elektronskom portalu sarajevskog Medija centra
tokom poslednjih nemira u BiH. Ovaj glas podignut je upravo pred prizorom u kome se
u procesu neokolonizacije svi nasi zivoti, posmatrano iz globalne perspektive, pretvaraju

" Damir ARSENIJEVIC, “Proizvodnja i vjezbanje moguénosti” (http://www.media.ba/bs/magazin-etika/proizvodnja-i-
vjezbanje-mogucnosti).
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u Agambenov “goli Zivot”, a svi mi postajemo Agambenovi “muslimani”. Pre nego $to se
takva sadasnjost zaista desi, sadasnjost koja ¢e nam ukinuti budu¢nost, na ulicama i na
proglasima, kao i u nekim umetnickim i akademskim radovima, ukazalo se na potrebu za
pobunom, kao i za novom idejom o intelektualnom angazmanu — za intelektualcem-revo-
lucionarom koji ¢e tu pobunu izvesti, osvajajuci ponovo pretpostavke o stvaranju drustva
oslobodenog straha. Otuda se u ovom tekstu ne pojavljuje agambenovska figura “golog Zi-
vota” ve¢ figura borbe za Zivot koji ¢e oprobati i “drugacije moguénosti”. Ovaj tekst zahteva
da svaki intelektualni angazman postane koliko svakodnevni toliko i revolucionarni: inte-
lektualac mora odustati od kalkulacije sopstvenom traumom, od mazohizma sticanja, od
transakcija ugledom, od transfera iz jedne u drugu znacajnu tacku drustvene moéi ukoliko
zeli da se suoci sa budu¢noséu slobode. Ili kako to Salman Rusdi istice:

Kreativni ¢in zahtijeva ne samo slobodu, veé i ovu pretpostavku o slobodi. Ako umjetnik bri-
ne da li ée sutra biti slobodan, onda on nije slobodan ni danas. Ako se plasi posljedica svog
izbora teme ili nacina na koji ju je obradio, onda njegovim izborom neée upravljati njegovog
talenat, ve¢ njegov strah. Ako nismo sigurni u svoju slobodu, onda nismo slobodni.?

Mislite li da to na prostorima bivse Jugoslavije zvu¢i kao da smo jednom probali, ali nam
nije uspelo i zbog toga moramo odustati svaki put iznova? Razmislite. Ako se vratimo na
pocetne pretpostavke ovog teksta seticemo se da on ima i moto. Radi se o pesmi koju je
Gil Skot-Heron napisao uzevsi za refren slogan Crnih pantera, grupe koja se sedamdese-
tih godina XX veka na radikalan nacin, koristedi se i teroristickim strategijama, borila za
prava Afroamerikanaca. Gil Skot-Heronova pesma posveéena je, u svojoj osnovi, obracu-
nu sa hipnotickom mo¢i masovnih medija i konzumentskog drustva koje struktuira mit o
ameri¢kom snu i malogradanski americki milje. Ona upozorava da ¢e se revolucija desiti
uprkos reklamama, tv serijama u nastavcima, kokicama i koka-koli koje konzumiramo dok
gledamo crtice, sugeriSuéi da je drugacija stvarnost, stvarnost koja ¢e se odigrati na drugom
mestu i na drugadiji nacin od onog na koji smo navikli — moguc¢a. Crni panteri su mahom
zavr$ili svoje Zivote nasilnom smréu ili u zatvoru. Njihova grupa, kao i njihovo politicko
delovanije, trajala je kratko. Cinilo se da se na taj nadin ni$ta ne moze promeniti. Ipak, pra-
va Afroamerikanaca su osvojena. U dugoj borbi za ta prava povest o Crnim panterima ni-
kada nije izgubila svoju mitsku dimenziju i svoju motivacionu mo¢. Ona je potvrdivala da
su revolucionari zaista postojali i da nije uzaludno verovati u neophodnost takvog oblika
drustvenog angazmana. Takode, ona je ukazala na to da je strah najveéi neprijatelj prome-
ne: zbog toga su mitski heroji afro-americke borbe za prava bili upravo oni koji su odbili
da zive u kulturi straha.

Sve to kazuje nam ne$to o potrebi rekonstituisanja figure intelektualca-revoluciona-
ra u postjugoslovenskom kulturnom prostoru koja se ne¢e temeljiti u skandalu prividne
intelektualne pobune koji je medijski fotogeni¢an. Svrha delovanja intelektualca-revo-
lucionara je zbuniti medije nesviknute na revoluciju i na izvestan nadin paralisati nji-
hovo upravljanje procesom sticanja intelektualnog simbolickog kapitala. Jer, kao $to to
imamo priliku da vidimo Sirom sveta, kamera ne zna ta¢no $ta snima na ulicama Sirije,
Ukrajine, Sarajeva ili Tuzle. Nove revolucije ne daju se vise prikazati bezbolno, one nisu

20 Salman RusHIDIE, “Umjetnost nije zabava, umjetnost je revolucija” (http://www.e-novine.com/kultura/kultura-
tema/64800-Umjetnost-nije-zabava-umjetnost-revolucija.html).
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snimak Zalivskog rata koji li¢i na video igru i koji gledaoce ostavlja ravnodusnim, kako
je upozoravao Bodrijar.”!

Nove revolucije zbunjuju kameru i nisu fotogeni¢ne. Nove revolucije blokiraju masovne
medije, nove medije i linkove koji bi nas lako i odmah odveli do informacija. Nove revo-
lucije ne mogu se prevesti na diskurse konzumacije/kolonizacije i o njima se jo§ ne moze
svedociti. One nas provociraju i zahtevaju da sami tragamo, kontaktiramo i angazujemo se
kako bismo saznali $ta se zapravo desava. Na izvestan nadin to je poziv da se priklju¢imo i
podrzimo promenu koja se pokusava (samo)artikulisati.

Jer mozda smo i mi medu onima koji su suvise dugo ¢ekali da isprobaju, stvarno isproba-
ju, istinske moguénosti intelektualnog angazmana u epohi globalnog jada. Jer: “Umjetnost
nije zabava. U svom najboljem izdanju, ona je revolucija.”*

¢

REPUTATION FOR SALE: INTELLECTUALS, CITIZENS AND
REVOLUTIONARIES

The engagement of the new intellectual elite which formed during the1990s and early 2000s on
the territory of former Yugoslavia proved inadequate for many different reasons: busy building
their careers in the broader context of the global cultural market, intellectuals contributed to the
deterioration of the concept of civil society and to numerous failed attempts to reform the civil
platforms of critical thinking. However, the intellectual elite remained devoted to archaic forms of
civic engagement and their own social conformism. In post-Yugoslav media the editorial represents
the privileged media genre and a platform for engagement and a precise formula of rapid transfor-
mation of the symbolic into political power. It was only at the beginning of 2010s that the voices
of rebellion against such a situation emerged, accusing the acquisition of symbolic capital by ac-
cepting the rules of the neoliberal market-cultural capitalism. Theorists of the younger generations
advocate the overcoming of the trauma of investment in the process of acquiring symbolic capital.
According to them, it is always an investment in the past, led by necrophiliac policies set up by the
colonizers — not by the victims. Therefore the new concept of political engagement does not con-
cern Agamben’s concept of “bare life” but the possibility of creating a different social and political
reality in the post-Yugoslav cultural space. All chis points to the need to reconstitute the figure of
the intellectual as a revolutionary in the post-Yugoslav cultural space, the figure which would deal
with the future of intellectual freedom and denounce the intellectual calculations with traumatic
memories, masochism of symbolic capital acquisition, transaction with intellectual reputation, and
the transfer from one to another important point of social power. The new type of engagement
should be based in rebellion which will confuse the media and prevent their domination over the
process of acquiring intellectual and symbolic capital.

Keywords: the intellectual, citizen, revolutionary, globalization, post-Yugoslav cultural space, mass
media, engagement, symbolic capital
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2 7an BoDR1JAR, “Rat u Zalivu se nije dogodio”, Evropski diskurs rata, Zbornik radova (ur. Obrad Savi¢), Beograd

1995., 463—-482.

22 S. RusHIDIE, “Umjetnost nije zabava, umjetnost je revolucija”.
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